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Furisdistio Mogiſtratuum

ll) apropter magiſtratus atque judicia inſtituuntur, ut ci-
vitatis interna obtineatur ſecuritas. Simulac enim

m

à homines in civitatem ſe conferunt, quilibet juri ſuo

intuitu concivium ſuòrum renuntiat; idque nec propria vi
nec auctoritate ſe exerciturum, verum ſuper eo auxilium au-
ctoritatem magiſtratus imploraturum eſſe profitetur. Sine hac
renunciatione civitatis interna ſecuritas, qua deficiente ipſe
nexus civilis corruit, obtineri non poteſt. Duplex autem ex
hac, renunciatione oritur obligatio. Altera eſt civium, de im-
plorando auxilio magiſtratus, abſtinendo ab omni vi, ſi qua
a concive illis injuria fuerit illata. Altera eſt ipſius magiſtra-
tus, de exercendo jure cogendi, quod civibus ſuis naturaliter
competit, adigendoque lædentem, ut ſatisfactionem præſtet ei

qui læſus eft.

A 5. æ-



a

s5. 2.
Fudiciorum varietas, competentio.

Aſt vero neminem magiſtratus qua talis ad reparandam
Iæſionem vi compellere poterit, niſi eum qui jurisdictioni (8)
ejus ſubeſt. Quoniam, qui ſub aliena jurisdictione vivit, ne-
que ex conſenſu, neque ulla alia ratione ad obſequium ipſi
præſtandum tenetur (b), jurisdictio proprie ſe non niſi ad
ſubditos extendit. L. 3. ſ. de Off. Pruſidis. priuc. ſf. de Off. Pro-
conſ. Quapropter neceſſe erit, ſi lædens non eidem jurisdi-
ctioni ſubjectus ſit ac læſus, ut hic, ope magiſtratus, qui læ-
denti præficitur, jura ſua exerceat.. Itaque in ipſa naturali æ-
quitate ſundatur vulgata illa juris regula: actor ſequitur forum
re. Quæ uſu, conſuetudine comprobata, totidem cor-
roborata eſt legibus. L. 3. ſſ. de alien. jud. mut. couſ. fact. in rubr.
L. 2 5. C. de jurisd. onm. jud. L. 3. C. ubi in rem aſtio exerc.
deh. Attamen diſficile ſæpe dictu eſt, quodnam ſit forum com-
petens re. Regulariter forum domicilii (o) ſemper compe-
tens erit, niſi ſpeciali quodam privilegio reus ab hoc foro fue-
rit exemtũs. Nam ubi aliquis domicilium conſtituit, ibi et-
iam forum ſortitur. Et auctoritatem ejus judicis agnoſcere
tenetur, ſub cujus jurisdictione domicilium comprehenditur.
L. 2. C. de jurisd. omn. jui. Domicilium enim facit incolas,
L.7. C. de incol.: adeoque eos jurisdictioni reddit obnoxĩos,
quæ, niſi doceatur exemtio, vi regulæ: quidquid eſt ſub di-
ſtrictu idem eſt ſub jurisdictione, ad omnes regulariter ſe ex-
tendit incolas. MEVIUS P. I. Der. i30 Accedit autem, quod
forum domicilii concurrentem habeat jurisdictionem cum fo-
ro ſpeciali; ita ut perinde ſit, ubinam actio inſtituatur. scHAUM-
BURGII Jus digeſt. L.5. Tit. I. 5. 3. ZANGER de Exc. P. 2. C.1,
u. 204 ſeq. Datur enim actori electio, illiusque arbitrio relin-
quitur, L. æ. 6. 3. ſſ. de eo quod certo loco dure oport. utrum in
loco domicilii, an in foro ſpeciali, i. e. in foro contractus,
L. 15. 6. ult. ff. de jud. rei ſitæ L. 66. 6. ult. ſſ. ad Scttum Trebell.
arreſti, delicti, vel ob continentiam cauſarum L. i. fſ. de quib.
reb. œd eund. jud. eatur, in alio loco, idoneo tamen, reum velit

con-
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convenire. L. 38. ff. de Judl. Quæ electio actori integra eſt us-
que ad litis conteſtationem, nam non videtur liti ſe obtuliſſe,
qui diſceſit. L. 25. f. de vei vind. Poſtea vero nullus amplius
veriationi locus relinquitur, nec cauſa ad judicem domicilii
ſemel deducta, lite pendente conteſtata, ad ſorum ſpeciale
retrahi poteſt. ZANGER I c. n. 208- 23 Hoc tamen notandum
eſt: quod ratione contractus aliquis forum ſortiatur in loco
contractus, tum modo, ſi ibidem reperiatur. Si vero abſens
eſt, quamvis citatus, comparere ſuſcipere judicium non
compellitur, L. 19. iu rubr. 6. 2. ſſ- de jud. L. 3. ſ]. eod. niſi
bona ibidem poſſideatt. LE YS E R Med. ad Pand. Spec. 73. m. I-
Qua ratione actor judicis domicilii auxilium implorando ſibi
conſulet. Ad forum contractus pertinet forum geſtæ admini-
ſtrationis. Hoc autem fortius eſſe ceteris fori contractus ſpe-
ciebus, omnes fere DD. uno ore fatentur. Etenim forum ge-
ſtæ adminiſtrationis quodammodo indeclinabile eſt, ut neque
a reo, neque ab actore illud recuſari poſſit. Reus ibidem con-
ventus minime ad judicem domicilii provocari poteſt, ſed præ-
ciſe in eodem loco ubi tutelam, curam, aliaque negotia admi-
niſtravit, ſe defendere, rationes reddere debet. L. 506. I.
de jud. L. 5. ff. eod. L. 1. C, ubi de ratiotiniis. Nec licet a-
ctori, neglecto foro adminiſtrationis, in loco domicilii ratio-
nes, ab adminiſtratore ſuo, exigeree Namque in foro admi-
niſtrationis probatio potiſſimum perficitur, in quo iuſtrustio
ſufficiens nota teſtimonio veriſlima poſſunt documenta prœſturi.
L. 2. in ſin. C. ubi de rotioriniis. Iniquum autem foret, ſi abs-
que neceſſitate actor probationem reo difficiliorem reddere ve-
lit. L. 45. print. fſ. de jud. cARPZOV. L. 2. Reſp. 353. n. 1o.

(a) Nunquam Germani tam ſubtiliter de jurisdictione ratiocinati ſunt,
quam Romani. Hi enim jurisdictionem diſtinxerunt, ab imperio me-
ro. L. 3. f. de jurisd. PPEFFINGERI Virriovius illuſtvat. L. 3 T. 17.
ſr. 49. Apud Germanos vero jurisdictio, generatim conſiderata, quam-
libet ſemper poteſtatem magiſiratui qua tali competentem, denotavit.
Adeoque jurisdictionem in ſenſu juris rom. ſimul cum imperio mero æ-

que ac mixto, i. e. non ſolum poteſtatem de cauſis civilibus ſtatuendi,
verum etiam animadvertendi in facinoroſos, jus gladii, ceteraque com-

lectitur Speciatim autem jurisdictio, apud nos, facultatem eogno-
Pſcendi dedicendi, ſigniſicat, A2 Per
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(b) Perſpicitur inde, judicem cauſæ neminem immediate ad judiciim vo-
care poſſe, qui jurisdictionem ejus non agnoſcit. Subſidiaria itaque
citatione utatur neceſſe eſt, quæ hac ratione abſolvitur, ut judex cauſæ
citationem literis requiſitorialibus ineludat, quibus judicem citati ordi-
narium, de rite inſinuanda hac citatione, in ſubſidium juris rogat; vel
in iĩisdem literis requiſitorialibus eum de cauſa citationis, loco judicii,

tempore citationi præſixo certiorem faciat, ſimulque de concipienda,
inſinuanda citatione, eum imploret. Deſuper ſuctæ inſinuationis te-

ſtimonium ſibi expetens, in paribus paria ſe relaturum eſſe promit-
tens. SCHULZII Diſſ. de citatione ſubſidiavia. Verum tamen judex ci-
tati ordinarius, non ſemper (niſi lex aut conventio obſtet,) tenetur,
ut citatio neceſſitatem in foro judicis requirentis comparendi ĩmponat.
Sed ſi literis requiſitorialibus ſtare nolit, judex requiſitus actum expedi-
endum ipſe expedire poteſt.

(e) De translatione ac conſtitutione domicilii, ex quibus circumſtantiis
illa eolligi poſſit, non omnes eandem DD. fovent ſententiam. Et ſane
nil quidquam certi in hac doctrina determinari poterit, tot legibus
totidem LL. interpretibus inter ſe invieem pugnantibus. Optimum erit
ſi in ſingulo caſu ſingularum, quæ in illo occurrunt, cireumſtantiarum
a judice habeatur ratio. Ex quibus potiſſimum colligere poterit, utrum
obvio in caſu domicilium conſtitutum dici poſſit, an non. Itaque ſub-
ſcribimus ſententiæ? LEYSERI in Med. ad Pand. Sp. 72. m. 1. qui hujus
controverſiæ deciſionem judicis arbitrio committendam eſſe ratus eſt.
Interim præcipuas, quæ de domicilii conſtitutione agunt, leges addu-
xiſſe operæ pretium videtur. Illæ ſmt L. 203. ſ. 1. ff. de verb. ſigni-
fic. L. 7. 8 9. C. de incol. L. 65. ff. de jud. L. 6. g. 2. L. 17- 9- 13.
L. 27 ſ. 1. ff. ad municip. de incolis. L. ni. ff. de Senator. De ce-
teris L. B. remittimus ad ZANGERI Tract. de Exc. P. 2. C. 1. n.9. ſeq.

MEVI Comment. ad Lub. L. 1. T. a. in rubv. Avt. a.

5- 3-
Conſlittus jurisdictionum.

Competentia fori non ex perſona rei ſolum dijudicanda
eft, ſed etiam ex qualitate cauſæ, in judicium deductæ?. Non
ſufficit judicem intuitu perſonæ rei eſſe competentem, ſi in-
competens eſt ratione cauſæ, cujus intuitu auxilium ejus im-

ploramus. Nec ſatis ſibi proſpexiſie creditur, qui adiit judi-
cem, ſi ad cauſam reſpicias competentem, cujus autem juris-
dictioni ille, cum quo litigatur, non ſubeſt. Peſſime ſibi con-
fulit, qui judici, tam perſonæ quam cauſæ intuitu competenti,

deſi-
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deſideria ſua exponit. Veluti ſi quis militem in cauſa civili co-
ram judicio criminali convenire velitt. Quapropter cum deci-
ſio ab incompetente judice facta, neque obligationem opere-
tur, L. ult. ſſ. de jurisd. neque auctoritate publica gaudeat, acto-
ris intereſt ut ejusmodi judicem adeat, qui tam ratione cauſæ,
quam perſonæ ſit competenss. Ex hoc enim duplici funda-
mento competentia fori diiudicatur; ex quo ſimul innumeræ
fori diviſiones, atque denominationes oriuntur. Ceterum
cum ſepius occurrit, ut, orta inter privatos lite, alius judex
competens ſit intuitu perſonæ rei, alius vero competens ſit
ratione cauſæ, non poteſt non gravis de eo exoriri controver-
ſia, utrum obvio in caſu competentia ex qualitate cauſæ ſit
demetienda, an judicis intuitu perſonæ rei competentis ſen-
tentia præferenda ſit, ejus, qui ratione cauſæ competens eſt.
Reus in eo loco, apud eum judicem conventus, ubi conve-
niendus non erat, dilatoria utitur exceptione incompetentis
judicis ſ. præſcriptionis for. Quæ dieitur fori declinatoria,
ſtatim ante litem conteſtatam debet allegari L. 4. C. de jurisd.
omn. jud. L. ult. C. de extept.

s5- 4.

Continuatio.
Tantum vero abeſt, ut is, qui alienæ jurisdictioni ſubeſt,

ad judicem vocatus, huic citationi ſtare non debeat; ut po-
tius citatus nihilominus in judicio comparere teneatur (\a), ni-
ſi incompetentĩa plane ſit notoria. MEVIUS P 4. Dec. 324.
P. 1. Det. i30. Siquidem, non facta contra ipſam ſubſtantiam
jurisdictionis exceptione, iplius, cujus jurisdictio impugnatur,
judicis eſt, æſtimare ac ſtatuere, an ejus forum tanquam in-
competens declinari poſſit. L. 5. L. æ s. 6. ſ. de jud. I.. ſ.
ſi quis in jus voc. non ierit, in rubr. Ceterum quamvis ſaluber-
rimum ſit, exceptiones dilatorias, quantum fieri poteſt, præ-
ſcindi, ne ambages litium atque expenſæ multiplicentur; ta-
men nemo infcias ire poterit, judices, quibus ipſa legis diſ-
poſitio de jurisdictionis ſuæ competentia notionem inſtituere
tribuit, nimia nonnunquam motos fuiſſe jurisdictionis affecta-

A 3 tione,



6 n| 9tione, ut poteſtatis ſuæ ambitum, ultra quam par erat, volue-
rint extenlum Sed omne nimium verti ſolet in vitium. Fa-
teor quidem judicem teneri, ut limites jurisdictionis ſuæ,
quantum fieri poteſt. tueatur. Namque, ſecundum hodier-
nam judiciorum conſtitutionem, magiſtratus inferiores juris-
dictionem tenent ex conceſſione imperantis, cui illa vi ſum-
mæ poteſtatis civilis ac majeſtatis competit, qui illa prout re-
gali utitur, eam vero per alios tanquam adminiſtros exercet.
Pro vario itaque modo, juxta quem magiſtratui cuidam infe-
riori a principe jurisdictio conceſſa eſt, eadem ille etiam uta-
tur. Qui, ſive in certo diſtrictu ipſ univerſalis jurisdictio in-
dulta ſit, ſive hæc ad certa tantum cauſarum genera reſtringa-
tur, ſive ad quasdam ſolum perſonas ſe referat, ſeu quocun-
que alio modo jurisdictionem impetraverit, probe ad ejus fines
attendere debet, eosque cuſtodire. Etenim magiſtratus infe-
rior ultro jurisdictionis limites conſtringi, quæ ſuæ ſunt
jurisdictionis, ab extraneo judice expediri, absque præijudicio
principis, cui propria eſt jurisdictio, pati non poteſt. Verum
tamen ſi judex jurisdictionis ſuæ ambitum ampliare operam
navat, veluti ſi judex eccleſiaſticus caũſas civiles ad ſe trahere,
aut civilis de cauſis criminalibus cognoſcere velit, id absque
imminuendo jurisdictionem alterius fieri non poſſe in propa-
tulo eſt. Quidquid enim alterius jurisdictioni accedit, ĩd al-
terius decreſcitt. Nemo autem ſibi jus cum damno alterius
arrogare debet. Judices vero ejusmodi æmulatores, ſive ab
uno eodemque principe, ſive a diverſis imperantibus juri di-
cundo præfecti ſint, perinde eſtt. Semper ex ejusmodi tam
cauſarum, quam perſonarum evocatione innumera erumpunt
incommoda. Sed jurisdictiones confundi, quam noxium,
tam minime eſt ferendum. Quod utrum adhuc hodie fiat,
meum non eſt decidere, quod autem olim ita factum ſit ſe-
quentia docebunt. Ipſa ergo neceſſitas efflagitavit, ut huic
malo remedia adhibeantur.

ũ) Ne antinumiam ſapere videantur hæe, cum ĩis, quæ in ſpho 2. dida
ſunt, ubi adfirmavimus: eum, qui ex aliena jurisdictione ad judicem vo
catus eſt, judicium hoc ſuſcipere non compelli, brevi propterea opus

erit
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erit explicatione. Nimirum, eum is, qui alterius jurisdictioni ſubeſt,
ab actore apud judicem cauſæ fori ſpecialis convenitur, dirtinguen-
dum eſſe arbitramur; utrum reus præſons ſit in eodem loco, ubi aftio
jnſtituitur, an abſeins. Priori caſu reus omnino obligatur, ut in judi-
ciò ſe ſiſtat; refragantem a judice cauſæ ad id cogĩ poſe non eſt du-
bium. Quodſi autem reus abſens eſt, reſpiciendum putamus; utrum
bòna ibidem habeat ubi convenitur, an non. Bona ibidem porĩdens
in judicio comparere debet, ac ſe defendere. Si enim non deſendit,
judex immiſũionem in bona contumatis decernere, ex bonis ejus, tam
ſibi, quam actori, poteſt ſatisſacere. L. 19. ſſ. 1. ff. de jud. Quod non
niſi perſonali comparitione reus avertet. Abſenti vero reo, neque bo- i
na ſub judicis cauſæ jurisdictione ſita poſſidenti, nulla, niſi per citatio- I
nem mediatam, in foro comparendi neceſſitas poterit imponi. Quid l
antem jurjs ſit circa ejusmodi citationem, id ſupra nor. (b) ud ſphum 2. I
diximus.

5 S
Envocationes, jus de non evocando deſiniuntur. l

EVOCATIO ſenſu juridico dicitur alicujus ad extraneum judi- I
cium in jus vocatioo. Quilibet primo ſtatim intuitu perſpicit, vo-

i

cem aſitujus hic denotare perſonam rei. Qui enim in jus vo-
catur eſt reus, actor vero alterum in jus vocat. Nec minus
apparet judicium ſignificare locum, ubi jus redditur, adeoque
indigitare forum. Vocatur autem judicium aliquod exiraneum

ratione ſitus. Quapropter non quodlibet judicium incompe-
tens eſit extraneum, quamvis extraneum judicium plerumyue
eſt incompetens. Qui enim ad extrãneum judicium evoca-
tur, is convenitur in loco extra territorium ſito, ſubtrahi-
tur jurisdictioni ordinarii judicis. Diſciplinam de evocationi-
bus ad conſtitutionem imperii germ. accommodantibus latere
nequit, judicium aliquod vario reſpectu extraneum dici. Pri-
mum quidem, intuitu univerſi imperii extraneorum nomine l
veniunt, judicia, quæ extra fines Germaniæ, veluti in Hiſa-
nia, Gallia, reliquis terrarum regionibus, reperiuntur. De-
inde in reſpectu ad ſingula ſtatuum imperii territoria, quælibet
judicia extra complexum territorii Domini territorialis, quam-
vis intra fines imperii germ. ſita, extraneorum nomine com-
prehenduntur.Itæ judicia ſaxonica in reſpectu ad Pomeranos
ſunt extranea, neque Bavarum ad judięium Brunſvicenſe vo-

catum,
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catum, coram judicio extraneo conventum eſſe dubitaveris.
Aliæ ergo ſunt evocationes extra imperium, aliæ evocationes
extra territorium ſtatus cujusdam imperii. Tamen utraque
evocatio ſimul aderit, ſi ſubditus imperii mediatus extra impe-
rium germ. evocetur. Denique certa ratione evocatio inter
ruagiſtratus inferiores, qui ſub uno eodemque principe ſunt,
locum habere poteſt; quatenus illorum jurisdictio certo terri-
torio cohæret, ultra quod eam exercere nequeunt. Ceterum
vero alia fit evocatio teſtimonii dicendi gratia, alia ad reſpon-
dendum in cauſa, in qua reus verſatur. Ratione cauſæ, ob
quam evocationes fiunt, perinde eſt, utrum cauſa ſecularis ad
ſeculare, an eccleſiaſtica ad eccleſiaſticum, ſive ſecularis ad ec-
cleſiaſticum judicium ſ. v. v. frahatur, dummodo judicium ad
quos aliquis evocatur extra territorium ſitum ſitt. Tametſi e-
nim in cauſa civili coram judice ejusdem loci eccleſiaſtico con-
ventus exceptione incompetentis fori recte utitur; tamen de
facta evocatione proprie conqueri non poterit. Siquidem e-
vocatio tum ceſſat, ubi lis non ad judicium extraneum defer-
tur. Hactenus de evocatione difſerta ſufficiunt, ad inde for-
mandum juris de non evocando notionem: Denotat nimirum
JUS DE NON EVOCANDO facultatem moralem, qua efficitur, ne
quis coram extraneo judicio in jus votetur. Quatenus univerſæ
civitati jus de non evocando adſcribitur, principaliter lllud com-

petit imperanti, penes quem eſt ſumma poteſtatis civilis, ea
ratione, ut is prohibere poſſit, ne, in jurisdictionis ſibi com-
petentis attenuationem, cives coram extraneo judice conve-
niantur. Membra autem civitatis parentia minus principaliter
illo gaudebunt. Eatenus ſcilicet, quatenus inſignis ex eo in
cives redundat utilitas, quod ipſi non obligentur coram judi-
cio extra territorium ſito compareræ; ſed ipſorum controver-
ſiæ a proprio magiſtratu, ſecundum leges pãtrias, e re civi-
tatis latas, debeant decĩdi

5. 6.
Homonyma evocationis.

Perſpicuitati hujus doctrinæ permultum conducere opi-
nor, ſi hompnyma evocationis, ejusque adfinia, ab ipſis evo-

catio-
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cationibus caute ſeparentur. Ab evocatione igitur probe di-
ſtinguenda eſt:

I. Avocatio, quæ conſiſtit in litis, coram alio judice pen-
dentis, adhuc indeciſæ, ad alium judicem translatione. Præ-
ſupponit ergo illa litem pendentem, evocatio autem lite non-
dum mota adeſſe poteſt. Neque requirit, ut cauſa avocanda ad
extraneum judicem deferatur (a), quod vero ab evocatione
nunquam abeſſe poteſt. Inde juris illud axioma: Judicem ſu-
periorem cauſas ab inferiore poſſe avocaree ſ. P. DE PETRA de pote-

ſtate principis C. 6. n. &o- L. 58. ſ. de jud.
II. Provocatio. Illa ſe exſerit in eo, quod partes ſenten-

tiam, ab alio judice latam, examini alterius cujusdam judicis
ſubjiciant. Conſ. Ill. DARIES Inſtit. Jurispr. univerſ. Part. Sper.
Sett. 5. 5. 7130 ſeq. Differt autem provocatio in eo ab evoęatio-
ne, quod illa cauſam coram alio judice jam ventilatam invol-
vat, hiæt non itidem; ila non niſi utroque litigantium volente,
hæc etiam invita alterã parte procedat b).

Ill. Appellatio, ſive cauſæ ab inferiore ad ſuperiorem judi-
cem devolutio. Quæ ab evocatione in eo ſatis diſtinguitur.
quod illa locum non habeat, niſi jam in prima inſtantia ſenten-
tia quædam lata ſit, quæ alterutri parti gravamen infertt De-
inde quod in quavis appellatione lis non ad extraneum, ſed ad
ſuperiorem judicem devolvatur. Utrumque autem in evoca-
tione fecus eſſe jam ſupra monui. Perſpicitur inde, a jure de
non evocando toto cæio diſtare jus de non appellando; neque
ab illo ad hoc nos valide argumentari poſſe. Siquidem, pro
conditione imperii noſtri, Procerum illi, quibus conceſſa eſt
facultas prohibendi, ne ſubditi ad extranea judicia trahantur,
nonnunquam privilegio de non appellando deſtituuntur; ita,
ut nihilominus ab ipſorum ſententiis ad ſumma imperii tribu-
nalia confugere liceat. J. DE LUDEWIG rſõnter. der ꝗſũiſb.
Dulle Tit. 3. 6. 2. p. 798. not. m. CARPZOVII Comm. in legem re-

giam C. 9. S. 3.n. 1-13.IV. A jure de non evocando probe diſcernendum eſt Be-

neficium primæ inſtantiæ?, vi cujus ſubditi imperii mediati cum
præteritione judicis ordinarii, neque ad judicia ſuperiora, ne-

B que
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que ad ſuprema imperii tribunalia citari debent Etenim
ſuprema imperii tribunalia, etiemſi, cum exeluſiore domini
territorialis, judiciorum ab ipſo conſtitutorum, cauſæ co-
gnitionem ſibi arrogent, non tanquam judicia extranea conſi-
derari poſſunt. Nec impedit ea extra fines territorii ſtatus cu-
jusdam ſita eſſec Subditi quidem diverſorum Procerum impe-
rii in relatione ad ſe invicem, ut cives diverſarum civitatum,
adeoque ut extranei conſiderari poſſunt. Aſt in relatione ad
univerſum imperium, eos tanquam ejusdem Reipubl. membra
contemplari debemus. Itaque jurisdictioni tribunalium impe-
rii illi ſubſunt, tanquam membra imperii mediata, adeoque
illa in relatione ad hos nullo modo judicia extranea nominari
poſſunt. Quapropter, cum evocatio non niſi ad extranea ju-
dicia fieri queat, luculenter apparebit, permagnum jus de non
evocando inter beneficium primæ inſtantiæ verſari diſcri-
men. Mirandum itaque eſt, quod permulti eruditorum, in
reliquis doctrina æque ac perſpicacia clari, id pro uno eodem-
que habuerint.

V. Denique a jure de non evocando admodum differt us
revocandi domum, Hoc beneficium, quod ex inviolabilitate Le-
gatorum concipitur, primario competit Legatis, ne in eo lo-
co, ubi legationis cauſa commorantur, conveniri queant, ſed
actor ad judicem legati ordinarium debeat remitti. L. 2. 6. 3.4.
ſſ. de jud. Equidem permagnam jus de non evocando cum be-
neficio revocandi domum convenientiam habere fateor Et
hoc nonnunquam tanquam effectus juris de non evocando
eonſiderari poteſt (vid. infra ꝗ. 26). Attamen a jure revo-
candi domum, ad jus de non evocando, non poteſt non eſſe
vitioſa illatio. Siquidem legatis illorum ſtatuum imp. qui ju-
re de non evocando deſtituuntur, beneficium revocandi do-
Jnum propterea minime denegari poteſt.

Conf. FERDINANDI IIL. erneuerte ReichnofratheDrbn. de a. i1554.
T. 2. 5. 73. apud LUNIGIUM in feutſũſ  ReichArchiv P. gen. T. 1. P-
295: wollen ir audh, da unſer Reichaſhofrath ſonſten und in der
nen ꝗàſlen, darin wir und unſere TCorfahiren am Reidthj, unferm Com-
nergericht concurrentem juvisdictionem zu meſrer Vefòroeruna der aræ

5enen und unſerer ebertiagung mitgetheiſi haben, demſel en ſeinen
ſtarten
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ſtarſen Bouſ Iaſfen, und per avocationem couſarum nicht verhinderu
enn nemſich ſolche &achen allbereit daſelbſt burd) auõgemũrſt unbd in-
ſinuirte Citation anhònqig oemaũt jmorden. add. ſ. 17. Avt. i6. Capit.
Noviſſ. Quæ de avocationibus monenda ſunt vide ap. ZANGERUM de
Ixe. P. 2. C. I. n. 417421. MYLERUM de Priuc. Statibs impe-
vii P. 2. C. 43. ꝑ. 402.Provocaetiones nonnunquam appellationum nomine inſigniuntur. Gna- ll
Tum olim in Germania frequentiſmum uſum teſtatur ZNCELERI CHT

ſi

l

c. Veſalienſes provocarunt Aquisgranum RUTG. RULAND. de Conmiſſ. lde Servitutibus juris publ. Sect. 2. Memb. 2. ſ. p. 140 ſer.. Ita v. ll
P. 4. L. 2. C. 3. Poloni atque Bohemi, ad ſupremum judicum Scabi- i

inorm Magdeburgenſium appellationes inſtituerunt: quod illis tandem
l

|a. I356. a Rege Caſimiro. MECHOVIUS L. 4. Chæ. Pol. c. 19., his vero
a Ferdinando I prohibitum eſt; qui, poſt proſcriptam I548 a CaroloV.

i

Parthenopolim, ſummum, quod Pragæ conſtituerat, regni Eohemici ſTribunal Eohemos adire juſſit. SCHIEFERDECKER ad Aut. Tabvr. l i
LQu. 6. p. i53.. HENELU Sileſiogr. Cap. STRYCK de jure Sileſ. Sux. j
eap. 3 Nec minus crebræ faciæ ſunt appellationes ad civitatem Spiren- i
ſem, LEHMANN Chr. Spir. L. 4. C. a1. pag. 3537 Lubecenſem, MLVIUS t

ad jus Lubec. præeſim. i. n. ai ſeq. Germersheimenſeu, MERCKEI- l
BACH. ap. KLOCK. T. I. Conſ. 5. n. 15. nec non ad ſcabinatum Hallen- i

ſium, OCKEL do Palatio regio, Ceterum ejusmodi appellationes ſeu
Elprovocationes nullam omnino vim obligandi produxerunt, ſed ex mero

partium factæ ſunt compromiſſo. BGHMER in jur. publ. univerſ. I. 2.
C.7. ſ. 18. Eleganter itaque MEVIUS A c. Quas provocationes, inquit,

ſi propius inſpexevis non tum appellationes quam confſultationes ro-
vogationem juvisdictionis dixeris. In auibus uilil imperii capit, nut ſi-
bi tvibuit judex, idevque nec commulioviales, nec inhibitiones ennirtit,
ſed per ſubſidiales vequiſitionales cuncta expedit. In pronunciando
itidem eam formulum ufurpat, quæ conſultationi, quam udicio, ro-

L'

ſt Putet ex his permognam hodiernæ actorum transmiſſioni cum
ryIOovoe-tionibus olim factis eſe ſinilitudinem. a LUDEWIG rlãuter.
proct G X. T. 5. 1. ꝑ. 7755. not. d.

(e) Conſ. Maximiliani I. Cammerger. Ocon. de a. 1495. ap. LUNIG.CTeutſh. R. dechiv P. gen. cont. p. iyn. Dag GCammergericht ſoll in i ill
erſten Suſtanz oder Rechiſertiqung au? niemandã| fſag oder ĩnſu-

dhen fabung erſenuen ober geben, qegen diejenige, de nuſer fòniql.
u Savſerſ. Majeſtãt und dem Reich nieht eſh Mittel unterorſen
find, und doch ſonſt ihren oròentſichen tihter huben. wãre teim
pie &ad), daĩ er vor denſeſbigen ordeniliden ſnderaerichten dn er
fucht, und iòm das ſĩnudſh verſagt, dòr mit õ;rfeſhròe verz”N nãte.
>ud ob jemandtã ſoldhe 2abung ober Citation erſlangt, foll mit aſllen?
Houel, darauj erſolgt uulla und untrãſiig; m; der dn ſiber ſadung

B 2 ong?



n a 9augbradht, Soſt und &baoden, ob in dem iebertheiſ darau? gangen
eren, abzulegen ſhuſbig ſene. Et Cammerget. Ocon. ãt a. i5553.
a. T. L. ap. LUNIG, I. c. P gen. T. 1. p. 205. &rſtlidjy orduen und ſeſ3en
mir, da alle de3 beil. Reidhya Verwandte und Unterthanen bey ihren
oròentlidyen inldndiſchen Rechren und Gerichten Couſferhuſb der Jall
bie nadh ſaut dieſer Orbnung an dag Commergeridht ohn Mittel gehid-
ren) gelaſſen, alſo da ein jeder in dem &erichr, darin er ohn Mittel
qcſeſſen und gehdvig ift, firgenommen werde. Ibidem T. 5. ſ. 2: und
joll ſonſt ein jeder vem Reich oſhn Mirtel nicht, ſondern audrer ꝗerr
ſchaĩt unteriorfen, oder aber ſol<her &achen halben, bie in eineò Ghur
fũrſten, ſrſten oder Herrſchaſt Geridht ohn ittel gehjrig; bey den-
ſelben ſeinen ordentſichen Richrer Iout der Dronung blſeiben.

5. 7-
De iis, quæ occaſionem atque originem juri de non tvotando

dederunt.

Ad accuratam juris de non evocando notitiam comparan-
dam cumprimis neceſſarium videtur, inquirere in ea, quæ
occaſionem ipſi dederunt, atque originem, ſimulque rationem
inveſtigare, cur præſertim ordines imp. germ. ſibi, ſuisque di-
tionibus conſulendi gratia, illud ex ſingulari Imperatoris pri-
vilegio tenere, e re ſua putaverint. Quis enim ad vim legis,
atque efficaciam rite penetrabit, niſi qui rationem ejus, atque
occaſionem probe indagare operam navat. Neminem confi-
do adeo peregrinum fore in hiſtoria imperii germ. quem fu-
giat, ejus, cujus ſummum hodie Ordines imperii attigerunt
cacumen, potentiæ primordia, temporibus medii ævi eſſe quæ-
renda. Sub ipſis imperatoribus Carolingicæ ſtirpis nonnun-
quam factum eſſe conſtat, ut in conferendis Ducatibus vel Co-
mitatibus liberorum interdum ratione habita, filius in locum
patris ſit ſurrogatus. Hæc imperatorum munificentia ſucceſſu
temporis verſa eſt in conſuetudinem, adeo, ut dignitates illæ
factæ fint hereditariæ, filius provinciam patris ſibi ex jure
ſanguinis debere nullus dubitaverit. Ex quo autem provinci-
as iniperii, ſibi concreditas, velut in patrimonio numerare cœ-
perunt, nullam præterlabi patiebantur Proceres im). occaſio-
nem, ut ejusmodi poteſtatem, quam ad poſteros ſuos aliquan-
do, tanquam hereditario jure devoluturi erant, adaugerent in

dies,
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dies, ſtabilirentque. Conf. HULDER. AB EYBEN Scriptu Port. 3-
Diſſ. s. pug. 751 ſegl. Ex plurium Ducatuum aut Comitatuum
coalitione potiſſimum hic finis obtineri poteratt. Quibusdam
Imperatorum, quam varia ratione ſibi conciliare intellexerunt,
liberalitas, ac benevolentia auxiliatrices ad hoc manus porre-
xit, pluribus ſimul regionibus unum eundemque, ex ſingulari
favore, præficiendo. Marchiones egregiam nacti ſunt occa-
ſionem, poteſtatis ſuæ ambitus expugnatione finitimarum re-
gionum, quas tamquam belli jure acquiſitas ſibi Ipſis retinue-
runt, ulterius protendendi. Alii incrementa potentiæ ſuæ
emtionibus debebant, atque hereditatibus. Multi per pacta
de mutua ſucceſſione, ac defenſione, anpliſſimas terras, in-
ter plures diviſas, ſub unius imperio conſoſidarunt. Talia pa-
cta, etli illa Majeſtati Cæſareæ periculoſa fuiſſe conſtet, tamen
Imperatores confirmarunt ratificarunt, veriti ne Proceres,
quorum poteſtatem ad antiquum tramitem reducere amplius
non poterant, offenderent. Itaque Ordines imp. tantum con-
ſecuti ſunt dignitatis faſtigium, quantum ipſis Imperatoribus
ambiguum eſſe cœpit. Ilorumque territoria laxiora fere com-
plectebantur ſpatia, quam ea, quæ a Carolo M. ranta cum ſol-
licitudine in ꝑlures diviſa erant partes. CONRING. dè Duc.
Coniit. 5. 9v. LEHMANN Chron. Spir. L. 2. C. 9. 10. i6. 17. 18. 22. 23-
Regionibus ſuis regali paulatim poteſtate imperare cœperunt,

quæ hucusque Imperatoris nomine expedienda iis fuerunt,
ea jam jure proprio peragere, locus, temnora, commo-
da ipſis viſa ſunt. Eum in finem magiſtratus inferiores juri di-
cando præficiebant, qui mediate quidem Imperatori, immedia-
te vero præſicientibus ſuberant. Nec minus in territoriis ſuis
judicia conſtituerunt atque ordinarunt. Quæ autem demum
poſt promulgationem pacis profanæ, cum, quo hodie conſpi-
ciuntur, nacti ſunt florem.

Eadem fere ratione qua auctoritas procerum ſecularium
adaucta eſt, crevit poteſtas clericorum. Illi paulatim, jam ſe-
culo Caroli M,, jurisdictioni judicis ſecularis, ſe, Iuosque ſub-
trahendos, atque ab Imperatoribus de jurisdictione Gravionum
eximendos curaverunt. Argumenta, quibus ſe fulciebant,

B 3 tan-
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tantam geſſere veritatis ſpeciem, ut ipſe Carolus lisdem com-
motus aliqualem jurisdictionis modum iis conceſſeritt. LEH-
MANN Chr. Spir. L. 2. C. i5. 21. 32. 33. 34. Itaque in vitioſos chri-
ſtianorum mores cenſuris eccleſiaſticis animadverterunt,
Epiſcopis in Clericos, in Epiſcopos aurem Metropolitano fuit
imperiumm Ex quo autem advocatias imperiales, tam mona-
ſteriorum, quam civitatum, ſibi comparaverunt; atque juris-
dictionem in amplis ſibi arrogarunt cœnobiorum, eccleſiarum-
que regionibus, quæ erebris emtionibus mirum in modum ad-
auctæ erant, imprimis vero donationibus, medii ævi tempo-
ribus, ex ſingulari quodam religionis: ſtudio, factis, ad. immen-
ſum encreverunt; poteſlas Clericorum longe aliam atque an-
tea induit faciem, LEEMANNI. r. L. 2. C. 33. Jam enim clerici
duplici reſpectu gaudent. Primo conſiderandi ſunt qua tales,

hac qualitate imperium eccleſiaſticum geſtiunt; dein qua
Domini ſeculares, intuitu cujus qualitatis jurisdictionem tam
in civilibus, quam criminalibus cauſis, in omnes ditionibus
ſuis ſubjectos, exercere, ſibique arrogare amplius non dubi
tant. Sub Conrado II. Henrico Il. Imp. Cæſarea poteſtas ite-

rum movit lacertos. Illis enim, ad priſtinam Imperatorum
gloriam adſpirantibus, Procerum poteſtas admodum inviſa fuit.
Ur ergo faſtigium tantæ poteſtatis, cujus tenebantur deſiderio,
eo potius conſequerentur; ampliſſimas; ac præcipuas imperii
terras, ditiones, feuda, nòn facile conceſſerunt, niſi iis, qui
oriundi erant e familia regia. Eum in finem Conradus Duca-
rum Bavariæœ, filio Henrico, ANONYM. in nita Meinierci Epiſc.
Paderb. 5. 97. Ludovico conſanguineo ſuo, partem ſilvæ Thu-
ringicœ, cum inſigni terrarum tractu prope. eam ſito, Diplom.
in Hiſt. Landgr. Th. C. 2. ap. PAULLINI in Aunal. Iſenacenſ.,
Henricus Ottoni Comiti Palatino, DUcatum Alamanniæ.
Herm. Controũ. ad a. 1045. in feudum dederunt. Etenim hac ra-
tione, tam Regum, quam Procerum poteſtate in eadem fami-
lia coadunata, tanquam Reges proinde ac Proceres, univerſeæ
Germaniœ, ꝑpro imperio, Leges obtrudere potuiſſent. Ve-
rum ſublimes ilæ cogitationes, conſiliaque Ordinibus imp. in-

teri-



õ& 5teritum ſtruentia, paulo poſt, per minorem Henrici IV. æta-
tem, penitus evanuerunt. Ordines imp. jam magis magisque
determinare cœ;perunt jura fibi intuitu lmperatoris competen-
tia. Et illis ipſis temporibus prima quærenda ſunt fundamen-
ta ſuperioritatis territorſalis ſtatuum Germaniæ?. Interim ta-
men auctoritate admodum conſpicua Cæſares pollebant. Pro-
ceribus nimirum neceſſitas erat injuncta, ut ipſimet, non au-
tem per legatum, comitiis, in quibus publicæ decidebantur
cauſæ, adeſſent. Imo vero ſupremum judicium ſemper fuit
penes Imperatorem. Equidem jurisdictio judicis, in curia im-
periali conſtituti, ad omnes omnino cauſas, ac perſonas ſe ex-
tendebat; verum ſi actio, contra Principem imperii inſtituen-
da, criminalis eſſet, ſimulque capitalis, vel feuda, ſimiliaque
jura reſpiceret, tum ejus cognitionem ipſe ſihi Imperator re-
ſervaverat. Rec. Imp. de o. i255. C. 24. in C. R. I. Part.

Ceterum Proceribus imp. die nocteque ad id intentis, ut
poteſtatis, jurisdictionis ſuæ fines longius dilatarent, aliter
fieri non potuit, quin ſibi ipſis illi invieem occurrerint. Equi-
dem diſceptationes inter ſtatus J. G. ſubortas, a Cæſarea Maje-
ſtate, ejusque ſupremo judicio, decidi ſolenne erat. Aſt vero
ſupremum judicium usque ad finem Seculi XV. in aula Impera-
toris reſedit, Imperatorem quibuscunque locis comitabatur.
Sæpius autem accidit ut Imperatores extra imperii fines ſe con-
ferrent: alii coronationis gratia e manu Pontificis accipiendæ,
Romam pꝑroficiſcerentur; alii in expeditionibus cruciatis ver-
ſati eſſent: quidam in avitis commorarentur regionibuss. Fa-
ctum inde eſt, ut ſummum judicium, quod ſermper greſſum
Imperatoris ſequebatur, imperii finibus fuerit ſubductum. Ac-
cedit quod Imperatores noſtri aſſiduo, ubi commorentur, de-
ſtituantur domicilio, adeoque aula eorum olim ambulatoria
Iuerit. Nonnunquam corpus imperii germ. omnino ſine capite
fuit: quemadmodum illis temporibus, quæ magni interregni
nomine plerumoue notantur. Quibus aliisque multis ex cau-
ſis, turbulentiſſimus in imperio ſtatus, permagna non ꝑo-
tuerunt non oriri incommoda. Etenim cum intra fines im-
perũ adeo diſſicilis eſſet juſtitiæ adminiſtratio, Procerum Ger-

maniæ:
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16 2 9maniæ alii auxilium exteræ poteſtatis implorarunt, cujus ſe
ſubmiſerunt arbitrio. Clericorum præſertim crebræ fiebant
provocationes ad Pontificem, velut extra Germanorum Rem-
publicam conſtitntum. Quas appellationes ad Sedem Apoſto-
licam, per adulterinam Decretalium collectionem Pſeudo Iſido-
7i promotas, atque munitas eſſe, æuctoritatemque ſuppoſititia-
rum decretalium hanc appellandi licentiam ſtabiliviſſe, probe
aſſerit BOEHMERUS in Fur. ecil. proteſt. L. 1. T. 29. 5. Illlæ au-
tem non niſi in jurisdictionis Germaniæ? jacturam potuerunt
vergere. Quapropter ejusmodi provocationes jam Seculo XI.
Henricus IV. Imper. prohibuit. Conf. Lambertus Schoſfnobur-
genſis ad a. 1973. pag-742. jam in Lo res vertebatur ut Thuringi,
improbata Synodo (Erfurtenſi) ſcdem Apoſtoſicam appellarent. Sed
Rex ſub atteſtatione nominis divini affirmabat, ſe in eum, ſi quis id-
præſumſiſſet, capitali ſiutentio onimadverſurum, omnia quæ ejus
eſſent, usque ad internecionem diſſiputurum Rex
sub iuterminatione grotiæ ſur (Fuldenſi Herveldenſi Abbati-
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quam criminalibus, ordinariæ Domini territorialis jurisdictio-
ni ſe ſubducentes, ad judicia extra Germaniæ fines ſita, non
absque attenuatione auctoritatis imperii, convolaverint. Co-
ritulotio Ferdinandi IV. art. 6In Germania vindicta privata,

ulciſcendi cupiditas, ita invaluit, ut quamvis jam dudum
Imp. Carolingicæ ſtirpis, inter ſubſequentes Fridericus I.
2 Feudor. 27. 5 Feud. 10. Fridericus IlI. Albertus II. Frideri-
cus lil. inprimis de coercendo removendoque hoc malo cogi-
taverint, Proceribus tamen cuncta fere diſſidia difidationibus
perſequi ſolenne fuerit Vis igitur atque arma controverſias
germanorum, velut qui ad ſtlatum naturalem reverſi eſſent,
decidebant. Præpotentibus imbecilliores cedere fas fuit, nec
adeo freuuens atque illo tempore unquam fuit querela: pacem
atque juſtitiam exules in germania eſſe. Ordinum imp. po-
tentiores turbulentis hiſlce temporibus probe utebantur, ut
poteſtatis ſuæ ambitum ulterius extenderent. Poteſtas eorum,
quam omni procul dubitatione ex jure ſanguinis, ſive heredi-
tario obtinebant, eo ipſo in majus excrevit, quod vicini po-
teſtatem imminuerint. Veluti in ſilva ſpiſſa atque opaca, ubi
omnes ſimul ſurgunt arbores, ramosque expandunt, minor ab
altiore ſupprimitur, tenuiorque per ramos robuſtiores incur-
vatur. Simili ratione ſtatibus imp. illo jurisdictionis ambitu,
quo hucusque uſi erant, non contentis, verum ad ampliorem
adſpirantibus, fieri aliter non potuit, quam ut vel perſonas,
vel cauſas alterius judicio ſubjectas, ſuæ jurisdictionis facerent.
Procerum itaque aliqui, alterius ſubditos coram judicio ſuo
vocantes, hac ratione conventum coegerunt, ab illo, quem
non ut judicem agnovit, accipere ſententiam. Accedit, quod
tribunalia hinc inde ab Iimperatore conſtituta, lapſerl. Hoſ
und Land/Gerſchyte, concurrentem ſibi cum Dominis territorii
jurisdictionem arrogaverint. Quæ multiplicia fora non niſi
æmulationes, motus, atque diſſidia, cum inter judices, tum
inter partes, procreaverunt; ita, ut e re viſum ſit Proceribus
imp. de conſiliis cogitare, quibus ab alienis hiſce judiciis ſe,
ſuosque poſſent eximere. Propter temerariam ejusmodi tam
cauſarum, quam perſonarum evocationem, gravamina ſubin-
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is ò òde prolata ſunt contra judicia Weſtphalica. Conf. Reformatio
Friderici .ſI. di o. 1442. Frantof. Eandem ob cauſam circa a.
1459. Ludovicus Dux Bavariæ de Alberto Marchione Bran-
denburgico conquerebatur, quod hie, tanquam judex provin-
cialis Franconiæœ, jurisdictionis ſuæ limites usque ad Palatina-
tum ſuperiorem extendere voluerit. MUL LE RT Reichstags
Theatr. ſub Friderico ITI. Dorſi. 3. C. 30. Cauſæ ſæculares,
imo nonnunquam ſuper quibus inter ipſos imperii Proceres
diſceptatio intercedebat, ad judicia eccleſiaſtica trahebantur.
Inter alia notatu omnino dignum videtur, quod ſub prætextu
denegatæ ſibi ab Imperatore juſtitiæ, Ericus Dux Lauenbur-
genſis Fridericum Landgravium Thuringiæ ac Marchionem
Miſnenſem, ſuper Ducatu Saxoniæ Archimarescallatu, nec
non jure eligendi Regem Rom. coram Baſileenſi concilio in
cauſam trahere nixus ſit, prætendens, Ducatum, Officium,

jus ſupra dictum, tam hereditario, quam ſibi factæ ab Impera-
tore infeudationis jure, ſibi deberi. Conf. Ediſtum Sigismundi
de a. i433. Ulmæ ap. LUNIG. I c. P. gen. Cont. p. 46. Ita laico-
rum cauſæ promiſcue ad Epiſcopos ſunt devolutæ, ab Epiſco-
pis vero ad Pontificem provocatum eſt. Etſi ab initio propter
clericorum ſanctimoniæ integritatis opinionem, ſedis a-
poſtolicæ auctoritatem, fere ex compromiſſo hoc factum eſſe
videtur; ſucceſſu tamen temporis id eo degeneravit, ut man-
datam ſibi inter partes jurisdictionem excommunicationis pcœ-
na clerici deſendere conati ſint. Quibus ita comparatis acer-
biſſimæ propterea non potuerunt non oriri querelæ. Ejusce-
modi querelæ prolatæ ſunt a Marchione Misnenſi, cui autem
tribus diplomatibus Martinus V. Pontifex a. 1421 id imperti-
tus eſt, ne ſubditi ejus poſthæc in cauſis pecuniariis, civilibus
neque criminalibus coram judiciis eccleſiaſticis unquam ſint
conveniendi. Bullas Pontificis vide ap. MuLLEUM I c. ſub Ma-
ximil. I. P. 2. Dorſi. 3. C. 20. ꝑ.  ſ™.

Ultra oleas vagari videar, ſi pluribus factis ex hiſtoria de-
ſumtis abuſus hosce illuſtrare ſtuderem. Conſilia pro tollen-
do hoc malo penitus exſtirpando capta, (quæ in ſeqnentibus
ſubjicientur) luculenter demonſtrant quam altas illud egerit ra-
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dices. Cepit tandem proceres imp. odium hujus turbulentiſſi-
mi ſtatus, evocationis promiſcuæ, utpote quæ non in jus
vocatis ſolum, ſed etiam Ordinibus imperii, ut univerſo im-
perio in perniciem contemptum ac jurisdictionis dehoneſtatio-
nem cederet. Equidem jam dudum Procerum imp. quidam ab
Imperatoribus privilegia certa obtinuerant, quibus tam æ juris-
dictione Præfectorum imperialium Tribunalium cæſareorum
Ranſerſ. Hofĩ und tand/õeridhte exemti ſunf, quam quibus uſur-
pationes, atque interpellationes Coſtatuum, a ſuæ jurisdictio-
nis finibus arcere poſſunt. Verum per ſpecialia hæc privilegia
nedum univerſo imperio germ. conſultum fuit. Ut ergo ple-
na auctoritas ac jurisdictio totius imperii reſtitueretur, Proce-
res ſubinde MULLER I c. ſb Friderico III. õ0tſt: 4. C. 40. Borſt-
5. C. 14: 15. 4. 5otſt. 6. C. 3. 4. 21. 22. 40. 41. imprimis vero
in comitiis Wormatienſibus a. r495 mirum in modum urſerunt,
ut diffitationes tollantur, tranquillitas in imperio reſtauretur,

judicium ex aula Imperatoris in locum ſtabilem ac fixum,
ſtatibus imp. commodum transferatur. Deatt. de pace publ. L:5.
C.7. 5 24.37. 42. 47. Itaque tandem Maximilianus I. pacis
publicæ reſtaurator, a. 1495 judicium camerale, tum qui-
dem Francofurti, conſtituit; ſimulque ſtatibus imperii, qui-
bus ſuperioritatem intuitu ſubditorum ſuorum confirmavit, ut
ibidem querelas ſuas proponerent, injunxitt. Præterea, ut
executio ſententiarum cameralium eo melius abſolveretur, im-
perium in circulos diviſitt Ex illo tempore univerſa Germa-
nia quaſi reviviſcere cœpit. Innumera enim ex conſtitutione
judicii cameralis ad Germanos redundaverunt commoda. Qui-
libet intellexit ſe coram hoc judicio querelas ſuas proferre,
uctiones ſecure inſtituere poſſe. Provocationes atque recur-
ſus ad ſedem apoſtolicam, ceteræque evocationes extra impe-
rium, quodammodo ceſſarunt. Jam enim aderat tribunal, ubi
omni tempore fas eſſert deſideria ſua exponere. Subſequenti
tempore jurisdictio imperii, per ſingulos fere annos, magis
magisque eſt ſtabilita. Et Imperatores Ordines imp. animo
ad id intenti, conjunctis viribus illud ad optatam metam per-
ducere laborarunt. Illi omnes extraneorum Principum, tam
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ſecularium, quam ſedis apoſtolicæ, interpellationes, quibus in
perniciem diminutionem jurisdictionis imp., vaſallos atque
ſubditos imperii mediatos ad foranea tribunalia in jus vocare
moliebantur, avertere, penitus tollere, atque antiquam impe-
rii auctoritatem conſervare, pro virili tuduerunt. Eumin fi-
nem ſaluberrimas, imprimis Maximilianus I. atque Carolus V.
tulerunt conſtitutiones. Quæ pro baſi ſunt ĩis ordinationibus,
quæ ſub regimine ſequentium Imperatorum paſſim Receſſibus
imperii eam ob cauſam ſunt inſertæ. Quod vero ad Ordines
im]. attinet, de illis jam ſupra dixi, quod eorum permulti, ſuæ
ſuperioritatis contra coſtatuum uſurpationes tuendæ gratia,
privilegia de non evocando ab Imperatoribus obtinuerint. HæC
alii iterum confirmari curarunt, alii quibus ea indulta non-
dum fuere, illa demum poſt promulgationem pacis publicæ,
prout cuique occaſio opportuna viſa eſt, ex ſingulari Impera-
torum favore, impetraverunt. Præmiſſo itaque hoc qualicun-
que conſpectu hiſtoriæ privilegii de non evocando, ex quo
tam rationem hujus legis, quam ejus occaſionem in lucem po-
ſitam eſſe confido, ceteris omnibus omiſſis ambagibus, ipſam
juris de non evocando evolutionem atque explicationem ag-
grediar; ex conſtitutionibus imperii, ut privilegiis, in gra-
tiam juris de non evocando latis, præcipua loca, prout maxi-
me expedi. e viſum fuerit, in ſequentibus adducturus.

5. 8.
Gus de non evocando extra imperium germ. tanquam effectus

autonomim conſideratur.

Agendum erit primo loco de evocationibus extra impe-
rium. Quæ de autonomia, civitatibus ſenſu uris Gent. im-
mediatis liberis competente, præelare ſcripſit Ill. HENR. DE
eoccEI in elegantiſſimo libro de Autonomia Juris Gentium lu-
culenter probant, evocationes ipfi conditioni atque naturæ im-
perii germ. contrariari Quis eſt, qui inficias ire conetur,
imperium germ. ad civitates, quæ ſenſu jur. gent. immediatæ
atque liberæ dicuntur, eſſe referendum? Vocatur enim a DD.
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Juris Gent. libera inmediata civitas, cui neque ex jure victo-
riæ naturalis libertas ademta eſt, ſed quæ illam a primaria ſua
congregatione retinuit; neque ut pars alterius Gentis ſpectari
debet, Ted per ſe totum quoddam efficit Quoniam vero ci-
vitatibus hoc ſignificatu (ab eo, qui a DD. Jurispubl. Imperii
germ. huic vocabulo tribuitur longiſſime diſtante) immediatis uliberis autonomia nunquam non debet adſcribi; in aprico l

li

poſitum eſſe confido, imperio noſtro autonomiam minime poſ- I

ſe denegari. Vis autem efficacia autonomiæ in eo ſe exſe-
rit, ut propriis legibus, magiſtratibus, atque judiciis utantur

l

illi, qui autonomia gaudent. Quodſi itaque quis membrum l

quoddam imperii noſtri ſ. mediatum, ſ. immediatum, evocare,
i. e. coram judicio extra Germaniam ſito ad reſpondendum in l
cauſa citare velit, impediret quo minus illud proprio magiſtra-
tu judiciisque propriis utatur, ſimulque facultatem vi cujus l

controverſiæ civium imperii noſtri ſecundum LL. patriæ deci-
di debent, adimeret. Quæ omnia cum ſine violatione auto-
nomiæ, quæ imperio noſtro, tanquam civitati liberæ ſimulque i

li

immediatæ, competit, procedere nequeunt; non niſi in llll
contemtum atque attenuationem jurisdictionis Germaniæ ver-
gunt; palam erit, evocationes extra Germaniam factas, ipſi
notioni imperii noſtri adverſar. Adeoque per ipſam naturam,
ac conſtitutionem imperii, evocationes ad extranea judicia eſ-
ſe prohibitas, atque injuſtas

S. 9.
Evotationes extra imperium ſpecialibus legibus

protibentur.

Quamquam vero immunitas Germanorum a judiciis ex-
traneis, ex ipſa imperii noſtri notione, ejusque autonomia cer-
tiſſime fluit; tamen ſepe, imo ſæ]piſime in contumeliam,
contemtum libertatis atque jurisdictionis imperii, germanos
coram judiciis extra imperium conventos eſſe, tot tantaque o-
ſtendunt exempla. Itaque ut libertati imperii, efficaciæ juris,
auctoritati magiſtratuum, civiumque ſaluti eo potius conſula-
tur, expreſſis legibus id caveri placuit, ne Germanos, ad aliud
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LRX  xũtwjudicium extra imperii limites ſitum citatus, comparere tenea-
tur. Sæpe enim jura atque obligationes per leges non adeo
conſtituuntur, quam potius ad cognoſcendum proponuntur.
Eum in modum evocationes extra imperium expreſſe prohi-
bentur in Rec. imp. Trev. Colon. de œ. i5iæ. ort. I1I. 6. 14. ap. LU-
§16. Reid;sdrchio P. gen. cont. p. 3180 "ko aber hinmieder je-
mand den andern mit augſndiſũ©hen Gericht fſrneſmen oder beſũſti
gen, ſaduna und Proceſs ausbringen wiũtde, ſo ſllen dieſelbe Pro-
ceſſe und Handſung; und mos darauſ erfolgt mũre, nidtig und
nnbimdig ſeon, und den ſSidertheil nichts verpſichter oder binden,
aud det |}uõger durdh) des Uebet?aſters Obrigteit ober unfern Lay
setl. Fiſcal um gebũſhtſide &trofe furgenommen merden. Nec mi-

nus a Carolo V. Imperatore. Conf. Mand. Caroli V. datum Bru-
xellis d. 3 Octob. a. 1548. ap:. GoLDAsT. Co”ſt. imp. T. II. pag.
339: Serio mandumus, ut noſiraom imperii, veſtrumque ſuperiori-
tatun, jurirdictionem, fenda, bona, jura conſervetis, neque vos ne-
qus veſtvos voſollos ſubditos ad exterun foranea tribundlia in
jus vocori trahive finotis, neque externovum principum jurisdictioni
vos aut veſtros ratione quorumcunque bonorum imperii jurizdictioni
fubjectorum quovis modo ſubmittatir, neque citati compareati, tom
ratione perſonarum, quam honorum, ſed potius antiquos iniperii limi-
tes conſervare ſtudeatis, ſi quid a quopiam extraneo principe out
quovir alio ottentori contigerit, ei pro virili reſiſtutis, norque Fiſ-
calem judicii Cameræ citro ullam cunftutionem certiores reddotis, quo.

in omnem caſum de congruo vemedio poſſit provideri. Idem roga-
tum eſt in Rec. imp. noviſf. 5. 16: uud inggemein die Evocatio-
nes fũr fremde Gericht und auſerſoſb deg feichs, wie ſre denn oſ-
ne das ben unſern Reich”/-ofraò und Commer&ericht nitht ge
adtet, Feinegmeges ugeluſſen. Penique convogationes ilæ ex-
tra imperium adverſantur Copitul. noviſſi ubi Imperator art. 27.
 3 4. promittit ſe proviſurum: damit mãnnigldſ; fort-
BHin in Unſecem und deę Heil. ftom. fReich' alleinigen &Schu und
erthieidigung gelofen, um &hueſtœſten, ꝗueſten und &tãnde
Peg eil. xReichs die unmitteſbare Reichęitterſchaſt mit begrif
fend umd allerſeits angeſòtige Unterthanen, ohne imploration in-
um augũ*rtigen Ynhanga und Aeiſtens bey glcichem &Schu” und
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Adminiſtration der Suſti; in Religionæ und Profan-&adien 7 æ
ethaſten, die hieider eine zcithero verſibte Mighrãudie, da 3um òf-
tern Me techtfertigungen von ihren ordentſchen Richtern ab; um
an andere augſãndiſũ:e ſotentaten ge;08m dCn, abgeſtellet æ

werde.

s. 10.
Brevis explicatio harim legum.

Ex quibus prono alveo fluit I. Citationem ab extraneo
judice emiſſam eſſe invalidam, reumꝗue non teneri ut ejusmo-
di citationi ſe conformet. 2. Sententiam ab extraneo judice
latam non producere obligationem in eo, qui extra imperium
evocatus eſt; ſed ipſo jure eſſe nullam. 3. Reum a judice ex-
traneo evocatum, recte exceptione fori declinatoria uti; in
judicio autem ſe fiſtentèm injuſte agere 4. Actorem, qui al-
terum ad judicium extraneum rapere conatur in pœnam arbi-
trariam incideree 5. Membra imperii germ. ſive immediata,
five mediata jurisdictioni judicis extranei ſe ſponte ſubmittere
nullo Jmodo poſſe. 6. Evocationes extra imperium ſemper,
ubique eſſe illicitas; atque hanc prohibitionem adeo generali-
ter eſſe intelligendam, ut ad omnes omnino cauſas ſe referat
atque perſonas, nemine excepto, ne Proceribus quidem impe-
rii, qui tanquam cives imperii coram Imperatore ſupremis
imperii tribunalibus forum ſortiuntur, neque ad tribunalia ex-
tra Germaniam conſtituta convolare debent.

Hocce jus de non evorando extra imperium Germ. eo usque procedit,
ut ne ipſa quidem Iimperatoria Majeſtas, Status imperii extra Germani-
am, intuitu controverſiæ, ſeu proceſſus judicierii, ad ſe accerſire poſſit.

Capitul. noviſſ. Art. 16. 2.
Optime itaque egit Carolus Alexander Dux Wiirtembergicus lineæ

Stutgardiẽnſis, in controverſia, quæ ſibi cum Baronibus de ſ Eſperance
jntuitu ſucceſſionis Montis Bellicardi intercedebat, jurisdictionem Paorla-
menti Pariſienſis recuſando. Conf. XONIG Selettu Juv. publ. T. 16. ꝑ.
356. MOSER &taatã: 2rqyo 1753. T. I. ꝑ. 718. 739. Le droit
publice germanique C. 1. ꝑ. 544. ſeq.

5. 15.
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4 a
5 ii.

Retr ad Rotam romanam.

Hactenus de onibus extra imperium ad judicia fo-
ranea ſecularia ſatis accum eſt. Poſtulat jum inſtituti ratio, ut
pauca de evocationibus ad judicia eccleſiaſtica proſeramus.
Pertinent huc præcipue evocationes ad Pontificem, ſum-
mum, quod Romæ floret, judicium eccleſiaſticum, quod vul--
go Rota romana vocari ſolet. Dicuntur autem ejusmodi evo-
cationes ad ſupremum hocce eccleſiaſticum tribunal. recuſis ad
Rotam ſ. curiam romanam. Ex conſpectu illo qualicunque,
quem ſupra (5. 7.) de origine, atque occaſione evocationum ex-
tra imperium Germ. delineavimus, apparebit, recurſus hoſce
ad curiam rom. jam temporibus medii ævi nonnunquam fuiſſe
adhibitos. Eapropter tum Henricus VI. Ludovicus Bavarus,
aliique Impp. ſuum putarunt providere, ne quid inde auctori-
tas jurisdictionis cæſareæ capiat detrimenti. Nihilominus ve-
ro ſubſequenti tempore romani Pontifices, neglecta commu-
ni æquitate, quæ diſtinctos jurisdictionum limites eſſe jubet,
jurisdictionem imperii germ. diſturbarunt.. Quod cum: tam
in contumeliam autonomiæ imperii vergeret, quam Impe-
ratori, Proceribus intolerabile, ac contra omnem juſtitiam
fieri viſum fuerit; frequenter de tollendo hoc malo in comi-
tiis deliberaverunt. Actum eſt hac de re in comitiis Worma-
tienſibus a. 1495. Lindavienſibus a. 1469. ſed fere nihil hac
in re profectum eſſe conſtatt. Similes querelæ Procerum imp.
continentur in ubſchied des fteichsNegiment u Nũrrenberò de
a. 1501I. ap. LUNIG. ꝗetitſtlh. feichę/uevehiv P. gen. cout. p. 252ſ1
Nec non in decem gravaminibus nationis germanicæ, Maximi-
liano I. a. 1510 a ſtatibus imp. exhibitis, uſurpationes atque
interpellationes Pontificis hiſce verbis exponuntur: Couſe,
quœ in Germania, in qua etiam doõti juſli judites ſunt, terminari
poterant, ad Tribunolia romana indiſtinfte irahuntur. ap. LUNIG.
l c. P. gen. cont. p. 29€90. Reiteratæ ſunt querelæ ſtatuum in co-
mitiis Norimburgenſibus a. 1522. Auguſtanis à. 1530, ubi
demum Carolus V. Imp. aboliendi hujus mali Proceribus ſpem

ſub-



a 9 25ſbminiſtravit. Conſ. ft. Y. 3u uugãburę de a. 1530. ꝗ. 132. ap
LUNIG. l. C. ꝑ. 561. Itaque etſi Carolus a. 1548. peculiari quo-
dam mandato (quod ſupra ꝗ. 9. adduxi) evocationibus Ro-
mam factis obicem ponere ſtuduerit, tamen malum hoc, quod
tam altas radices egerat, prorſus evelli non potuit. Conf. Dr.
de LUDOLE Jus Camer. ꝑ. 58. n. 19. ꝑ. i46. 6. æ0.

5. 12.
Grovamina ſtatuum inperii contra Pontificem.

Querelæ autem Procerum imp. contra ſedem apoſtolicam
toties in comitiis motæ, non ſolum ipſum Pontificem Cu-
riam rom. reſpiciunt, ſed etiam Nuntios àpoſtolicos, Delega-
tos, Commiſſarios, Conſervatores, Vicarios, Officiales,
quoquo- nomine inſigniuntur omnes, qui jurisdictionem Pon-
tificis extra Italiam exercere ſibi præſumunt.. Hi enim omnes,
etſi in Germania ſint præſentes, nihilominus tanquam judices
extranei conſiderari dehent, ſiquidem Pontificis nomine juris-
dictionem expediunt. Gravamina vero Ordinum im). potiſ-
ſimum ſequentibus poſitionibus abſõvuntur. Conqueruntur
I. Laicos non raro in cauſis civilibus, puta pecuniariis, here-
ditatum, injuriarum, pignorum, aliorumque contractuum,
coram Pontifice romano, quidem in prima inſtantia in jus
vocari. Conf. Gravamina deter Reichæſtqnde ider den òmiſihen
&tu” und ganze heriſen, au? dem Neidhtage 3u Niunberg ao.
1500 bem Pòbſtſ. Vuntio ũbergeben. Cap. S. àp: LUNIG. I æ. P.
gen. cont. p. 4083. II. Quemlibet, ſi Romæ interpoſito juramen-
to adſeruerit, ſe non ſperare juſtitiam apud judicem competen-
tem in Germania conſequi ſe poſſe, ſtatim ad tale juramentum
d tti citationemque ei contra partem adverſam decerni.

aamm,Ibà 1  Ill Proceſſum judiciarium, ad ſolam petentium que-
1.relam, a judicibus eccleſiaſticis decerni, etiam in cauſa'civili,
teaquam ſummarie ſaltem actor docuerit, juſtitiam a magi-

anſtratu civili ſibi efſe denegatam. Ibid. Cap. 54. IV. Cauſas ci-
l 5 ad judices eccleſiaſticos perinique trahi, etiamſi hi indu-

vI èbitanter perſpectum habeant, ita in jus vocaros ad ditionis ſuæ
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terminos minime pertirere, ibid. Cap. 42. a magiſtratu
1ilijuſtitia juris executio actoribus neque ſit procraſtinata,
neque denegata, ibid. Cap. 6. 7. 40. 41. V. Officiales con-
tractns civiles juramento confirmatos eapropter ſuæ jurisdi-
ctioni vindicare. Ibid. Cap. 48. VI. Vocatos in jus, ſi ire re-
cuſaverint, excommunicationis fulmine feriri. Ibid. Cap. 6.
VII. Judices eccleſiaſticos a litigantium laicorum ſuperſoribus
nnlla ratione induci poſſe, ut ad ſe in cauſę civili in jus voca-
tos ordinariæ jurisdictioni remittant. Ibid. Cap. 43. VIII
Perſonas litigantes, ſi demum ad.inſtantiam ſuperioris cauſa ad
ordinarium remittatur tribunal, tamen gravibus onerari expen-
ſis Quas nerſolvere ſi forte recuſent, anathematis gladio il-
los cogi. Tbid. Cap. 42. 44. IX. Judices ecclefiaſticos quaſi
poſſeſfionis, adimpletæ præſcriptionis prætextu, laicorum
controverſias coram ſe dirimendas præſumere. Inid. Cap. 55-
X. In cauſis promiſcuæ jurisdictionis, judicibus civilibus ſub
pœna excommunicationis interdici, ne conceſſam ſibi hac in
re provinciam, jurisdictionem exerceant. Ibid. Cap. 53-

a

Conſtitutiones imp. quibus Recurſus ad Pontificem in couſis

seculoribus prohibentur.

Itaque querelis, contra uſurpationes Sedis Apoſtolicæ, ju-
diclorumque eccleſiaſticorum, a Proceribus imp. toties reitera-
tis, ipſisque acriter monentibus, quod hæ jurisdictionum con-
flictiones in contumeliam, confuſionem jurisdictionis im-
perii, in contemtum majeſtatis imperialis, in injuriam Ger-
manorum vergant, tandem a. 1653. per rt. 17. Capitulatio:

aiis Ferdinandi IV. evocationes atque rẽcurſus ad curiam rom:
Iunt abolitæ?. Verba autem dictæ capitulationis huc ſpectantia
ſunt, quæ ſequuntur: Gileithergeſtaſt wollen mir aud die etſicher
Dctten eingeriffene Midrãud, dardurd; dſe cauſæ civiles von ihren
prdentlichen Gerieht im Heil. Reich ab und auſſer daofelbe ad Nunti-
or apoſtolicos, und WO_I gat ad curiam romanam ge;”ꝗCn worden, ab

ihofyen, verniditen und ernſtlich verbieten, audh unſeemœapſerl



nSEEEEE
Piſtuln ſoroſĩſ bey unfeem Sayſerſ. feidhs/-Hvfaſſ; al' Commet
Gericht anbefeſſen, mieder dieſenige ſomoI Patthenen als Aſvora-
ten, Proturatoren und Noturien, die ſich hinfſro dergſeſdhen anmaoĩ
fen, uud darinn einigergeſtalt gebrauchen ſafen mirden, mit behvi-
gcr ꝗmtſag von ꝗſmtmegen u verfaſren, damit die lebertretter dem
nãthſten gebiſrend anòeſeſhen und beſraſt erden mògen. ap. Luniy.
1. C. P. gen. cont. t ꝗotſ. ꝑ 189. Quæ verba, non obſtante
proteſtatione a Nuntio apoſtolico interpoſita, omnibus recen-
tioribus Capitulationibus inſerta reperiuntur (a). Pariter re-
curſus ad Rotam rom. in cauſis civilibus prohibentur: in s. 164-
Rec. imp. noviſſ. de a. 1654. ubi hac de re ita diſpoſitum eſt: l;
fichy denn aud; die Stãnd zum hichſten heſchroert, daũ in den Grò
und &tiftern Collen, Lũttich und Mimſter, wie aud) andern Orten
des Reſũs, alleehand Migbrauch megen Borneſmiung dev ſppella-
tionen und Recurſcn, von den Offitialibus ad Pontificem ud die Nun-
tios entſteſhen, indeme man ſicy derſelben faſt von aſen Urtheiſen oĩ
ne llnterſtheid, es betrefe oſeidy Civi- odet Proran-Sachen, bedic
net, bie Jurisdittionis wieder bie Ordnung confundivt, die Cuil-
Caden auferhaſb des dteith' zu fremden Gerſdhten ge;”n, UN

Ddie Darthenen mit erſpieſung vielev Reit und llnſoſten umgetrie
Dben erden, daſero erfolgt, daſ niſht allein viel Mandot-roceſ; dæ
coſſando entſpringen, ſondetn die Nuntii vielneht durdſh Gegen
Iaudata caſſatoria denen Parthenen dle Caommergerichtſiche Ver
bot aufzuhZeben bey ſtaitet &;eldæòn, obder geiſtlichet Cenſur angu
befeſten pegen, und uns danm &Hurfũrſten und &tũnd und der
abmeſenden aãtſ un Geſandten um Qſbſteſlunꝗ devgſeichen u àuò-
brud und &ymũſeruna unſerer und des ſeil. Reichs Hoĩeit, auch
Confuſion der urisdictionen geveichender unordentſichen nachtheili
gen Procedurn, durd) bequeme thunſiche Mittel dev Gebſíe erſu
dhet. &0 mollen wir in Grinneruna, wa aud) deſr &Saden hal-
ber bereits im òaht 1558 den3 Octobris von eiſland unſeri ꝗ
Iiebten Borfaſeen am Reich, fanſer Carl dem Jmſten, an die
&Stqnb des Reich' vor Reſeripta und Mundata de non vocando vO(
gangen, an den Pabitſichen &tuòi 3u Rtom ſietin dic tothidurſt
daſin bemeqſidh ęelangen Iaſfen, damit den Nuntiis dergleithen oſn
3ulõiges õerfaĩren im fteich und ſber deſſen &lieder und ſſnter
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thanen mit Genſt verboten, und fietee nicht meſe geſtattet, und da
dargegen ichtias arrentitt oder gehandelt mũrde, ſoldhes Feine !raft
haben, ſondertn miedetum cammt, auſgehaben 2  ææ aud im ũbri
gen dasjenige, wa3 die &tũnd megen det Nuntiorum abſolutionem

a juramentis, und daſ dergſeichen relaxationes in den Gerichten, ſie
geſtheſen denn 50n dem ordentſiden Richter, ad effectum agendi nicht
3u attendiven feyn ſollen, hiebey evinnert, beobadhten b). ap. Lu-
NIG. I. c. P. gen. Tom. I. n. 6i5. add.: Littre Potentes Imp. Joſi-
phi I. ad Leodienſes in puncto Recurſus ad officialem Colon. Nun-
tium Pontiſicis Rom. Vienne d. 5 Sept. t707. ap. Dn. DE LUDOLF
in &ur. Camer. in Append. II. p. 80 ſeq.

a) Capitul. Noviſſ. Art. i4. ſ. 4.

(b) ESTOR vindiciaæe ſecundum libertatem eccleſiarum gevman, pòſtulatæ a
Pontince Rom. contra appellationes ad ejus legatos, ſupremumque tri-
bunal vom. quod Rotam vocant; ad illuſvandum Receſſum imp. noviſſi-

mum, ſ. i65.& Cap. i4. Capit. Cavoli VI.

s5. I4.
Intellectus harum conſtitutionum.

Quæ cum ita ſint, ſole clarius apparet, per hoſce impert
conſtitutiones omnes cauſarum civilium, ad Nuntios apoſtoli-
cos, Officialesque reliquos Pontificis, delationes, imo etiam
evocationes ad curiam rom. ſerio eſſe prohihitas, abolitas, at-
que annihilatas Adeoque ſi quis in cauſa civili ad judicem ec-
cleſiaſticum vocatus eſt, citationes, reliqui judiciarii proceſ-
ſus ſunt invalidi. Tantum igitur abeſt, ut ſuprema imperii
tribunalia in cauſis civilibus recurſus ad Nuntium apoſtolicum,

curiam rom. alterutri partium litigantium permittere queant,
ut potius reo ſub pœna pecuniaria interdici ſoleat, ne ejusmo-
di recurſu ullo modo utatur. Sententiis autem, ſi quæ a Pon-
tifice, vel Nuntio apoſtolico latæ ſunt, etſi ipſo jure nullis, per
mandata caſſatoria revocatoria omne robur, omnisque adi-
mitur efficacia. Advocato fiſci imperialis, tanquam accuſa-
tori publico, incumbit vigilare, ne quid in contemtum juris-
dictionis imperii fiat, non ſolum contra partium alterutram,
quæ recurſum ad. curiam rom. inſtituit, ſed etiam contra Ad-

vocãa-



õ& 29vocatos, Procuratores, Notarios, reliquos, qui miniſteri-
um auxiliumque litigantibus hacin rẽè ſuppeditaverunt, actionem
coram judicio camerali, ſive aulico movere Accuſati autem
hac ratione, ſi argutæ violationis jurisdictionis imp. redargui
poſſunt, pœna arbitraria, gravitati delicti conformi, coercen-

tur.ſa) Quoniam vero hæ conſtitutiones ad tuendam ſolum jurisdictionem im-
peril tendunt, non vero ad infringendam jurisdictionem Pontificis, Cæ-
ſarea majeſtas ſancte promittit in Capitul. Nouviſſ. Avt, i4. ſ. 5. ſe om-
nem operam navaturam eſſe, ut cauſæ ſeculares prohe ab eceleſiaſticis
diſtingnantur, de cauſis dubiis, quæ promisenæ jurisdictionis eſſe vi-
dentur, per amicabilem compoſitionem cum Sede apoſtolica transigatur;
ita, ut neque maogiſtratus eceleſiaſticus, neque ſecnlaris, ulla ratione
in exercitio jurisdictionis ſuæ turbetur. Utinam hæe ſeparatio cauſa-
rum civilium ab ęceleſiaſticis jamiam eſſet inſtituta, atque perſecta; at
vero nec in præſentibus comitiis quidquam hac de re eoncluſum In
cauſis igitur eceleſiaſticis, recurſus ad Nuntium apoſtolicum, ipſum Pon-
tificem, neutiquam prohibetur. Permultum autem hac in re intercedit
diſeriminis inter Catholicos Auguſtanæ confeſſioni addictos. Capit-
noviſſ. Avt. 14. 5. 6 Etenim contra Evangelicos tota jurisdictio eccle-
ſiaſtica ſuſpenſa eſt, per ſ. 45. Art. 5. Inſir. P. Osnabr. adeo ut illi ne-
que Pontĩficis, neque Oſficiallum ejus auctoritatem, agnoſcere tencantur.
Evangelici nimirum in cauſis eceleſiaſticis ſubſunt jurisdictioni Principis

ſui, cui ſupremum jus circa ſacra competit, deinde conſiſtoriorum, hune
in finem a Principe conſtitutorum, BOHMER jus eccleſ. Proteſtant. T. I.
L. L Tit. 28. niſi Catholici a. 1624. notorie in poſſeſione, quaſi
exercitio ejus fuerint; Evangelici Catholicorum jurisdictionem eccle-

dſiaſticam dicto anno agnòVverint.

õ. 15.
Proceres imperii jus de non evocando ex privilegio Iimperatoris

tenent.

Ab evocationibus extra imperium, certa ratione differunt
evocariones extra territoria Statuum Imperii. Nonnun-
quam enim Proceres imꝑ. inter ſe tanquam extranei Principes
conſiderari poſſunt; adeo, ut alterius Principis ſubditos coram
judiciis alterius conveniri nefas ſit. Hac ratione quilibet judex,

extra territorium Status cujusdam imp., licet intra fines
quiGermaniæ conſtitutus eſt, intuitu territorii ejus, pro extraneo
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habetur. Competit autem quibusdam e Statibus imp. facultas,
prohibendi, ne ſubditi ad alia judicia, quæ extra complexum
1ui territorĩ conſtituta ſunt, injus vocentur, etiamſi ejusmo-
di judicia de regula, ſecundum jus commune, concurrentem
cum foro domicilii habeant jurisdictionem. 2. 26. usque ad
30.0 Cave autem, ne forre exiſtimes, id tanquam effectum
ſuperioritatis territorialis debere conſiderari:. Ex qua enim ſi
deſcenderet, jus de non evoc. neceſſario omnibus, ac ſingu-
lis Statibus imp. adſcribendum eſſet; quoniam ſuperioritas ter-
ritorielis, intenſive conſiderata, omnibus eadem eſtt Quod
ramen LI.. publicæ aliter teſtantur. Siquidem permagnus Or-
dinum imꝑ. numerus ſalva ſuperioritate territoriali jure de non
evoc. deſtituitur (a). Aliud igitur fundamentum hujus juris
indagandum eſt. Equidem aſſerere non dubito, conceſſionem
juris de non evoc. unice Imperatori, fonti omnis juſtitiæ, tan-
quam reſervatum Cæſareæ Majeſtatis eſſe adſcribendam Ob).
Competit igitur illud Statibus imp. ex privilegio. Raero ea pro-
pter LL. publicœ jus, frequenter autem PRIVILEGIUM de non
evocando commemorant. Capitul. noviſſi Art. i53. t wollen
einen jeden bey ſeinen 2 æ Privilegits dèe non evocaido- bleiben

lofien  Pn Grtheiluno abev devr Privilegiorum de  non evo-
cando -bie Nothdurſt vũterſd; benbathten. Quæ cum ita ſint,
ea, quæ de privilegiis generatim prædicari ſolent, ad privilegia
de non evoc. Statibus imp. competentia recte applicaveris. Ita-
que ſalvo ſemper jure unius cujusque permitti debent, I. e. ita, ne
quid inde ulla ratione tertius detrimenti capiat. Capit. noviſſi l.
c. 5. Acquiruntur illa duplici ratione, duplicique modo
conceduntur. Titulus enira quo acquiruntur vel eſt oneroſus,
vel lucrativus. Modus autem conceſſo privilegio utendi, vel
illimitatus eſt, vel lmitatus. Inde privilegium de non evocando
recte dispeſcitur in illimitatum, limitatum. De utroque ſigil-
latim dicendi locus erit.

(a) Contraria quidem ſententia defenſoribus haud deſtituitur. Etenim
PTEFFINGER in notis ad Virviarium L. 3.. 17. 5. 27. not. d. RU-
MELINUS in diſſei t. ud Aur. Bull. P. 2. diſſ. I. ꝗ. 2. aljique viri præ-
claræ famæ atque eruditionis, privilegia de non evoc. ad omnes onmino

imperii
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imperii Status extenſa eſſe adſerunt, Fulc@hunt ſententiam ſuam diſpoſ-
tione. Ordinat. Cameral. dæ a. 1495. Tit. 26. &m jeder ſoll ſeiue ln:tethinen in ſeiien ordentiſichen Gerichten, Rechren und Dberteiren lll

Bſeiben Iaſfen. Nec non æec. imp. Trevir Colon. de a. 1512. daf ein
jeber in bem Geriht darin er ohn Mittel geldrig iſt fſirgenommen wer- il

Ben ſoll, ut Capitul. Cacoli V. Avt. i53. %uq́y die CtLuriũrſien, ir-
ſten, ſrãſoten, õraſen, Herren und ven del, aud) andere &ſndt u
und luterihonen de fteiũò mit rehiſichen oter ęũtſchen Tagteiſtun litſ

Fi

15. p3. Quorum ſententiæ tum ſubſcriberem, vereor ne privilegium i lſ

gen uſerrhalb entſſhee Nation, und von ĩren oròentſichen Nidrern
ſ llnit tringen, erfordern, nod fſirbeſcheiven, Conſ. Capitul. Novaſſ. Ait. ſ

de non evoc: haud ſatis acenrate a beneficio primæ inſtantiæ diſtinxiſſe i i

videar. Textus enim ollegati neutiquam agunt de privilegio de non
evoc, Statibus imp. ah Imperatore conceſſo, ſed de beneficio primæ J
inſtanti?x. Verba attem capitulationis Caroli V. evocationem extra im- i

perium Germ. prohibent Adebque privilegii de non evoc. ad omnes
imperĩi Proceres ſfacta exrenſio æ iis neutiquam poterit probari

r

Incidimus in quæſtionem, utrum etiam Sedes IApoſolica ſubditis im- Tt
l-perii germ. privilegium de non evoc. impertiri poſit? Ad quam enu-
icleandam diſtinguendum eſſe videtur: Urrum vrivilegia Pontiſicis diri- i

gantur ad tollendas evocationes cauſarimm ſeeulurium, au eceleſiaſtica-
rum. Priovi ratione privilegium Pontiſicis plane eſt ſuperſluum, quo-

niam evocationes caufarum ſecularium ipſo jure nullæ ſunt ſ6. 13. 14.).
Neque Pontiſici, neque Officĩalibus ejus, intuitu cauſarum ſecularium
ullum jus competit. Cui autem non eſt jus, ille per conceſſionem pri-
vilegii juri neque renuntiare, neque illud remittere poteſt. Poſieriori
autem reſpectu iterum diſpiciendum, eſt cui concedatur, urvum Catho-

licis; an Aliguſtanæ confeſſioni addictis Hor caſu duo diringuenda
ſfimt. Evangeſę5 piluẽ ĩndtilgetur vel hac in re a: 162a4. jurisdictio-
nem eceleſiaſticam cꝗtholicorum agnoverunt, vel ininus. Si hoc, ex

iisdem quas ſupra addidi rationibus, privilegio Pontificis opus non eſt.
llCereris in caſibus enumeratis privilegium Pontificis omnino prodeſſe

ooteſt. Siquidem ſecundum ipſa principia Catholicorum Sedi Avoſto-
ſicæ jurisdictio eceleſiaſtica competit œor. a. ſ. i4) cui illa per privile-

J?giorum conceſſionem renuntiare poteſt.
l

ĩi 5. I6.
Privilegium dc non evoc. illimitatum.

Privilegium de non evac. illimitatum, quemadmodum I

immunitatem a jurisdictione omnium omnino judiciorum
i

xtraneorum tribujt, ĩta illud ad omnes cauſas indiſtincte ſe ĩill
reſert, e;usque utilitas.in omnes perſonas, absque ulla reſtri-

ctione,
L3lE)
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ctione, redundatt Subditorum enim ejusmodi Status imperii,
cui Cæſarea Majeſtas privilegium de non evoc. illimitate largi-
ta eſt, nemo, ſive ſint Principes, Comites, Barones, Nobi-
les, Vaſalli, ſive cives, burgenſes, ruſtici, aliive cujuscun-
que ordinis, dignitatis, conditionisque ſint, ad extranea ju-
dicia in jus trahi poteſt. Deinde hæc immunitas a jurisdictio-
ne extranea quamlibet cauſam reſpicit, adeo, ut ne in ulla qui-
dem cauſa, neque civili, oriminali, mixta, reali, perſonali,
nec in quocunque alio negotio, extra territorium aliquis evo-
cari debeat. Tertio hoc privilegium contra quodcunque judi-
cium extraneum recte allegatur. Non autem quodvis judici-
um extraneum eſt incompetens. Intelliguntur ergo ejusmodi
tribunalia, quibus alias concurrens jurisdictio adſcribitur.
Quodlibet enim privilegium ita interpretandum eſt, ut efficacia
gaudere queat.  ROTIUS de J. B. P. Lib. 2. C. i6. 6. 4. 6.
Nullatenus enim privilegiato conſultum eſſet, ſi privilegium
ſolummodo ad excluſionem eorum tribunalium, quorum ju-
risdictio nulla ratione concurrere poteſt, dirigatur. Nonne
enim abſonum foret, ſi quis privilegio de non ferendo latroci-
nio ſe inſtruendum curet, cum latrocinium ĩpſis legibus pro-
hibetur? Hæc vero mutatis mutandis facile ad noſtram theſin
applicari poſſunt. Aſſerere ergo non dubito, eos per errorem
labi, qui privilegium de non evoc. ĩta interpretantur, ut non
niſi immunitatem a judice plane incompetente tribuat. Itaque
hoc potiſſime intelligendum erit de ejusmodi tribunalibus, qui-
bus jus commune quodammodo jurisdictionem concurrentem
tribuit, quorum autem competentia per id privilegium tolli-
tur. Ad ea antiquo tempore, cum facies jurisdictionum in
imperio noſtro aliter atque hodie comparata erat, pertinent
judicia Weſtphalica ſ. Fehmica, nec non judicia Imperatoris
quoquo nomine veniant, tam aulica quam provincialia, quo-
rum permagnus numerus per Germaniam olim erat. BURGER-
MEISTER Gtaden und fitter&nal P. 2. Seft. 21. usque ad 34. nec
non Seẽt. 43. usque ad 59. xoCH Uumerſungen vn den eſiphſi-
ſchen Gierithten aud) vormaligen andõ&erichten in Veutĩchſand.
Quibus inprimis aunumerantur Rothwilenſe Weingartenſe:
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item eã fora quibus jus romanum, cui per privilegia ſpecialia
derogari poteſt, concurrentem jurisdictionem largitur. vid.
ſupra ꝗ- 3] Ab omnibus hisce judiciis, ubicunque conſtitu-
tis, liber atque immunis eſt is, cui privilegium de non evoe.
illimitate Imperator impertitus eſt. Denique privilegium de non
evoc. illimitatum vim ſuam exſerit intuitu cujuslibet actus ju-
diciarii, adeo, ut evocatio ab extraneo judice facta, ſemper
ubique ſit injuſta, ſive ſuſcipiatur ſtatim ineunte lite, ſive lite
jam coram judicio competente, vel in prima inſtantia, vel ul-
teriore, mota. Gaudent ejusmodi privilegio illimitato de non
evoc.: non Electores ſolum, ſed alii etiam Status imperii, tam
principes, quam civitates. V. g. Archi- Duces Auſtriaci, Burg-
gravius Norimbergenſis, Civitas Goslarienſis rel. Quo-
rum privilegiorum potiſſima hoc loco oculis Lectorum ſubjicie-
mus, ſiquidem ea haud parum ad firmanda corroborandaque
hujus paragraphi aſſerta allatura eſſe ſperamus æ.

(a Primm locum occupat privilegium Electoribus conceſſum, quod con-
tinetur Cop. 5. ſ. 1. Auveæ Bullæ. Cum per divos Romanorum Impera-
voves illuſtvibus Bohemiaæ Regibus nec non Regno Bohemia, ejus-
demque vegni coronæe, olim conceſſum fuerit gratioſius  quod nullus

Princeps, Bavo, Nobilis, Miles, Cliens, Burgenſis, Civis, nulla deni-
que pevſona ejusdem Regni pertinentiorum ejus, ubicunque conſiſien-
tium, cujuscunque ſtatus, dignitatis, præeminentiæ vel conditionis exi-
ſat, ad cujuscinqus actovis inſtantiam, extra regnum ipſum ad auod-
cunque Tribunal, ſeu altevius, præterquam Regis Rohemiæ udicum
Regalis curiæ ſuæ judicium, citari poteriz ſive trahi, nec vocari debeat
pevpetuis in antea temporibus, five poſit. Ideoque privilegium conſue-
tudinem indultum hujusmodi, auctoritute imperiali de imperialis
poteſtatis plenitudine ex certa ſcientia innovantes, etiam confivman-
tes, ac præſenti noſtva conſliturione imperiali perpetuis temporibus volitu-
ra ſtatuimus, ut ſi contra privilegium præfatum, quispiam prædi-
ctorum, puta Princeps, Baro, Nobilis, Miles, Cliens, Civis, Burgen-
ſis ſeu Ruſticus, aut alia quæcunque perſona præmiſſa, ad cujuscunque

rtribunal extra regnum prædictum Bohemiæ, in quacunque cæuſa cvimi-
nali, civili vel mixta, ſeu ſuper quocunque negotio citutus fuevit, quo-
runque tempore, vel citata, comparere, vel in judicio veſpondere mi-
nime teneatur. Nec non Cap. IL ſ. i. cjusdem A. B. Staruimus etiam
ut nulli Comites, Barones, Nobiles, Feudales, Vaſulli, Caſirenſes, Mi-
lites, Clientes, Cives, Buvgenſes, nullæ quvque perſonæ Colonienſi, Mo-

r

guntinenſi Treverenſi Eccleſiis ſubjecti vel ſubjectæ, cujuscunque ſia-

tus,
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tus, conditionis vel dignitotis exiſtunt, ad cujuscunque attoris iuſian-
tiam extvu revrirovium, tevnuinos, ac liuites eavundem Eccleſiorum,

pertinentiarum suavum, a.l quodeunque aliud Ti ibunal, ſeu cujusvis
altevius, preterguam Avchiepiſcoporunt, Moguntinenfſis, Treverenſis,

Colonienſis judicium, ſuorum Judicium cituvi poruerint renipori-
bus retroactis, vel tuahi ſen vocari debenut perpetuis in antea tempori-
bus, ſivè poſſiut, ſicut præetevitis iuvenimus tempovibus obſervatum.
Item s. 5. eod. Eandem conſtitutione vintute praæſentis legis noſiæ
impe. 1alis ad illuſires, Coirem Palotinum Rheni, Ducen Saxoniæ,
Mi. chionem Brandenbury enſem, Principes Electores ſeculuves, ſive
laicas, hæredes, ſuceeſſores, ſubitos eovum plane extendi volumus,
sub omuibus modis conditrionibus ut prefertur.

Privilegium Auſtriacis ab Imp. Carolo IIII. a. 1361. conceſſum ap-
LUNIGITM in &ſ. 9t. qrchis P. ſp. Cont. I. erfte ꝗortſ. von Deſterveich
æ. ꝓ. 15. Daf fiemand ihr ſanbherrèn Rirter oder Snechte Mann
teũitly noch Diener, &oeſ noć) Viirger, vder ivie ſie genanut ſeyn, auſſer
ihren Canden nud Gtrãoten zu Dſterteich, 3u &Stiyer, ãrndten uud z;u
Grain, 3u Portenau und auy der indiſren Marct, 233 Shmaben, 3
GIſu5, 3u &unqter, 3u rqem, 3u Turgem, zu Burgunbdten, 3u GGſa
ru, um auf den &har aſor, und was zu denſelben Eanden gehidiſ,
gelaben noch gez08en merden ſolſle, aus dber genandten Her;ogen z3uD:
fterreidhy Gerichten umb feinerſe Gachen fũr unſer Hoſqerieht, noq
fũr Fetnen unfern Lanbſriedt, nod; mit ſtahmen ſiẽ. unfer Landtęœicht
Sotheiſen, oder fiir Ehein auder unſer Vingſtatt] imb Gerichte, O wi*
Die von des ſeil. Reicts megen haben, nod ſir fein frembde;' Geriſht.
&3 mere dbann, ba jemandt in berſelben Herzogen vou Oſterreid) &e
rithte redhytſoĩ qelaen ũrbe.

Privilegium Burggravio Norimbergenſi a Carolo IIII. Imp. a. 1362.
indultum ap. LURIGIUM l. P. ſpec. 4re Abtſ. àter Abĩ ꝗ.- 8. ſupplem.
p. 300. Seutentiamus, decluvanus dicimus etiam, quod ante Aicto-
vum Buvggruviorum Nuymbergenſium, Havedum ſucceſſorum ſuo-
vum, Hutines in perpetuum, videlicet: Milites, Clientes, Judices,
cives, vuſtici omnes ſervitores, ac ſubſides eorum omnia bona,
homimes ipſorum, coram nullo alio judicio, niſi corom ipſis BurggvQ-
viis Nurmbergenſibus, eorum judicibus, citavi poſſint, aut voleant,
nec obligati ſint alibi comparere, aut reſpondeve cuiquam de objectis.

Pri: ilegium Civitatis Norimbergenſis a Friderico III. a. 1459. conſir-
matum atque ampliſicatum ap. LUNIGIGM l. e. P. ſpec. Cont. 4. 2te .btĩ.
35ſter Abſ. 5. 57. p- 114. Iudulgemus, quod ex nunc in antea, futu-
vis perpetuis tempovibus, Civitas Novimbergeuſis, cives incolæ
ejusãden, eoi um coloni familiares- ob cauſum realem perſo-
nalem criminalelt mixtum utiles ſive divectus- ad auæ-
eunque judicia vetitu, ſtve libevas ſedes weſiphuliæ, alias ubilibet
consututus, ſeu conſiituendas, ꝗrentũſe ſive &tul&eriſht; vulgari-

te
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tey dittas ſeu ad quaæcunque alia extra dictam citntem Nu. m.
Levgenſem praæeſentia ſeu futura, Judicia nequuquam debeant citai,
ſ e evocavi itu aliquatenus in cauſuin troli; dummodo ramen agere,
J1vexperiri, conqueri volentibus, Juſlitia non fue it denegara.

s. 17-
VPrivilegiau Procerum imp. de non evoc. varia ratione

limitantur.

Verumtamen privilegia de non evoc. varſs admitiunt li-
mitationes. quæ ex Ipſis verbis uniuseujusque privilegi coneb-
piuntur. Quod quoniam ã jure communi recedit, ſriel.limæ
eſt interpretationis. Itaque ab immunitate a jurisdictione uni-
us judicis, ad immunitatem æb alterius jurisdictione, nec non
ab exemtione quarumdam cauſarum, ad exemtionem reliquarum,
.t a libertate quarumdam perſonarum in cauſis jurisdictionem
concernentibus, ad libertatem omnium, non poteſt non eſſe
vitioſa illatio. Limitantur autem privilegia de non evoc. primo,
rutione judiciorum, it, ũt Proceres imp. qui hoẽ privilegio po-
titi ſunt, eorumque ſubditi, a quibusdam ſaltem judiciis immu-
nitatem adipiscantur, reliquorum vero jurisdictioni nihiloſeci-
us obnoxii mancant. Propterea enim quod perſonæ, vel cau-
ſœ quædam ad judicia v.g. Weſtphalica trahi nequeant, ip-
ſas etiam a ceteris judiciis, puta Rothwilenſe rel. eximendas
non arbitror. Altera quæ privilegio de non evoc. adjici poteſt
limitatio, eſt rãtione ſirſoarum;? V etjus immunitas ab extranea
jurisdictione certas tantum ꝑerſonas, in privilegio ſpeciatim
enumeratas, concœrniſ; ad reliquas autem, etſi cum iis in eo-
dem territorio vivant, nullatenus extenditur. Quapropter
verba privilegii a Friderico ll, Imp. Civirati Rotishonæ conceſſi:
Statuimu;, uoũ CIvES Ratishonenſes uon cogautur venire ad oli-
quod judicium extvu, ciuitatem, ad ceteros ejusdem incolas qui jure
civitatis deſtituuntur, ꝓœrperam: trahi exiſtimo. T.rtia limitotio
qua ꝑrivilegium de non ęvoc. reſtringitur ratione conſarum. eſii-
cit, ut quædam ſolummodo cauſæ evocari nequeant; reliquæ
autem jurisdictioni judicis extranel omnino permittuntur. Vieri
enim poteſt, ut quis privilegio inſtructus ſit: ne evocatio in

E 2 cauſis
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cauſis criminalibus locum habeatt Minus ergo accuratum in-
terpretem te exhiberes, ſtatuens, propterea reliquas cauſas,
puta civiles, feudales etc. evocationi non ſubjacere. Denique
privil. de non evoc. limitatur ratione modi. Hic refero quasvis
reſtrictiones quæ huic privilegio addi poſſunt. Intellige ſi vel
ad tempus conceſſa, vel ad beneplacitum reſtricta ſunt. Per-
tinent huc etiam quodammodo die G&heſhaften 3u Rotſimeil quaæ
voce intelliguntur caſus illi reſervati Rotilenſibus in ſuo judicio
ventilandi, quos ad avocationem Statuum imperii privilegiatorum non
coguntur remitteree WEHNERI Obſ. prat. ſub voce &hehoften.
Enumerantur hi caſus irremiſſibiles in Ordin. Rotuil. P. 2. Tit. s-
Ipſe Maximilianus I. Imp. Rotwilenſibus a. 1496. d. 13 Junii
privilegium indulſit, ne valeant privilegia de non evoc. Sta-
tuum imp. contra Gſhaſten. ap. LIMNæUM in jur. publ. T. I. L.9.
C. 3 Quapropter privilegia de non evoc. Statuum imp. quæ
privilegio modo memorato recentiora ſunt, limitata eſſe,
ſemper ſalvis caſibus quæ vocantur Gſehaſten interpretanda,
nullus dubito.

De judiciis Weſtphalicis vid. BURGERMEISTER Grabenæ unb Ritter
&Sqal P. 2. Sect. 36. Friderici II Imp. Reformatio de a. 1442. Fran-
cof. Reformatio Maximiliani I de a. 1495. 5. Wormat. ap. Luni-
gium in R. rchio P. gen. cont. p. 62 160.

5- IS.
Privilegiorum de nou evot. realium, perſonalium, perſonaliſſimorum

differentia.

Inter omnes conſtat vulgaris illa, in LL. fundata diſtin-
ctio privilegiorum, in perſonalia, realia. Incidimus itaque
in quæſtionem: utrum privilegia de non evoc. ad perſonalia
pertineant, an ad realia Utrumque locum habere poteſt.
Quare ex ipſis obvii privilegii verbis deciſio petenda erit, ad
quænam iſtud debeat referri. Differt autemprivilegium reale in eo
a perſonali, quod illud ſingulari cauſæ vel rei adhæreat, oum in
finem, ut ob iſtam rem vel cauſam, perſona, cui illa competit,
ſingulari jure fruatur, hoc autem principaliter perſonæ tribua-

tur,
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tur, ad ſpecialem ejus utilitatem referatur. L. i. ſ. de jure
immunitatis, L. 68. ff. de Reg. jur. Illud cum re in quemvis poſ-
ſeſſorem tranſit, hoc vero exſtincta perſona cui datum, exſtin-
guitur, neque ad heredes devolvitur. L. 196. ff. eod. L. I. 2.
fſ. de Conſt. Prinr. Quodſi ergo privil. de non evoc. ita con-
ceptum eſt, ut in eo tam territorii, quam dignitatis, vel here-
dum ſucceſſorum, mentio adjiciatur, absque ulla dubitatione
id pro reali habendum erit. Omiſſis autem hiſce omnibus,
ſolius perſonæ, cui conceditur, nomine expreſſo, perſonale tan-
tum eſt, morte illius cui conceditur ĩpſud privileg. de non
evoc. exſpirat. Quemadmodum vero dantur privilegia, quæ
non niſi illi ſoli, cui indulgentur, exemtionem a jurisdictione
extranea pariunt, neque ſubditos ejus, vaſalloęve complectun-
tur, quæ perſpicuitatis gratia perſonaliſima nominabimus; ĩta
privilegia ideireo non deſinunt eſſe perſonalia, etſi ex iis utili-
tas quædam, quæ in immunitate a jurisdictione extranea con-
ſiſtit, in ſubditos profluat. Diximus enim ſupra .5.) privile-
gia de non evoc. printipaliter imperanti, ſubditis vero tantum
minus principaliter competere Quodſi itaque privil. de non
evoc. principi cuidam perſonaliter conceſſum ſit, immunitas
ſubditorum ejus a judiciis extraneis exſpirabit, morte ejus,
cui principaliter jus de non evocando competiit. Id præter-
eundem non eſſe videtur, ſolam mentionem heredum det ſeibe
tben privilegium non reddere reale, eo eſſectu ut cum re n
auemvis rei poſſeſſorem transeat. Fieri enim poteſt, ut Cæ-
ſarea Majeſtas familiæ cuidam illuſtri, propter bene merita, aut
ex ſingulari clementia, privilegium de non evocando intra ter-
ritorii cujusdam limites impertiatur. Cujus ſubditi atque in-
colæ, etiamſi illis ex hoc principum ſuorum privilegio immu-
nitas a judice extraneo proſiluerit, exſtincta domo regnatrice,

imperio ad aliam familiam delato, fruſtra privilegio dè non
evoc. nitentur. Quod quohiam neque propter territorium,
neque propter dignitatem, ſed ex ſingulari cauſa indultum eſt,
familiam, cui conceſſum erat, non excedit. In dubio privi-
legium potius perſonale, quam reale cenſeri, recte monet
VITRIARIUS in jur. publ L.3. T.17. s- 65. quoniam ſui natura

contra
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38 9contra vel præter jus commune, ideoque quam ſtrictiſſime ſit

intelligendum. Quapropter privilegia de non evoc. neque de
perſona in perſonam, neque de familia in familiam ſunt exten-
denda. Quod autem attinet ad privilegia de non evoc. urbi-
bus immediatis imperii noſtri conceſſa, ab hac regula receden-
dum, eaque potius realia, quam perſonalia cenſenda eſſe vi-
dentur. Iis enim privilegia perſonalia commode concedi ne-
queunt. Etenim neque civitas morte civium utut plerorum-
yue, neque ſenatus civitatis morte quorundam membrorum
moritur, ſed ner ſurrogatos in locum defunctorum ſemper
conſervatur. Quæ cumta ſint, ſieri nen poteſt, ut privile-
gium morte privilegiati exſtinguatur, ſiquidem privilegiatus
hoc caſu non moritur, cum nihil interſit, an omnes in civi-
tate iidem maneant, an pars maneat, an omnes immutati
L. 7. S. ult. ffl. Quod tujusque univerſ. nomine etc.

5. 19.
De dijudicando tonore privilegii de non evor.

Facile ex antecedentibus paragraphis perſpicitur. horum
privilegiorum alia aliis ſpecialiora, magisque limitata eſfee. Ete-
nim fieri poteſt, ut privilegium, quod tibrconceditur, ad tol-
Iendam competentiam plurium judiciorum extraneorum diriga-
tur, nec non pluribus perſonis, in pluribus cauſis immunite-
tem adferat, quam privilegium alteriuss. Vim autem, atque
robur, efficaciamque cujuslibet privilegii de non evoc. optime
ex ipſis privilegii verbis haurimus. Ex quorum genuino intel-
Iectu, qualitas ejus, quantitas potiſſimum conſpicitur; utrum
ſeilicet ũlimitatum illud ſit, an non; &ſi limitate illud accipien-
dum, quaratione limitatio adjecta intelligatur. Privilegia quævis
a jure communi recedunt, ſtrictũ>ſimam admittunt interpretati-
onem Ideoque in dubio, ſi verba.privilegii cujusdam de non
evoc. obſcuritate laborent, particulariter limitate illud acci-
piendum eſſe videtur. In dubio enim recurrendum eſt ad jura
communia, quorum prævalet diſpoſitioo. Quodſi vero occur-
runt verba generalia e g. quæcunque alia judicia, fii Fein ander
fremdes Geritht; perſunæ cujuscunque ſtatus conditionisque ſint; in

l quo-
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quotunque negotio; um aſe und jegliche &adhen; ſ ꝑ. tunc pri-
vilegium illimitate intelligendum eſſe arbitror, ſalvo tamen
meliori aliorum judicioo. Hæc verha enim, quia generaliter
loquuntur, etiam generaliter accipi debent. Ita etiam privil.
de non evoc. non ad plures regiones, nec provincias, quam
quæ expreſſe deſignantur, trahendum, ſed nræciſe verhis pri-
vilegii ſtandum eſſe exiſtiimo. Sæpe enim plura territoria eun-

dem venerantur Principem. Qui, etſi intuitu unius territorii
ab evocationibus immunis ſit, tamen intuitu alterius ea pro-
pter idem jus prætendere nequit. Quodſi vero privilegii ver-
b e tionem injiciunt non territorii ſolum, ſed etiam ejus

amnhpertinentiorum appendiorææ wa ;u denſeſben Landen geſhòit,
tuemadmodum hæc verba occurrunt in privilegiis Electorum,
Auſtriacorum in Bulla Brabantina rel. tamen cum grano ſalis

iid intelligi debet. Neque ad eas regiones quas quis jure nigno-
ris poſſidet extendendum ũ), neque ad territoria poſt impe-
trationem privilegii noviter acquiſita referendum erit. J. æ. A.
LuDEWIG Gtſut. der &ſn. \ulie T. s. I. ꝑ. 770.

Idem praxin imperii obſervare eonſtat. Conf. RUMELINUS ad Auv.

Bullam P. 2. diſſ. 1. .3. p. 215.

5. 20.
 Cuinim privilegia de non evot. concedantus.

Nemq temere in dubium vocabit, ĩntegram Imperatori
facultatem relinqui, ejusque arbitrio plane committi, quibus
privilegium de non evoc. indulgere velit. Etenim libera con-
ceſſio privilegiorum ad jura Imperatoris nunquam non perti-
nuit. Itaque quousque conceſſio privilegii de non evoc. ne-
mini præjudicium adfert, tantum aberit, ut Cæſarea Majeſtas
ſolis Statibus imperii privative hæc privilegia largiri teneòtur,
ut potius ceteris etiam membris, imperii non Statibus, puta
Abbatibus, Comitibus, Baronibus, Nobilibus immediatis,
illa impertiri queat (a). Ita Abbas Ebracenſis in Franconia

Cts t Niderẽſſnbura Grenſu annoa. 1581. b), omeL B es de Ingelhcim a 1680. Dynaſtæ
1569. aron Liech-

IEmtim
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Liechtenbergenſes a. 1449. (è), aliique, privilegiis de non
evoc. inſtructi ſuntt. Qui etſi ad membra imp. immediata per-
tinent, tamen ad Ordines imp. neutiquam referuntur, ſiqui-
dem jure voti ſeſſiones in comitis ſunt deſtituth. De mem-
bris imp. mediatis v. c. municipiis Statuum imp. idem aſſerere
dubito. Siquidem Cæſarea Majeſtas vinculum, quo ſubditi
Statuum imp. Dominis territorialibus adſtringuntur, ſolvere
nequit; neque privilegia de non evoc. illis concedere poteſt
ſalva jurisdictione Domini territorialiss. Utrum autem, qua
ratione, atque a quo municipiis privilegia de non evoc. indulge-
ri queant, id infra ꝗ. 42. uberius explicaturi ſumus.

Teſtantur id verba ſ. 3. Art. 18. Capit. noviſſ. bie unmittelbare Reichò-
fitterſchaſt mit begriffen.

Rumelinus ad A. B. P. 2. diſ. 1. 6. 6.

ibidem 7.
(d) ap. Auctorem Catalogi privilegiatorum Statuum imp. de non appellan-

do. in appendice p. 173. ſeqq.

(e ap. Lunigium in \eidy:Urhiv P. ſpec. cont. 2. 6te. Ubth. aten. bſ
im nhong 37. p- 56,

s. 2I.
Index Statuum imperii qui privilegiis de non evocando

utuntur.

Haud alienum eſſe videtur ab inſtituti ratione, huic Ioco
ſubnectere brevem indicem eorum Statuum imperii germ, qui
ab Imperatoribus privilegiis de non evocando inſtructi ſunt.
Multorum voluminum, nedum diſſertationis opus foret, ſi ip-
ſum uniuscujusque privilegii tenorem, ejusque prolixam expli-
cationem addere vellem. Itaque a limine tantum rem ſalutaſſe,

velut canis e Nilo bibiſſe ſufficiat. Quapropter nullo habito
reſpectu utrum illa privilegia ſint limitata, an illimitata, realia,
an perſonalia, vel perſonaliſſima, tempus quando primum con-
ceſſa fuerunt, nomenque concedentis indicaſſe ſat erit. Equi-
dem horum privilegiorum plurima poſteris temporibus ſæpe

ſunt

.1
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ſurt confirmata, atque amplificata; verum confirmationes haſ-
ce brevitatis amore plane ſilentio præterii. Ita etiam huncce
catalogum tanquam completum Lectori B. obtrudendi animus
mihi non eſtt. Concedo enim, pluribus fortaſſc, quam quos
ROminavi, e Statibus imp. privilegia de non evocando compe-
tere; aut forſan accidiſſe, ut unus alter, ex iplis quos indica-
vi, privilegio hocce non amplius utatur.

Gaudent autem ꝑrivilegio de non evocando,
Aalenſes ex conceſſione Wenceslai Imper. a 1398 (œ)

Aquisgranenſis Caroli IV.--1362)Epiſc. Argentoratenſis Caroli I. 1373 C)
Auguſtani -Adolphi -nnoDomus Auſtriaca Caroli IV. I561
Epiſc. Bambergenſis Ludovici I. 1307

r—-—;4 li

Biberacenſes -Caroli IV. -I5355 I

Abbas S. Blaſli -æ Sigismundi 1433 h)
Bopfingenſes Wenceslat 1398 (i) l

Dux Lotharingiæ
EBrabantiæ -Caroli Iv. 1349 5

i

l

Brunſvicenles Sigismundi 1415
Buchavienſes Ludovici I. 1347 (m)
Buchhornenles Rudolphi 1275

a D

Campidunenſles Caroli I.-- 1355 (OCaſtellæ Comites --Maximiliani II. 1566
Wildgravius de Dhaun

Kyburgs  Maximiliani 1495 (q)
Dunckelſpulani Henrici Vl. I309 (I)
Electores F d rci Auſtr 3150E

-n A Islingenſes uic- NEEEES iFrancoſ. ad Mœenum Rudolphi 1291
Fridbergenſes -Rudolphi 1291 lI

Die Herren Fugger

-Rudolphi --1298 uComes Furſtenberg:

I

-pVFriderici I. 1219 (b) l
3Gemundani -Caroli Iv.--1I373 (an)

Goslarienſes
-MaximilianiI. 1401 e]õ I

 Hala Suevorum uF Comes llEllEEE
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Comes Hanovius ex conc. Friderici Ill. Imp. a. 1489 (dò)
Landgravius Haſli?- Maximiliani I.-- 1495 (e])
Heilbronnenſes Ludovici IV. 1316 ũ)
Epiſc. Herbipolenſis Friderici 1i68 &ę
Epiſcopatus Herbipol. Caroli IV. -1347 (hh)
Comites Hohenzoller. Maximiliani II. 1577 (i-)
Dux Holſatiæ? -VFriderici I. 1474
Mag. Ord. Johannitici CaroliV. I559 (mm)
Dux Juliacenſis VFriderici I. I480 (n)
Barones a Juſtingen (oo).

Kauffburani Rudolphi I2856 ;D)Comes de kœenigs Egg Leopoldii 1675 (O
Comes Leiningenſis Friderici I. I444 (r)
Epiſcopus Leodienſis Maximiliani I. 1518 6S)
Leutkirchenſes ZCaroli I..- 1366 (tt)
Lindavienſles Rudolphi 1275 OovLubecenſes -pFriderici lI. 1471 (xx)
Com.Manderſcheidius Friderici ll. 1488 &V)
Memmingenſes Rudolphi. 1286 2)
Mulhuſani -Caroli IV. 1348 (|a’an)
Nordhuſani -Wenceslat -æ 1391 (bbb)
Nordlingenſes- -Caroli l. 1349 (cc])
Norimbergenſes VFriderici I. r2r9 (ddd)
Burggravius Norim-

bergenſis -Caroli I.- I1362 (eee)
Comes Palatinus Bi-

pontinus -CaroliV. --1541 (?ſf)Pſullendorſffenſes Caroli IV. -1348 œg”Comes Ranzovius Ferdinandi lll. 1650 (hhh)
Ratisbonenſes PFriderici I. 12350 (ii)
Ravenſpurgenſes Rudolphi 127976 (Ill)
Reutlingenſes Caroli IV. 1374 (mmm)Rotenburgenſes ad

Tubarim Rudoſphi 1274 (nimRotwilani -Alberti I. I299Duces Saxoniæ? &pp)

Baro
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 Niu
Baro de Schœnborn ex cone. Leopoldi Imper.
Princeps Schwartzburg: Leopoldi-
Comites zu Schwartzenberg (sss)
Spirenſes
Suinfurtenſes
Comites a Sultz :xx)
Ordo Teutonicus
Tremonienſes
Vberlingenſes
Vimenſes
Abbas Weingartenſis
Weiſſenburgenſes
Comes de Wiedt

Runckel
Wimpinenſes
Winsheimenſes
Wormatienſes
Dux Wurtembergicus
Zellenſes am Hammers-

bac Iã

Rudolphi I.
LudoviciIV.

Ruperti &y77)
Friderici II.
Sigismundi-
Caroli IV.

Henrſci VI.-

Maximiliani
Carohi V.
AdolphiMaximiliani I.
Maximiliani I.-

Caroli V.
ap. Lunigium des Lentſũ. Reich3rdhioò P. ſpec.

ater Aſ. Tit. Aalen. ſ. 3. p. 79-O) ibid. l rſter ABſ. Tit. Aechen 7. ꝑ 55-

ibid. l. e. conrin. r31 ꝗortĩꝗ. 165. ꝑ. 255.
 ibid. Læ. contin. 4. iſter Ieil ter bſ. Tit. Augsburę. s. 5. p 90.
e) ibid. l. c. contin. i. 1ſte ꝗortſ. 4ter Ubſ. ꝗ. 15. ꝑ. 15.

f) Conf. Webnerus ap. Gylhna
ral. Tom, 6. C. 3. 6. 2. P: 54-

8) ap. Lunigium l. c. Contin. 4.
P 184. ſeq.

Rumelinus ad Au

ũi) ap. Lunigium l.

Buli. Part. 2. Diſſ. i. ſ. 6.
 5ter 67. Tit. Bopſingen ſ. 3. p 2o.

(x) ap. Limnæum Yuv. publ. L. 5. C. 2. 6. 55.

ql) ap. Werdenhagen
(n) ap. Lunigium l. æ q1 l

l
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a 1665 (qqq)
-1671 rr)
-1285 (ttt)
1330 (W)

-ano ææ)
-1433 (aòaa)
-1355 (bbbb)
-1559 (cccę)
-1310 (dddq)

1516 (eeeœ)

-1545 ;ſſſ)
-1295 V”-28)
-1514 (hhhh)
-1495 qiũi)

-1545 (l
contin. 4. 1ſter ẽſyeil

nnum Symphovem. Supplicationum Came-

iſter Ih. 4ter *ſ. Tit, Biberach H

de Reb. publ. Hanſeat. P. 1. Cap: 5.

er 2b, Tit. Buchau ſ. 1. ꝑ. 30-
ò)

3
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ibid. L. e. 8ter Aſ. ſ. 1. p. 307.
ibid. l. c. Cont. 4. iſter Iſ. in add. Tit, Kempten ꝗ. 27. p. 1527.

O&) ap. Lunigium Spicil. ſeculav. P. 1. 5te0 Lſ. ꝗ. 36. ꝑ. 8I.
(q) ibid. L. c. P.æ. In Supplem. s. 10. ꝑ. 1923.

ap. Lunigium Reid;B]A:D P. ſp. Contin. 4. iſter ThH. 12 AULJ Tit.
Dunckelſpuhl ꝗ. 2. p. 456.

5) Conf. Auv. Bulla Cap. 8& 11. vid. ſupra ſ. 16. not. (a. Electoribus
jam ante promulgationem Aureæ Bullæ privilegium de non evoc. com-
petiiſſe teſtatur Rumelinus l. c,

t) ap. Lunigium l. e. 1ſter Iſ. 15 ſ. Tit. Eslingen ꝗ. 2. p. 4958.
ibid. l. c. 14ter bſ. Tit. Franchfurt ꝗ. 12. ꝑ. 561.

~x) ibid. l. e. 15tet ULĩ. Tit. Fridberg. 5. p 729.
ſtuuelinus l. 5.7.

(2) ap. Lambecium Biblivth. Vindobon. L. 3. P. 329.

(aa) ap. Lunigium l. e. Contin. 4. 1ſter Th. 17 UbJ. Tit. Gemund. ꝗ. I.
pPag. 821I.

(bb) ibid. l. e. 20ſter Ab°. Tit. Goslar. ĩ. 1. P. 855 ſqq. Indultum etiam
eſt privilegium de non evoe. Gelnhuſai. is a Carolo IV. Imper. a. 1366.
ap. Cortreium Tom. 4. Corp. jur. publ. inter privilegia ſtatuum imper.
5. 47. p. 259. Hamburgenſibus a Sigismundo Imp. a. 1421. ap. Lu-
nig. c. æ3ſtev Ubſ, Tit. Hamburg ĩ. 4I. p 947. Quoniam vero utra-
que civitas immedietatem non ĩta liquido jure uſurpat, Cf. Kulpiſius in
notis ad Monzambanum de ſtatu imn. germ. C. 11. 13. ut Commenta-
trio noſtra de Urbibus immediatis ꝗ. 15, cas reliquorum Statuum imp.
numero inſerere veritus ſum.

(c]) ap. Lunigium l. e. 22ſtev UHſ. Tit. Hall in &haben ꝗ. 10. p. 905.-
d) ibid. I. e. P. ſp. Cont. 2. cte btſ. 4ter Ubſ. 6. 30. ꝑ. 38.

(ee) conf. Winckelmann Beſdyreibung des fiirſtenthums Heſſen P. s. C. 3.
pag. 550.

(7) ap. Lunigium l. e, P. ſp. Cont. 4. iſter ſ. 2ſte Ubſ. Tit. Hailbrum
ſ. 2. p 884.

œ” ibid. l. c. Contin. I. 3tè ꝗortſ. a3ſte Ubſ. ꝗ. 174. p 3256.

;h) Corrreium l. c. Tom. 4. 41. p. 243.
i) Rumeliuus 7.
Ol) ap. Limnaæum jur. publ. L. 5. C.9. ſ. 3. nee non &hſeòwig-olſſtein-

bhe xanGer. Ordn. P. 4. T. 87
(mm) ap. Cortreium l. e. ſ. 34. ꝑ- 236.

um; Rumelinus l. e, ꝗ. 5- h
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ſo0) ibid. 5. 7-
(pp) ap. Lunigium l. e. Cont 4. iſter &ũ. 25 bJ. Tit. Kauf beuren ꝗ. 2.

pag. 1250.
(qQ ap. Lunig. Spicil. ſecular. P. 1. 17t0r ULĩ. õ. 4. ꝑ. 368.
Gr ibid. L. œ. P. I. 18ter àbſ. ſ. 29. p. 595-
(ss) ap. Lunigium deò fteichę-lrchivos P. ſp. Contin. 1. 5t0 ortſ. i1ater
b7. 6- 159. p. 197.

(tt) ibid. L e. Cont. 4. iſter Iſ. 28 bſ. Tit. Leutkirchen ꝗ. 5. p. 1287.

v) ibid. e. 29ſter Abſ Tit. Lindau ꝗ. ĩ. p. 1295.
&x) Id privilegium per trecentos fere annos ineditum in Cancellaria Lu-

becenſi adſervatum primus in lucem protraxit, Builurio Lubecenſi in-
ſeruit Vir S. R. atque illuſirisę H. Dveyer. Venerab. Capit. Præp. Reip.
Lubee. Syndicus immortaliter meritus. Vid. Miſcellanea Lubecenſia Vol.
3. 55 ſeq. Tam propter inſrequentiuom hujus privilegii, quam quo-
niam multa in eodem oceurrunt, quæ ĩlluſtrationi atque probutioni eo-
rum, quæ de illimitatis privilegiis de non evot. dixi, inſerviunt; haud
ſuperſiuum fore ſpero, cum ipſius chartæ Cæſareæ verba huic loco ap-
poſuerim: Ipſud autem diploma ſequentis eſt tenoris: 83ir Stiederidh
IIL von Gottes &naden, Jomiſcer Sanſer :c. befeunen und thun Eund
bffentſich mit dieſem riefe allen den ſo iſn ſehen und hivven Ieſen; wie
mo”ſ mir aſlen und jealichen unſern und deà  il. Reiũ)õ linterthauen
umd Getrenen unſere fayſerſichce Gnade mirzutheiſen geneigt ſe”n, ſo
haben. ir doq) biſſige eigung 3u denen, ſo  u”d dem Heil. Reithe
ohnmittelbaſhv vermandt ſesm und ſich in unſere, und deſſelbigen Reicha
mertſichen &achen und Geſhãten, und gan© getrener nternitinigteit
unm Daorſegens ihrea Leibes und Gurſhe 3u -ſnſĩe und Beyſtaude nnſer
und deè feidh gehorſanili bemeiſet. und be;zeuget haben, ſy nut un
ſern Savſerſ. &naden und ꝗrenheiten fũr andern 3u begaben und ĩirſe-
hien, damit ſiy deſto baã hey Ruhe, ꝗriede und Gemadye bleiben mdæ
gen, und von niemaond geſrãnctt, beſhieret und beſchediget erden,
und dann fũr unò fommen iſt der Gſhrſahmen und bes Reicha ſiebæ ge
trenen Bſirermeiſter uud tatſh unſer und deò Heil. ſteithe&tadt ũ-
bect ehrb. Bothſdaſt, mit Rtahmen der ehrſame Jo. Oſhuſen, heeder
fRechten Doctor, audſh unſer und deę ſeichę Lieher Getrener, und hat

unò non derſelben von ſſbec? weqen frrgebracht, miewnĩ bie i3oge
nounte von Lũbect oòrmaſſò von unã und unſern Borfahven am eidhe
fLomiſchen Sayſern und niqen mit mandierſe Guaden und Frevſei-
ten verſeſhen, und ſie ihre Hiirgere, Gemeinde, VBeamte, Diener, lnæ
terſaſſen, bie ihnen zugehòren und unterthon ſeyn, aſlen unbd jeren, ſo
flag, &rud) osder orberuug zu inen hãtren oder 3u haben vermenn
teit, vor lins alas Ròmiſdhen fanſer oder andern ihren ordentlichen
Ridhtern, an den G&nbden da ſie geſeſſen, vecht 3u geben willig ne
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 ln va
ven: &o wirden dodh ſy ihre Vrtręer, Glnoſnuer und andere, ſo iſnen
3ugehbren, bariber zul mãumigem maſſe mit andern meldhe ſie fur
frembden einæ und auBlãndigen Geiichte ſſirzuſladen, 3u befſagen und-
3u redtfertigen unterſtanden, in S&hãten gebracht und geſũhret.
Vides ĩtaque Lubecenſes extraneorum judiciorum jurisdictionem non
indiſtincte tanquam incompetentem repudiaſſe, ſed tantum propter in-
commoda hine inde emergentia ad immunitatem ab ipſis adſpiraſſe.
Conſ. 5. 160. Ban nun die benandte &tabt *tbed uns und bem ſheil-
Reiche ohne Mittel zueldret, auch ſie uud iòre Borderen ſich aſſezeit
gegen unò unb unfern Borfahren am eich in ſteter getreuen lluterthe
nigſeit mit ſhren n©”ſlichen Bienſten erzeiget und bemieſen haben, auũ
olche tãghich thun und ſinſũhro thun wollen; ergo propter bene
merita id privilegium Lubecenũbus indultum eſt) hiernegit uidyt biſſi
iſt, uoch uns zu gebuſten gebiſhrer, duò ſie ihre VLiirger und die iſrige
3u Deſprechen ſiehen mit einigerſet nberer eltlichen Dbrigteit, ober
Gerichtę;ang angelanget, fręeladen, betiminert, umge;oen oder
bamit mieder ſle geriditet, genrtheiſet, procediver, noct deęſoſb beſhne
ret und beſòyãdiget merden ſollen, ſondern biſlig davon unangeſangt, ſe
big und frey ſtehen und bſeiben, damit bie ihre nubd ihre zuqehòii-
gen teſto baã bei õriede, Rube und Gemadh bleiben mdgenn &o ho-
pen ir mit wohſbebachtem gutem Rarh unſer unb deò heil. Romiſchen
feihę Jinſien, Graven, &len, und Getrenen, und mit unerm rech-
ten ſBiſſen ben ohgenandten von ſubeũtt zuſamt iſren Gnaden und rei
ntiten, ſo fie von unò d u”nſern Vorſaſren om Reiche haben, die bhe-
fonbre &nabe unb Jreiſheit von neuen gerſhon und gegeben, geordnet,
geſeſiit unbd ertant uub erſlã>ret; Vegnaden unbd befreven ſy, ordnuen ſe
Ben erſeimen, und erſſehren audh von Rbmiſcher fanſerſ. acht-oll-
Foumenſeit, eigener Bewegniã und rechtem Wiſſen in Kraft dieſeò
Priejes, aljo bag nun hinfiſhro z3u Hnftiaen emigen eiten unmieder
ruſlic die obgenanten Xũ©vgermeiſiere, ’arhb und Gemeinde der
&tobdt ſibet, ihre Diicger, inwobner und Binderſàen, ”mileu-
te, Dienete, llntevthanen, nod die ſo iſhmen und den ihren 3ubehbren,
und Jeit ſeyn oder erden, nun ober hernach, ęmes ober Frauens
Geſdlethte, geiſtlich sber weltlich, ũid privilegium complectitur omnes
omnino perſonas conf, ꝗ. 16.) noq) ihy Gut leqend und faſrend, æ
und an veſdyen Guden die geſeſen und gelegen ſeiu, Gtette, Mãrdte
Dirſer, Gerichte ober Gebiethe von jemanbes, wer ber oder die, und
in wa G{ren, Wiiroen, tandeã oder Weſenõ die ſein ober wãren,
um einige Alage ober orderungen, ob die jemaud zu ihnen ſhette ober
geũnme, mo ober morumb eõ ãre, eò treffe an ihrem Leibe ober
Guthe, odber andere antlung, ſreſpicit quemvis cauſam Conſ. s. 16.)
fũr ober mit einigen frembden ein nber auslãndiſdben erichten,
pornemſidh unſerm und deà; Reichs oręecidbre 3u Rothmeil, dem
Leimſichen unb andern eſtfeblirhen Gerichten, auq) dem Gericbte

50



47

30 Wagdebivg, Srieoberg, den andgerichten des àer;ogibums
Stancten und Durggreafibums 3u Xſũenberg, noqh einigen anoern ho-
hen andea: und andern Getidbten, Ridhtern, Commiſiãrien ooer
2elegaoten, wo und an meſſhen Guden die qeſegen, genaut, oder von
unſern Vorfaſren oder NachEommen am NReihe, NRomiſſen Sanſern,
fbuigen, over andern Girſten, Herren over Stãdten qeorduer, geſer
und gegeben mũãren, ober hinfũſro werden mdqten, ribuit immunita-
tem a quovis judicio. Conſ. ꝗ. 16.) nitht fſicgeladen, angelangt, be-
Eſimmert, angeſprochen, betlagt, gecechtfertiget, noqh daſel6ſt mieòer
fie geurtheilet, procedivet, noqſh) gerichter merden ſollen unb mògen,
(concernit quemvis actum judiciarium. Conf. ꝗ. 16.) ſondern ganz; er
empt und auòqenommen, und je daſelbiũt 3u antorten, 3u eeſcheinen,
nod einigen Gebotſàm su bemeiſen ſhuſbig ſeyn in einiderſet Iſeiſe-
Conf. ꝗ. 33.) ie wir ſie auch davon gun numieverruſſich entſedigen
n fret mochen von Romiſdher Sanſerſichen Nad;E/Boſlfommenbeit
niſfeutlidh in rot bieſes Vriefeò, und ſeien, ordbnen, erEſãhren um
molſen, anch) oon derſelben unſer Sayſerſ. Dadhtę- õoſlfommenſeit, ob

jemand mere, der ober bie 3u gemeiner &tadt ober dem Ratſe ;u Li
bect in obgemeſter mae ſlage oder õorberungen ſhãtte, ober geĩnne,
daã denn der ober die barum ihr ed)t von Uns ober unſern Nadhtom-
men am feiche, Dòmisdhen Aæayſeen und Anigen und nirgendò an
perã wo ſudhen id neſhmen; (Conf. ſ. 22.) Deãgſeiden mo Jemand 3u
Stetten, avd'ten, Dòtffern, Gebieten, und Gemeinſdaften, ſo
3u der Stadt und Xathe Lũbed? oder ihren Xſiegern 3ughòten der
unterthãnig meren oder wũròen, Sſage oder Gorderunqen hette ober ge
miiune, (extenditur ad pertinentias civitatis Lubecenſis c. 19.) ber oder bie
ſollen darum fecht gegen denſelben vor den eſrqenanten atĩ ſuchen und

mnehmen. ere aber bag jemond zu einũigen und heſonvern Perſohnen, o
ben obgenanten non Bſbect, ihren Bivgern mit Vũrger:Redht, Cmptern,
Dienſte, alò Hinterſoſfen beimoſhnen ober iit àudere Wege zugehòrten in
mendig oder augmendig ihrer &tadr fſaae oder corberung hitte ober
aemſnne, der oder bieſelben ſolen von denſelben ꝑor und nuuter den
Hichtern und Gerichten, da bieſelben Perſohnen geſeſen ſevn ſoldh iſe
Reht und nirgendd onderòwo ſuchen und nehmen, und ſich an allen
und jeden borgemeſten Gnden damit begniiqen ſafen und in obbeſyrie
bener mafe meiter nichi ziehen nod) ouj cinige ſeiſe treiben. ſWere

sudh da bie obgenante von Enbect die ihren odber die ihv zu eſòòtten,
ober ihy Guth, alò vorberĩſhret iſt, dariiber mit ſoldsen jet gemelten
Qeridyten, Commiſſarien ober Delegaten angelanget, geladen, betlagt,
gerechtfertiget, ober wieber ſie gerichtet, qeurtheiſet, und procebiret
mwirde, in melũ}n &ein, unb in we fraũt, odt, Oberteit, Orſn
De ober Urſauche das beſcheſen were, oder heſtòeſhen mbate, o ſolſlen doch
aſle und jede ſolch Uetſheiſe, Verfoſgung, Adht, Ober2ſchi und Proceũ
g0ń froftſo, verniditet, unthitig und den jetgenanten von ſibeſt,

Den
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den iſyren und ihren ugeſhòrigen, neq́) ihrem Gure gan unſũãaſid ſesn.
(Contraventio privilegii eſt ipſò jure nulla. Cr. ꝗ. 33.0 fann wir bĩe aſe
und jede jeit aſlã dann und dann aſõ ſiht gaui abthun, icderruffen/
Fraftſo, vernichtiget und untſiãti; madhen, son Romiſder Sanſerſicher
madyt: Boſtormenũeit wiſentſd) i feeaĩt deſeę Briefes. Begebe eò
ſich aber, da iemand von ven obgenanten von ſſbec? und iſhreu Fſnt
Iidh oder oĩenbar Redbt verſaget wũeoe, (ceſſat in caſu denegatæ ju-
ſtitiæ conf. 34 membv. 4) ſo ſll dennodh dieſe unſere Rayſerſiòe
freiheſt in frãften beſtehen und bletben. lud gebieten darumb aſſen
und jegſichen C”Quræ und andern Jirſten, Geiſtlichen und Welrſiden-
Graven, Greiherrn, Rittern, Knechten, HoubtLeuten, Umteuten,
Dòqten, Pſlegern, Berweſern, Hoſfætihtern, Land-Rtidhtern, &tuſl
Herren, Grei:&rafen, ꝗrei?&eu, \irgermeitern, &dulbòeiſſcn
Richtern, Rãthen, &hdffen, Durgern und Gemeinden und ſonſt allen
unfern und de; feichs llnterthanen ud Getrenen, in wag ſãrben.
&Staudeà oder ſSeſeuò ſie ſfenu, von Romijſhæanſerl. Madt ernſtſid
und feſtigſich mit dieſem Briefe, da ſe die ohgenanten von *nbeœr, die
ihyren und ũſr zugehbrigen bei den vorbeſ́riebenen unfern anſerſ. Gno
den, freſſheiten, Gaungen uud Gonſtitution hinfihro ewigſd) ꝗerubiò
um oſhne Jrrung gebrauchen und genieſfen ſaſſen, und ſiy damũeder mũt
bringen, beſũmmern nod) beſderen, nodh jemanben anderã ſoldzeõ 3u
thun geſtaden, ſondern ſie dabey von unſern unbd deò ſeil. Reich' wegen
getreulich und ĩeſtigſich hundhaben, ſchiiBen und ſchirmeu, aſã ſieb einem
jeglichen iſt unſer unb be8 Reicha ſhmere Uingnade nund bazu eine Poe-
ne, nemſidh) hbunderr I'avdt lõrbigen Goloea zu vermeidben, diæ ein
jeber 7o oft er hier wieber thãte, balb in unfer und des Reichs Cam:
mer und den andern halben ThHeiſ òen ehegenanten non Lũ©bedt; und
den ſo hie wieder beſdhmert werden, unabſeig 3u bezahſen, (Conf.
5. 33.) und ſoll dennoch daò hiermieder heſtheſhene, aftſo und umſã-
tig ſenu uud geſoſten werden, die jentgenante von Eſũbec und die iſ-
ren mbgen aud) aſlãvan dieſelbe ſoene von einen jeden erfordern, dar
um anlangen und einbringen von mãnnigſden unbehinberr. u ll
Funb dſeſe; Brieſeò iſt verſeſlbe nit unſer fanſerl. tayeſt. angeſhengter
Snitegel beſiegelt. Geben 3u Grũi am &lbeſterãrag, nadh Gſriſti
Geburth 1471 unſer Rteide deò ſomiſſhen im 31, deò Savſerthumã im

I9, und veę Hungariſhen im 12 Falre.
Simillima huic privilegio de non evocando eſt diſpoſitic Arr. 4. Tit.

3. Lib. 5. ſlatutorum Lubecen ſtum, ubi ſancitur: ne civis concivem co-
ram extraneo iudice convenire debeatt. Aſt vero ſtatutum diſponit ſo-
lum inter concives litigantes, privilegium autem tollit competentiam
extranei judicis, coram quo ab actore extraneo contra civem lubecenſem
actio eſt inſtituta.

GV) ap. Lunigium Spicil. ſecul. P. L 22ſter *òſ. 5. 2. p. 519.

æ
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(z2) ep. Lunigium deẽè rchivg P. ſp. Coutiu. 4. iſter h. 21ſter %oĩ.
5. L.p- 1415.

a) ibid. l. e, Cont. 4. iſter &ſ5. 52ſter Ubſ. Tit. Muhlhauſ. 6. 4. p. 1427.
(bbb) ibid. l. e. Contir. 4. ater n. 34 Abſ. Tit. Nordhauſen ſ. 9. ꝑ. ſI.
ccec) ibid. L. e. 33Uſ. Tit. Nordlingen 6. 5. p. 4, ſeq.
(ddã) ibid. l. e. 35bſ. Tit. Nũrnberg 6. 1. p. 85. Hujus privilegii v iria.

confirmationes atque extenſiones vide ibid. 3. 15. i6. 25. 37. 42

57. 58.
eee) ibid. l. c. P. ſpec. 410 òtſ. 3bſ ſ. 3. ſupplem. ꝑ. 300.

ſf) RUMELINUS I. c. 6. 5.
(88) ap. LUNIGIUM l. e. Cont. 4. ater I. 27 3bſ. Tit. Pfullendo.ſ 5.

P: 203-(hhh) ap. LUNIGIUM ſpicil. ſecul. P. 1, 37ſ. 6. 2. p. 843.
ũii) ap. LUNIGIUM de’ f. Yrchivg P. ſp. contiu. 4. ater h_. 39 USſ. Tis,

Regenspusg s- I. ꝑ. 262. ſeq.
ibd. L. c. 386́ Tĩt: Ravenspur ſ. I. p. æo.

(umm) ibid. l. e. 40 UſT. Tit. Reutlingen 5. p. à10.
(umn) ibid. l. e. 41 ”bĩ. Tit. Rothenburg an der Teuber ſ. ꝑ. 335-
(oo0) ibid. l. c. 42 ũtſ Tit. Rothweil. ſ. I. 363.
&pPP) Per confirmationem atqũe extenſionem Sigismundi de an. 1425.

Maximiliani I. de an. 1497. Ferdinandi I. de a. 1555. vid. CARP-
ZOVIUS in Comment. in Legem vegiam C. 9. Seẽt. 6.

(aqq) ap. LUNIGIUM ſpecilſecul. P. 2. 45Ub7 5. 1. ꝑ. 1213.
(rr) ibid. l. æ. 48 2bĩ 54- P: 1349. ſeq.

ss) RUMELINUS L.  7.(ttt)y ap. LEMANNUM in Chron, ſpir. L.5. C. 116.

Q(W) ap. LUNIG. Jæò ꝗt. Uichiva P. ſy. Cont. 4. 2tert Th. 45 UL. Tur.
Schweinfurth ſ. I. 393. ſeq. ejusdem privilegii confirnmtiones exten-
ſionesque reperies ibid. ꝗ. 4. 14. 19. 30.

 xæ) ?uMELINUS'E: e: ſ. ĩ-
GYY) Ipſa charta conceſſionis a Ruperto factæ ætati noſtræ adſervata non
Een Quapropter anius conceſſionis certo definiri nequit. Teſtatur

autem aliud Diploma Caroli V. Ordini Teutonico a Ruperto privile-
gium de non evoc. eſſe indultum. Verba ipſa ſequentis ſunt tenoris
dʒ &ie ũe. Ordinis Teutonici Magiſter, commendatores atque equites)
aud) von fdnig Ruprechtea-. bedacòt, da& nemand, in ein Weij
uod) eg, Shne, eine ad)fommen, Droeng] Perſohnen, Viener,
™ann, arme Leurhe, der Gter ſaden mbge fſi uuſern und de; Nei”
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oſfqerieht, Ranbaericht, oder geiſilidve Gericht ap. CORTREJUM
Lę. 5. a4. p. 254. Haud quidem ignoro Ordinem Teutonicum non uni-
verfum ad Status imp. germ. pertineree. Quoniam vero haud exigua
cjusdem pars, veluti de teutithen Ordens LandGommentſhur der Bal
Ien: Cobſeng, unbd der Daſleen G&ſſa' und Vurgum, und z3u Uſy;hhou
en ad Status imp. reſcrrur; totius Ordinis nomen catalogo reliquorum
Statuum inſerere e re vium eſt.

(a12) |p. Eunigium l. c. Cont. 4. ſſter Ineil 11 ~ub7. Tit. Dordmund IL.

P. 441.
(aaaa) ibid. l. e. Cont. 4. 2ter Iheiſ 45ubſ Tit. Uberlingen 6. 4. ꝑ. 542-

;bbb) ibid. l. c. 45bſ. Tit. Clm 2. ꝑ. 562.
teece) Rumelinus l. e. 6. 6.

(dddd) ap. Lunigium l. e. 49 U0ſ.. Tit. Weiſſenburg am Nordgau I-
p. 613.

(ecee) ap. Lunigium ſpicil. ſecul. 63ſ. 5 4 p. 1515.
fſ) ap. Lunigium des it. Ardhioò l. c. 52bſ. Tit. Winpfen ſ. I5.

P: 649.
(g”"88 ibid. L. 55 UOſ. Tit, Windsheim ſ. 5. ꝓ. 668.
(ihhh) ibid. l. c. 542Bſ. Tit. Worms i5. p. 6551.
Giii) ap. ꝗ. P. Ludemig de Praærogat ivis Wortembergici Ducatus Diſſ

Sect. 2. C. 2. ſ. 3.
ll) ap. Luuigium l, e. 55 *>òĩ Tit. Zell am Hammerſpach I. ꝑ. 709.

ſeqq.

2.

Privilegia de non evoc. non derogant jurisditioni Cameræ imperialis,
judicii aulici.

Exigit inſtituti ratio, ut quædam, quæ ad genuinum ꝑri-
vilegiorum de non evoc. intellectum, eorumque interpretatio-
nem ſpectant, proferamus. Siquidem lvix fierj poterit, ut ver-
ba privilegii adeo prolixe atque accurate concipiantur, ut nul-
us omnino diſceptationi de illis relinquatur locuss. Ante o-
mnia autem dicendum eſt; illum, qui privilegio de non evoc.
etiamſi illimitate inſtructus eſt, fruſtra pro ſe ioſo judicii came-
ralis, atque laulici jurisdictionem recuſare Oſtendimus enim
ſupra 5.) jus de non evoc. ſolum jurisdictionem extraneam
tollere At vero Camera imperii, atque judicium aulicum,

nulla



SI
nulla ratione tanquam judicia extranea conſiderari poſſunt, (per
S. 6. memb. IV.) ne quidem refpective, (5- 5) quoniam eadem
ita ſunt conſtituta, ut univerſaliter per totum imperium, in o-
mues ibidem exiſtentes jus dicant. Fallit igitur illuſtr. cARP-
Zovius in Comm. in legem regiom C. 9. Sect. 4. n. 4. ſqq. exiſti-
mans: privilegia de non evoc. adverſus judicium curiale
camerale efſe conceſſa. Ubi enim non adeſt evocatio, ibi o-
bex evocationi poni non poteſt. Itaque ſi quis Statuum impe-
rii, vel ſubditorum ejus, coram alterutro horum tribunalium
conveniatur, id ſalvo privilegio de non evocando fieri, eum-
que exceptione hujus privilegii ſe tueri non noſſe, in aprico
poſitum eritt. Quod ergo plerumque proferunt, in cauſis ſra-
ctæ pacis publicæ, nec minus in cauſis fiſcalibus, iis, quæ
ſolius Imperatoris cognitioni per Ordiu. Cam. P. 2. reſerVatæ
ſunt, privilegium de non evoc. ceſſare, vid. GATLLIUS de poce
publ. L. 1. C. 11I. RUMELINUS od A. B. Part. æ. Diſſ. 1. 14
ſqq. XEMMERICH Diſſ. de jure de non evor. 5. 17. ĩd tanquam re-
ſtrictiones privilegii de non evoc. admittere nequeo. Con-
cedo quidem caſus ſupra indigitatos in prima ſtatim inſtantia
recte coram ſummis imp. tribunalibus trahi, ſed nego hac ra-
tione privilegio de non evoc. ullam addi limitationem. Ete-
nim citationes a tribunalibus imp. factæ haud idonee evocatio-
nes appellantur.

5. 23De exceptione privilegii de non evot. qualis ſit illa, a quo
opponatur

Indagari porro meretur, cuinam ex litigantibus privilegi-
um de non evoc. proſit? Ex iis, quæ ſupra ũ. æ.) adduxi argu-
mentis facile conjectare poſſumus, actorem nulla ratione hoc
nrivilegio ſe ſulcire, neque actionem coram judice proprio in-
ſtituere poſſe, utut ipſe privilegio de non evoc. gaudeat. Qui-
bus ita comparatis, ſoli reo competet exceptio privilegii de non
evoc. Quam exceptionibus dilatoriis, quidem ſori declinato-
riis adſcribere nullus dubito. Attamen lite ſemel coram judi-
ce rei competente mota, ſuperveniens privilegium de non e-
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52 õvoc. omni vi in hac cauſa deſtituitu?. Pone enim reum, co-
ram judice ordinario conventum, alilii, ubi jus de non evoc.
valet, forum habere cœpiſſe, non obftante hoc privilegio
litem in eo judicio, ubi cœpta eſt, continuare debet. Perinde
eſt ſive lis jam ſit conteſtata, nec ne. Hic enim judex judi-
cem præveniendo excludit, L. 7. f. de judic. judicium autem
uhi ſemel acceptum eſt, ibi finem accipere debet, L. 30. f-
eod. adeogue a priore judice recte fertur ſententia. L. i9. princ.
Iſ de jurisd. Sed quidnam erit juris in proceſſu provocatorio,
ſi provocatus privilegio de non evoc. utitur? Etiam hic a
communi regula recedendum non eſſe exiſtimo. In omni e-
nim provocatione, ſive ex L. diffamari 5. Cod. de ingen. munu-
ni:, ſive ex L. ſi contendat 25. ſſ. de fidejuſ. illa inſtituatur,
Dro: ocatus vices actoris, provocans autem rei vices ſuſtinet.
Provoco vero alterum ad id, ut actionem contra me inſtituat,
i. e ut jura, quæ vel ſibi contra me competere credit; vel quæ
ita ſunt comparata, ut per exceptionem elidi queant, in judi-
cio proſequatur. Provocans itaque revera non agit, ſed pro-
vocatus. Propterea provocato, etiamſi privilegio de non e-
voc. gaudeat ipſud non proderit, ſed recte ad forum provocan-
tis ille poterit evocari. SCHAUMBURGII Praxis judic. L. a.
C.  LEYSER Med. àd Pand. SP. 81. m. 4 6.

s5. 24-

Evocationibus teſtimonii dicendi cauſa fattis recte objicitur ex-
ceptio privil. de non evoc. lit

In utramque partem diſputari ſolet, de eo, utrum ſrivile-
gio de non evoc. ſe tueri poſſit is, qui teſtimonii dicendi gra-
tia ad extraneum judicium. evocatur? Negativam ſententiam
inter ceteros defendit RUTG. RULANDUS de Commiſſor. P. 1. L.5.
C. 3. n. 25. quem ſequitur RUMELINUS ad 4. B. Port. 2. Diſſ.1.
s. 22. primu, ob maximum probationum favorem, deinde quod
non raro teſtium examinationis ratione periculum verſetur in
mora, tertio ne veritas maneat in occultoo. His addunt alii, ſi
evocatio teſtium a Camera imperiali vel judiciæ aulico, adeo-
que ſub nomine ligillo Cæſaris facta eſt, legem s8. de judie,



õ 53L. 6. 1. de Off. Proconſ. Verum hæc argumenta mere
ſunt ſuaſoria. Quod enim ad primum attinet, hic non quæſtio
eſt de eo quod æquum, ſed de eo quod ſit juſtum. Alterum
concidet, ſi conſideremus, examen teſtium a judice compe-
tente in ſubſidium juris ad id rogato citius abſolvi poſſe, quam
ſi teſtes ipſi ad judicem evocantem iter ingrediantur. Tertio,
examine a judice requiſito rite peracto, veritas non amplius oc-
cultabitur. Quod ad uſrimum, jam ſupra (s. 22.) demonſtravi,
hoc caſu proprie non adeſſe evocationem. Accedit quod fa-
cies jurisdictionis in Germania admodum mutata ſit, a ju-
risdictione romanorum toto cælo difſeratt. Siquidem Status
imperii in ſuis territoriis jurisdictionem non jure adminiſtra-
torio, ſicut Præfecti rom. ſed jure proprio gerunt. Adeoque
allegatæ leges ad deciſionem Hujus controverſiæ parum utilita-
tis adferunt.  æ. a LUDEWIG tſãut. dert B. Tit. ꝗ. I.
not. r. ꝑ. 780. Conſtat potius ex antecedentibus, ſ6. æ. not. b.)
literas requiſitoriales nullam judici requiſito imponere neceſſi-
tatem Quia autem evocatio teſtrum ſemper per literas requi-
fitoriales, mediante citatione ſubſidiaria, inſinuari debet, pa-
lam eſt, nullam, neque citato ad comparendum, neque judici
requiſito ad comparitionem injungendam incumbere neceſſi-
tàtem. Quæ cum ita ſe habeant, in omni evocatione, quæ
teſtimonii dicendi cauſa fit; multo minus ipſe, qui privilegio
de non evoc. pollet, neceſſitate comparendi oneratur. Itaque
privilegium de non evocando inter juſtas cauſas denegandi te-
ftimonium referendum eſſe arbitror. MEVII Comment. in jus
Lub. L 5. Tit. 3. Art. 4.5. 20. STRYC XII Uſus mod. Pand.

L22. Tit. 5. 16.
s5 25.

]Hurisdictio fori domicilii privilegioti fortior eſt jurisdiſtione
fori ſptcialis.

Praxis quotidiana teſtatur, frequentiſſime evenire, ut
cum foro domicilii ſimul ſe offerat forum ſpecialee Quibus
invicem concurrentem jurisdictionem per ipſam LL. diſpoſitio-

nem tribui, ſupra ſ. 3.) probavimus. Quibus ita comparatis,
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54 9jurisdictio judicis domiciſii non erit fortior jurisdictione judi-
cis fori ſpecialis, nec hæc infirmior altera, ſed utraque pari
paſſu ambulans. Alias enim libera electio actori non foret re-
licta. Quemadmodum vero libra, quamdiu ipſi ad utrumque
latus duo pondera ejusdem gravitatis impoſuiſti, æqua lance
pendet; ſimulac autem horum ponderum alterutri ſemiunciam
addideris, ſeu detraxeris, lanx inclinando auctam alterutrius
ponderis gravitatem indicat; ita tamdiu foro domicilii æqua-
lis erit jurisdictio cum foro ſpeciali, usque dum alterutri ho-
rum nova cauſa accedit. Accedens autem nova cauſa tanquam
ſuperpondium ſortius efficiet illud forum, cui acceſſit. Nemo
ſacile inficiabitur privilegium de non evoc. ĩis ſummo jure ad-
numerari cauſis, quæ jurisdictionem augent atque ſtabHiunt.
Quapropter judex ſori domicilii privilegio de non evoc. poti-
tus, non amplius æquali cum judice fori ſpecialis, ſed fortiore
atque ille uterur jurisdictione. Hiſce argumentis ductus, con-
currentiam fori ſpecialis, cum foro domicilii, privilegio de non
evocando (a) elidi arbitror; neque reum in foro ſpeciali, ſed
coram judice domicilii, ſi is privilegio de non evoc. utitur, eſ-
ſe conveniendum. At vero hæc res, nonnunquam a DD. ven-
tilata, in utramque partem diſputata eſt; ut tantus certe. niſi
major, negantium numerus adſit, quantus eorum qui in adfir-
mativam eunt ſententiam. Operæ igitur pretium eſt ſigillatim
fora ſpecialia percurrendo, diſquiſiviſſe, quatenus privilegia de
non evoc. horum intuitu vim ſuam exſerant.

Ne ullus obſcuritati detur locus, monendum nobis eſt, ſi in hacce, ut
ſequentibus paragraphis, usque ad ꝗ. 40. privilegii de non evocando
indiſtincte mentionem injiciemus, nos ſemper privilegium de non evo-
cando illimitarum intelligere.

5. 26.
Forum delisti per exteptionem privilegii de non evor. rete

declinatur.

Primo loco inveſtigari meretur: utrum Principis privile-
gium de non evoc. proſit ad id, ne ſubditus, extra territorium
delinquens, coram foro delicti poſſit conveniri? Diſpiciendum

hic



9 55
hic eſt, utrum delinquens iniforo domicilii, an in foro delicti
ſit deprehenſus. Priori caſu iudex domicilii recte inſtituer
cauſæ cognitionem,' judex fori delicti remiſſionem delin-
quentis nullo jure poſtulabit. Remiffiones enim delinquentium
hodie non amplius ſunt neceſſariæ, ſed in mero judicis fori
deprehenſionis arbitrio poſitæ. Itaque id tantum ſub incudem
vocabimus, ſi forum delicti ſimul eſt forum deprehenſionis,
utrum tunc privilegium de non evoc. jus revocandi domum
operetur? Haud pauci in negativam ſententiam eunt. Ex
quibus potiſſimos RUMELINUM ad A. B. Part. I. diſſirt. 8. 6. æ.
VITRIARIUM H jur. publ. L.3. T. 17. 5. 28. LEYSERUM in Med. ad
Pund. Sp. 80. med. 7. 8. MEVIUM in Comu. ad us ILubet. L. 5.T.
3. Art. 4. n. 27. nominaſſe ſufficiat. Qui omnes uno ore fa-
tentur, exceptionem privilegii de non evoc. hic nullatenus
opponi. Hisce fundamentis ſubnixi. Primo, ne ſub præ-
textu conceſſi privilegii flagitiorum auctoritas creſcat, pu-
blica vacillet utilitas. Secundo, quoniam privilegia de non
evoc. ſtrictæ ſunt interpretationis. Tertio multis legibus v.
L3. ſf. de Off. Praſ. L. 7. 5. penult. L. ult. ff. de accuſotionibus.
Nov. 6&9. C. Authent. Qua in provincia. Cod. ubi de Crim. gere
oportet, ſententiam ſuam corroborare ſtudent. Quarto fulci-
unt aſſerta ſua verbis PREHERI de teſlament. tutela C. 12: .9.
Veniat tamen Bohemus, cum noſiris Germanis controftus incat
alicubi, Lipſiœu puta vel Francofurti, vel tugaces uut violentas manus
alicubi intentet, aut domnabile oliquid deſignet, videat quomodo
fundatum rotione controctus aut delitti jurisdiẽtionem eo loco elabatur,
domumque revocans audiatur. Quodſi autem haſce rationes pau-
Io penitius contemplaveris, non tantam virtutem, quanta vul-
g0 creditur, ipſis ineſſe reperies. Etenim quoad primun, utilitas
publica non magis vacillabit, neque facinorum auctoritas altius
creſcœt, ſive a judice domicilii, ſive deprehenſionis, injuria
vindicetur. Qui enim formidine pœnæ peccare oderunt, iis
perinde erit, a quonam judiee illa infligatur; nec procliviores
ad delicta ruent, ſi judex domicilii injuriam ulciſcitur; ſiquidem
utroque caſu pœna certiſſima eos manet. Quodſi vero juſtitia
a judice fori domicilii fuerit denegata, tunc aliter ſeſe res ha-

bebit
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bebit (de quibus infra 34). Alterum quod concernit argu-
mentum, largior quidem, ſupra etiam 19. ipſe aſſerui,
privilegia eſſe ſtrictiſſimæ interpretationis. Sed repeto ſimul
id ꝗuod jam 16. monui: interpretationem privilegii non
adeo ſtricte concipiendam eſſe, ut ea propter privilegium omni
deſtituatur eſſicacia. Privilegium vero recedentiam a jure
communi involvit, aliquid novi conſtituit, præter id quod
jure communi jam conſtitutum eſt. Quodſi autem privilegio
de non evoc. eam virtutem adimimus, ut delinquentem in fo-
ro delicti deprehenſum ab eodem foro liberet, nihil plane id
præter ea, quæ jure communi jam ſtabiliuntur, indulgebit;
adeoque inutile prorſus erit, ſupervacaneum. Namque re-
ſtrictio hujus privilegii ad eum caſum, ſi delinquens in foro
domicilii deprehenditur, adeo arcta eſt, ut privilegium nil no-
vi tribuat. Porro quod ad tertium attinet argumentum, Leges
ex jure rom. allegatæ noſtræ ſententiæ admodum obſtare, at-
que vim privilegii de non evoc. majorem in modum imminue-
re videntur. Aſt vero in decidenda hac quæſtione diſpoſitio
juris civilis rom. nihil omnino auctoritatis habet. Quem fu-
git jus Juſtinianeum in Germania tantum in ſubſidium rece-
ptum eſſe? Quousque enim Leges provinciales, ſtatuta, pri-
vilegiæ, aliæque diſpoſitiones ſpecialiores adſunt, hæ omnino
prævalent, neque ad jus rom. recurrendum eſt. Ordin. judic.
Aul. Tit. I. add. sTRYCXT1 V. I. Port. I. diſſ. prælim. 5. 2£7. a83
Itaq ue nil officit privilegia de non evoc. juri romano adverſari,
ſeu repugnare. Privilegia qua talia, a jure rom. non poſſunt
non recederee Ergo privilegia de non evoc. juri rom. recte
derogant. Proficiſcuntur enim ab Imperatore, cui vi poteſta-
tis legislatoriæ competit facultas jus rom. mutandi, ſive id fiat
ipſi aliquid addendo, ſeu detrahendo. Jura autem derogata in-
valide objiciuntur privilegiis derogantibus. Denique quarto

verba PREHERI ſiniſtre obvertuntur. Siquidem hic non quæ-
ritur quid fiat, ſed quid jure fiatt. Accedit, quod PREHERUS
l. C. in re ipſa nobiscum conſentiat, in praxi tantum nonnun-
quam hujus diſpoſitionis Aureæ Bullæ non ſatis haberi ratio-
nem, adſtruat.

Qua
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Qua ratione argumentis diſſentientium, quæ certe non
omni veritatis ſpecie deſtituuntur, e medio ſublatis, noſtram
theſin recte ſe habere confidimus; ſcilicet: in foro delicti, at-
que deprehenſionis, valide obverti exceptionem privilegii d
non evoc. domimque recte revocari. Nimis clara ſunt verha
Aur. Bull. art, 8. 5. 1. in quacunque canſa criminali, tivili vel i13 tu
ſtu ſuper quocunque negotioo. Item in Privilegio Civitatis Norin-
bergenſis: ob cauſaom realem, perſonalem, criminalem mixtam, uti-
les ſive direftas. Nec non in Aur. Bull. Brobontina: in quibuscuu-
que cauſis civilibus, triminolibus, realibus, cut perſonalibus, res ri-
tam concernentibus vel contingentibus, rel. aliis privilegiis de non

evoc. illimitatis, ut nullus amplius dubitationi hac in re locu,
eſſe videatur. Itaque ſubditus alibi deprehenſus domum revo-
cans, judicii deprehenſionis ejusmodi verba privilegii, in qui-
bus expreſſa crimiuum mentio fit, valide obvertet. Ne vero ſen-
tentia mea omni auctoritate deſtituta eſſe videatur, remitto
Lectores meos ad Perilluſtr. Dni J. P. a LUDEWIG rſãut. der
G;ũd. õule T. 8. S. 1. not. X. ꝑ. 771. not. I. ꝑ. 781. ſeq. cuus
aſſertis hac in contraverſia me calculum adjeciſfe haud diffiteor.
Quid autem ſi quis in foro domicilii deliquerit, alibi fuerit
deprehenſus? Tum interpoſitam exceptionem privilegii de non
evoc. remiſſionem delinquentis ad forum domicilii neceſſariam
efficere, ex rationibus paulo ante adductis, aſſerere nullus
dubito.

5 27.
Idem oſſeritur de foro contratus.

Ex iis quæ paulo ante diximus facile inſerri poteſt, utrum
privilegium de non evoc. immunitatem a foro contractus, fe-
ta deprehenſione, tribuat? Negant id quidem Scriptores ſu-
pra nominati VITRIARIUS I. MEVIUS L.C. RUMELINUS I. C.
Port. 2. diſi 1. 5. 10. LEYSERUS I. C. ſp. 77. m. 6. aliique ex iis-
dem quas ꝗnho antece. recenſui rationibus, inprimis vero
propter L. ã. 6. 4. de jud. L. 19. S. æ. 3. fſ. eod. Arg. L. 24.
ſ. cod. L. 45. eod. L. 3. de rebus auſt. jud. poſſ Oſtendimus
autem rationibus hiſce nullam omnino vim ineſſe; præcipue

H diſpoſi-
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diſpoſitionem jurls rom. ad hanc litem componendam perpe-
ram trahi. Itaque ex aſſertis noſtris ꝗ. 25 26. in fine, eviden-
ter apparebit: in foro contractus ſtare non debere eum, qui
privilegio de non evoc. illimitato munitus eſt; ſed, etiamſi
ibidem reperiatur, exceptionem privilegii de non evoc. im-
primis verba: ob quamcunque couſam, civileni, realem, perſonalem,
nixtum, aliaque ſimilia, recte objicere.

s5. 28.
Privil. de non evor. diſſolvit continentiam cauſorum.

Examinandum porro eſt, quatenus privilegium de non
evoc. forum continentiæ? cauſarum impediat. Continentia
carſarum, ſecundum STRYCKIUM in Uſ. Mod. L. II. T. 2. nihil
oliud eſt, quam cohœrentia controver ſiavum, propter quam illarum
cognitio commode ſeparori uequit, ſed coram eodem judice terminanda.

Oritur ejusmodi continentia vel ex connexitate cauſæ], vel ex
ejus identitat. Connexitas cauſarum adeſſe dicitur, ubi cau-
ſæ ita ſunt comparatæ, ut altera ſine altera commode inſtitui
nequeat; velue ofio ad exhibtndum, rei vindicatio. Identitas
autem cauſarum locum habet, ubi ex eodem fundamento ea-
dem actio adverſus plures perſonas inſtituitur, hæc v. g. in ju-
dicio ſumilim herciscundœ, de communi dividundo etc. reperitur.
Quibus præmiſſis facilius erit ipſam enodare quæſtionem. Po-
ſita connexitate cauſarum, nihil plane diſpoſitio juris immuta-
tur, ſive reus, cum quo mihi lis eſt, privilegio de non evoc.
gaudeat, ſive non. Priori caſu enim judici privilegiato, po-
ſteriori autem alii judici competenti utramque cauſam conne-
xam me exponere oportet. Poſita vero cauſarum identitate,
itu, ut eadem actio mihi detur adverſus plures correos diverſi
fori, quorum aliis competit privil. de non evoc. aliis non com-
petit, tunc res majoribus difficultatibus involuta eſſe videtur
STRYCKIUS àd LAUTEREACHIUM L. II, T. 2. idem in V. M. I. c-
PETR. FRIDERUS Ae proceſſ. L 3. C. 3. n. 7. SCHAUMBURG. in
Comp. Digeſt. L. II. T. 2. 5. 1. reliqui exiſtimant, privilegia
de non evoc. hoc caſu ceſſere, judicia ſuprema atque com-
munia, Cameram ſcilicet imperialem, judicium aulicum, eſſe

adeunda.
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adeunda. Id quidem ſalva theſi mea concedere poſſem, ſiqui-
dem ſupra jam ſepius, præcipue ſpho 22. monui: per implo-
rationem, ſeu aditionem Cameræ imperialis, privilegia de non
evoc. haud violari. Quoniam vero id absque transgreſſione
beneficĩi primæ inſtantiœ vix fieri queat, ſententia ilhiſir. LEI-
SERI In Med. ad Pand, ſp. t22. med. 7., quæ auctoritate scui-
TERI in Exerc. ad D. æi. i4. l. a. nititur, magis mihi arridet,
etſi quoad modum argumentandi ab ipſo diſceſſerim. Aĩt au-
tem Vir. iĩlluſtr. tunc non poſſe adiri judicem ſuperiorem, quum olt er
Dominus habet jus de non evocandis ſubditis ſuir. Exinde ſole cla-

rius apparet, privilegium de non evoc. tollere continentiam
cauſarum, correorum quemlibet ſeparatim coram ſuo judice
eſſe conveniendum.. Quæ ſententia ſuis certe haud deſtituitur
rationibus. Primo enim juri communi id non adverſatur, ſi-
quidem SCHAUMBURGIUS I. C. arbitratur: deficiente judice
communi actionem merito ſcindendam eſſe Deinde volens
adverſarius in ſuo judicio tenetur, teſte MY NsING. Cent. I.
Obſ 97. in fin. id vero præſumendus eſt voluiſſe ille, qui con-
trarium velle lege prohibetur. Denique cum privil. de non
evoc. illimitatum ad omnes cauſas, omniaque judicia, absque
ulla reſtrictione ſe extendat ſ. 16.), etiam cauſas continentes
non poteſt non concernere, continentiamque diſſolvere.

5- 20.
Quiatenus exteptio privilegii de non evor. foro rti ſiteæ

,objiciatur.

Simili ratione exceptio privilegii de non evoc. omnino
Iocum ſibi vindicat, ſi quis actione reali ratione proprietatis in
foro reĩ ſitæ conveniatur. Equidem quibusdam videtur privi-
Iegium hoc caſu vires ſuas amittere, quoniam rem extra terri-
torium judicis ſitam jurisdictioni ejus non ſubeſſe, ſed in eo
territorio, in quo eſt, defendi debere exiſtimant. Quam ſen-
rentiam legibus juris Juſtinianei inter ceteros ſuperſtruit Ru-
MELINUS ad A. B. Part. 2. Diſſ. 5. 13 Attamen repeto id,
quod ſupra  æ6.) jam monui, ſcilicet legibus juris civilis per
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privilegia conſtitutiones ſpecialiores dercgari, adeoque a
diſpolione juris Juſtinianei hic eſſe recedendum. Deinde
verba privilegii ſemper ſecundum intentionem legislatoris ita
eſſe interpretanda, ne ſint ſuperflua aut ſupervacanea, ſed ut
effectum producere poſſint. Quodſi autem penitius pervolve-
ris verba: ob quamcunque cauſum realem, ſive in quibuscunque cau-
ſis  res  concernentibus vel contingentibus, facile perſpicies,
illa non ſolum intelligenda eſſe de rebus ſubditorum, quæ in-
tra territorium judicis privilegiati continentur, (quid enim hoc
ipſo judici privilegiato conſultum eſſet?) ſed etiam res extra
territorium ſitas concernere, jurisdictionemque judicis privile-
giati eo usque prorogare. Itaque reus ratione bonorum extra ter-
ritorium ſitorum conventus, ab alio judice evocari non poteſt,
ſed lis in foro domicilii privilegiato erit terminanda. Tamen
remedia poſſeſſoria, ſummaria, atque ſummariiſſima, quæ ad re-
tinendam poſſeffionem adhibentur, ſimpliciter in eo foro, ubi
res, de cujus poſſeſſione diſceptatur, fita eſt, inſtitui debent,
per L. un. C. ubi de poſſ. agi oport. Nec obſtabit exceptio privi-
legii de non evoc., quoniam hic neque electio actori libera
eſt, neque judex extraneus tempeſtive ipſi, qui de retinenda
poſſeſſione agit, ſuccurrere poteſt. Quodſi vero, abſoluto
poſſeſſorio, dein petitorium judicium Inſtituatur, omnino. cau-
ſa ad judicem ꝑrivilegio de non evocando munitum deferen-
da erit.

5. 30.
Exteptio privilegii de non evor. rite opponitur foro geſtæ

adminiſtrationis.

Perluſtrandum denique eſt, utrum exceptio privilegii de
non evoc. rite objiciatur ipſi, qui in foro geſtæ adminiſtratio-
nis, reddendarum rationum, alterum convenire cupit? A
permultis DD. juris civilis tanta huic foro adſcribitur virtus,
ut ipſud indeclinabile, tam ratione rei, quam ratione actoris
eſſe exiſtiment. Quapropter illuſtr. LEYSERUS in Med. ad Pand.
Sp. 13. med. 5. indiſtincte hoc caſu omnem vim, omnemque vir-
tutem, privilegio de non evoc. denegat, reumque, etſi privile-

gia-
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giatum, in foro adminiſtrationis nunquam non ſtare debere
ãrbitratur. Quam ſententiam tamen poſtea Sp. g0. meãd. 5. li-
mitat, de illo tantum caſu intelligendam eſſe monet: quo
reo præſenti in loco adminiſtrationis citatio inſinuatur; non
vero eo extendendam, ut citari quoque illum in territorio
principis privilegiati liceatt. Argumenta, quibus aſſerta ſua
ſuperſtruxit, depromta ſunt ex IL. C. ubi de ratiocmis &e.
L 56. 6. i. ſſ. de judl. Sed ſi diſpoſitio harum legum adeo gene-
ralis eſt, uti ille aſſerit, non video, quare in ſequentibus di-
ſtinctione ſit uſuss. Quodſi enim vocabulo oportet tanta ineſt
efficacia, quantum ipli LZEYSERUS tribuit, id omnem etiam re-
ſpuet Iimitationem. Nobis quidem ratio harum legum intu-
enda eſſe videturr. Ex ratione enim legis legem potiſſimum
intelligi, ceſſante ratione ipſum legis diſpoſitionem ceſſare,
nemo inficias Ire audebit. Ejus vero, quod ille, qui alienis
negotiis ſe obtulit, in foro negotiorum geſtorum ſtare debeat,
rationem adjicit Julianus in dicta legt 36. 6. 1. ff. de jud. quia ſun
ſponte ſibi hunc obligotionem contraxerit. HæC autem ratio ceſ-
ſat, ſi actio moverur contra eum; qui ꝑrivilegio de non evoc.
utitur, quoniam ſubditus juri de non evoc. in præiudicium
principis ſui neque renunciare, neque ſe jurisdictioni alterius
judicis ſubmittere poteſt; quod infra (6. 38.) uberius demon-
ſtrabimus. Adeoque æjusmodi ohligotio a: ſubdito principis pri-
vilegiati ſponte contrata, ipſo jure nulla erit.

Altera ratio, cur ſecundum tenorem juris rom. admini-
ſtrator in foro negotiorum geſtorum ad rationum redditionem
adſtringatur, exprimitur in L. æ. C. ubi de ratiot. ſcilicet, quo-
niam in hoc foro inſirutio ſufficiens, nota teſtimonia, veriſ-
ſima poſſunt documenta præſtari. Ex hiſce verbis autem nihil am-
lius conjectari poſſumus, quam, quousque coram alio jurdice
ſufficiens probatio inſtitui non poteſt, forum geſtæ adminiſtra-
tionis ceteris eſſe præferendum Quodli vero coram judice
domicilii æque ſufficiens inſtructio, vera teftimonia, atque do-
cumenta præſtari poſſunt, ceſſat ratio, cur judex fori geſtæ
adminiſtrationis reliquis ſit anteponendus. Accedit, quod
Ordinatio politica imperii de a. i577. Tit. 32. magiſtratibus injun-
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ca a ogat, ut tutores, aliosque rei alienæ adminiſtratores conſtitu-
ant, rationumque redditionem ab. ipſis exigant. Itaque per
ipſas imperii LL. huic diſpoſitioni juris rom. derogatur, pra-
xis, legibus imperii ſe conſormando, a diſpoſitione juris rom.
hac in re æque recedit; ſiquidem hodie adminiſtrator non am-
plius coram judice ſub quo negotia geſſit, ſed coram eo, qui
adminiſtratorem conſtituit, conveniendus eſt; ut ipſe LEYSE-
RUS I. C. Sp. 73. med. 9. aſſerit. Multo magis a jure romano re-
cedendum erit, ſi forum geſtæ adminiſtrationis concurrit cum
foro domicilii jure de non evocando munito. Fieri enim pot-
eſt, ut in hoc probatio ſuſiciens, tam ꝑer jus iurandum,
quam per teſtes, documenta, inſtituatur. Teſtes autem ab-
ſentes requiſitorialiter examinentur, documenta vero, quæ
præſto non ſunt, ex provincia adferantur, Le4s. princ. ſf. de
judie. Quæ probatio etſi nonnunquam difficilius fortaſſe ab-
ſolvatur, tamen hæc difficultas vincl, neque privilegio de non
evoc. obeſſe poteſt. Noſtra igitur eo redit ſententia: forum
geſtæ adminiſtrationis per exceptionem privilegii de non evo-
cando imprimis per verba privilegii: gro quaunque cauſa viti

stu quocunque uegotio, ręctæ ueclinari-

S. 3T-
Privilegium de non evoc. adverſus forum domicilii perperam

allegatur.

Monendum adhuc nobis viſum eſt, actori nulla ratione
imponi neceſſitatem, coram foro ſpeciali, v. contractus,
cauſam inſtituendi; etiamſi judex fori, quod per accidens ſpe-
cſale fit, privilegio de non evocandis ſubditis utatur. Etenim
privilegium de non evoc., ut ſupra ũ§. 6.) demonſtravimus,
ad ſubditos tantum ſe extendit, quibus minus principuliter ad-
ſcribitur, quatenus ex eo inſignis in ſubditos principis privile-
giati redundat utilitass. Forum autem ſpeciale, quatenus eſt
tale, non concernit ſubditos, ſed extraneos, qui juxta diſpo-
ſitionem juris civilis, vel per celebrationem contractus, vel Der
àdminiſtrationem rei alienæ, vel alia ratione, jurisdictioni hu-
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jus fori ſe reddiderunt obnoxioss Quibus poſitis circumſtan-
tiis, neque reus, coram judice domiciti non privilegiato con-
ventus, exceptione privilegii de non evoc. quod judicl fori
ſpecialis competit, ſe fulcire, neque judex fori ſpecialis de ſa-
cta evocatione conqueri noteſt. Ex his prono alveo fluit, re-
gulam vulgarem: privilegiatus contra œque privilegiaotum non nti-
tur privilegio, in cauſię, quæ reſpiciunt evocationes, omnino
admittere exceptionem. Fac enim utrique judici, tam fori
ſpecialis, quam domicilii competere privilegium de non evoc.,
tum, actione coram foro ſpectali mota, hir quidem violationem
privilegii patitur, neutiquam vero iſ lite coram foro domici-

lii ſuſcepta.
5- 32.Qun vatione exceptio privilegii de non evocando

i0 interponatur?
Egimus hactenus de genuino privilegiorum de non evoc.

illimitatorum intellectu, ſimulque oſtendiſſe ſperamus, quate-
nus illa vim virtutemque ſuam exſerant, illorum intuitu, qui
exceptione hujus privilegii ſunt ſuſfulti. De facto autem ſe-
pe fiunt, quæ de jure fieri non debent. Itaque operæ pretium
eſſe videtur, indagare, quid juris ſit, ſi ab extraneo quodem
privilegium de non evocando violetur. Privilegiatus, ſi ab ex-
traneo judice evęcetur utram citationi ſtare, fori incom-
petentiani probatè neceſſum habeat, non adeo expeditum eſt.
Quæ diu multumque a DDbus ventilata quidem eſt quæſtio,
neutiquam vero deciſa. Sunt, qui citatum, ut compareat
nullatenus teneri aſſerunt; nec deſunt, qui non obſtante pri-
vilegio citationi parendum eſſe exiſtimant. Il ſententiam fun-
dant eo, quod in Aurea Bulla citationes contra privilegium de
non evoc. emiſſæe caſſentur penitus, utque irritentur Hi vero
aſſerta ſua ſuperſtruunt legi s. f. de jud. (b). Nobis quidem u-
trorumque ſententiæ facile conciſiari videntur, dũinguendo
inter privilegia de non evoc. notoria, atque publica lege ma-
niſeſtata, inter ea, quæ non adeo ſunſ notoria. CARPZOV
in Comm. in legem regiom C. 5, Seſ. 53. Prioris generis, qualia
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ſunt privilegia Electorum Aureæ Bullæ inſerta, unicuique ju-
dici, niſi plane, (quod a judice abſit) legum patriæ imperito,
adeo perſpecta atque cognita ſunt, ut ſufficiat verba eorum al-
legaſſe, neque comparitione ad ulteriorem incompetentiæ fo-
ri vrobationem opus ſit. LuPEWIG ꝗridut. der Tit. s
ꝗ. 1. it. i. p. 7257. Quodſi vero tenor privilegii non adeo eſt
expedijus, ſed amplior immunitatis demonitratio exigitur;
nudam privilegii allegationem haud ſufficere, ſed citatum com-
parere, jus ſuum docere teneri arbitror, per dictam L. 5. f-
de judl. Privilegia enim de non evoc. ſunt diverſimoda, va-
ria ratione limitata (conf. ꝗ. 17. usque ad 19.). Neceſſe igitur
eſt, ut privilegiatus, ſi ad extraneum tribunal citatur, non in
genere ad privilegium provocet, ſed ſpeciatim demonſtret sI-
BI, intuitu ejus CAUSæ PROPTER QUAM CITATUR, adverſus Ju-
DICEM CITANTEM, competere privilegium de non evocando
Ad hanc demonſtrationem peragendam opus eſt comparitione,
quæ ſive in perſona, ſive in ſcriptis fiat, perinde eſt. MILLE-
RI addit. ad Rumelinum in l. B. P. 2. Diſſ. I. ſ. 6.

a) Auvea Bulla Art. 8. ſ. 1. in fine: Statuimus, ut ſi contra privilegium
-quispiam citatus fuerit vel citata, ccomparere, vil in ju-

dicio veſpondere minime teneatur. Quodſi adverſus hujusmodi nou com-
purentes, vel non comparentem a quocunque judice, cujuscunque aucto-
ritatis exiſtat, extra reguum ipſum Bohemiæ conſlituto, judiciuliter pro-
cedi, proceſſis fiei, ſeu ſententias interlocutorias vel definitivas, unam
vel plures, in quibuscunque prenominatis cauſis ſive negotiis, quovis mo-
do fievi promulgari continget, auctoritate præemiſſa, de plenitudine
inſupev antediclæ imperatoriæ poteſlatis, citationes, præcepta, proceſſis,

ſenrentias hujusmodi, uec non executiones;? omnia, quæ ex eis, vel
aliquo eorum, quomodolibet ſequi, uttentari poſſint vel fieri, ivritamus
penitus caſſumus. Ibidem Art. 11. 2. Quodſi coutra præſens edi-
&im noſtrum prædictos eccleſiavum Treverenſis, Moguutinenſis, ſeu Colo-
nienſis ſubditos, vel eorum aliquem ſeu aliquos ad eujuscanque inſtanti-
am, ſeu ad cujuscunqgue Tribunal, pro quacunque cauſa criminali, civi-
li, vel mixta, ſeu quocumque nevotio, extra territorium, limite ſeu ter-
minos dictavum eccleſiurum, vel alicujus eurum, citavi contingeret, com-

parere vel veſpondere minime teneantur, citatio, ac proceſſus ſen-
rentiæe interlocutoriæe vel diffinitive contra non venientes a talibus judi-
cibus extvaneis latæ vel fattæ, fiendæ vel ferendaæ, nec non præcepra
præmiſſorum executiones, omnia qaæ ex eis vel aliquo eorum quomo-
do libet ſequi, attentari poſſent, vel ſieri, irvita deceruimus eo ipſo.

(h)
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b Ab inſtituti ratione non alienum erit, ipſo legis addere verba: S7 qui
ex aliena juvisdictione ad Prætorem vocerur, debet venive prætoris
eſt enim æſlimave un ſua ſit jurisdiſtio: vocati autem non contemnere
anctoritatem Prætoris: nam leguti, ceterique, qui vevocandi domum:

us habent, in eo ſunt cauſu, ut in jus vocati veniant, privilegia ſuæ

allegatuvi. IEE:
Quid, ſi privilegium de non evoc. violetur?

Quodſi vero judex extraneus exceptionem privilegii de
non evoc. ſibi rite oppoſitam admittere recuſat, contra privi-
legiatum ulterius procedit, omnes hi proceſſus per diſpoſitio-
nem A. B. Art. 8. 5 1. Art. u. 6. 2. pro ipſo jure nullis decla-
rantur. Itaque reiteratæ citationes, ſive privatim ſive edicta-
liter factæ ſint, privilegiato præjudicium haud adferunt, etiamſi
peremtorie ſub pœna præcluſi, recogniti, confeſſi convicti
citatus fuerit. Impune emanet, neque propter contumaciam
in expenſas condemnari poteſt. Iudex enim nulliter procedit,

omnes ejus ſententiæ interlocutoriæ, quibus non comparen-
ti pœnam expenſarum, præcluſi, recogniti, confeſſi ſ. ꝑ. ad-
judicare tentat, irritæ ſunt atque nullæ?. Nec minus ſententiæ
definitivæ a judice extraneo adverſus privilegiatum ex meritis
cauſæ conceptæ, neque in vim juris transire, neque executio-
ni mandari queunt. Obſtat enim ipſis vitium nullitatis. Qua-
propter judicem, qui vi aut clam reum privilegiatum ex terri-
torĩo alieno deducendum curat, tanquam pacis publicæ turba-
torem, coram Imperatore atque imperio accuſandum præcla-
re cenſet illuſtris Dn. a Ludeivig, l. not. X. ꝑ. 795. Imo nequè
arreſtationibus, neque pignorationibus, neque confiscatione
bonorum rei intra jurisdictionem judicis extranei ſitorum, ne-
que aliis modis, ſententiæ adverſus privilegiatum latæ, eſficaci-
am conciliari poſſe exiſtimaverim. Etenim ſententiæœ, nec non
executiones, omnia quæ ex eis quomodolibet ſequi, atten-
tari poſſunt, vel fieri, irſita ſunt atque caſſata. Magiſtratui au-
tem privilegiato competit petitio remiſſionis rei. Etſi Aurea
Bulla nullam in violatores privilegii de non evoc. pœnam ſtatu-
erit, tamen juxta diſpoſitionem privilegiorum de non evocan-

I do
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do Statthns imperii ſpeciatim exhibitorum, violatõres horum
privilegiorum pœnam pecuniariam atque arbitrariam nonnun-
quam incurrunt (a). Cujus dimidia pers fiſco imperiali, di-
midia læſo ſolvenda eſtt Quam mulctam non ſolum æd judi-
cem doloſe evocantem, ſed etiam ad actorem litem coram ju-
dice extraneo npervicaciter inſtituentem, nee non ad lvoca-
tos. procuratores, aliosoue huic evocationi ſcienter miniſeri-
um ſuppedæantes, extendi, haud iniquum videtur.

Viò. pris ilegium Norimbergenſium ab Imp. Friderico Il. a. 1470. con-

firmatum ap. Lunizium in R. P. ſp. cont. 4. atev Theil 55ſcr Abſ
Tit. Nuvuberg. ſ. 55. ubi Imperator ſub pœna centum mercarum aurĩ
puri ipſos evocare prohibet. Adde Auream Bullam brabantinam ap-
Lunne.n Jui, publ. L. 5. C. 2. 53. St quis libevtatibus in yra-

EVi
ſenti coutentis pagina contruiie præſumeret  peenas indignationis,
deſitutionis praſai iptionis annſſionis juvium ſuorum, honovum
conditionis, gradus ſtatus, quibus eundem in eaſu prædicto declara-
mus, evideuter fore privatum, pnanm  marcarum auri puri ſe nove-
vit ivremiſſibiliter incuvriſſe; quarum medietatem vegalis noſiri fisci,

veſiduam pavtem nijuriam paſſorum uſibus detevm inamus applican-
dam Ita etiam in privilegio Wurtembergenſium, Lubecenſium evo-
cationes ſub pœna centum marcarum auri puri prohibentur. Vid, Dn.
a Ludewig de Prærog. Wurtemb. Ducatus. Sect. a. C. 2. ſ. 3. Miscella-
nea Lubecens. Volum. 3. pag. 6t.

5- 34-
Ammſus privilegii de non evocando: ubi de Aurea Bulla

Brobantina.
Quemadmodum igitur juris diſpoſitioni adverſatur, ſi vel

judex, vel actor, privilegio de non evoc. contraire præſumit;
ita non minus legibus repugnat, cum privilgiatus jus de non
ævocando ultra limites in privilegio expreſſos extendere cona-
tur. Abuſus enim privilegii de non evoc. absque imminutio-
ne juris alterius fieri haud queunt. Quibus vero modis privi-
tegio de non evoc. abuti quis poſſit, id ex spho 17. facile eſt
conſpectu. Quoties nimirum limites privilegio mihi conceſ-
ſo additos transgredior, aut ex capite privilegii illimitate con-
ceſſi jura mihi arrogo, quæ neque in verbis privilegii expri-
muntur, neque ex natura ejusdem fluunt, toties privilegio ab-

utor.-



E4] õ
cArn

v

utor. Quot quantisque diſſenſionibus abuſus privilegii de non
evoc. anſam præbere valeant, id perſpicuiter apparet ex quere-
lis Statuum imp. contra Auream Bullam Brabantinam totics
motis, totiesque reiteratis (a). Largior quidem, gravamina
contra abuſus hujus Bullæ oblata, quoad maximam partem,

be funcata eſſe etſi de omnibus non idem adſeruerim. Ur

pro i dus virtutem horum gravaminum accuratius per-

vero pon odT eat potiſima eorum hoc loco ſubnectere, ab in-
pen ere Ic,ſtituti ratione haud alienum eſe videtur. Primo autem Status
imp. queruntur de eo, quod ſub obtentu hujus privilegii, diverſi
proceſſus evocationes in imperio contra Status finitimos, eorumquæ

Val

ubditos, a Regimine Brabantino decernontur. Ex eo enim, quod

Brabantini ab aliis evocari nequeant, nulla argumentatione
iuferri poteſt, ipſis. competere jus alios evocandi. Potius va-
Iebit regula uſitatiſſima: actor in omnibus ſequitur forum rei.
Tametſi evocationes a Regimine Bruxellenſi decernantur pro-
pter rem ſitum, nihilominus evocationem hanccee recte ſe habe-
re negaverim, per ea, quæ ſupra (5. 31.) uberius expoſuz,
Deinde: quod evotutus coram Regimine Brabantino ad declinandunt
forum, juditis incompetentiuom probandum comporens, propter
comparitionem iniromiſſionem ſe ſubjetum reddidiſſe cenſentur. In
eo etiam Brabantini majus atque licuit jus ſibi arrogare ſtudu-
erunt. Qui enim comparet ad proferendas exceptiones fori
declinatorias, is eo animo comnaret, ut declaret, judici, cui
cauſa controverſa expoſita eſt, facultatem eam decidendi d efi-
cere Difſenſu itaque expreſſe declarato, quomodo cen ſeri
poterit auctoritatem ejus judicis, cujus jurisdictionem imp ug-
rare ſtudet, agnoviſſe? Cenſendus potius erit in honorem ju-
dicii, ne Prætoris auctoritatem contemnere videatur, co m-
naruiſſe. Rite autem prohata exceptione fori declinatoria, ef-
fectus ejus is erit, ut accuſatus ab inſtantia abſolvatur. Tertio
objicitur Brabantinis atque Limburgenſibus: guod ſubditos in
foro delicti out contractus comprehenſos, o jurisdictione iſtius Ioci ex-

emerint, atque literis avocatoriis reclumaverint. Adſerui ſupra
ò. 26 27. jure de non evoc. illimitate privilegiatos etiam a
foro deprehenſionis immunes eſſe. Neutiquam vero id ad pii-

Io vile-
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vilegia de non evoc. limitata trahi debet. Etſi vero ſubditis
Brabantinis Limburgenſibus plena immunitas a jurisdictione
extranea tribuatur, tamen in Aur. Bull. Brabantina expreſſis
verbis exceptio adjicitur: niſi ræus aut debitor, qui debitis ſeu de-
lictis talibus ſe ſponte propria obligavit, perſonaliter comprehendatur.
Quod tamen cum grano ſalis accipiendum eſſe arbitror. Ne-
que quodvis forum deprehenſionis competens eſſe exiſtimave-
rim Repugnaret enim id verbis præcedentibus A. B. B. qui-
bus ſancitur: ne quis, quacunque noxa ſiu debito involutus, orreſtari,

v

ſtu detineri debent. Perplacet itaque nobis ſententia Autoris
Electorum jur. publ. Tom. i4. n. 39- qui verba ſe ſponte propria ob-
ILigovit, ita explicat: es ſen Denn, daſ er ſid) 3um Perſonal- Arreſt
auſſer;aſò andes beſrũndig verſſhrieben hatte. Quibus polſitis
gravamina Statuum imp. contra abuſus A. B. B. exhibita, ea-
tenus fundata eſſe videntur, quatenus Brabantini ſubditos, qui
ſponte propria ſe debitis obligaverunt, bdie ſich zum Perſonal- Ar-
reſt verſthvieben, literis avocatoriis reclamantt. Minus vero,
quatenus cujusvis fori deprehenſionis competentiam admitte-
re recuſant. Quarto Brabantini accuſantur: quod etiam in caſi
denegatœ, atque protrattæ juſtitiœ, evocationibus reſtiterint. Pleris-
que privilegiis de non evoc. hæc adjecta eſt clauſula: niſi con-
queri volentibus iuſtitia fuerit denegata. Quæ ita intelligenda eſt,
quod in eo calu, in quo judex privilegiatus litigantium con-
troverſias componere atque decidere recuſat, nullo habito re-
ſpectu privilegii de non evoc. judici extraneo aliter competen-
ti, a partibus eadem cauſa poſſit exponi. Non vero ad alias
cauſas, in quibus juſtitia non fuit denegata hæc clauſula tra-
henda eſt. Caveas igitur, ne eam ita interpreteris, ut, juſti-
tia ſemel denegata, omne privilegium de non evoc. amitti exi-
ſtimes. Quodſi itaque ſufficienter prohari poſſit, Regimen
Bruxellenſe extraneis coram ſe actionem adverſus cives Bra-
bantinos inſtituentibus, juſtitiam denegaſſe; nemo non fate-
bitur, extraneo judici permiſſum eſſe, absque violatione pri-
vilegii, civem Brabantinum evocaree Siquidem in A. B. B.
elaris verbis evocatio permittitur, ubi juſtitia fuerit denegata
Deniqut acerbiſſimas querelas Ordines imperii movent, quod
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Reginien Brabantinum, pro aſſerendo jure ſuo, arreſtis, repreſſu-
liis in tertios, etiam innocentes, ſeviat. Arreſtationes repreſſa-
lias, quæ jure gentium introductæ ſunt, non minus in ipſo
jure neturali fundatas eſſe, non eſt, cur dubitemus. Compe-
tit nimirum jus repreſſaliarum per expletionem juris. Leges
enim naturales permittunt jus ad media ipſi, cui competit jus
in finem. Repreſſuliæ vero, arreſtationes, conſiderantur tan-
quam idonea remedia, ad læſionis paſſæ reparationem impetran-
dam, jura ſibi competentia conſequenda. Brabantini igi-
tur cenſendi non ſunt, quatenus ad jura ſibi per A. B. B. com-
petentia tuenda vindicanda, repreſſaliis arreſtationibus uſi
ſunt. Eatenus vero gravamina Procerum imp. recte ſe ha-
bent, quatenus Brabantini abuſus, a ſe contra tenorem A. B.
B. ſuſceptos, ejusmodi violentis remediis ſtabilire præſumſe-
runt. Sufficiant hæcce, quæ breviter de gravaminibus con-
tra abuſus A. B. B. ab Ordinibus imperii motis commemoravi-
mus. Ipſa Statuum gravamina, quidem Circuli Weſtpha-
liæ inferioris ap. LONDORP. actor. publ. Tom. 5. ꝑ. 685- 690. in ſpe-

cie autem Colonienſium ap. SCHILTERUM in Inſt. jur. publ. T.
I. Tit. 1. p. 305. Leodienſium vero in Eletis juris publ. Tom. i4.
y. 829-856. nec non in Med. ad Inſir. Pat. Cæſ. Suet. ad art.9. 5. 1. not.
æ in Med. ad Cap. &oſephi ad art. 8. not. d. uberius expoſita reperies.

1) Celebratiſfima hæece Aurea Bulla Brabantina nihil aliud continet, niſi
privilegium de non evocando, ab Imperatore Carolo IV Ioanni III Lo-
tharingiæ Brabantiæ atque Limburgiæ Duci, ejusque heredibus ſucceſ-
ſoribus, propter bene nierita, adeoque titulo oneroſo, anno I349 con-
ceſſum. At vero id pomum Eridos innumeras fere in imperio discepta-
tiones excitavit, animosque Procerum imp. inſtigando, fontem ſcatu-
riginem multorum malorum aperuit. Abuſus enim atque exceſſus hu-
jus privilegii, a Brabantinis Limburgenſibus inſtituti, Statibus imp.
yræſertim Circuli Weſtvhaliæ inferioris, Colonienſibus, Leodienſibus,
adeęo intolevabiles viſi ſunt, ut acerbiſſimas ſubinde eam ob cauſam mo-
verint querelas. Iſtiusmodi gravamina in comitiis, in conventi-
bus imperii particularibus an. 1582. I594. 1598. 1603. I641. I670.
1704. 1713. tam ad corrigendos abuſus, quam ad ipſius Bullæ Brab.
abolitionem impetrandam, prolata reperiuntur. Quamvis vero Legati
Circuli Burgundici ſc7ripto quodam, cui nomen dedere: Gegenberiht
per Burgundiſdyen Abgeſandte an Churſſieſen, usſten und &tãud, ten
Brabantiſhen Proces betreffeud 1503, 25 Jun. præſertim autem in
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concinno ſolidiſime elaborato illo, quod inſcribitur Antiiuformatis
Civeuli Ruvguudici adverſus Cirenluin Weſiphaliæ inferiovis, 1641.19
Sept. ap. Londorp. Ator. publ. T. 5. p. 6585 690. gravamina Statuum
imp. refutare lapidem moverini; tamen nihilominus per Rec. Inip. de
1551.5 94 95. abuſus A. B. B. ſub clauſula adhibendorum remedio-
rum, auibus pach publicæ violatores coercentur, ſerio interdicebantur.
QWms itiden tollendos eſſe ſanei;ur in Inſiv. Pacis Weſiph. quidem
Onubvugenſi; Art. 9. 5. 1. Monaſierienſi, Art. 7. Reiteratis itaque
Statuum querelis, reſterantur etiam prohibitiones horum abuſium, ita
ut ejusmodi leges inſertæ reperiantur Capitulationibus Ferdinandi IV.
Art. 5. Leopoldi Art 8. Joſephi Art. 3. Caroli VI. Art. 27. Caroli VII.
Art. 27. Franciſci Art. 27. 5. 4. Joſephi II. Art. 27. Verum
enim vero omnibus hiſee diſpoſitionibus Aur. B. B., quæ adhu; hodie
1n viridi obſrvantia eſt, neutiquam abolitur; ſed tantum abuſus hu-
Jus privilegii tollendos, Statibusque læſis adverſus Brabantinos jure re-
torſionis ſuccurrendum eſſe, ſtatuitur. Interim multis hiſce conſtitutioni-
bus parum effectum eſſe, quis ignorat Ipſam Auream Bullam Brahantinam
inter ceteros adſervavit Limnaæus Juv. publ. Lib. 5. Cav. 2. n. 533. Ca-
volus  Illa iyitur ejus mevita claræ mentis intuitu limpidius intuen-
res, ei (ſcil. Ioanni Lotharingiæ Brobantiæ Limburgiæ Duci) hei edibus

ſucceſſoribus ſuis in perpetuum hanc conceſſionem duximus facien-
dam ſatuentes, quod nullus Avehi Episcopus, Episcopus, Comes,
Princeps, Bavo, Nobilis, ant cujuscunque conditionis exiſtar, eccleſiaſti-
cus ſive temporalis, in quibuscunque cauſis civilibus, criminalibus, reoli-
bus aut perſonalibus; res, vitam contingentibus, vel honorem, aliquam
uvisdictionem ſeu judiciariam poteſtatem temporaliter in ſibditos, Va-
iallos ſervitores dictorum Ducis hevedum, ſucceſſorum ipſius
infra Ducatum Lothaviugia Brabantiae, Limburgiæ, Marchiona-
tum imperii eovum, eovum appendia, quuscunque pertinentias con-

a

ſtitutos, cujusCUNquUe per ſonæ intra extva limites eorum dominio-
rum, etium qualiscuuque gradus, ſtatus ſeu conditionis exinat, evo-
cando, citando, appellando, abjuaicando, præſentando, hauniendo,
rroſcribendo, aut alios actus judiciovios faciendo, per ſententios inter-
locutorias, ſeu diffinitivas exereere pruſumat, niſi efficœæiter primitus
evidenti ultimo documento probetur, quod a judicibus, officiarHs ali-
is fidelibus dictorum Ducis hevedum juſtitia fuerit denegata:
decernentes univer ſus ſiugulas ſenrentias ſi quas  emauare con-
tigerit, irvitas penitus inanes.lIllud præcipue ſlatuendum duxi-
nius ne aliquis vaſallus, ſubditus ac ſervitor Ducis heredum ſur-
cenovum ipſius, infra ducatus Lothariugiæ, Brabantiæ, Limburgiæ
vrarchionatum Sacvi imperii, eorum appendia, ſen vertinentias con-a æ

ſtitutus, in quibuseunque episcopatibus, revvis, provinciis, principati-
bus ſeu dominiis ſacro imperio ſubjectis, eccleſiaſticæ ſen temporalis, ſeu
cujuscuuque alterius jurisdictionis exiſtat, loco vice alterius de eodem

doni-
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dominio quacunque noxo ſeu debito iuvolurus, avveſiari ſeu detineri 1e-
hus, aut corpore moleſtavi debeat  niſi fortaſlis veum, ſen debiro-
veiu hominmm, qui viva voce inanualitev non tractus, ſed ſpoute pro-

prio ſe debitis ſeu delittis tolibus obligaſſet, absque aliorum præjudici
continge et perſonaliter comprehendi. e.

5- 35-Quibus modis privilegium de non evot. ſolvatur?

Ordo operis demum nos ducit ad id, ut inveſtigemus,
quibus modis jus de non evocando ſolvatur. Conſtat ex ꝗpho
15. jus de non evocando Procerum imperii ex privilegio ori-
ginem trahere. Itaque quout modis privilegia amitti ſolent, to-
tidem niodis etiam privilegia de non evocando amittuntur.
Quapropter brevitatis amore triplicem tantum modum, quo
hocce privilegium tollitur, tetigiſſe ſuſſiciat. Solvitur nimi-
rum privilegium de non evocando I. Morte, IlI. Renunciatio-

ne, llI. Revocatione..
5. 36.

I. Morte
Mors vel eſt naturalis, vel civilis. Primo videamus qua-

tenus mors naturalis. jus de non evoc. ſolvat. Et certum qui-
dem eſt, privilegium de nõn evoc. perſonale,. ſimul cum per-
ſona privilegiati exſpirare; familiæ vęro cuidam conceſſum,
non niſi ſimul cum familia exſtingui ũ. 18). Privilegia autem
de non evoc. realia morte naturali neutiquam ſolvi, in aprico
poſitum eſt. Deinde qubd attinet ad mortem civilem, non
absque ratione pro civiliter mortuis habemus proſcriptos, ſeu
illos qui in bannum imperii inciderunt. Prouti enim mors na-
turalis amiſſionem omnium jurium naturalium involvit, ita pro-
ſcriptio absque privatione jurium ciilium atque publicorum eſ-
ſe non poteſt. Proſcriptio enim eſt actus, quo quis publice
omnibus juribus, tam publicis, quam privatis, exuitur. Quo-
niam vero privilegium de non evoc. ad jura publica pertinet,
ſequitur ut Status imp. jure de non evoc. gaudens, poſtea vero

in bannum imp. declaratus, eo facto privilegio de non evoc.
pri-

Ea-



72 a Bprivetur. Id orivilegium cum perſonale fuerit, omnino exſtin-
guitur. Si vero reale fuit, ſeu familiæ conceſſum, tunc pro-
ſcriptus quidem hoc privilegio privatur, minime vero ejus de-
ſcendentes, agnati, aliive ſucceſſores; ſed privilegium cum
ipſo territorio in ſucceſſorem tranſit. Non ſolum enim æqui-
tas naturalis, ſed etiam LL. imp. efflagitant, ne proſcriptio no-
centis in oræjudicium innocentis tendat. Capitul. Noviſs. Ar-
tit. 20. 6. 3

5 37-
II. Renunciotione, quidem (a) tutcita.

Alter modus, quo privilegium de non evocandis ſubditis
amittitur, eſt renunciatioo Nam cuilibet, juri in ſul favorem
introducto, renunciare licet. Renunciatio autem dujlici ra--
tione abſolvitur. Fit enim illa vel expreſſe, vel tacite. Taci-
te renunciaſſe cenſetur ipſe, qui juri ſuo, cum occaſio utendi
adfuerit, non uſu voluntario, per lapſum temporis lege defi-
niti, caruit. Quapropter dubium non eſt, quin privilegium
de non evoc. non uſu voluntario, adeoque præſcriptione, a-
mitti poſſit. Facta tamen evocatio ſubintelligitur. Etenim
cum occaſio hocce privilegio utendi defuerit, præſcriptio nul-
Ia ratione currere incipit, quoniam, quæ non habent quotidia-
num uſum præſcriptione nec amitti, nec adquiri poſſunt. õrROT.
de I. B. P. L. 2. C. 4.5. 15. Deinde evocationes reiterato factas
eſſe requiritur. Unicus actus non ſufficit, ſed toties repetitus ſit
neceſſe eſt, ut ad notitiam Principis privilegiati pervenire queat,
evocationes a judice extraneo adverſus ſubditos ejus eſſe inſti-
tutas. Status enim privilegiatus, qui novit evocationes a ju-
dice extraneo moliri, neque evocationem literis avocatoriis,
neque interveniendo interpellavit, tacite privilegio ſuo, re-
nunciaſſe videtur. Temporis ſpatium, ad privilegium de non
evocando exſtinguendum, ſiquidem lege quadam certa defini-
tum non eſt, præſcriptioni triginta annorum hic locus eſſe vi-
detur, propter L. 3. C. de præſir. XXX. vel XL. annor. Quodſi
itaque evocatio ſubditorum Principis privilegiati ab uno eo-
demque judice, veluti Caio, ſuscepta, ab eodem per tri-

ginta



 9 73gimta annos ſæpius reiterata, nec unquam exceptio privilegii
de non evoc. ipfi oppoſita fuerit; (etli evocationes ab aliis ju-
dicibus tentatas Princeps vi privilegii non admiſerit;) tum poſt
lapſum XXX annorum Cajo denuo evocanti nulla ratione ex-
ceptionem privilegii de non evocando obverti poſſe, expediti
juris eſſe videtur. Etſi enim aliorum judicum evocationes
Princeps privilegiatus repulerit, tamen intuitu Caji privilegio
ſuo renunciaſſe cenſendus eritt. Cajo autem jus ex præſcri-
ptione longiſſimi temporis enaſcetur. Pone vero, quod non
Cajus ſolum, ſed etiam Titius, Sempronius, aliique complures
judices extranei, ſubditos Principis privilegiati promiſcue evo-
caverint, neque ulli horum exceptio privilegii de non evoc. per
ſpatium XXX annorum ſit oppoſita, tum privilegium de non
evoc. præſcriptione omnino ſublatum eſſe, non absque ratio-
ne adfirmare auſim. Tempus vero, quo præſcriptio currere
incipit, computandum erit, non ab eo termino, quo ſriviie-
gium de non evoc. conceſſum, ſed ab illo, quo primam evo-
cationem factam eſſe conſtat.

5 38(b) De renunciations expreſſa, a purte ſubditorum

faſta.
Renunciationi-tacitæ opponitur renunciatio expreſſa, quæ

fit verbis vel ore vel ſcripto'pròſatis. Permultum vero diſcri-
minis intereſt; a quonam hæcce renunciatio expreſſa privilegii
de non evoc. peragatur. Fierĩ enim illa poteſt, vel ex parte
Principis, cujus ſubditi evocantur, vel ex parte ſubditorum, qui
evocati ſcientes comparent. Equitlem renunciatio privilegii

cum prorogatione fo
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ex parte ſubditorum facta, permagnamri ſimilitudinem habere videtur, eamque ob cauſam nonnullis
i

admittenda viſa eſt; propter L. pen. C. de pattis. L. 1. ſſ. ſi quis in
jus vocat. L. 1. f. de jud. L. 1. 1. C, de jurisd. Cum vero
ſupra ũ: 3.) oſtendetimus, privilegia de non evoc. principaliter u
territorĩ domino, minus principaliter tantum ſubditis territo- Jl
rii competere; cumque igitur hocce privilegium non adeo fa-

ſ

t litarem ſubditorum, quam potius imperantis
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reſpiciat; ſequitur, ut renunciatio privilegii de non evoc. ex
parte ſubditorum facta, tanquam invalida, juri Principis terri-
torialis privilegiati obeſſe nulla ratione queatt. Quilibet enim
duntaxat privilegio in ſui, non autem in alterius favorem in-
troducto valide renunciat. CARPZOV. ã lege regia C. 9. Siſt. s.
MEVIUS in jus Lub. L. 5. T. 3. Art. 4. 5. 20. Facta igitur renun-
ciatione, V. c. ſi ſubditus privilegiatus extra territorium eon-
tractum inierit, implementum contractus eodem loco præ-
ftandum pollicitus ſit, eo ĩpſo judici extraneo nullum prove-
nict jus, quo ad forum contractus privilegiatum evocare que-
at. Conſ. Dni. a LubEWIG Grſãut. det T.s. 6. i. not. s
?.783. Subdito autem non ſolum privilegio renunciante, ſed
etiam coram judice extraneo voluntario comparente, re-
ſpondente, princeps privilegiatus interveniendo exceptionem
incompetentiæ, etiam poſt litis conteſtationem recte opponit,
eo eſfectu, ut, priusquam ſuper puncto interventioris fuerit
judicatum, judex evocans ulterius procedere nequeat. CArP-
Z20V Def. forenſ. P. 1. Conſt. 3 Dif. 3. Subditus hac ratione
renunciando privilegium Principis ſui de non evoc. violans,
quin coercſtione dignus fit, nulli dubitamus: Sed cum neque
in Aurea Bulla, neque permultis aliis privilegiis de non evoc.
pœna in violatores privilegii ſtatuta aut determinata reperiatur;
haud expeditum eſt, quali, quanta coercitione ipſi lint adfi-
ciendi. Illuſtris Dn. a LuPEWIG I. C, not. I. ꝑ. 797 ſeq.. ſubdi-
tum violatorem privilegii de non evoc. tanquam reum crimi-
nis læſæe majeſtatis puniendum eſſe exiſtimat Quæ tamen
ſententia, quousque ſpecialis non exſtat lex, quæ violationem
privilegii de non evoc. crimini læſæ majeſtatis æquiparat, ni-
mis ſevera videtur. Siquidem renunciatio privilegii de non
evoc. ex parte ſubditorum facta, neque contra ſecuritatem
principis ſuſcipiatur, neque directe in præjudicium dignitatis

honoris imperantis tendat, etiamſi per indirectum in con-
tumeliam principis vergit. Quapropter, ſi vel in ipſo privile-
gio, vel in alia lege, pœna in violatores privilegii ſtatuenda de-
terminetur, huic determinationi omnino ſtandum erit; defi-
eiente autem pœnæ determinatione, judicis competentis, i æ.

prin-
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principis privilegiati arbitrio res permittenda videtur; qui
pœna arbitraria, vel pecuniaria, vel carceris mancipatione rel.

Nſecundum gravitatem delicti, violatorem privilegii juſte co-

ercet.
5. 39.

Antecedentia limituutur.

Quibus poſitis duplex tamen excipiendus eſt caſus, ubi
renunciatio privilegii de non evoc. ex parte ſubditorum facta
valida erit. Et primo quidem: Ubi per ipſa privilegii verba
ſubditis facultas huic privilegio renunciandi diſerte permittitur,
ipſorumque arbitrio relinquitur utrum privilegio uti velint, an ll
nolint. Ejusmodi verba occurrunt in privilegio a Sigismundo

i

Imp. Friderico Electori Saxoniæ dato Kesmarci a. 1423. in quo
prohibitioni de non evocandis ſubditis ſaxonicis adjicitur: fie
ſc. Saxoniæ cives, thun es denn von iſhren guten ſſillen Nec v
non in renovatione hujus privilegii ſacta a Carolo V. Imp. Wor- t i
matiæ a. 1521. reperies: jedodſ mit dem BVeſdeide, e thuns denn
bie Unterthonen mit guten ſ3illen. Deinde extranei judicis au-

xilium implorandi facultate ſubditi utuntur, in caſu denega- 4
tæ juſtiti?. Qua de re, cum jam ſupra ũ 34.) actum eſt, Le-
ctorem ben. eo remittimus. i

1

7s, 40. uDe.renunciationè exprèſſu, a porte imperantis focta.

Expreſſa ex parte ipſius imperantis, cui principaliter de
non evoc. privilegium competit, facta renunciatio, numne
ipſud privilegium tollat, indagantibus, diſpiciendum erit:

utrum renuncians privilegio perſonaliter gaudeat, an reoliter?
 18 Priori caſu renunciationem validam eſſe, atque privi-
legium facta renunciatione exſpirare, extra omnem ꝑoſitum
eſt dubitationem. Quoniam renunciatio, quæ non niſi jura
in ſolius renunciantis commodum introducta concernit, uti-
que efficax exiſtimatur., Cum autem is, qui privilegio de non

C reali intrũctus eſt, eidem renunciat, res non adeo expe-
cvo.dita eſſe videtur. Hoe caſu enim renuncianti privilegium pro-
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76 apter territorium tribuitur. Id quidem in aprico erit, licere
principi pro ſemet ipſo hocce privilegio abſtinere. Cuilibet
enim eatenus privilegio renunciare permittitur, quatenus in
ſui favorem eſt introductum. Sed nodus quæſtionis in eo la-
tet, utrum facta renunciatio privitegium penitus tollat, adeo,
ut etiam heres, atque ſucceſſor, privilegio de non evoc. am-
plius uti nequeat? Rationi quidem, Legum diſpoſitioni con-
ſentaneum erit, quod is, qui facultate ipſud territorium alie-
nandi deſtituitur, etiam libertate careat jura propter territori-
um conceſſa in præjudicium ſucceſſorum ſuorum alienandi.
Quibus aſſertis fundamenti loco poſitis reliqua ſuperſtruamus.
Scilicet ſi privilegium de non evoc. propter feudum indulgetur,
renunciatio a vaſallo ſacta effectus intuitu heredum haud exſe-
rit, ſed poſt mortem renunciantis jus de non evoc. ad heredes
jure poſtliminio revertetur, niſi renunciatio ab ĩpſo primo feu-
di acquirente facta ſit. Cum enim ſucceſſor in feudo non ab
anteceſſore, ſed ex inveſtitura primi acquirentis, jus quæſitum
tam in feudum, quam omnia jura propter feudum competen-
tia conſequatur; facile perſpieitur, quod nemo niſi primus
acquirens jura feudo connexa ſucceſſoribus eripere queat. Idem
fere dicendum de privilegio de non Evoe. quod territorio allo-
diali cohœret. Ubi quidem renunciatio dicti privitegii omnino
ſucceſſores deſcendentes renunciantis ſtringit, ſi privilegium
propter allodium proprium atque liberum competit. Minus
vero ſi propter allodium avitum, ſive tale, quod fidẽeilcommiſſi
naturam habet, fuerit indultum. Hic enim ſucceſſores ex re-
nunciatione privilegii ab anteceſſore facta ne minimum quidem
detrimenti capiunt.. Qnod vero attinet ad illum qui jus de
non evoc. primus territorio conciliavit, cum anteceſſores illius
hocce privilegio uſi nondum ſint, ejusdem, ſi forte poſthac
privilegio uti nolit, renunciatione jus de non evoc. penitus
amitti arbitror; adeo, ut etiam ſucceſſores ipſius, quamvis
fortaſſe velint, tamen eo gaudere non poſſint. Siquidem ille
ratione privilegi de non evoc. pro nrimo acquirente utique
habendus eſt.

§5 41
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5. 41.
IIIL. Revocatione.

Tertius modus quo ꝑrivilegium de non evocando ſolvi-
tur, eſt revocatio concedentis Quæ vero absque gravi i

urgente cauſa procedere non debet; præſertim cum privile-
Va

gium titulo oneroſo ad privilegiatum pervenerit. Sed quoniam i
privilegia de non evoc. revocationi concedentis I. e. Imperato-eſt confirmatio ſucceſ- i l
ſoris, ne facile revocentur Credo tamen nihilominus,

3il

firmationis petirionem privilegium hocce neuti- v

omI ãm conquam vitiare, ſiquidem Imperator nuper electus jam ante co-
ronationem omnia Statuum imperii, tam generalia, quam ſpe-

cialia, adeoque etiam de non evocando privilegia, juramento

confirmare tenetur.b pP jure de non evoc privilegiatis utile viſum fu-
(a) Id etiam Stati us m.iſſe, teſtantur tot conſirmationes horum privilegiorum, quarum aliquas

ſupra 21.) indigitare operæ pretium fuit. h

5 423.De privilegiorum de non evocando municipiis nonnunquam conceſſorum
ſe

indole ac virtute.

Coronidis loco addere quædam placuit, quæ inſerviunt
explicationi, atque intellectui privilegiorum de non evocando,
quatenus illa nõnriuntuam municipiis, aliisque membris imp-
mediatis adſcribuntur. In memoriam itaque revocemus ne-
ceſſe eſt, quod ſupra ũ: 5.) aſſeruimus, ſcilicet evocationem
inter magiſtratus inferiores, qui eidem Domino territoriali ſub-
ſunt, certa ratione concipi poſſee Nam quatenus auctoritas

judicis inferioris ad certam territorii partem reſtringitur, ultra
quam hic eam exercere non debet, eatenus intuitu alterius

eo habendus eſt, ſi limites jurisdictionis ſuæ
judicis pro extrantransgredi conatur. Ad evitandos itaque jurisdictionum con-

ſt onſtitutione ſuperioris, mediante qua
flictus, ſæpe opuse cjurisdictionem alterius] Status territorialis contra turbationes

l

t atque defendit. Prohibent ergo hæc privile-
a terius mun,gia de non evoc. conflictum jurisdictionis inter magiſtratus in-
ſeriores, ne forte cauſæ ſeculares ad judicia eccleſiaſtica trahan-
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tur, neque ulla alia ratione judex Ilimites poteſtatis ſuæ egre-
diatur. Prohibent deinde, ne ſubditus ſubditum, cum præte-
ritione ſui judicis, eoram alio conveniat. Prohibent porro
cauſarum ad judicia Weſtphulica atque Pontificia devolutio-
nes (a) Interdicunt denique provocationibus, quæ olim fre-
quentiſſime ad Lubecenſem, Magdeburgenſem, aliasque civi-
tates Germaniæœ, juſtitiæ adminiſtratione legibusque inclytas,
inſtituebantur 6. n. b). Attamen etiam hæc privilegia de
non evoc. ſunt diverſimoda, aliaque aliis magis limitata (b).
Quoniam vero illa privilegia non ab Imperatore, ſed a Domi-
no territoriali proſiciſcui”ur, ſeqqitur ut jus tantum inter ſub-
òntos territoriales ordinent, non autem extra territorium con-
cedentis eſſectus ſuos exſerant, neque extraneum ulla ratione
ligent. Quapropter ſi extraneo actori cum reo ita privilegiato
controverſia obveniat, non obſtante privilegio, cauſa coram
judice extraneo, dummodo ſecundum jus commune compe-
tentia gaudeat, recte inſtituerur.

a) Si?Wilhelnts, Dux Saxoniæ prohibuit non provocationes ſolum ad ex-
traneã judicia factas, ſed etiam ne Saxo Saxonem in cauſa ſeculari coram
tribunali eccleſiaſtico, ſive intra ſive extra territorium ſitum ſit, multo
minus coram judiciis Weſtphalicis conveniat. vid. Exrrat. aus eŕog
milhyelms 3u &adiſen audeæ Drbnuug de anno 1446. ſo viel bie anẽſan
biſchen Gerichte betrijt. Nec non Her;. ſWilhyelmò z3u S&achſen Berordn.
3u9bmendunq deã Gingrifo Dero geiſilichen in die eltſidhen Gerichte,
mie aud) der Borforderunq an die weſthiſiſſe und andere au”ſãndiĩꝗe
Qeridite 1454. ap. Jo. Joach. Muller Reichstagès Theatr. ſub Fride-
vico V. iſte Dorſt. Cap. 9 6. 38. p. 129. ſeq.

(b) Privilegia de non evoc. civitatibus Pomeranicis Stralſundiæ, Gryphis-
waldiæ, Anclamo, Demmino, Stetino, a Ducibus Pomeraniæ ®itzlao, Bo-
gislao, Rarnim, Wartislais conceſſa, referunt Vivi generoſs aucusT
a BALTHASAR in libro, quem inſcripſit: Biſtoriſche Nuchridht von den
Landes: Gerichten in Ponunern, iſte Abth. Peviod. a. C. 1. ſ. 9. ?.55ſ3-

ALB. GEO. a SCHWARTZ in Tractatu, cui titulum dedit- Ginleitung
in vie Pommerſchæ und Rngioniſhe Suſtizæòiſt. æte dbth. ꝓ. 4ſ;.

TANTUM.

ERRATA:Pag. 3. lin. ultima pro dedicendi lege decidendi.
4. lin. ultima pro competenti lege iucompetenti.
13. lin. 27. pro dicando lege dicundo.
-159. lin. 16. pro diffirationeĩ lege diffidationes.
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