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ov. CVII. C. IT magnam praebuit acutiſſimis viris diſſerendi
copiam, quorum quidem diſſenſiones ponderare accuratius

nunc inuatt. Quae litem mouerunt verba, haec ſunt:

Si tamen et vxori aut extraneis perſonis aliquibus voluerit relinquere
legata, aut fideicommiſſa, aut libertates, et haec propria ſeripta manu di-

ctaque a teſtatoribus coram teſtibus, quoniam onmia conſequenter in diſpo-
fitione poſita ipſi et ſcrigſerunt et volunt valere, ſiut firma: nihilo minuenda
eo, quod videantur in charta ſcripta, reliquam obſeruationem teſtamento-

rum non ſuſcipientia: ſed hoc ſolum immutetur, quod eius manus et lingua
habet ommem virtutem chartae praebitam, aut ſecundum verſionem,

quae praeſtat, Homberghianam:

Si tamen vxori vel extraneis quibusdam perſonis, legata vel fideicom-

miſſa vel etiam libertates reliuquere velit, ot illa propria manu ſcripta ſint,
atque teſtatores coram teſtibus dicant, ſe omuia in teſtamento poſita ſcripſiſe

et valere velle, firma ſiut nulloque modo ea de cauſſa infirmentur, quod in
chartis ſcripta videantur, uec reliquas teſtamentorum ſollemnitates habeant:
ſed in eo ſolum diferant, quod dextra t lingua cius omnem vim chartar

praebucrit.

Legitur coram teſtibus, et in horum numero definiendo verſan-
tur hominum doctorum diſceptatione? Alii enim ſeptem, alii quin-
que, alii duos exigunt, immo ſunt qui putent, quamuis nulla coram

teſtibus dictio aduenerit, nĩhilominus deberi extraneis legata in pu-
rentum inter liberos teſtamento priuilegiato relicta. Quaè quidem
diuerſae opiniones originem ſuam debere videntur modo nimiae libe-
ralitati, qua nuncupatiuum illud coram duobus teſtibus parentum te-

A2 ſtamen-N bſ



Iv n 5æſtamentum iuri Romano adfingerent viri doũti*), modo neglectae diui-
ſioni teſtium, ſecundum quam omnes aut ſollemnitatis aut probationis

cauſſa adhibentur. Quodſi enim ita rite diſtinxeris, et naturam teſta-
menti ſeripti priuilegiati bene conſideraueris, diſficile non erit intellectu,

cuiusmodi teſtes id admittat. Recenſeamus vero ſingulos opinionis
auctores, antequam plura addamus, et in noſtra dicenda periculum fa-

clamus.

æ) Mirum ſane eſt, ab omnibus fe-
re, et qui quotidianam, et qui Themidem

venuſtiorem colunt iuris Romani inter-
pretibus, hoc teſtamentum coram duo-

bus teſtibus nuncupatum haberi pro
rato, eum tamen non ſelum princi-
piis eius maxime aduerſetur, ſed et ne
vllum caput quidem ad hanc opinionem

ſtabiliendam proferri poſſit. Ad quas
enim vulgo prouocant leges, vel plane

de eo ſilent, vel de ſolo ſcripto teſta-
mento agunt. Nec l. 12 æ. de teſt. nec
l. 205. 3æ. fam. erciſe. neę; l. 18 C. inoff.

teſtam nee l. 16C. fam. erc. nec l. 26.
æod. nec L. 21 C. de teſtam. ne? Nov.

XVIII. c.7 nec tandem, in quo doleo
confiſos eſſe I. Schilterum er P. a Luòd-
vig, Nov. CVII. c I, quidquam probat.
Hoc enim Nov. Capite ſibi nobisque
perſuadere ſtuduerunt, teſtamentum ſcri-

ptum absque teſtibus disiungi a teſta-
mento nuncupatiuo eoram duobus te-
ftibus facto- Qua ratione videamus.
Dicitur in d. C. Et haec propria ſcri-
rta mans diftaque a teſtatoribus co-
ram teſiibus, Hoc PICTAQVE, quo

N ullt; v: I.graeca verba xiyiænæ ri exprimuntur,

disiunctiue intelligunt, ac ſi dixiſſet
Imperator: et haec ſi vel propria ma-
nu ſcripſeiint, vel coram teſtibus dixe-
rint. En teſtamentum nuncupatiuum,
dicas, ſi velis, ingenioſiſſimum Particu-

lam illim 7:, doctiſſimis graecae lin-
guae interpretibus conſęntientibus la-
tinam que exprimere, non disiungere,
ſed copulare, atque ab Homberghio no-
ſtro recte translatum eſſe per atque, plu-

ribus docet Perill. de Puffendorfin obſ
Iur, Vniu. ll. 31. Sed largi ſimus, con-
cedamus, interdum digiunctiue fo.te c-

cipiendum eſſe illud æ idemque ſi-
gnificare quod latinum ve, profecto
huic vnicae ſy llabae et tam ambiguae,
nouam ſpeciem teſtamentorum priui-
Iegiatorum, cuius nullus alius totius
Iuris Rom. locus meminit, ſuper-
ſtruere, ſummae temeritatis eſt. Ipſe

Imp. initio Nouellae laudatae his
verbis: Quid enim ſic proprium fſt
legum ſicut claritas, maxime ſuper de-

funftorum diſpoſitionibus, luculenter
ſignificat, hic perſpicuitate. opus eſſe

maxime
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Maortinus et Accurſius, vti ad omnem vltimam voluntatem, ita i
Iquoque ad legatum in teſtamento ſcripto priuilegiato parentum extra- l

neo relinquendum, ſeptem teſtes adhibendos eſſe contendunt. Caue i
adſentiaris, ne plus perendo cauſſa cadas cum illiss. Huic enim opi-

nioni obſtabit l. 5. 3. C. de Codic., qua in omni vltima voluntate
excepto teſtamento, quinque teſtes vel rogati vel fortuiti ſuſficiunt.

5. II
Illis non minus vituperandi hi ſunt, qui contra clara Nov. ver-

ba legatum. rite relictum eſſe tradunt, quamuis coram teſtibus nulla di-
ctio acceſſerit, aut.qui vt ſibi concilientur verba legis, illud AeyouæXææ
disiunctiue intelligunt et ita alternatiuum ſenſum extorquere ſtudent,
eoque ipſo patrem absque omnibus ſollemnitatibus in ſeriptis teſtari,
coram duobus vero teſtibus ſupremam voluntatem enunciare poſſe
cenſent, ac in vtroque teſtamento, praecipuis teſtibus haud adhibi-

tis, extraneis perſonis iuſte legare volunt. Cuius ſententiae aucto-
res Scnilterum?) et Perrum a Ludwig notauimus ſupra, contra
Gilkenium autem et Richterum?), qui ne hac disiunctione quidem
vtuntur, et tamen a conſeſſione coram teſtibus patrem liberant, non

A 3 ilt tammaxime. Quo enim eapite ex inſti- zur in chartu ſctriptu, ſed hoc ſolum
tuto de imperfectis parentum teſtamen-

tis conſtituerat, eo diſtinctius certe
disiunctionem rerum diuerſarum. ex-
preſſiſſet et plura ſaltem de nuncupan-
do teſtamento coram teſtibus verba fe-
ciſſet. Ait: quoniam omnia conſe-
quenter in diſpoſitione poſita ipſi et
ſcrigſerunt et volunt volere, i. e. et co-

ram teſtibus profeſſ ſunt ſe velle va-
lere, nihilo minuenda eo, quod videan-

V

m

immutetur, quod eius manus et lingua

habet omnem virtutem chartae prae-
bita m.

a) Exerc. ad æ. XXXVIII. 5. 124.

b) In den Halliſchen gel. Auæeigen
T. I. n. 27.

)ud l. 2I. ex imperſ. C. de teſtam.
n. 35. ſeqq.

d) Deciſ. XXVIiil. n. 89
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tom argumentis pugnare quam nudis legis verbis vti neceſſe eſt. Qui-
bus enim Richterus ſuam opinionem ſtabilire nititur praciudiciis, ea
parum proſunt. Nam in altero mentio fit duorum teſtium, coram qui-
bus diſpoſitionem ſuam ſcriptam defunctus confeſſus eſt, et alterius ra-

1io decidendi ex l. ꝗ. I. C. inoff. teſt. j. I. 23. de fideic. petita, in eo quae-
renda eſt: daſi die Erben denſelben (vliimam voluntatem) agnoſciret,
beliebet, deſſelben Innhalt beobachtet, die Theilung darnach angeſtellt, etli-

che Legata allbereit abgetragen, vnd die andern gleichergeſtalt abzuſtatten

verſprochen, auch die Glueubiger vnd Legatarios, vm Gedult und Stundung

gebethen vud die Schulden eingemahut.

5. III
Grauioribus rationibus nituntur, qui l. 8. ꝗ. 3. C. de Codicill. ſu-

perſtruunt de quinqũe teſtibus adhibendis ſententiam ſuam, ex quibus

Zoeſium Brunnemannum ſ), Stryckium Heineccium b)
et qui illis omnibus exattius et euratius in rem inquiſiuit, Dom.
de Puſfendorf nominaſſe ſufficie Nec eg0 quidquam oppo-
nere mihi ſumſiſem, modo teſtes hic ſollemnitatis cauſſa vocari
probaſſent, modo mihi perſuadere poſſem, ſpeciei priuilegiatae, cuius-
modi omnino eſſe oportet legatum in teſtamento priuilegiato paterno

extraneo relictum, poſſe adplicari regulam iuris communis, quae ma-
nifeſto ineſt I. 8. 5. 3. C. de Codie. Quam ob cauſſam non poſſum

quin illis adſentiar, qui duobus teſtibus Nouellae ſatisſieri arbitrantur,
quorum fide probationem plenam perfici ſotis conſtar. Cuil quidem
ſententiae adſtipulatur Gothoſredus Weſenbeciusſ), Rittershu-

ſius

e Ad Tit. æ. qui teſtam, fac. poſ.à) Elem. Iur. Ciu. ſec. Ord. Inſt-
f) Ad Avth. Quod ſine C. de Teſt. S. 5.

3S) de Caut. Teſtam. i) OBſ. Iur. Vniu. I. 3I
2) ad Nou. CVII. c. I.

i) Conſ. 71. nſ45.



n VIIſius m) eique confirmandae prãeiudicium affert Carpzouius?) In
eandem magis inclinat Bergerus?), quamuis Brunnemanno praeiudicia

ſuppeditando aliquantum fauere videatur, quin ipſum forum hancee

amplectitur ſententiam Sed vti ego, quo minus quisque ſuo ſtet ar-
bitrio, non impedio, ita quoque ab omni partium ſtudio alienus, non
tam auctoritates quam potius rationes aeſtimo, meam qualemcunque

ingenue propoſiturus ſententiam.

5. IIIIAnte omnia vero, cum de numero teſtium recte definiendo liti-
gatur, in regulas inquirendum videtur, ſecundum quas eorum nume-
rum et multitudinem paullo certius deſcribere poſſumus. Omnes au-

tem reſtes, qui vnquam in iure noſtro obueniunt, adhibentur aut ſolle-
mnitatis aut probationis gratia, qui dum maxime inter ſe differunt,
vna eademque regula comprehendi non poſſunt. Si de teſtibus quae-
ritur, quibus iudici fides fiat et numerus non adiectus, omnino regula
agnoſcenda eſt l. 12. 7. de teſt. et per conſequens binarius ſubintelli-
gendus. Quodſi vero, qui ſollemnitatis cauſſa deſiderantur, teſtium nu-
merus obuenerit haud definitus, mẽ quidem vniuerſalis regula latet,
quae in omnibus negotiis rite perficiundis vnice ſit obſeruanda. Exſtat

vero regula ſpecialis, quae ad omnem vltimam voluntatem, excepto te-
ſtamento, teſtium vocandorum numerum et quinarium quidem prae-
ſcribit in l. vlt. C. de Codicil. Teſtes vero, de quorum numero quae-

ritur, cum ad ſpeciem vltimae voluntatis legatum ſcilicet requiruntur,
facile, quot eorum ſint neceſſarii ad id cum effectu relinquendum, ad-

purebit, ſi et legatorum, et teſtamenti, in quo relicta dicuntur, et teſtium

naturam conſideraueris. Profecto enim obſcurum haud eſſe poteſt,
quaeſtiones, vtrum ſollemnitatis cauſſa ad legatum relinquendum re-

qui
m) ad Nou. P.VI  II. 3. o) Reſp. I. 256. Oecon. Il. IV. 6. 5.
n) P. lll. c. IV. d. 20.

—t
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vIII
Vãl guirantur, an ad relictum legatum probandum? et vtrum quingue ſub-

l intelligantur, an duo? eſſe easdem. Quodſi itaque probauero, teſtes

li

ad legatum in teſtamento paterno priuilegiato extraneo relinquendum,

ſollemnitatis cauſſa non poſſe vocari, vltro ſequetur, vt duo ſuſficiant.

5. V.
H Nuncupatiuum teſtamentum paternum priuilegiatum iure Romo-
L]
4)

i no exulare certum, noſtro vero capite ne verbulo quidem eius men-

I

tionem fieri, certiſimum. Parentes vero dum liberis ſuis hona re-

l

relinqunt ſuamque voluntatem teſtamento declarant, teſtamentum fa-
cere praecipuo priuilegio munitum, idque a nuda diuiſione paterna

I

l ita differre, vi huic quidem inhaerendum ſit, nihilo tamen ſecius ſue-
i

ceſſio ab inteſtato locum habeat, vel dupondiis notum eſt. Et in
huiusmodi teſtamento legatum a liberis extraneo conſeruari iubet Iḿ.

d. c. I. Nou. CVII, ſi pater ipſe ſcripſerit, et coram teſtibus dixeris,
ſe ſcripſiſſe, et velle valere, aut ut verbis Cuiacii ad d. Nou. viar, ho-
lographum ſi fuerit teſtamentum, et teſtibus palam nuncupatum. Quam-
uis itaque largiendum, quod pater teſtator ſola ſcriptura legatariis ex-

traneis nihil praebeat vtilitatis, niſi quae ſcripſerit legata, etiam co-
ram teſtibus pronuncier, et ita tam manu: quam lingua animim
ſuum teſtetur, tamen hac coram teſtibus nuncupatione, nec naturam

ipſius teſtamenti priuilegiati mutari, nec ea facta priuilegiatum ſeri-
ptum eſſe deſinere, res ipſa loquitur. Quodſi itaque probauerimus
ex eodem teſtamento, quae legata ſunt extraneis, deberi, mox intelli-

ges, teſtium ſollemnitatem ad legatum aeque non poſſe requiri ac ad
ipſum, ex quo deſcendunt, teſtamentum.

5. VI.Antequam Nou. noſtram Iuſtinianus conſtituerat, legata in im-
perſecto parentum teſtamento extraneis relicta inutilia fuiſſe, argu-

mento
 F

7
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mento eſt I. 26. fam. erc. et I. 21. C. de teſtam. Parentibus tamen li-

cuiſſe legata ſecundum ius commune valide relinquere in codicillis
rite aut ſeorſim conſectis, aut ſuis inter liberos teſtamentis adneais, ne-

gari nequit.*) Noſtro itaque capite, quo in reſtamento ſcripto pa-
rentum priuilegiato, extraneis a liberis legata cuſtodiri iubet Impe-
rator, ſi in codicillis coram quinque teſtibus ſollemnitatic cauſſa ad-
hibitis, relicta ſubintellexiſſet, et ita legata a teſtainento ſciunxiſſer,

r-resque diuerſas diuerſo quoque iure ſimul et coniunxiſſet et ſeparai-
ſet, ridiculi et ſtulti quid egiſſet, nota et permiſſa ſpecie nouitatis
iterum patefaciendo quaſi permittendoque. Sed ex ipſis verbis ſatis
adparet, antiquis legibus derogari, deque eiusmodi legatis ea, quae
iure communi erant recepta, non denuo ſanciri, ſed quac ex teſta-
mento priuilegiato valeant, ea ipſo priuilegio eſſe ſatis ſecura. Ex-

pendamus ipſa verba: Talia legata, quoniam omnia conſequenter in
diſpoſitione poſita ipſi parentes et ſcripſerunt et volunt valere, ſiut firma,

nulloque modo ea de cauſſa iufirmentur, quod in chartis ſcripta videantur,

nec reliquas teſtamentorum ſollemuitates habeaut. At ipſo iure valida,
his perſuaſionibus, ſi quid video, nequaquam egent, ſed firma ſunt,
quia ipſo iure conſiſtunt. Teſtamentorum ait non legatorum ſollemnita-

1è5 habeant, quodſi legata ſeorſim a teſtamento i. e. in codicillis relicta
ſubintellexiſſet, atque ad ea extraneis relinquenda praecipuas legato-
rum ſollemnitates adhibendas duxiſſet, id certe maniſfeſtis verbis ſtatue-
re debuiſſer, idque eum facturum fuiſſe tanto confidentius aſfirmo,

quo certius de Iuſtiniani ſtudio iura diſtincta et certa conſtituendi
ſum perſuaſus.

5. VII.Ex teſtamento itaque paterno priuilegiato legata debentur extra-

neis in eo relicta, modo ipſe pater teſtator ſcripſerit er conſeſus

B fue-Conferas quaeſo L. 23. C. de fideic.
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N x 5°0-fuerit coram teſtibuss. Hos vero teſtes ſollemnitatis cauſſa adeſſe
non poſſe, ec minus dubitandum, quo magis ex opinione contra-
ria naſcuntur dogmata prorſus abſona. Hanc ſi quis aſſumere vel-
let, ſequeretur,

I) Vt Iuſtinianus permiſiſſet, quod nunquam prohibitum erat.
Eodem tempore, quo legata in teſtamento paterno imperſecto exira-
neis relicta pro irritis habebantur, licuiſſe parentibus ſecundum ius
commune a liberis legare, ſupra obſeruauimus. Fingas vero, quin-
que teſtes ſollemnitatis cauſſa ad eiusmodi legatum relinquendum ad-
hibendos iuſſiſe Imperatorem, quid quaeſo aliud hoc eſſer, quam tra-

dere ſuperflua?

II) Voluiſſe Iuſtinianum huiusmodi legata conſercari tanquam
priuilegiata oſtendimus. Ea vero voluntas ſuprema dicitur priuile-
giata, quae ordinariis eſt ſolura ſollemnitatibus. Quodſi quis ſibi per-
ſuadeat, teſtium ſollemnitateni requiri ab Imperatore, nonne iure com-
muni codicillorum ĩam valerent, quae ex priuilegio cuſtodiri iuſſiſ-

ſet? Forſitan cum Ill. de Puffendorf quandam ſollemnitatem remiſ-n

ſam eſſe, teſtium ſcilicet ſubnotationem, nequaquam vero ipſam te-
ſtium ſollemnitatem remiſſam cenſere malueriss Sed ſubnotationem

ſolam ſi remiſiſſet Iuſtinianus, fere fauoris huiusmodi legatis praeſti-
tiſſet nihil, quia numerus teſtium ſaepe moleſtiam creat, eorum vero
ſubnotatio leuiſſimum eſt negotium, vt taceam, cui adfuerint quinque
teſtes leganti, nec, vt quouue ſubſcribant, curauerit, eius negligen-

tiam priuilegio aliquo parum dignam eſſe videri.

III) Quibus altius inſidet exiſtimatio legumque Romanarum
reuerentia, difficile erit perſuaſu, plus ſollemnitatis in legatis quam
in ipſis heredum inſtitutionibus exigi. Noli diſtinguere inter liberos
et extraneos et obuertere, illud teſtamentum priuilegiatum tantum

eſſe
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eſſe inter liberos, neutiquam vero quoad extraneos. Id quod verum
eſt, ſi de inſtitutionibus quaeritur, at cum in principalibus, pura in-

ſtitutionibus conſilium, quod pater cepit, optimum praeſumatur
fraudisque deficere metus credatur, idem et in partibus acceſſoriis le-
gatis ſcilicet intelligendum, maxime cum ſupra probauimus, ex eo-

dem teſtamento liberos venire heredes, qui iuſſa parentum ſuprema
pio obſequio exſequi, et quae teſtator ꝓraccepit legata, promti prae-

ſtare debent.

IV) Idem teſtamentum partim prinilegiatum, partim minus pri-
uilegiatum dicendum foret, ratione legaotorum ex iure communi, ra-

tione inſtitutionum ex iure ſingulari diiudicandum.

V) Statuendum eſſet, vt ad idem teſtamentum ſeripti et nuncupo-

tini virtutes requireret legislator ſapientiae laude illuſtris. Ex teſta-
mento enim paterno inter liberos ſeripto deberentur legatu extraneis,

hoe vero reſpuit teſtium ſollemnitatem, quae ſolius nuncupatiui, aut

minus priuilegiati nota eſt, conſlares itaque ſeriptum teſtamentum nun-

cupatiui ſpeciem prae ſe ferens, quoad inſtitutiones per ſolam ſcriptu-

ram, quoad legata vero per teſtes condendum.

S. VIIL
Tandem, quod caput eſt, teſtes, qui ſollemnitatis cauſſa vocan-

tur, ad actum condendi adhibendos eſſe eoque finito non poſſe ad-

hiberi, manifeſtum eſtt Actus vero teſtamentum paternum ſcri-
Ptum priunilegiatum condendi ſimul finitur ae ſcriptum eſt, er co-
ram teſtibus nuncupatio noſtro Nov. capite ſeripti iam teſtamenti
requiritur, ideoque ſollemnitatis cauſſa fieri non poteſt. Neque exiſti-
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mandum, actum teſtandi perdurare vsque ad nuncupationem coram teſti-

bus, eaque demum finiri. Teſtamentum enim, quod in praeſenti tracta-

mus, ſola patris, quod iam diximus, ſcriptione perficitur, et iuſtum dicen-

dum eſt, licet illa coram teſtibus profeſſio aduenerit nunquam, quippe

quae teſtamenti ſubſtantiam nullo modo afficit, culusque defectu ſolum-

modo efficitur, quo minus legata exigi poſſint. Caue vero, ne duplicem

actum ſingas, vnum teſtamenti condendi, alterum relinguendi legati.

5. VIIII
Quae ſi quis bene ponderauerit, vix dubito quin in noſtras par-

tes tranſeat, ſibique perſuaſum habeat, teſtes ad eiusmodilegatum re-

linquendum ſollemnitatis cauſſa non poſſe requiri, eosque probationis

cauſſa adeſſe oportere, ideogue duobus Nouellae ſatisfier. Re-
ſtat, vt hancce ſententiam noſtrae Nouellae nequaquam contrariam, po-
tius conſentaneam eſſe monſtrem, vique rationem addam, ob quam

Iuſtinianus hacce coram duobus teſtibus profeſſione proſpiceret fu-
turae probationi. Illud vero lubenter expediam. Dicitur: nulloque
moq; ea de cauſſa infirmentur, quod in chartis ſcripta videantur, uec reliquas

teſtamentorum ſollomnitates habeant. Nulla hic requiiitur ſollemnitas
niſi manus, qua in chartis ſcripta ſint, quae ſola legatis aeque ac teſte-

mento, in quo ſtatuuntur, eſt neceſſaria, vt igitur reliquae ſollemnitates

teſtamenrorum minus priuilegiatorum hic ceſſent, de manu teſtatoris

modo conſtet. Pergit Imp.: ſed in eo ſolum differant, quod dextra et lin-

gua cet. Quid vero verat illud ſolum non referre ad differant, ſed ad

dextram et linguam? ita vt legatur: ſed in co (praccipue) differant, quod-
dextra et lingua ſolum omuem vim chartae (praebendam) pracbuerit, mæ-

nus ſcilicet vim ſollemnitatum, lingua probationis.
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Ad rationem quod attinet, quaæ probationi futurae inſeruit, quae-
renda eæ videtur in neceſſitate probandi, legatarium quae premit,
cum homines ſaepenumero ſint nimis ſuſpicioſi minusque ſinceri.
Fac enim, patrem inter liberos in ſeriptis absque omnibus teſtibus
teſtatum eſſe, atque a liberis legaſſe extraneis, eum ex vita' deceſſiſſe

dictione illa coram teſtibus omiſſo, liberos inueniſſe tabulas, aperuiſſe,
reperiſſe quoque legata ſibi moleſta extraneo relitta, haec vero neſci-

re legatarios, quid aget gens lucri auida? Num facile credas, eos
bona fide acturos, atque emolumenta sliis deſtinata et ingenue indi-
caturos, et libenter communicaturos eſſe? Vix haec myſteria euul-

geri ſinentt. Non vero ſolum ignoranti legatario, ſed et ſcienti prae-

parata illa per teſtes probatione opus eſt. Sciat legatarius, teſtatum

eſſe parentem ſibique relictum eſſe legatum, experiatur interdicto de
tabulis exhibendis, exhibeant liberi tabulas quasdam, ſed negent pa-

tris manu eſſe conſcriptas, quid faciendum? Legatarius ſibi legatum
eſſe probare tenetur, er melius erit ad fidem teſtium confugere, quam

lubrico ſacramenti adiumento uti. Legatarius ipſe de manu teſtato-
ris heredi pertinaci vix fidem faciet, nec liberi niſi de credulitate iu-
rare poſſint, quod tamen ad fraudes vitandas ſummopere cauendum

erit. Quum alii liberorum fortaſſis diffiteantur, alii non arque. So-
la reſtaret litterarum comparatio}, quam vero ſatis abundeꝗue occaſio-

nem crimini falſitatis dare cuiusque vſum maxime circumſeriptum eſ-

ſę, patet ex L. 20. C. de fide inſtr. et Nou. LXXIII. cap. 7. Et ſic ſa-
ne intelligltur, cur ſeriptura patris ſola ſine teſtibus non ſufficiat,
quippe quae apud liberos occultata lane ignoratur, aut quae patris

eſſe negatur, et ſine reſſibus, quibus teſtator ipſe ſcripturae veritatem

confeſſus eſt, probari vix poteſt Tandem practermittendum haud

eſt,
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eſt, Iuſtinianum, dum parentes in ſeriptis teſtari atque coram duobus
teſtibus teſtamenta profiteri iuſſit, non ſolum fauiſſe legatariis, ſed et li-

beris heredibus. Illis enim proſpexit, ne malitioſa heredum auari-
tia patris voluntas diſſimuletur lucrumque conceſſum eripiatur, hos
vero ad praeſtationem legatorum non adſtrictos eſſe voluit, niſi pater

teſtator ea duobus teſtibus probandi legatariis copiam feciſſer, qua qui-

dem re etiam ſatisſecit L. 23C. de fideic. a Diocletiano et Maximiano latae,

quorum temporibus voluntas parentum inter liberos imperſecta, quoad

extraneos admixtos, pro nulla habenda erat. Ita enim reſcripſerunt

Stratonico: Si veritas vel ſollenmitas iuris deest, nec amplexus parentis

voluntatem, relicta dediſli, vel transactionis cauſſa ſtipulautibus promiſiſti,

negotium integrum eſt, ad ſolutionem vrgeri non pote. Remiſſurum
itaque ſollemnitates eo magis veritati proſpicere oportuit, et curare,

vt futurae probationi ſubſidia ſuppeditaret, id quod praeſtitis Iuſti-
nianus, dum in locum teſtium ſollemnitatis cauſſa adhibendorum ſub-
ſtituit eum numerum teſtium, quo iudici plena fides fit, eoqu? modo
veritatem iudicii ſupremi ab omni fraude ſartam tectamque con-

ſernauit.



CO ROLLARIA
I

In intellectunlibus computationis arithmeticae rationem haberi poſſi,

quolitatem teſtium quantitate ſanari quatuor ſuſpectis plene pro-

buri vix eſt, vt mihi perſuadeam.

II

Rotio capitis XII Tubb. de tigno iunsto non ſoluendo, in ſola

aequitate nuturali ponenda, non vero a studio Xvirorum decus vr-

bis conſeruandi repetenda videtur.

III

Alimenta aſtione in fadum exigi, Strychius opinatur, condiẽtio-

nem ex Lege competere ego quidem mallem.

 r

1111
Nego matrem, quoe aoluit infantem ſuis ſumtibus, eos repetere

poſſe a patre ſtupratore tunc, ſi animum de iis repetundis ex-
preſſis verbis haud declarouerit.
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XVI N v

dIn rette ſe habeut IL 7. ſ- 2. u. de Bon. poſ quippe maniſeſo
contraria L 1. u. de Bon. poſſ. fur. inf. dubitat Heinneccius

in Elem. Iur. Civ. ſec. ord. æ. Illam recte ſe habere, patet ex

l. 10. eod. huic non contrariam eſſe ex eo, quod vtroque loco non

de endem, ſed ibi de iuris ignoruntia, hic de ignorantia ſalti

agotur. Nec ſtaque opus eſt diſtinſtione Struuii in Euolut.

Controv. propoſita.

vVI

2Z&uam Vinnius ad ſ. 11. Inst. de Excuſ. Tut. vel Curat. exhibet,
hiuius ſphi veram eſſe rationem, exinde cqgnoſcere licet, quod

xcuſatio ob inimicitias voluntaria fitt Nec obſtut l. 3 J. 12:

w. de ſuſp. tutor-
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