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vortiorum ufiss , i antiqua refpicia- Divortiorux.
s TR ufus frequés:

mus tempora , ita frequenter apud
& plerasque gentes fuifle cernitur , ut
i fere Juris Gentium dici mereatur,
3 quatenus Jus Gentium pro moribus
carundem accipimus. Eundem jam
] apud antediluvianos obfervavit Sel-
TS €N denus de gure Nat. juxta difcipl. Hebr.
Lib.5.c.9. De Judzorum vero divortiis atreftantur S. lite-
vz ; vid. Buxtorff. integro 77. de Sponf.€5 Divort, & Seldenus
sn lxore Hebraa, B, D Linck. Diff. de Ufa divore. Sect. 2. Et
Judzos hac in parte imitati funt Muhammedani. Vid.Ant.
Geufrzus in #7. de Turc. rebus & cerem. lth. 2. Egyptiorum
mores non adeo ab his abhorrebant,ut eruditiores animad-
vertant,Judeos forfan morem hunc ab iisdem vidiffe & di-
diciffe. Vid. Buxtorff. ciz. loc. p-111. Quin & Gracis familia-
ria erant. Alexand.ab Alex. %4. 4.c.8. Jofeph. Scaliger 4né-
| sadv. ad Enfeb, n.20, Et denique de Romanorum moribus
teftes habemus leges noftras,quibus adeo indulgebatur di-
! _ vyortiis,ut etiam bona gratia vel ob levisfimam caufam ad=
c mifla fuerint. Vid. A. Gellius Noc, Aet. lib. 4.c.3. & B. Linc-
Kius ciz. /. m. 4. Petr. Greg. Tholofanus 40. 9. Syntagm. c.15-
Arnif, de ure Connub.c,¢.5ect. 3. Sed ficuti fingularumGen-
Az tium




Divortium
quid?

€anlz diffen.
fus Dd.in  tarum diffenfionum adfcribamus  principiis Juris Canoni-
%aufis matri-

monialibys,

4 Dise. DEDivoRrTIO
tium jura circa divortia diverfa deprehenduntur, ita etiam
jura noftrorum temporum divortia quidem non adeo in
totum reprobant, reftrinxere tamen, & fub certis tantum
caufis eadem admifcere. Sed non fine ingentibus Dd, dis-
fenfionibus, qua ficuti in materiis matrimonialibus fat fre-

quentes funt, ita quoque circa caufas divortiorum mirifice
fefe exferunt.
6. 11,

Neque adeo 4 via aberraturi videmur, i caufas tan-

ci, qua incaute {zpe a Dd. adducuntur, & inde conclufio-
nes efformantur, cum tamen eorum hypothefes circa ma-
trimonii indolem merito a noftris fint reprobatz. Quan-
do itaque prafens thema, de diffitvendo matrimonis o i-
Sidias vite flructas , examino fecundum Dd. fententias,in di-
verfa eosdem abire animadverto ; quibusdam pro divortio
Pleno pugnantibus , quibusdam etiam tantum feparatio-
nem quoad thorum & menfam admittentibus; quas fen-
tentias recte dijudicare haut poffumus, nifi brevibus di-
vortii naturam, & Pontificiorum hypothefin, de feparatio-
ne quoad. thorum & menfam perluftraverimus, Quibus
pramis(is, non adeo difficile effe arbitror, de {ententiarum
iner {e difcordantium veritate & falfitare judicare,
§.11.

Oftendit autem Divortii derivatio ipfa ejus intimam
indolem: Divortium enim a diversere defcendit,quod pro-
prie fecesfionem a re&a via facere fignificat, vel etiam s-
verfitatem mentinm denotat , ut aliqui alludunt. Barnab,
Briffon.in 77.4e Verbor. fignif.verb, divortium, Quia itaque
illi, qui divortium faciunt, matrimonii diffolutionem pro-
curant, in jure etiam a fe invicem divertere. dicuntur, i e,
difcedunt, vel in diverfas partes abeunt, inter fe quafi divi-

{i,Kitzel.
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OBINsIDIAS VITH STRUCT AS, §
fi. Kitzelisn Synopfi Matrimon. cap. 8, theor. 2. Gerhard.in LL,
Theol. de Congug, §.561. Schneidew. de Nupt, §. 42,3, Et ita
de jure Romano divortium tollebat ipfum vinculum ma-
trimoniale, quod effectus divortio annexi, ut & jura varia
divortiorum, fatis oftendunt, qua explicat Henric, Brou~
Werus.de Fure connnbiorum cap. 31 nec erat €o tempore €o-
ghita feparatio aliqua quoad thorum & menfam , prout
quidem poftea ex principiis Juris Pontificii irrepfir,quame

vis pralandatus Brouwerus iz, 7, ¢. 20, 2, 2. contrarium e & menfam.

vincere velit,Romanis jam cognitam fuiffe ejusmodifepas
rationem per /.32.§,13, de Donat. inter Vir.€5 Ux. L ff. de
ail, rer,amot. Sed vero tales fecesfiones , qua apud Roma-
nos frequentes erant;nullo modo poflunt comparari cum
hodierna feparatione quoad thoram & menfam : illz enim
utplurimum fiebant @triusq; voluntate commoditatis gra-
tia, privata autoritate, nec ita,ut hodie,ob fxvitiam vel a~
lias canfas indulgebantur,adeoque vix umbram feparatio=
nis,fi cum hodierna comparatio inflitcuatur,habent,ut inde
ne quidem argumentum a pari duci posfic. Dn. Prafes in
wnot.ad Jus Ecclef. Brunnem.Li2.c.17. §., 3t Arnilide Fur. Con=
#b.c.0.8ect.2. Joh, Georg. Nicoki de Divort. & repud. c. s,
#.1. Unde de jure Rom. nullum aliud divortium erat co-
guitum; quam quod diflolveret in totum marrimoniun,
De Jud@orum divortiis non eft quod dubitemus, nec ibi
ulla alia“ feparatio videtur cognita fuiffe. Cum vero hodie
divortia publica merito fufeipiantur & confirmentur au-
&oritate, hinc mores Romanorum & Judzorum hactenus
in eo non imitamur, adeoque hoc intuitu divortia funt ni=
hil aliud, quam diffolutiones Vinculi macrimonialis inter cone
Juges adbuc viventes, ex jufla canfa; publica Confifiorii autorie
tate facte, Lanterbach.sit. de Divore, Brouwer, de Jur, Con-
Aly nub,
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6 Disp. DE DivorTIO
nub.coult, n. 2, Kitzel. Synopli Matrimon. c. §. theor. 2, & Dd.
communiter ad zit, ff. de Divort.

§. IV,
o i Dum itaque ad effentiam divortii requirimus diffo-
toralem dis- Jutionem toralem vinculi conjugalis, eo ipfo fortiter con-
f,‘.’i‘{{‘il‘ﬁnc?‘ tradicimus Pontificiis, qui nullam talem diffolutionem in
jugalis den” conceptu divortii admitcunt , quod ex profeffo defendic
notat, Bellarminus /6, 1. de matrimon. c. 1. féqq. Contra quos ta-
men ex Noftratibus plurimi jam clasficam cecinerunt, utd
Beuftius de Matrim. P, 2, c.16, 20,23, feqq. Scherzerusin Syffem.
Theol, 1i6.16.§. 18, Schilt. jn not. ad durel. Augufiin, libros de
Divort, conjug. ad Pollent. Gerhardus 7n Loc, Theol, de Conjug.
S e Mj.ﬁ'q.q. Res interim falv§ eft, & his conftat .fundamen-_
hujus fen- £is perfpicuis. Fundamentalis locus eft Maschai 7, 32, ubi
tentiz Salvator nofter ita: Ego Yero dico volg, quod omnis, qui di=
miferit yxorem [itam excepta fornicationts canfay facit eam
machari,& qui dimiffam duxerit, machatur. Conf, Matzh XIX,
2. De quo textu ut recte judicare posfimus, {ciendum eft,

Explicatio Chriftum jbi reprobafle Pharifzorum interpretationes &

fodMauhV iz orum mores, qui divortia ex levioribus admittebang
caufis, & quia hac controverfia inter Judzos eratinfignis,
dum nonnulli Schammaanorum Se&am fecuti folam tur-
pitudinem firicte diGam admitterent , alii vero fecta Hil
lelianz dediti, quamlibet caufam juftam reputarent, qua
fententia etiam recepta erac Selden, iz 1lx. Hebr. /.3 c. z0. pi
329.. Chriftum tentare voluerunt Pharifi , zit. cap. XIX. ug
animadverterent , cuinam parti inter diffentientes faveret,
Ex quibus conftat, Chriftum fuiffe interrogatum de diflo -
lutione matrimonii quoad vinculum , hac enim tafitum
inter Judzos erat cognira, & fic etiam refponfio Chrifti de
rotali diffolutione intelligenda, dum aperte libertatem di-
yortiorum ad unam caufam, Adulterii [ilicet, reftringic.

Ime




OB INSIDIAS VITE STRUCTAS.
Imo fi aliam admittamus interpretationem , dicendum fo-
ret, (quod tamen ab{urdum)) Chriftum per verba: £go vero
dico vobisy do&rinam {uam non corruptelis & falfis inter-
retationibus Pharifeorum,. fed Mofi oppofui(re, quippe
qui de Vera diffolutione loquitur. Conf. Gerhard. iz locis
Theol, de Conjug. §.564. Jo. Buxtorff. de Sponfal. & divors.
p-2. m.5.p.u6. Ziegler, ad Lanceliot. Lib. 2. tit.16. §.9. verb. f¢
alter conjugum, Neque enim verba Chrifti, qua cit. loc,
adjunxit : gue Deus conjunxit homo ne féparet , abfolute fu-
menda, quafi totalis diffolutio vincull matrimonialis eo i-
pfo fit prohibita. Uti enim Chriftus non abfolute fuitin-
terrogatus, ita etiam nec abfolute refpondir, neque hisver-
bis totam decifionem quzftionis contineri voluit, quod ex
ulteriori ejusdem declaratione apparét. Buxtorff. ciz. Joc.
1d quod etiam clarisfime exrationibus decidendi patet,qua
in hac controverfiaa Chrifto Maszh. XIX. adducuntur, ubi
provocat ad primzvam conjugii inflitutionem, fecundum
quam matrimonium deberet efle indiffolubile, adeoque in-
de infert, ex lege morali omne matrimonium effe indifflo-
lubile 5 ab hac tamen generali prohibitione excipiendam
effe caufam adulterii, quod- direto cum natura conjugii
pugnaret. Exceptio itaque de rotali diffolutione eft intel-
ligenda, quia Regulaa Chrifto propofita loquitur de indis-
folubilitate vinculi matrimonialis, Conf, Gerh. ciz. loc. Quin
quod Salvator fecundum primavam illam inftitutionem to- {
] tam hanc controverfiam decidens illum demum adulteri= 1
um committere pronunciet, qui divortium ex caufa non
approbata faciens aliam duxerit. Ex quo firmiter inferri
; poteft, illum adulterii reum non effe, qui ex caufa proba-
[ ta repudiando uxorem aliam duxerit. Vid, Lightfoot. Hor,
Hebr. in Matth.c.5.€5 ¢.19:p. 278.Dn, Confil. Thomaf, diff. de
\ Crimin, Bigam, §. 40,

' §. V.




Disr. DE DivorTIO
§. Vi 2
Brobatur ul. Hifce iisdem fundamentis Paulus 1, oy VII, I0. inniti-

terius fen- z 3 . ; %3
tentia ex 1, TAFy dum controverliam : wtrum fidelis cum infideli fecure €5

CorVIL, 1o, flva confiientia posfit in matrimmonio Jubfiftere ? decidit. Pro-
vocat enim ibi ad falvatoris noftri decifionem, uxoremavi-
ro difcedere non debere propter indiffolubilitatem a Chri-
fto tantopere contra Pharifzos defenfam, licet vel maxime }
difparitas religionis adfic, modo infidelis cum eo cohabita-
re confentiat. Adeoque hic rantum regulam 4 Chrifto da-
tam confirmat, non excludens propterea exceptionem, B.
DBn. Linckius de u/i divors. 8t g.m. 4, - fed potius {ubintel-
ligens. B. Gerhard, ¢iz, loc.§.570, 1d quod innuunt ipfaver-
ba Pauli,dum pergit 1. Cor. V11, 5. Quodfi infidelis difcedit
diftedat,non enim fervituti fubjecus off frater aut Jororinbu=
Jusmedi,  Si enim perfona deferta libera eft a lege viride-
fereoris, potelt (alva confcientia alii nubere, ut non adulte-
rium committat, atqui ita ratio decidendi ipfius Pauli ip<
fam fupponit exceptionem Chrifti, Mazzh, . declarantem.
Conf. B. Gerh. / c. §.570. Neque vero Paulus hic contraria=
tur Chrifto, dum etiam defertionem malitiofam pro legi-
tima caufa divordi pleni adftrait , cen Theologi noftri &
ICti jam dudum evicerunt. Conf, Buxtorff, de [ponf. & dis
vort.p.z n.9.p. 126, B Dn. Brunnemann. e Fur. Eccl, lib.2.c,
77.§. 26. ibique Dn. Prafes i notis. Gerh. ¢, §.624. Brouwze-
rus de Jur. connub. L, 2,618, .13, ] )
Confenfis . §. VI, i 53
Primitivee Hac quoque dod@rina non abhorret aPraxi prinsitiva
Ecclefiz  Eeclefiz, quod probat Tertullianus /idr, de Monog.c.9. vers .
Fj;:‘e:;f,"‘ ba Chrifti repetens, hoc modo: Quoniam qus dimtiferit uxos
S yem fuamypreferguatn ex canfas adulterii, facit eam adultera-
7i. Conf. Excellentifll Dn, Schilter. Hiftor. Fur. cirea doginz
Ecclefis de difalut, Matrim. quoad vinculum,§.6. €5 /¢99. Imo ’
ot & Jufti- ‘
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OB INSIDIAS ViTZH STRUCTAS. 9
& Juftinus Martyrin Apologia pro Chriffianss recenfet Uxo-
rem chriftianam pietatis caufa marito infideli & flagitiofo
repudium mififfe, adeoque divortium feciffe. Necipfe
Gratianus dis(imulare hoc potuit,quum inC, Quadamy19.
canf-32. qv,7, ita inquit: Quedam cum fratre virifui dormi- -
erit ; decretum eff, ntadulzeri nunguam conjugio copulentr.
1l vero,cujus uxor fluprata eft | licita conjugia non negentun
quod idem quoque ex Concilio Triburienfi confirmatur,
Can. 24 Catf. 32, 9.7
§. VIL
Cepit vero temporibus fubfequentibus de hacdoiri- Q2 occat-

na dubitari, prafertim cumAuguftinus iz Comment. ad Maz- Hrm
theum, V, hanc quaftionem reaffumfifler, pernegans illam &rina dubi-
exceptionem regulz quoad diffolutionem matrimonialis tari?
vinculi, & poteftatem alteri nubendi, qua tamen opinio
non ubique approbata fuit, declarante Dn, Schiltero ¢./. §.
1.6 14. Quo facit Decretum Pontificis Zachariz, addu-
&um a Grariano, can. 23. canf.32.qu. 7. ubi ita pronunciat:
Concubuifli cum forove uxorss tue? Si fecifti, neutram babeas :
€6 fi lla,que uxor tua fuerityconfiia fceleris non fuit, fifé con=
tinere non vultynubat in Domino, cui veltt. Add. Dn.Linckig.
de Ufis divore.Seét.3.membr.7. Semel tamenindubiumyo-
cata ifta docrina fenfim atque fenfim progreflus fecit, ita,
ut in Concilio Foro-Julienfi /i6 fin. Seculi VIII.can 10.liber-
tas nubendi etiam poft refolutum ex fornicationis caufa ‘
matfimonium fuerit reftricta, {c. usvivente adultero fecun- |
de nuptiz minus licitz judicarentur, quod & in Concilio
i Nannetenfi confirmatum fuit, Conf. Gonzalez- Tellez in
1 ot ad c.1.de divort. Et quum denique inter Pontificios

falfa illa hypothefis,quod Matrimonium fit facramentum,

fuabiliretur , accedente publica Conciliorum approbatio- fibla di-

ne,tandem fublata ¢ft penitus omnis divortiorum liber- o coms
| B tas Pontificios.




Disp. DE DIVORTIO
tas quoad vinculum absque diftin&ione; cui fententiz ut
colorem adderent,provocarunt ad verba ipfius Salvatoris:
Quos Deus coujunxit, bomo ne [éparer. Quibus etiamadhuc
accesfit approbatio Concilii Tridentini, Se/ff- 24, de matri-
mon.c.7, quod anathema dixic iis, qui aflerunt Ecclefiam
errare,,quando docet propter alterius adulterium matri-
monii vinculum nen poffe diffolvi. Fuerunt tamenhacin
re cauti admodum Patres Concilii Tridentini, guod non
fimpliciter anathema dicere voluerunt,qui contrarium fta-
tuunt, ob rationem, quam fufins recenfer Suavis Hiffor.
Concil, Trident 1ib. 8. & ex eo Dn, Ziegler. ad Lancell, lib. 2.

2,16,$.9, o

Quanquam vero hae duo fulcra Pontificicrum fatis

Pontificiori inania fint, cum hacenus non evictum, matrimonium effe
f;;;f::: nie facramentum, vid. Ziegl. ad Lancell. 4b.2. tit. 2. §.1.p.301. &
e " aflertum Chrifti folum refpiciat controverfiam de liberta-
te divortiorum ex injufta caufa,id quod ipfe contextus in-

nuit. Vid. Buxtorff. ci¢, loc. p. 116. € fé4. Tamen inde ori-

ginem fumfic /eparatio quoad thorum € menfam, qua apud
Pontificios tunc adhibetur, ubi Chriftus divortium ple-

num conceflerat, Sicuti vero non inique Lutherus Tom.

V. Fenen/. Germ. fol. 252, hanc feparationem inane animo-

rum fpectrum, citt nidhts/ fa eindauter Gefpenft/ dixerie,

cum, quatenus a Pontificiis admitcitur,revera contradicti-

onem contineat, ifa in'noftris Ecclefiis poft reformatio-

nem merito doctrina Chrifti de divortio pleno quoad

. Vinculum reftituta et ; remanfic tamen certis in caufis fe-
5:22’::;’0 (o PAratio quiad thorum & menfam, & contra Pontificios de.
gcmenfam fenfa,ita, ut jam communiter divortium 77 zotale €6 parti-
quomodo /e dividatur, * Retinetur videlicer feparatio illa hunc ma-
feend.  xime in finem,ut fit medium temporale, quo vel majora

umger




O3B INSIDIAS ViTH STRUCTAS, 0
inter conjuges evitantur mala, vel adiguptur , nt tandeny
in gratiam redeant, Vid. Dn, Pral. 7z not,ad Brunn-§.Elib,
2.c.27. §.31. Linckius ciz, log, Sect. s, memb. 6, Brouw, de Fure
Connib, lib, 1. cap. 29. Du.Schilcer in Inflit, Jur. Can. lib.2, tit,
12, §. 10, Carpzov. Part.2, Decif: 180, num. 5. & feq. Joh. Ge-
org. Nicolai de divort.€ repud, P,2.6,5, 00,5 Richter Con=

filosig, Vol 11,

§.IX.

Differentiz utriusque divortii, imprimis in ‘caufis €~ Diferenia
jusdem, attenduntur: Alie enim funt caufz divortii soza- divortii Sfex
lis,alix partials, Caufz divortii totalis utplurimum tan- :i::;o?ﬁ;
tum duz aditruuntur: Nimiram adulteriumS defértio ma- rum &mensi
litiofa, Kitzel in Synopfi de Matrimon. cap. 8.'theor 4. Nicolai
de Divort.part.z. c.t. num24. Carpzov,in Jurispr. Confiftor.
lib.2. tit.11, def. 203. € fegq. Non tamen defunt, qui plures
alias zque graves admittunt , quas longa ferie recenfet
Bruckner, sz Decif. Matrimon. ¢, 16, num 1. quibus addi po-
telt Joh, Miltonus pecut, lib. de divort. qui domeltica for-
tasfis calamitate irritatus, ut judicat Pufendorffius 2 7ure
Nat €5 Gene.lib.6.c.1.§.24. allerere conatur etiam per prin-
cipia religionis Chriftianz mores intolerabiles, difparita-
tem & renitentiam animorum inter conjuges efle juftam
divortii caufam, qua in fententia etiam fuit Dn. Renne-
mannus iz Jursprad, R. G. membr. 1, difput. 42. th.36. lit. c. 4.
cujus verba integra adduxit B, Dn. Struvius Exercizat. jo.

thef 41,
8.,

Equidem horum omnium fententias hic plenius ex-
cutere inflituti ratio prohibet, quamvis infra quedam de
hac do@rina adducturi fimus. Dilabimur tamen eo ipfo
ad quaftionem,valde inter Dd. agitatam , cujus gratia et-
iam prafens differtatio conferipta eft: Annon etiam infi
B2 diz

Utrum ob
infidias vit2
ftructas to-
tale divorti®
admittatir,
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12 D1sp. DE DIVORTIO
diz vitz alterius conjugis fructz juftam caufam prabeant
pro diflolvendo vinculo matrimoniali? Ubi, i Dd. evol-
vo,deprehendo, plerosque id negare, & tantum feparatio-
ni quoad thorum & menfam locum facere, vid. Dn. Linc-
Kius de Uz divort. [éch.s.memb.6, Carpzov, Jurtsprud, Con-
fff. lib. 2. def. 217. m.2. Beuft. part.z, de Matrim. cap.9. Wa-
melius Confil. jur. Pontsf. 549, n. 9. € feq. Brouwer.de yure
Connub.lib.2.cap 29.nu, Arnif, de Jure connub,c.0.5¢% 10 7.
26.€9 feqq. Joh. Georg, Nicolai de divort.cap.g. mum.j0, €5 31,
Gerhard. iz Lo, Theol. de Conjng. §.68;. Dedekenn. Yo/ 3. Con-
fil. Theol.lih. 4, Seit.2.€5 Sect., 1. 3. 4.5. Richter. Vol.1. part.s.
confil.17. n,19. Schilter.in Refponf: drgentor. fub n.81, B.Dn.
iegler, ad Lancell. 44, 2. tit.16. §. 9. verb, thori tantum fiat
feparatio&'c. Conf. prajudicia Confiftorii Hennebergen(is
apud Dn. Brucknerum 7 Decifior. Mitrim.c 25. . }
§. XL ! |

Fundamenta hujus fententiz communis adeo apud

plerosque applaufum meruerunt,ut vix illa in dubium vo-
cata fuerint,ex quo factum eft,ut Doores non adeo folli- \

citi fuerint in compilandis multis argomengis hanc fen-
tentiam confirmantibus, ceu ordinarie fier] folet, quoties /

Y T

Rationes du-
bitandi,

-

Adverfarii non adfunt. Rationes itaque magis ex mente
€orum, quam verbis proferre licebit, ut etiam intaGum
nihil relinquatur, quod ab Adverfariis probabiliter pro
1) quod ran- hac [ententia afferri poffe vifam fuerir. © Ee quidem (1)
:‘;‘:f;*";v‘i{': illa ab orr}nibu§ Rati.r.n afferri folet ratio, quod Chriftus
tii pleni,  Dullam aliam divortii caufam » preeter adulterium, admife-
rit, Matth,s. ficuti itaque exceptio firmat regulam inca-
fibus non exceptis:ita codem modo dicendumm videtur,
hic Regula a Chrifto contra Pharifos defenfe ftandum,
quum infidiz vitz firu®z a Chrifto non fuerine cxcepta a
Regula.  Accedit, quod Chriftus videatur loqui exclufive

in ex-

I
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OB INSIDIAS VITE STRUCTAS, ¢4
i excipiendo adulterio, ita ut ejus fenfus in hac duo
membra commode diffolvi pofie videatur. 1) Matrimo-
nium eft indiflolubile,nec ) quavis caufa ad id diffolven-
dum admittitur, quam tantum adulterium.  Quicquidi-
taque non eft adulterium,illud non folvir vinculum con-
jugii : Atqui infidiz vitz fiructz non habent rationem a-
dulterii: E. Conf Mentzer. Fo. 4. Difp. Marpurg, difp. 15«
th.99. féqq, ubi particulas illas, qua in Graco Textu ha-
bentur, wagenros, xal s uy effe exclufivasex aliis parallelis
Locis Scriptura S. oftendit, quam f{encentiam eriam ap=
probat Gerh.in Loc. Theol. de Conjug.§.564. & Critici com-
muniter ad Locum Chritti Mazth, ¥,32. €5 XIX.p,

; §. XIL

|‘ - Porro II exceptionem hanc unicam fundariin natu- ¥ quodin a-

=7

RN

e Rha dulterio fit
Fa lpﬁ_us conjugit afrerurlt, que adcoque non commode ratio {pecia-

|j ad alias posfit extendi caufas. Ideo enim canfam adul- Lis.
rii agenerali prohibitione divortii exceptam fuille con-
tendit Gerh. ¢./, quod conjuges ex primzva Det inftituti=
l one fintuna caro, Gen. II, 24. Matth XIX, 6, Sed Uxor,
quz fornicatur, fit una caro cum adultero ,& maritus, qui
fornicatur, fit una caro cum fcorto, uti Paulus philofo-
phatur r.Cor. X711,16.  Ergo hic fpecialis ratio efle vide-
tur,quod non amplius maneat vinculum unitatis conju-
galis, fed nefarie per adulterium difrumpatur, adeoque
adulteram pofle repudiari. Inde jam inferunt quoque
Dd , hoc cafu diffolvi ipfo jure matrimonium, non exclu-
fa tamen declaratoria judiciali {ententia, quia ante omnia
conftare debet de veritate perpetrati criminis, nifi ipfum
deli®um fit notorium, Carpz. Jurispr. Confifs. lib. 3, tit.s.
def. 6. Nicolai de divors. & repud. p.2.c.1.n. 0. feqq. Cum
itaque adulterium tollat ipfum fundamentum matrimo-
nii,juxta Carpz. ¢, /oc.n. 10, &fic fpecialem rationem ha-
B; beat

.
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4 Disp. DE DIVORTIO
beat, non videtur idem dici pofle de infidiis vitz alterius
conjugis {tructis, nam & fic cenfetur nihilominus adhue
durare vinculum conjugale; quum fundamentum matri=
monii,quod in fide non quavis, fed comjugali, & ad finem
matrimonii prefcriptum tendente confiftit, non tollacar;
; §. Xlil, .

ol Et hac fententia (II1) viderur fententiz & menti ips
caulaviderur fiys Chrifti fatis congrua, ~ Cum enim ipfi controverfiz,
ek C‘ﬂ” tunc temporis valde inter Judeos agitata, proponeretur,
& Pharifzi in duplici errore circa divertiorum do&rinam
hererent, (1) quod diyortinm in lege Molis effet praces
prum, (2) quod ex lege Mofis illud permitteretnr ob
quascunque cavfas ; Chriftus hzc quoque duo membra
rangit, & quoad prius membrum refpondet, Mofem di-
vortia concesfifle proprer SuzAzgoxagdlay corum,non vero
prxcepille, quin potius tancum indulfiffe, cen pluribus
declarat Buxtorff. de [pon/.&5 divert.p.2.§.3./699.  Ad al-
terum membrum refponder, non effe divortium conce-
dendum ob quafcunque caufas,(ed tantym ob adulterium.
Hinc inferune diffentientes, i Chriftus voluiflet,ut etiam
mfidiz vite frud 2 cffent jufta caufa d:ffolvendi matrimo-
nium quoad vinculum , procul dubio jd quoque. expres-
fiffer ,cum tamen tantcummodo excluferit caufam adultes
rii.  Dum itaque Chriftus refpondic ita ad quaftionem
Licetne homini dimittere uxorem (iiam guavisex gayfa? (im-
pliciter negative excepto folo adulterio; fortiter contra-
dicere voluit Pharifzis, qui admittebant etiam fine omni
dubio 'divortia ob infidias vite ftru&as, quum ob leviores
admilerint.  Ex quo probabiliter infertur, Chriftum ctis

am hanc caufam excludere voluiffe,

§. XIV.

&) quod §i» Ex.quo ulterius (IV) inferunt, quia Chriftus, Mo-
3 fem
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OB INSIDIAS VITESTRUCTAS. 13
fem explicars, oftendit, nullum praceptum divortii pro-
prie dicti occurrere,fed tantam legis indulgentiem & licen=
tiam 3 hac vero, quum ob Tuingonagdiay demum (it ine
dulca Judzis, h. e ut explicat Buxtorffius d¢ divortiss &
J/p'o;;ﬁz/. cit.loc. p.120. ob pertinacem,contumacem obﬁll}a-
tionem, & inflexibilem Judaorum duritieny, hinc merito
fundamentum hujuslicentie omnino effe odiofum,& Deo
non adeo probabile, Quemadmodum itaque,ceuex re-
gulis bona interpretationis conftat, odioforum firicta elt
facienda interpretatio yadeo ;ut extenlio de cafu ad cafuny
non (it admittenda, ob ¢ odiay de R, F iz 6.ita & hie di-
cendum videtur , omnem excludi debere exten(ionem.
Neque enim {ub caula adulterii neceflario continentur
infidia vite ftructz ,{ed potius; i has pro caufa fuflicienti
admittere velimus, opus videtur interpretatione extenfi=
vay quz tamen in hac materia exulat,
§. XV.
Non leve quoque (V.) prafidium pro fententia hac §

citer aflerat s ids, qui matrimonio junili funt g precipio s non

dem fecopus Pauli eft, coercere levitatem & libertatem di-
- vortiorum. Quin imo cum addat religionis difparitatem
nequidem folvere matrimonium, qua tamen tunc tem-
poris, ubi Chriftiani apud omnes in odio ingenti erant,
valde animos hominum a fe invicem abalicnabar , vide-
tur dicendum idem de infidiis vita ftrudtis, que itidem
abalienationem animorum  quidem inferunt, fed tamen
ex Pauli doctrina hae non videtur effe fufficiens caufapro
diffolvendo quoad vinculum matrimonio. Accedit quod
Paulus quidem mialitiofam defertionem ibi admittat, &
i : parti

) quod nee
aulus hujus

conflituit ,quod Panlus Chriftum explicans 1. Cor, FIL 10. e geceric
/¢99. non faciat mentionem hujus exceptionis, {ed fimpli» mentionem,

& probabili-
; 1 i . . terillamex«
€20, fed Dominus , uxorem aviro non diftedere , adeogue iti= (lyferic,
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Disp. DE DivORrTIO
Non viden- parti nocenti facultatem tribuat aliud matrimonium con=
tur defertio- rrahendi, qua ramen non deprehenditur in infidiis vitz
Q;J‘j‘;j;a;jf‘ fructis. Nam illa demnm fir, quoties vel Jocaliter alter
poll: infidiz conjugum alcerum malitiofe deferit, vel debirum conju-
vite fructe- pale perrinaciter denegat, quo cafu demum licitum eft
divortium, Gerhard. de Conjug, §. 624. Haveman, Gamol,
lib.3.¢.7.-3. Dn, Praf, Tr,de diff. fponf f¢3. 7. §.8, Ta-
les vero deferriones in infidiis vitz ftructis non deprehen-
duntur, nec per {e eis annexa eft malitiofa defertio, pra-
fertim cum In talj cafu foleant homines, ne fufpicio infi-
diarum oriatur dis(imulationibus uti , & aliud agere,aliud
vero mente concipere, Poteft itaque cafus dari, ubi infi-
diz vitz alterius Conjugis ftrauntur ,ut tamen nulla fub-
fic defertio malitiofa, Et denique fi quoque adfit talis
delfertio , fiet divortinm ob caufam concurrentem, non ob
infidias vitz ftructas, Unde etiam negat Gerhard. de Con-
- j#g.§. 031 fzvitiam zquiparari defertioni. :
g "5 XYL ,
: 2 1llud quog; canfideratione dignum effe judxca}nt,guod
quos Deus ( VI.) Chriftus Maz¢h.XIX. proyocetad primavam inftituti-

sonjunxit, onem addensrationem: Qnos Deus conjunxit,homo ye feparet
B ¢ ( o ! P P °

fomo hof nde inferunt, in dubio magis pro matrimonio confer-
P vando, quam eo diffolvendo effe pronunciandum, prafer-
tim cum in hac materia occurrant plura dubia, nec Chri-

fti nec Apoftolorum hac de re yoluntas fatis liquida fit.

Indubio autem dicunt, fecuriorem viam effe eligendam.

Unde Gisbertus Vostius Po/st. Eccl, poL.lib. 3. Tr.1. Seél.s.c.3.

gv-to. maluit in quaftione hac dadyey, gquam aliquid de-
terminare.  Accedit,quod matrimoniumin ¢.f. X.de fen-

tent. & re judic. ad caufas favorabiles referatur, adeoque

in dubio pro ejus confervatione pronunciandumfit, uti
gommuniter ex hoc textu inferunt Canonifte, Cofo.

Briick-~
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Bruckner. Decif. Matrim. ¢,19. §.45. Paul, Cyprzus de Fure
| Connub.P.1.deSponfal.c.q.5.14. Beult, de Sponfal. P.1.cap.s.
| Kitzel Synop/. de Matriin.c, 4.theor. 9. lat, b. Engel in Colleg,
‘ Jur.Can.ad tit. qui matrins. accuf.poff. #.9.
1 §. XVII.
i Sat {peciofe quoque (VII) pro hac fententia pugnat (7 quod ma-
myftica illa repraientatio unionis cum Ecclefia,qua in ma~ ‘é‘;;'};‘:z
trimonio latirare creditur, Eph.V.42. Equidem Pontificio= unionem
rum ineptias de Sacramento matrimonii hic intactas re- Chrifti cum
linquo ; vid. interim Brouwer.de jure connub. lib1.c.9.n.345. Ecclefia.
Gerhard. Loc.Theol. de Conjug, §.10.[é4q. cum folummodo
mihi res {it cum nofiratibus,corumque hypothefibus,in-
ter quas autem, ut puto, neutiquam hzc Pontificiorum
{ententia erit, interim ex hoc typo idem non raro indu-
cere folent,quod Pontificii ex hypothefi fua de facramen-
to matrimonii inferunt. Neque tantum inN.T. in matri-
monio latitare videtur myfterium illud unionis Chrifti
cum Ecclefia,cum illud jam in V. T, Prophetis & Patriar-
chis innotuerit, quod vel Salomon oftendit, ex profefle
{cribens Epithalamium de nuptiis inter Chriftum & Eccle-
~* fiam. Vid. Chemnit. 7z Exam. Concil, Trid.in ¢. 1. de Matrim,
Id ipfum quoque evidens eft ex Feremia 1L, 9. Revertini=
71, inquiente, filiz adverfantes diclum Iehova ,naim g0 o=
Jugio junclus fum vobss, Conf, Hof, H,19.& Exechicl XV, per
tof. Ex quo jam inferunt duplicem matrimonii involve-
@ re vefpectum, (1) fpiricualem,quatenus fub matrimonio in~
| umbratur unio illa indiffolubilis Chrifti cum Ecclefia. (2)
Civilem, quatenus denotat focietatem maris & foemina li-
berorum procreandorum caufa inftitutam,Conf.Gerhard,
log.cit. §. 33, Ex quo jam infere Carpzov. in lurispr. Confifts
&b, z.def. 21, 7,7, InQUIEns 5 Matrismoninm mm_‘cﬂ contractus
tantum civilis,fed res Confiientie s tale negotsnm, cui charas
C ’ iler




8)quod ma-
trimonium
fit feedus di-

vinum,

Disep. DE D1VvORTIO
Cler firitualis eft impre/fics, quippe fwdns matrimonii fanitis-
fimum non tam 4 contrabentinm confenfinguam Det authori-
vate € voluntate dependet. Ex hifce fuppofitis jam proba-
biliter inferri poteft; neque in noftro cafu d folutioni
quoad vinculum locum effe poffe,propter arétisfimum il-
lum nexum, qui In matrimonio laritat, & propter refpe-
&um illum {piritualem,, quem omne matrimonium pra
fe fert, Ex quo rurfus Carpz, ¢,/ n,8. infert: L binc ma-
zrimoniiim de caufis (piritualibus , [ve ecclefiafbicss , de quibus
Yere ait Pontifex,en que [piritualia funt, € confizentiam con-
cernunt, facilins conftruuntur quam deftrunntar 0 c. inter
Corporalia, 2, X, de transiat. Epificp.
§.XVIIL

Ex hac hypothefi fluere videtur, quod matrimonium
fit juris divini,& contineat foedus divinum, uti loquitur
Tarnovius de Conjug. lib. 1. ¢,86, gv.3, id quod rurfus no-
vum (VIIL) argumentum contra totalem quoad vinculum
diffolutionem in cafu1 prafenti conftituere videtur. Quam
aflertionem defumere folent ex Proverb.1l,17. Malach. I1,
14. Cum enim Deus fit autor conjugii, & benedictione
fua in prima inftitutione confirmarer, adeoqueab arbitrio
humano ejus vinculum non dependeat, iniquislimum vi-
detur, divellere illud vinculum ob caufam a Deo nullibi
approbatam, qualis eft cafus prefens, quem excutimus:
cum tamen foedus matrimonii (it fanéislimum,quod non
acontrahentum,fed aDei autoritate dependet, utloquitur
Cypraus de [ponfal. ¢.13, §.11, n.2. Qua fi fupponamus,
firma adverfus diffolutionem totalem poteft inde elici
conclufio, Alioquin enim in alterius arbitrio pofitum
efle videtur delicto fuo fe eximere ab obligatione matri-
moniali, Quid enim facilivs foret, quam fingere infidi-
as, vitz alterius conjugis ftruendas, & ita innocentem con-
jugem
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ingem irritare, ut ad totalem diffolutionem: agat, id quod
alter forfam unice intendir. Ex quo tamen conjugale
vincnlum in ludibrium quoddam facile converti posfit.

§. XIX.

Ex quo jam novum (IX) contra totalem diffolutio- (9 quod no-
niem videtur deduci poffe argumentum.  Videlicet, qui ;E:;“\‘;’fi’:"
fui conjugis vita infidias ftruit, ejus elt intentionis,ut b 54 P;mm:
ipfo liberetur , nec ita ulterius cum eo cohabitare tenea tum confe-
tur. Jam vero i afferamus ,ob infidias vite ftructas pofle "+
aparte innocente peti totalem diflolutionem vinculi con-
jugalis , favore afficitur fingulari ille, qui odium meruit,
imo per indirectum finem intentatum aflequitur, & fic ex
fuo delicto meliorem fuam conditionem facere videtur,
quod principiis juris adverfatur, Li54. §.1.de R. 7. Ne
itaque liberetur ab onere alendi uxorem & aliis oneribus
matrimonialibus ferendis,congruentius principiis juris vi-
detur effe;unice hic concedere feparationem: quoad tho-
rum &menfam. Quo ipfo fimul uxoriinnocenti fatis con-
fultum erit,

§. XX.

Speciem quoque ( X) huic fententiz affert,quodin o) 1a quem
noftris Ecclefiis,uti fupra monitum,imprimis ob hunc fi- fiem maxi-
nem retenta fit,{eparatio quoad thorum & menfam , ut ™ “P‘“}“"‘
matrimonium faltim ad certum tempus fufpendatur,& a- :::mqff:&
nimorum reconciliatio obtineatur,& majora mala,homi- thorum &
cidium, veneficium aliaque incommoda quamplurima, menfe
que exinde metuuntur,inter conjuges impediantur,falvo
interim & illafo manente vinculo conjugali,Carpzov, P.z.
def.180.Brouwer. de jure connub. L1.c, 29. Nicolai de divore,
e.5.2.5. Schurf. cent.1.conf. 42. Havemann ix Gamol l1b.3. tit.

10.§.3. Bruckner. iz decif matrimon. ¢. 25, n. 6. 'Hinc etiam
communiter 4 Dd. potisfima ratio retente feparationis
Cz quoad
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quoad thorum & menfam conflituitur nimia fevitia ma-
ritiy h. . {i ultra modum in uxorem feviat,vel eriam mor=
tem aut verbera atrocia(mit 2vm und Bein entswep(chlas
gen) uxori minetur,Bruckner. ci¢,Joc. #.15. Nicol, ciz. Joc. n.
24, Ziegler.ad Lancellot, /i.2. tit.15.§.48. & fufius Brouwer
de jure connnb. lib.z,c.29.n.11, feqq. & alii plures, quos alle-
gac Kitzel. ynop/i de Matrimon, c.8. theor. 6. lit.e, Qui omnes
concludunt hoc in cafi non plenum divortium, fed tan-
tum {eparationem quoad thorum & menfam locum ha-
bere. - Jam vero fine dubio ad illam fevitiam graviorem
pertinent infidiz vita alterius firucte,& in his queque ob-
tinetur finis, propter quem {eparatio in noftris eft reren-
ta Ecclefiis. Er huc fpectare videtur Refponfum , quod 2
Dn.Schiltero in drgentorat.Refponf.[ish num, LXXXI, addu~
¢tum cft, id quod illuftrationis gratia integrum hic refer-
s¢ lubet:
AnnaINargaretha €. contra M. o, B.
Refponfam Illa bittet feparationem quoad thorum & menfam,
de feparacio- tyeilen ep (e nidyt allein an ihren Ehren Sffters angegriffen/
thoum & LD einte jedermanng SHure gefbolten/ fondern audy uners
menfam ex  {iedlich mabl ohyn Uefady. fo-graufamlich geihlagensvag fie
capicelzvitiz fid) bep andern ehrlidyen Beqtelt nidye dbeffen fehen laffen:
Sfuroris.  onen néchelicher Teil Fein Lidyt in dep Shlafframmerduls
den wollen/ein Mefler mit fidy in dag Ehebette genommeny
ot mehrmalen im Shlaff nady der Gurgel gegriffen/und
auf Fein Jufprechen weder Geiftand Weltlichen (id) beffern
wollen/audy vott feinem furore niche befrepet/ fondern allein
feine dilucida intervalla habe, €t iff der Befhuldigung
nicht abredig/sermenet aber mit Einwending einnd ans
dern lieerlichen excufation felbige guvertheidigen/ af fie
ihme aber ju geflagten dbeln Sractament Urfach gegeben
babe/ift e cing nidyt peemuthlich / quia delita nofn pra-
umun-




OB INSIDIAS ViTH STRUCTAS, 21
fumuntur, Sie hat five ander mit ihren exfien Hyeeen eine
folche friedliche Ehe befeffen /Daf die gevingfte Slage wieder
fie niemalen vorEommeny/2c. FBann danu nun chrlidyesRas
tronen/die fonderlich cine vecninftige/subige/und gute Ehe
povhin befeffen/meder dergleidyen Ehren-Lerlesungen/ nod
tyrannife Schlige vevtragen Ednnen/ fondeen ihnen.in gez
meinen Diechten hiebevor exlaubt gemwefen {ic de gdnglichen
Sdyeidung hiermwieder ju bedienen/quia verbera ingenuisa-
liena funt. £ 8. S, 2.€5 3. C. de repudiss, Et (i cum flagellis
aut fuftibus fiunt,injuriofa funt, Novel,117. ¢;14. 3big, Gotho-
fredus, HHutiges Tages aber vielmehr die eparationem
quoad thorum & menfam begehren tSnnen: 8. €5 1. deves
fbit. [pol, ¢. de benedicl.32, g.1. S«vitia, ax.1. quia fevitia -
quiparatur defertioni. 4. ax.1. defertio , in m. n. Maritus.
Und einer icden Chyiftlichen DObrigkeit von Amesmegen b=
gelegen/forgfaltig su perhiiten/Daf Feinemachinationes und
gefdbeliche Nadyffeliungen/fo ivgend an das Leben/zmwifchen
Elyelenten vevibet wevden, Luls.in fin- C.de furits, G.Ever-
hard. 2. Confil. 32. n.35. Scparatio in . B, H0vgehHeN mbgern,
Alfo halte idh dafiie/daf feine periibre Schmabung/fevitia,
machinatio und nvidytigeit deg Werftandes genugfame
Uefadyen fepen/ibe mit begepreer Ehefheidung su Lifch und |
DBett s willfahren: bevovab weil Eeine Befferung bey ihme
wegen feines fibermachten Dodymuths gu hoffern/ nadydem
et auch su Spever bey feinem Rectorat-Dienft nidht verbleiz
ben Ebnnen; vielweniger cautionem-de non offendendo §it
praftiven permag/odet Klidgerin devfelben tranen dacff.
SENTENTIA.

S Ehefachen Anna Margavetha €. Kligevin/ an eiz
ttem/tides thren Ehemann/ M, Sohann, B, Beklagten/ ant
andeen Theil/ift auf echabene Klage/nund eingegogeneinqui=

fition gudy fibrigen Wov-und Einbringen nad) mit Lveel
C3 et




22 Dise. DE DivorT10
sured)t eckande/daf Kidgevin den VeeFlagten gu Zifeh und
Bett ferner ¢helidy bepguwobnm umb vorgebradyeer/und in
der Gefthicht ecfundencr ctbrblrd)gv motiven willen / nicdyt
fchuldig/fondern von ihme su fepariven fepe/als iy {ic beede
dann audh hiemit durdy unfeti Ricyterlichen Sprudy befag:
tev maffen voneinander ftheiden.  Publ, ey 3. Dec. 1661.
§ XX,
A Quidam, inter quos etiam eft Arnifeus e Fur. Con-
fidiz non  pub.c.d. 8. 10. P-324. & Kitzel. Synop/: Matrim, c 5, theor.3.litg.
i":g"ﬁlf:f;: ad naturam hujus delicti refpicientes inde novum argu-
lita, que  Mentum (XI pro fua fententia conftituunt, Diftinguen-
vinclim — dum enim putant inter deli®ta directo ipfum vinculum
f:g:l‘jf’”]e conjugale rangentia, & inter delita diverfi generis. Illo-
2 rum deliGorum duo tantum admittunt, {cil. adulterium
& malitiofam defertionem , & hac demum folvere matri-
monium credunt,quia dire®o delicta talia fidei matrimo-
niali vim inferunc,qua tamen ratio in aliis quibuscunque
delictis ceflare videtur, Ex quo inferunt,neque furtum,
neque homicidium, neque plagium alindve crimen, quod
matrimonii {ubftantiz non repugnat, fufficientem caufam
effe, ut matrimonii vinculum intercidatur, vid C.qusfivit,
2. X.de divort, Brouw., de jur, connub_lib, 2,c. ylt. . 22. Ni-
col. de divore. p.2. c.1. n.25. Dn Praf, ‘de diffenfu Sponfal.
Sec?.d.§. 16, Carpz. Terispr, Confift. lib.2, def. 207, Gerhard,
de conjug. §.682, Beuft de juy, connub, p. 2, de matrimon.c. 13,
Refponf. Argentor.aDn, Schiltero edica. Refp. LXXI.
§. XXII.
123quod aliis Non parum quoque ftringere videtur (XIL) illa ra-
mediis im- tjo , quod nunquam ad totale divortium deveniendum,
;‘;“E:Z‘ur’;’ia' quoties adhuc alia remedj, {ufficientia fuperfunc, quibus
postit, imminens conjugi malum avert posfit  Jam autem fi
probatum fuerit, frudtas effe infidias vite, judex cautio-

ném
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| nem de non offendendo ulterius uxorem exigere debet &
folet, ut co ipfo facilius obtineatur reconciliatio a parte
| uxoris, fevitiam ulteriorem a parte mariti metuentis, Ex
| quo concludi poteft, ne quidem ftatim ad feparationem
quoad thorum &menfam Hoc caft procedi pofle, quoties
per talem cautionem fecura fieri poteft mulier. vid.Carpz.
¢it. loc. def. 218, .12, quo & directo tendunt Decretaa Car-
pzovio fubjea,hisq; verbis concepta funt} Daf Kldgerin
thren Ehemann/ehe und suvor v Fhy gnugfamen Lovs
fland/ Sie NB. an fhren Letb/ und Leben nicht
mebi sustefabrert /und mit nothdieffrigen Unterhalt sus
pevforgen / beftellet/bepsumohnen nicht fehuldig, Imo & il-
lud quoque ulterius patet inde, quod ctiam aliquando
admicti posfit cautio juratoria, i uxor huic cautioni fidere
velit, uti judicat Carpzov. ¢./. def. 219, 7.5, quo calu iterum
juramentum ad hunc cafium, de quo difputamus, dirigi {o-
let, his verbis : ) N. N. (chivere hiemit einen €pd gt
@Dt/ daf ich hinfilhro mein Weib N. an ihren X etb
| o % eben nicht befchadigen och gefabren wols
r le /als mit @Ot belffe dburcy FERm CHviftum unfern
HEen. Conf. Dedekenn, iz Confil. Theol. Vol. 3. lib. 4.
Sect. 2, Beuft. de Matrim. p. 2. ¢, 9. Nicol. de divors.p.2.¢. 4.
#. 41, Dum itaque per cautionem talem fufficienter fecu-
ritati alterius conjugis profpici poteft, adeo ut i uxor in
illam confenferic, nequidem posfit locum habere {eparas
| tio quoad thorum & menfam. Carpz. cit. loc. def.220. €9 221.
Nicol. c. /. #.56: [égg. imo fi juftas diffentiendi canfas non
habeat, cur cautionem recipere nolit, ad hoc cogi poflet,
Nicol. cit. loc, n.58. Carpz_cit loc. indeque non videtur hoe
cafi unquam locus efle poffe totali divortio. Exquo por-
rolinferunt Dd. quia poft decretam feparationem quoad
thorum & menfam cx capite fevitie, vel infidiarum vit®
ftructa-
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24 Disp. DeE DivorTz0
ftructarum, reconciliatio fieri posfit, altero conjuge ad-
frugem redeunte & mores [os corrigente, tunc omnino
revocandam effe vitze confuetudinem, adeo ut alcer con-
jux refractarius, caufa cognita,aliquando jufte ad hoc co-
gi posfit, quod tamen amplius obtineri nequit,fidicamus,
divortium plenum hic concedi debere. Carpz. c. Z def.
216, Havemann, zz Gawmol. libr.3. tit. 1o, circa finem. Inde
Brouwer. de Fur. Connub, L, 2. ¢.19. .18, notanterait: De-
bet in 1marito pwnitentis effe locus , in uxore venie. Iracune
dia,nltionss cupiditas , adverfa mentis pertinacia a cenjugibus
abeffé debent. Qiii corpexit vitam, € emendavit mores,
Suftulit [eparationts canfam,ut ea fiblata effeltus quogue cef-
faredebeat.  Pauli praceptum eff : mulicr Sfeparata reconci-
biator vire. 1, Cor VI, 11,
' §. XXIIL

Addi poffet & (XIIL ) illud dubium, quod Hie-
rologia feu beneditio facerdotalis jam acceflerit, adeo-
que illud non facile diffolvi debeat. - Equidem vix (u-
fpicor , Dd. qui hanc fententiam fovent, ad hanc ratio-
nem aperto Marte provocaturos efle,, cum in noftris qui-
dem Ecclefiis conclamatum fit ;benedi®ionem facerdota-
lem adfubftantiam matrimonii non pertinere, vid. Brou-
wer, de gur. connub. lib.2. c.27, n. 14, Joach. Hildebrand.
de nuptiss vett. Chriftian, Dn.Prafes 4d Jus Ecclef.Brunne-
mann. /. 2. c.16.§, 6. Theologi Jenenfes apud Dedeken-
pum fo/. 7. §s0. ubi contra M. G. D, hoc dogma confirma-
runt. Interim tamen huic rationi ex autoritate Hiero-
logiz nimium indulgent in aliis fimilibus materiis,, quan=
dov. . quaftio oritur de fponfalibus pofterioribus , qui-
bus illa accesfit,an jam [int priora poltponenda? Ubi plu-
rimiob fanctitatem & autoritatem Hicrologiz idaflerunt,
quos tamen jam refutavit plenius Dn. Pxales de dif, [pon-
Sal.
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| fal, feét.4.c.2.8.5. féqg. Dum itaque nimium huic tribu-
unt, forfan etiam hanc pro fua adducere poffunt fen-
| tentia.
i §o XXIV.
Et denique (XIV.) Juris Canonici' autoritas mul- raargumen.
tum fabilivit hanc fententiam. Quemadmodum enixn.z:[;'i;:;h
vulgatum Dd. aflercum eft,in rebus confcientiam tangen- Canonicipe-
tibus fequenda efle decifa Juris Canonici, ita etiam incau- titum.
te {fzpe in matrimonialibus fequuntur illud ipfum Jus,
non examinando rationes feu principia, unde ejusmodi
profluxerint conclufiones. Audiamus vero decifionem
Juris Canonici. Ita enim legitur in c. 1, X. de divortiis : Si
qua mulicr in mortem mariti [ui cum alits confiliata eft, €
spfe aliquem illorum (e defendendo occiderit , poteft ipfe poft
mortem Uxoris, fi voluerit aliam ducere : ipfa antem infidia-
trix pawitentia abfque [pe conjugii flet fiubjecta. Ex quo
* concludunt, quod quia demum poft mortem uxoris ali-
am ducere posfit, vivente ea matrimonium plene. diffo-
lutum non fuerit, Ft cum Praxis Confiftoriorum noftro-
l rum Jus Canonicum 1€ in parte fequitur , ceu fupra §.
allegati Dd. evincunt, not adeo mirandum, quod plerigs
3 huic fententiz inftiterint, vt fere communis facta,
§. XXV,

Et hacenus fideliter fundamenta fententia, qua fepa- Afteritur, di-
rationem quoad thorum & menfam tantum admittit , re- }"“;i" f°‘;‘“
cenfui. Qua fi examino,animadverto illa non conclu-o. o effe.

' dere,nec evincere,quod probandum erat, Ex quo ftatim
} inducor,ut afferam,veriorem efle fententiam contrariam,
fcilicet diffolutionem vinculi conjugalis ob infidias vite
firu@as effe omnino admittendam, In qua fententia eo
magis confirmatus {um,poftquam deprehendi,non paucos:

magna autoritatis Doctoresanoftris ftare partibus, quam-~

D vis ple-
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26 D1sp. DE DivoRrTio
vis plenius hanc fententiam non femper excuflerint, Pra-
terquam enim quod Dn.Prafes de diff: fionfil, sect.s. §. 9,
/499 jam illam adftruxerit fententiam , alii quoque jam i-
dem afferuere, inter quos pracipui {unt Bruckner, 7z De-
¢if: Matrimonac. 18.w.20. ubietiam in calce capitis duo pree-
Jjudicia adducit. Miltonus /4. pecul. de Divort. Melanch-
thon de Corijugio, cujus verba exhibet Hemmingius p.1oss,
Rennemann. 7 yurisprud. Rom. German. memb. 1. difp. 42. §.
35./#b /it. B, cujus fententiam videtur quoque approbare
Dn. Struvius Exerc.jo, th. 41. id quod clarius exprimit in
diff. de Divortio ¢ap.4.§.9. conatum nempe veneficii_face-
re locum divortio, Add. B. Dn. Miillerus in motss fuss ad
prelandati dutoriBEx. 48.¢.58. in fin. Bocckelmannus iz Me-
ditationibus inaugural, ubi adhuc plures adducit JCtos &
Theologos, qui ob alias quoque caufas, quam ob folum
adulterium & malitiofam defertionem divortium plenum
admittunt, Et quamvis B Linckius, ceu fupra §. ro. dixi-
mus,alibi diffentientium caftra fecutus, tamen vela retra-
xifle videtur iz Comment, ad Decretsl. tit. de Divorr. .10,
& quomodo Confer. Sarcer. de Sancto compugio P.4. p.m.155.85 156, " Jo.
Miltoni fen- Kitzel. Synople Matrimon. ¢.8.tbeor, 6, lt. 1. Althuf. Diceol.
teatiam - ap- b 1. c. %74, 851 Priickner, Cent.3.qu.4. Welemb.in Para-
probare, - . ’
titl ff. de Matrimon.num.a1. Dedekennus P/, i1, /ib. 4. Sec?.
4.7.0.65 Sect.6.n.14.p.356. Monner, de Matrimon, BN
Farinac, g#.149.#.U5. Scherzer.in Syftem. Theol. Loc, 27. de
Conjug. §. 18, aliique, qui ab his, {peciatim vero 3 Bruckne-
ro, allegati funt.

vk
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§.XXVI,
Ratlones 3 Ne vero hic folis Dd. autoritatibus pugnare 'velle
sidendi,  videamur, in medium producamus fundamenta, pro no-
ftra fententia pugnantia, Ubi primo loco merito vim ar-
gumenti; quod tangic Illufris Dn.Prafes de diffenfii Spon-
[al,
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fal.8ect. V.§.9. admittimps. Videlicet concedunt diffen-
tientes, ob adulterium licicum effe divortium, Cur vero

non xque ob attentatum mariticidium,vel uxoricidium ¢°

Major certe ratio eft in ultimo quam in priori cafu. E-

Gravius cft
delitum at.
tcnta[um

maricicidii

quidem adultera fit perfida,& fidem matrimonialem fran- quam adi,
. o A & .. . 0 erium,
git. At que infidias vita mariti ftruit, & perfidiz & ho-

micidii attentati rea eft, quo ipfo vinculum matrimonia-
le dirimere totis annititur viribus, Quanam itaque eft
perfidia major inter focios tam intime, tam ar@isime
conjunctos, quam fi alrer alterius vitz infidietur! In folo
adulterio quidem macha focium amoris petit, fed tamen
adhuc marito fuo adharer , cumque #gBilominus amare
potelt, adeoque nonita vinculum conjugale violento mo-
do diflolvere conatur, uti quidem conjux attentans homi-
cidium, Cum itaque major ratio fit in infidiis vitz alte-
rius conjugis ftructis, merito eodem modo admittimus is
hoc cafu divortium, quo Chriftus illud admifit ob folum
adulterium. Guticrez. Comm, Quaft. lib.1.c.24,
§. XXVIIL

Quz connexio ut eo clarior appareat, Imprimis Vi cur Chritus
dendum de natura adulterii, & cur Salvator nofter impri- concefferic

mis adulcerium exceperit. Ipfi Theologi,quando ad hanc
materiam dilabuntur, argumenta ex ipfa natura adulte-
rii petere folent, ubi contra Pontificios pro diffolutione
totali difputant, Sic Gerhard. de Conjug, §.564, ideo De-
um adulterium excepiffe afferit, quod vinculum matri-
moniale disrumpatur per adulterium,cum uxor, qua for-
nicatur, fit una caro cum adultero, & maritus, qui forni-
catur,fit una caro cum fcorto. 1.Cor. #116. Ex quo appa-
ret, adulterium efle tale delitum , per quod ‘immediate
vinculum conjugale dirimitur, dum fcil. fides conjugalis,
per quam quis {e uni faltim addixerat perfonz, plane 2

D2z conjus

divortium ob
adulterium?
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28 Disp. DE DIVORTIO
conjuge fornicante laditur, Neque enim unam carnem
fieri cum adultero vel adultera aliud fignificar, quam ita
diffolvere priorem unionem legitimam, ut inde nova u=
_'\‘.I}i'ﬁic:‘.'a- nio oriatur. Quod ut.plenius @ntclligatur, myfticam in-
;c‘;;:cré;:; terpretationem {imul in fubfidium adducamus. Quem=
" admodum enim unio matrimonialis reprafentat unionemn
myfticam Chrifti cum Ecclefia, ita non raro ipfc DEUS
fub divortio adumbrare myftice voluit hominum perfidi-
am,& difceslionem ab unione cum fummo DEQ,quo im=
primis fpectat Ezech, XVI. per totum. Quid autem eft il-
lud adulterium {pirituale aliud , quam violatio foederis
cum DEO initi2gErgo & adulterium verum feu proprie
didum confiftit 1n lzfione vinculi conjugalis, feu actu ta--
li,per quem dirimitur unio inter conjuges.
§. XXVIIL.
Deus noluit Quemadmedum iraque ex hactenus declaratanatura
fal‘:;“};‘j:r adulterii apparet , Salvatorem ideo ab indiffolubilitate
refiringere  cONjugii excepiffe adulterium, quia fit rale deliGum, per
adulterium.  quod immediate & proxime dirimitur ipfum vinculum
conjugale,ita non putandum eft,DEUM tantummodo re-
ftringere fuam mentém voluifle ad adulteriuny, cum ratio
fub conceptu adulterii latitans fit latior, quam utfolo a-
Par ratio in dylterio concludatur. Quodfi jam ‘conferamus infidia~

{
i
t
f
o adulterio & . . 5 £

g } teentaro | Yum vitz ftructarum naturam cum indole adulterii,nelcio

homicidio, an diverfa inter utrumque cafum posfit excogitari ratio;
quum adhuc durius & violentius videatur quis ledere vin-
culum matrimoniale per infidias vita ftructas , qQuam. per
folum adulterium. Non enim. alium ob finem infidias
vite conjugis-alter conjux ftruit, quam ut velit disram-
pere vinculum conjugale.  Econtrario uxor, qua forni=
catur, {zpe intentionaliter non committit hunc aGum;,
qualiin totum velic diffolvere matrimonium, fed ur libi-

dini
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dini fuz tantum indulgeat’, quamvis diffolutio matrimo-
nii fub hoc actu contineatur, ‘

§. XXIX.

Quo ipfo tamen nos non intromittimus in illam con-
trover(iam fatis arduam & agitatam tam inter Theologos
quam JCtos, utrum aliz prater adulterium caufz ad di-
vortium faciendum fint idonea, vel utrum Magiftratus
civilis alias prater adulterium divortii caufas lege publica
approbare posfit: He enim quzftiones funt diverfz ab
illa, quam ha&enus tra&avimus, annon videlicet fub adul-
terio ali fimiles & cjusdem generis €5 natura lateant. Nam
qui priorem excutiunt & adftruunt, non tantum admit-
tunt caufas zque graves vel graviores ejusdem generis,fed
etiam diverfi generis,quod patet ex Rennemanni Furispr.
Rom. Germ.m. 1.d, 42, th.30. lit. c.d, ubi inter alia has cau-
fas admittit, inquiens: Quin€s hodie pii Magiftratus eo, quo
diclum eff ymods y non tantum ex illis ante recenfitis, [éd eti-
am ex alits gravioribus caufis vel aque gravibus pro circume
flantiarum fuafione divortia concedere queant , dummeodo ille
ad furorem , morbum fonticum vel alias calamitates yin quas
alteruter fine culpa fia poft wnptias confimmatas incidit. &c.
Ejusdenr fententiz efle videtur Brucknerus 7z decif. Ma-
trim.c.16. ubi juftas divortiorum caufas explana, itidem-
que plures admittit, fed non adhibita diftin&ione,utrum
fint ejusdem an diver(i generis cum. adulterio caufe.
Quamvis itaque forfan jufte dubitari posfit, utrum caufz
diverfi generis, qua non eandem cum adulterio habent
rationem), hic admitti posfint, tamen de caufis ejusdem
generis id nemo facile negabit, cum notum fit vel ex pri-
mis Jurisprudenti principiis, rationem legis , non verba
efle infpicienda, Neque vero nobis obftat, quod Chri-

us tantum expreflerit fornicationem, wogveiay , nam con-
D3 gruen-

Quanam
prw‘[(‘ﬂ.’.l
caufe prater
adulterium
hic admit-
tenda,

TSR,



30 Disp. DE DIVORTIO
gruenter volebat refpondere ad controverfiam fibi propo-
{itam , ubi,uti fupra monitum, duz fectz ecrant, Hilleliana,
quasvis,etiam levisfimas, caufas admittens, & Schammaa-~
na, nonnifi graves & adulterium feu rotalem diffolutio-
nem vinculi conjugalis inferentes caufas refpiciens. Quia
itaque Schammaana Schola admittebat turpitudinem pro
jufta divortii caula, hinc patet evidenter: Chriftum hanc
opinionem approbafle , & ideo adulterii feu mogveias men-=
Cur Chriftus HONEM fecifle. Seldenus de lixer. Hebr. Lib.3, c.22z.  Re=
cantum ex- ipondet ergo Chriftus tantum ad illa capita, de quibus
b‘ep;crit:!dul- tunc temporis controverfia erat, {il. de minoribus cau-
SRR fis: non quod unice divortia velit reftringere ad adulte-
rium. Neque enim unquam dubium erat apud Judazos,
infidias vitz ftractas juftam effe caufam diffolvendi matri-
monium, fed hoc rantum in controverfiam ducebatur, an
quevis caufa, an vero tantum turpitudo faciac divortio

locum.

hed £.0:%

Ambiguitas Poffet quidem pro fententia hac quoque adduci,quod
vocis  Eruditi adhuc difputentde intelleétu vocis mogyeiag, utrum
wogvesds  yidelicet folum delictum aduleerii vel concubitus illiciti,
an vero & alia majora delicta comprehendat, qua alias in
’ Scriptura S. vocabulo fornicationis denotari folent. Vid,
Seldenus de Ux, Hebr, Lib.3.c. 28. €5 31. Buxtorff, de [ponfal.
& divort, p.2.p.12§. . Sicuti etiam canones vocem wogyeics
late fatis extendunt, comprehendentes etiam fubilla Ido-
. lolatriam. vid. C, Idololarra c. non folum yc.28. qv.1. verum
illam controverfiam lubens inta&am relinquo,& induftrize
Criticorum refervo. vid, interim Gerhard. de Conjug.§.do6,
Ilud ramen bene'a pralaudato Gerhardo ¢/. /e, ditum
efle puto ,quadam efle crimina adulterio graviora, vel fal-
gim @qualia re/pectu legis divins, cum cujus norma & re-
gula
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gula pugnant, alia re/pectu conjugil, CUjus vinculum diris
mere debent, Negat vero non de gravitate & xqualitate
deli¢torum in priori fenfu hic agi, fed in pofteriorirefpes
Gu feilicet ad conjugium habito, ;quo refert, beftialita-
tem, Sodomiam, inceftum. Applicemus vero jam ha_nc
diftinctionem ad noftrum cafum de infidiis vite alterius
ftructis, & Tine dubio @que grave eft delictum,ac ad.ultc~
1 rium, refpectu habito ad ipfum conjugium, cujus vincu-
l lum dirimere debet, id quod ex antecedentibus patet.
§. XXXI.. ,

Neque vero admitti poteft illorum fententia, quafi ofenditur’
unice delictum contra vinculum conjugale committatuy ulerius, nog
per concubitum,quo etiam Gerhardus illud reftrinxiffe vi- tr::i“‘:n ";‘1‘11‘
detur, fed etiam aliis modis illud diflolvi directo per de- gnare cum
litum poteft, quod optime obfervavit Paulus, admittens vinculo con-
preterea malitiofam defértionem. Omnia enim argumen= ik,
ta, qua vulgo pro folo adulterio,a Chrifto prohibito,as-
feruntur ,commode etiam Paulo objici poflunt, Unde fi
aliquid virium iis ineffet, Paulus peccaflet, quod divorti-
um concesfiffet ob malitiolam defertionem. Sed opti-
mus hic fui Magiftri interpres magis ad mentem ejusdem,
quam verba refpiciebat, & inde jam facili negotio infere-
bat, fub voce wogreies tanquam delicto principaliori con-
tra matrimonium contineri deli®ta alia, quibus dire¢to
& immediate vinculum matrimoniale laditur, qualis et~
iam erat dejertio malitiofa, quia plane hec fini matrimo- Infidiz pu.
niali repugnat. - Ecquid vero, quafo magis fini matrimo- ,i‘;i;‘fm’f,';;
nii repugnat, quam infidiz vite alterius conjugis firu-
¢te? Admittunt Theologi pariter & JCti,ob pertinacem
debiti conjugalis denegationem concedi pofle diffolutio=
nem: totalem, Gerhard.céiz, /oc. §, 650, Havemannus 7z G-

ol Synopt, lib,3. tit.7. Pofit.;. Nicolai de divortiis p 2, 6.2,
#um 55 Brucknerus aliique 3 pralaudato Autore allegati
% ' inDe-
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i Decif.matvim. ¢.r7. n.18.  Cur vero hoc Dictum Pauli
eousque extendunt? Ecquid gravius eft denegare debitum
conjugale;an vero plane alterius vitz infidias ftruere ?
§¢ XXXII, )
Infidiz fem- Quz meditatio me ducit adaliud argumentum a de=
{’;‘{C‘ESTZE [extione malitiofa Petitunb. _ Concedunt ha&enus illam
ertionem  diflolutionis totalis caufam juftam effe. An vero infidige
quandam.  vitee alterius conjugis fructz poflunt effe unquam fine
malitiofa defertione? Id equidem non-puto, Theologi
enim noltri pariterac JCrti duplicem conftituunt malitio-
fam defertionem , Localem alteram, alteram xon Localem,
qua magis animorum eft; Ad hanc fine dubio non nuda
denegatio debiti conjugalis, fed etiam infidiz vitz altes
rius conjugis ftru&ta referuntur, Utrobique eadem eft
ratio , quam bene exponit Brucknerus i dectf. Matrim,c.
18: 7,16, INQUIENS: Paulis rationem non ponit ininfidelitate,
[ed in temeraria excusfione Jugi confugalis, Bt defertor eft,
cui yut dpoftolus loguizur , non placet cobabitatio yi.e, guiindi
vidnam illam vita confvetudinem penitus abrapit.. Cui ves.
ro magis difplicet cohabitatio conjugalis, quameei, quiin-
fidias alteri ftruit? Quis magis excutit jugum connubia-
le,quam uxor, qua venenum praparando propinando-
que morti deftinaverat maritum 2 Conf, Dn. Prafes de
diff. [ponfal. [eCE V. §.9. ubi aflerit, Gurierezitm Canon,
Qusft. Lo1.c. 24, vim hujus argumenti agnofcere. Unde
non raro JCti pariter ac Theologi malitiofe defertioni
folent zquiparare infidias vita firuas. vid. Bruckner. cit.
doc.n, 25, Philippus Melanchth, ¢ Cowjugio, cujus rationes
quidem adducit Gerhardus 4 Conjug. § 031 Sed cum e-
jusmodi epicrifi, ut tandem vel invicus /s ffn. cit. §. fateri
neceffum habeat, f /zvitia fit Plane incorrigibilts | eam de-
Jertioni non. smimerit comparari. Eundem fere in modum.
Har~
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Harbardus de conjugio, p.os. relatusa pralandato Gerhardo
philofophatur:  Quando, inquiens, alter Comjugnm infidias
wita alterius firuityvel Leonss inflarinbumana crudelitate com-
parem tractat, nec admonitus corvigitur, tum. quia impedit
neceffavial pietatis officia , Magiftratus antoritate ciercendus
et yvel feparatione prius ad tempus falla emendatio €5 recon-
Glaatio rentanda  vel fI in immanitate pertinaciter perfcve
ret, perfina iunocens intolerabili juge liberanda. eft, ne jufto
dolore fracta, ant indignatione fiperata abjiciat pictatisexer
Citiay & aliguid injufte ac Chriffiana vocatione indignum fa-
cat, Confer. Dn. Linckius ad Decret. tit. de Drvort. §.
to. in f, Dn. Thomafius Furisprud. div, lib.z,c.3. §- . /299,
Pruckner. Cent.9. guv. 4. Gisb. Voetius in Polit, Eeclef  p. 1
4.3, tract.1. 6, 3.c.3. gqus10. Beza derepud. €5 divorts p.m.
201, ubi paria efle dicit, difcedere ab aliquo, € mints vel vi
aliguem afé abigere,  Plenius id declarat Kitzel Synopfi Ma-~

trim. ¢.8, Theor,d. lit.1, p. . 249. inquiens : Omnimodam Kizelii fea-
eonjugum (eparationem fen plenym divortinm hifie in caffbus ventia

decernerem., fi ex omnibus circumflantissyputa perfonarim.,
Sructarum infidiarum vite, [evitie s propterea etiam irroga-
¥& paene qualitate viec non etiam lapfu temporis, Tudicss iti=
dem arbitrio aftimands , appareat yquod nulla amplius [pes res
Concilsationis vel redinvegrationss iftins matrimonii fiperfit €5
Pars innocens parti nocenti propter capitales: inimicitias non
amplins tuto & fine vite perscnlo credi posfit s tim guod fto ca~
Sue; proprer dencgatum debitum conjugale divifionemque uni-
Latts carns & individue vite confiietuding , necens perfona
Pre deférerice baberi posfi. b |
A e §. XXXIII : 3
Ipla quoqueratio feparationss quoad thorum & menfam.

de diff:

~ Separatio
i S . 2 : 3 quoad tho-
quatenus in noftris retinetur Ecclefiis, {uppeditat argu- rum & me n

mentum pro totali divertio, ceu jam docuit Dn. Prafes famhoc cale




3% Disp. DE DIvorTIO
de dijf. fponfal. Sect. V. §. 9. oftendens parum ex tali fepa<
ratione commodi habere innocentem maritum, quem ve-
nenum’ preparando propinandoque morti deftinaveratu-
%or, fi ingratisfimam adhuc alere teneretur, & ipfe interim
in ceelibatu vivere fine ulla matrimonii adjutrice compel-
leretur. Videlicet retinetur & adhibetur innoftris Eccle-
fiis tanc demum feparatio temporalis,ubi adhuc {pes fu=
perelt, conjugem nocentem ad meliorem frugem reditu=

Cantio hoc  TuM. Aft vero nefcio, an fi femel infidie vitz alterius

cafu infuffi- ftructe fuerint, innocenti conjugi confulendum fit, ut ad

clens conjugem priorem revertatur, prafertim cum nec cautio
hic tollere posfit juftum timorem, quem femel innocens
concepit ,& non raro homines aliud agere,aliud fimulare
foleant, - Poffet enim uxor, que pertafa eft [ui marici, &
Jjam novas nuptias animo concepit, fimulare, pocnitenti-
am, & ita {ua fimulatione maritum cogere,ut cum ea in
gratiam & priftinam cohabitationem rediret. Quo cali
certe noua occafio ipfi-daretur fe per novas inﬁd{as_lib_e-
randiaMarito, &ita novas ambiendi nuptias, quas ambire
non poterat, quamdiu tantum feparata erat ab eo quoad
thorum & menfam. Ergo inutile & infufficiens merito
hac feparatio inhoc cafueft, prafertim cum uxori infidia~
trici femper obfter prafumptio juris, vi cujus femel ma-
las, femper prafumitur talis in eodem genere deli&ti. Si
iaque nequidem rtutori, fraudulenter tutelam admini-
ftranti, ulterior adminiftratio concedenda eft, etfi fatis of-
ferat, quia fatisdatio ejus propofitum malevolum non
mutat, fed diutius graflandi in re familiari pupilli fui fa-
cultatem praftat, juxta §. 1z, 7. de fifpect. Tut, 1.5, o, ff
ead. 4. fin, c.in quib. canf. in integr. reftit. neceff. won ¢ff,

Quomodo potelt maritus adigi, ut ulterius cohabitetuxo-

ri infidiatrici, fi (atis offerat, cum hicnon agatur dedis-

pen-
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OB INSIDIAS VITE STRUCT AS.
pendio fortunarum, fed de vite periculo, cui fe neceflario
exponit, qui cum tali uxore denuo fe conjungere debet;
vid. Kitzel. fjuop /. matrim.c. 8. Theor. 6, lib1. ubi'p 250. Dos
tanter ait : perfona innocens ad redintegrandum tale matris
monium yin quo [Ecunduim verba Imperatorss woftri in l. quiss
guis  Coad L. Jul. Maj. vita futnrum ef fipplicium, © mors
[olatinm yadigi non debet, cun: conjux innocens femel intercime
tus anocente per cautionem ab.ipfo praftitam €5 jurts vemes
dia refufCitari € in vitam. reflitus uequeat, nec propter dolum
€5 comtumaciam ,imo intentatum parricidium perfona nocentts
conjugs innocentiy probibendo ipfi lterius matvimonium , la-
quici confCientie injiciends (ime &5,
§. XXXIV.
. Novum ar-
Non leve quoque argumentumi pro hac fententia g pencum

deduci poteftex 7p/6 deliéto abuxore infidiatrice commiffo. exipfo deli-
Videlicet ex Jure civili notum eft conatum occidéndi,as ¢ defumti
deoque & infidias vitz ftructas ordinariam potnam meru- jiociim .
ifle 5 ' 7.8:9,C. 4d' L. Cornel. de Sicar. 1. §.3’,1ﬁ ¢od. qui €= tentatum hoe
! nim alterius vite infidiatur, parum diftata Latrone , quie- micidium
’ tiam ex folo apparatu,attentaa alterius invafione,pro tali "™
| haberur ; duma parte ipfius nihil fupereft, quominus deli-
‘ @um perfectum reputetur. P. Muller. ad Seruv. Ex 48.4h.
§0./it.c.~ Cum enim talis infidiacrix uxor parum'diftet a

vero homicida, quamvis hodie extraordinaria tantum pess

na locum habeat, Carpzov. Pr. Crim, p.1.qv. 2. 7.54. meri-

0 ‘quoque ' diffolutio matrimonii' concedendas; quantum

enim inea fuit,diffolviffe jam videtur vinculum matrimo-

niale, Imo: quamvis hodie peena fit' extraordinaria, ta-

men non dubium, quin ad fuftigationem quandoque de-

veniri posfic:  Num vero dicemus maritum innocenteni

hoc cafu fequi teneri’ uxorem perfidam & infidiatricem 2
An' vero propter alterivs delictumin perpetuo v_;ivmcl %mw
Q.01 E:z liba-
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libatu? Ubi certe poena derivarctur in ipfum maritum ,
propter. cujus favorem tamen uxor punitur, Confirmat
hoc ipfum Brucknerus 2 decif; Matrim. c.i5.m., 22 duobus
calibus, quibus uxores vite maritoruminfidias ftruxerant,
&venenum cibo mifcuerant, ubi cum res fucceflu caruis-
fet,fulligatio cum perpetua relegatione veneficis dictata
fuit,divortiaque plena quoad maritos decreta shisque no-
va inire conjugia permiflum.
§, XXXV,
Separatio Denique addi potelt & illa ratio, quod feparatio quo-
po ad thorum & menfam fit merum inventum Pontificium,
nom oft dils. iNanibus fuperftruGum fandamentis, Quantum itaq; fie-
tanda, 11 poteft, merito ab hoc medio,quod in nullaratione ge-
nuina fundatur, abftinendum, ad evitandas illas male co-
harentes conclufiones;qua exinde fequuntur, Oftenfium
jam fupra eft, quid de hoc genuino Pontificiorum partu
Jjudicaverit Lutherus. Idem alii quoque cordatiores non
+dislimulant, Sane.in co omnes conveniunt, non facilem
debere efle jydicem in admittenda hac feparatione , e
membra Chrifti yutor verbis Brouweri de jure connub, fj}, .
€.20.7.7. exponantur infidits Satanssentantss , quos longins,
Guam ut jejuniis & orationi. vacent SEjungit tempus , 1. Cor., -
VL3, Fragilis enim oft bumana naiuray6s infeparato matris
monio ad libidinem praceps,
: S XXXVI,
Refponfioad |, NE VETO aliquod dubium, quo fe diffentientes mu-
dubitandi ra- iF€ posfintamplius fuperfit,opers pretium efle duco, il-
tiones. la‘qua fupra recenfita funt, penitus jam removere, - Ep -
quidem primum dubium,in §. I taGum,non adeo magna
Siiie  laborat difficultate, Provecatur ibidem ad exceptionem
Chriftus F 5 S s 3 :
Matth, 5. Io. Chrifti, folum adulterium excipientis, Sed quidem hade-
quarex- - nus non probatum eft,Chriftiun loqui exelyfive; Refpon-
clufive, ool T _ fio e~
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fio enim Salvatoris interpretanda eft ex controverfia ipfi
formata. Quarebatur videlicet,an of quamvis canfam li-
ceret divertere ab uxore,ut videbatur in Legibus Mofai-
cis ftatutum? Et ad hoc refpondebat negativc,excipicndo
adulterium, Non voluit autem Chriftus excludere cau-
{as majores vel zque graves ejusdem generss,de quibusnon
erat confultus, fed minores tantum apud Judzos ufitatos
removebat, Unde (i de hoc cafu interrogatus fuiffet Sal-
vator,ubi major malitia, quam in adulterio: idem haud
dubie refpondiflet. Dn. Prafes de diffenfi Sponfal,Sect. V. §.
2. Et pofito (id quod tamen in fufpenfo relinquo) parti-
culas illas: wagsi]os 4 ¢i ua effe exclufivas, tamen ille tan-
tum excludunt ea,qua funt diverfi,non qua funt ejusdem
generis.  Aft vero jaminrationibus decidendi probatum
cft, infidias vita ftructas proxime convenire cum malitio-

fa deferrione, & adulterio. Equidem alii quoque refpon- AnMagiftra~
dent, Chriftum privatis pro lubitu ex quibuscunq; caufis tus plures

frivolis divortia inftituentibus,non Magiftratibus pro exi-

canfas legibg

. admittere

gentia necesfitatis civium caufas divortiorum determi- posgez

nantibus regulas prafcribere voluifle. Bruckner. 4z Decif:
Matrim.cab. n,24, Verumid difficulter admittitura Theo-
logis noftris,vid. Gerhard. de Conjug. §. dos. feqq. imo nifi
aflertio hxc ad cerras limites reducatur,evenire inde pos-
fet, ut contra mentem Chrifti mos veterum Jud&orum,
quascunque caufas admittentium, introduceretur.  Ergo
soncludimus pofle. Magiftratum admittere caufas aque
graves vel graviores,quod etiam videntur innuere verba
Chrifti Mazzh, V32, wageutos Aoys moprcias, excepta canfa
fornicationis.  Adyes autem in genere fignificat proportice
#nemyut adeoque non folum adulterii crimen, fed etiama-
lia huic crimini 2qualia & proportionata,vel eodem et~
13mM majora flagitia divortii caufas conftituant.. Et ita jam

E3 quoque
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38 Drisp. DE DIVORTIO
quoque exinde interpretationem ‘accipic Masth. X1X, g,
Neque hanc rationem evellunt,qua contra regerit Gerh. f
¢it Joc. §. 606, nam fupponit femper, Chriftum loqui fims
pliciter & abfolute; Imo exclufive & exceptive, adeoque
vocem 8 Asys ita intelligi non pofle ; nam jam affercum
eft,Chriftum refpexifle in refponfione ad ftatum Judzo~
rum, ex quavis levisfima caufa divortia admittentium.
§. XXXVIIL. :
Ana(c e Alternm dubium in §. XII. fat fpeciofum eft, vide-
:’L:: rt:ig w turqueilla,que in §.2nz¢c. funt dida, enervare. Verum
aduleerio?  regeri poteft, Chriftum in adulterio utique refpexiffe ad |
: -diffolutionem unionis conjugalis , qua in adulterio oc-
currit; verum illa diffolutio etiam in in{idiis vite ftructis \
deprehenditur,& adhuc evidentius , quam in defertione |
malitiofa, ubi tamen ex do&rina Pauli ob eandem ratio< '
Magis folvic nem divortium admitticur. Que enim mariticidium in- .
‘(:gf;"g‘r’:'i:, tentat,illud unice agit,ut matrimonium dirimat,& fean;-
quam qui eft XUconjugali liberet. Quamvis vero non femper confilie
adulter, refpondear eventus,fufficit tamen tale delictum hic ab u-
xore effe commiffum,'quod immediate tangit vinculum
inter conjuges, & fic cohabitationi contrarium eft, Ex-
presfius dici poteft ; uxor, qua adulterium committicy;
tantum folvit fidem conjugalem : quz vero marito mer-
tem intentat, illa non tantum vinculum illud fpeciale in- ,
ter conjuges tollit, fed univerfale etiam,quo homines na~ ‘
tura conjunxit, & propter quod nefas effe dicitur in 4 .
de 7.& 7. hominem homini infidiari. '
i §- XXXVIII, '
f‘:rf*l’:";ﬁj:d : Hifce f“P[’Oﬁtis jam per fe corruit dubiqm tertium
DT in§. 17, Nequ; enim verba neque mens Chrifti videtur
excludere voluifle hanc divortii caufam’, de qua agitiuis.
Et nefcio fane, quomodo illi, qui adeo firictisfime veibis
S : Chrifti
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Chrifti inherent, & illa fimpliciter exc/uffva efle jubent,
‘ fint Paulum conciliaturi cum noftro Salvatore. = Si enim
tantum & unice admittere voluit adulterium, etiam exclu-
dere voluiffe creditur maliticfam defertionem. Sed fal-
’ fum efle pofterius, ipfi diffentientes fatentur. Ergo etiam
prius. Neque vero admitti poteft, quod diffentientes fup-
t ponunt, quafi Chriftus etiam comprehenderit, hanc cau-
fam de infidiis vitz ftructis: nam hzc caufa non erat in-
ter Judzos controverfa, fed folummodo fententia Secte
‘ ‘Hillelianz , qua levisfimas caufas admittebat.
| S XXX
Ad rationem dubitandi quartamin §.24. recte enu- ijri;‘l’l’;f::;‘
| cleandam premittendum eft, Salvatorem fermonem fu- dubium,
f um non opponere Mofi,fed Pharifis,, qui verba Mofisin
’ alium fenfum derorferant. Quum etiam Pharifei arbi-
|

trarentur, a Mofe praceptum effe adulterium, hinc tan-
dem refpondet,Mofen propter duritiam cordis Judeorum
permififle, dimirtere uxores, caterum, pergit, 4 principio
won fuit ita:Buxtorff. de fponfal. € divert. p.2.§.5-u6, Di-
cit ‘itaque ipfa divortia efle contra intentionem prima-
vam Creatoris, matrimonium inftituentis, introducta ta-
men propter cxzAnpoxapdiar,h.e. quod adeo duri fint cor-
de homines, &amorem & pacem deferant unionemque,
quam inter omnes homines DEUS conftituit. - Quamvis, Mofﬁf etiam
itaque mon negemus inique fecifle Pharifeos,quod legem g7 &g
Mofis adeo extenderint ad quasvis caufas, etiam levisfi- diis vitx ftru-
fimas; tamen id minime admittere poflumus, Mofem eti- &is-
am non intelligi debuiffe de hac caufa gravisfima, {i infi-
dias uxor vitz marit ftruxifler, & vice verfa. Unde tan-
dem ita concludimus : ob quamcunque caufam Mofes
concesfit divortium ,de illa caufa etiam Chriftus eftinter-
pretandus: Atqui ob graviores caufas Mofes concesfitdi-
vortiay .
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vortia, quod & recte admittebat Schola Schammaana, cu-
jus fentcndam‘approbavit Chriftus. Selden, de tixor. Hebr,
Lib. 3. ¢, 20, p.329. Ergo etiam Salvator de illa eft inter-
pretandus.  Unde non tamin hoc noftro cafu fitinterpre-
tatio extenfiva,fed potius declarativa  dom faltim ex Mo-
fis lege interpretatio inftituitur,quomodo Chriftus fitin.
telligendus. ~ Certe fi hoc argumentum de odiofis reftrine
gendis aliquid in receflu haberet, valeret etiam contra
Paulum,ob defertionem malitiofam admittentem divor-
tium.

§XLs
Relponderar Sed pergo ad quintum dubium ex do@rina Pauli pe-~
ad quintum

bl timm, qui etiam hujus caufz nullam facif: mentionem. Si
: {copum Pauli 1. ad Cor. VII, intucor » animadverto illum

tantum fuifle interrogatum de illa quaftione, utrum di-

verlitas religionis folvat matrimonium ? Et hanc quaftio=

nem enucleat ex docrina Salvatoris noftri negative,ma=

do infidelis confentiat habitare cum fideli. Adeoque non

mirandum, quod noftri cafus non mentionem  fecerit,

quippe de illo nec controverfia erat, nec interrogabatur,
Argumentit. Coeeerum confequentia hac : 8 zequidens drverfitas yeli-
A ‘KZ;’ﬁi;‘" goonss [olvit vincutum matrimoniale, Jequitur , guod etiam non
visad nolirs f0/bant idem infidie vite alterins conjugis firucte, meritone=
cafom non gatur, Neque enim 1) verum eft diver(itatem religionum
fringic  inducere animorum abalienationemid quod exempla &
V. & N. Teftamenti teftantur, & Experientia noftrorum
temporum corroboratur. 2)Paulus etiamin decifione hu-
jus quaftionis addit hanc limitationem : S 4ic (infidelis )
confentiat cobabitare cwm ea, quod tunc nxor fidelis non
debeat virum dimittere;, quoniam fic nullum impedimen-
fum ponitur confuetudini connubiali, 3) Non quavis eti-
am abalienatig animorum inducit divortium, fed ralis,

quz
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qua finem tollit matrimonii,& vinculum diflolvit, qualis
deprehenditur in malitiofa defertione, & infidiis vita firu-
&is. Quod ultimo demum additur, infidias vitz fiructas
non neceflario comprehendere defertionem malitiofam
illud in rationibus decidendi jam fatis declaratum & ex
euflum eft. vid. §.32.
5' XLL Refpondett

Sextum argumentum in §. 74. quod a diffentientibus ;o' *
adducitur, petitur ex verbis Chrifti: guos DEUS conjunxit, argumentum,
bomo ne feparet, . Sed nec illudnobis obftat: Refpondeat
pro nobis Jus Canonicum in ¢.18. ¢.3j.¢.2. ubi‘ita: Quos
DEUS conjunxit, homo ne [éparet,  Quaris quomodo? Sub-
audi wiolenter fine legey, absque ratione yquos Deus conjunxit,
bomo non feparet. Non enim bomo [eparat ,quos pwna con- o
demnat , quos reatus accufat , quos maleficium cosrclar. Unde 3:;%::“(3,‘:;
quoque apparet fape in abufum trahi hoc Chrifti dicte- dictum Chri-
rium, Sapius enim in dubium vocari poflet,an hos De- fti,quos Deus
us conjunxiffet, ubi ex eventu apparét, conjugem conju- pome e fe.
gi infidias firuere, litigiis & rixis. mutuis omnem vitam a- parer
gere, & ita minime unionem fervare, quam Deus in hac
{ocietate adeo inculcaverat, Unde nelcio, an inique di-
xerit noftrorum Theologorum quidam : Quos Diabolus
conjunxit, bomo feparet. Conf. Buxtorfl, de divort. p. 118.
docens noluiffe Chriftum per hoc affertum licentiam &
facultatem divortiorum omnem tollere, fed duntaxat ar-
bitrariam ac privatam illam Judzorum repudiandi & di-
mictendi uxores confuctudinem, de qua Pharifzi quafive-
runt.  Deinde quod additur in eod. §. 16. matrimonium
efle favorabile, adeoque pro ejus confervatione in dubio
efle pronunciandum, id anobis nori quidem negatur, fed
non tamen hunc habet fenfum , quafi ob juftisfimam cau-
fam non posfit pro diflolutione pronunciari,{ed porius, ne

E ' teme~
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temere quid fiat contra matrimonium, ‘qu temeritas ta-
men hic abeft, Imo etiam fecuritas vite adhuc eft favo~
rabilior,cui omnino confulendum: quod aliter fieri com-
tmode nequit,nifi per diffolutionem totalem matrimonii.
§ XLIF: ,
Achonflogl Septimum argumentum in §.17. ducitur a myfticailla
feptimum. reprafentatione Chrifti cum Ecclefia, Quemadmodum
Judicium de vero Pontificii exinde matrimonium in claflem Sacramen-
?ry:;:i::fo- torum retulerunt , & caufas matrimoniales fpirituales effe
ne marrimo- VOIUErunt, ita cavendum maxime,ne inde quid inferamus,
niis "quod papalibus principiis , pro_pius,quam vero intellectui
hujus myftice interpretationis accedit, - Et fane Carpzo-
vium, cujus verba in ¢iz. §,17, relata funt, hanc in abufum
traxifie docuit jam D, Prafes in 7. de diff. [ponfal. fect. 7
§. 18, quafi videlicet per hoc negotium character quidam
[piritualis impreffus contrabentibus fit y quod nihil aliud eft;
quam Pontificiis indulgere, matrimonium effe facramen-
tum. Et ut propius ad rem accedamus, illud quidem ex
hac myfica reprafentatione fequitur, difficulrer ad diffo=
lutionem matrimonii effe progrediendum, non veroplane
non efle diffolvendum matrimonium, 4lioquin-enim ne
quidem ob adulterium & malitiofam defertionem effet dis-
folyendum matrimonium. Quemadmodum itaque pec-
«cata diffolvunt unionem inter Deum & homines, juxta as-
fertum Prophetz: €ure Siinden fdeiven Sudy uud enten
GO1t voneinander 5 ita quoque tale turbidum & diffo-
nans matrimonium , ubi aler alteri infidias ftruit,non po-
teft amplius reprafentare illam indiffolubilem unionem
Chrifti cum Ecclefia,
; s RS
:::lc?ro?;::?:: : 'O&ayum argumentum in §, 3. indedefumeum,quod
g atrimonium fit foedus Dei, & conftet autoritate divina,

tum octayum KLV
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O INSIDIAS VITE STRUCTAS. 43
ex hacenus dictis jam pariter facile diffolvitur, Nonne-
gamus hic ipfam hypothefin,{fed negamus tantum conclu-
fionem inde deductam. Hoc videlicet tantum exinde fe-
quitur, in arbitrio hominum non effe, illud vinculum te-
mere diffolvendi, quod conftat antoritate divina; at vero
hic nulla temeritas adeft, ubi infidia vite ftruuntur. Satis
convenienter loquitur Sarcerius, Yot 93¢1l, Eheftand
P.4. po1s8. ©o Fan ein jeglicher vevminfeiger Menfdy
wob! gedenden/dag SOt die Ehe cingefenet habe su Ehs
ven und gutent dem Meenfehen/ und. nicyt su Schanden und
feinem Werderben. Davnmb die/ (o in Feinnew Stiden dem
gedrdngtem Ehemenfchen i HHnlffe Eommen /und dic Ehe-
fcheidung uberein in Feine Weifi nody LWeege sitlaffert/ thun
gleich wie die Pohavifiier/ die von wegen def S3eboths pom
Sabbath/ dem Bucyftaben nady/dem Menfdyen st grunde
und u fchanden gehen lieffen. ‘ :

: §. XLIV. :

Ad nonum argumentum in §,19. facilis eft refponfio, Refponfio ad
Quamvis enim uxor mariticidium intentans forfan per ';:’;;‘;‘I:'g“‘
hang diffolutionem finem {uum,propter quem infidiasin-
nocenti marito ftruxit, aflequitur; hoc tamen tantum fit
per indirectum &accidens. Neque enim ideo diffolvitur
matrimonium, ut uxor infidiatrix favore afficitur, fed ut
Annocenti marito confulatur., - Hinc & regulajurisin §.19.
adducta, gued nemo ex fio delicto lucrari debeat , ita decla-
iratur, ut procedat, quatenus 2irecto quis lucretur ex deli-

0, per accidens enim bene fieri potéft, ut quis lucrum
ex deliGo capiat, /5. §.1.ff, ne quis ey, qui in jus voc. vi
-exim. §,1. de vi bon. rapt, Barbol. iz Thefaur, Loc, Commun.
oLy o770 aX-3. € Libsduat. ax. 11,

‘ el < oy ey

. -Decimum, dubium in §. 20. tactuim, per f¢ jam corru- Refp. ad arg.
: - T2 . LFaR ‘itCX decunum,
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it ex 1is, que dicta funt in §.33. oftenfum ibi,feparationem
quoad thorum & menfam non effe modum idoneum, ut
fecuritati innocentis conjugis {atis' confuli posfit, Et fane
oppido falfum eft, quod in nofiris Ecclefiis propter infis
dias vita ftructas rerenta fit feparatio quoad thorum &
menfam. Confundunt enim,qui talia aflerunt, implicem
{zvitiain cumh ejusmodi favitia, que connexas habet infi-
dias, quibus vira alterius conjugis periclitatur. Priori cafu
bactenus admittimus feparationem, & concedimus ideo
retentam effe illam, cum fperari adhuc posfit morum e-
mendatio,& obtineri animorum reconciliatio. Vid. Gerh.
de Conjug. §.6p1, Beulk.P.z.de Matrim. cap,y. Nicolai de di-

wort.c.s. Aft ubifemel infidiz vire funt ftructe,nunquam 1
conjux innocens {ecuritate plena gaudebit, licet vel ma-
xime nocens cautionem preftiteric, R ‘
§. XLV Heag R . :
f;ri‘l’]‘;‘:zf;’u Equidem ut ad argumentum undecimum in §.'21,
cemisfive,  propofitum refpondeam, necefle effe non puto, cum jam
aliquories in antecedentibus demonftratum fit,infidiasvi-
te ftruQas xquiparari defertioni, & xque tangere vincu-
Ium conjugale, quam adulteriom.  Quamvis itaque cate-
ra deli¢ta forfan non folvant matrimonium,diverfa tamen
ad duodeci- eft ratio. in mariticidio intentato. Unde ftatim pergo ad
1] dubium duodecimumin §.22, Verum & hic quadrabit ea-
dem refponfio,qua formata et in §. antecedente. Nega-
‘mus enim adhuc, fufficiéntem effe hoc cafur cautionem ad
avertendum ab innocente conjuge omne vite pericultm.
Operatur quidem aliquando cautio illud,ne maritus {evi-
at ulterius in uxorem ,eamque nonadeo dure tractet;ve-
ruma fimplici fevitia argumentumad infidias vite fiructas
non valet, Confer. §.72. = Et durum fane foret, (i maritus
innecciis compelli deberet ad cohabitandum rurfum uxog:
: i, &
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Op INSIDTAS VITE STRUETAS. 5
ri, & fe ita.de novo exponendum-periculo, ex illa fola ra-
tione, quod cautionem praftare parata fit, cum tamen
cautio malevolum ejus animum non mutet.

5l §. - XLVII SR AL A,

Non puto autem diflentientes futofidere pofiedubio
decimo tertio,ab Hierologia perito, quia apud omnes in
confeffo eft, illamnon efle de fubftantia matrimonii; a~
deoque tranfeat illud quoque dubium, & demum #/zimum
prodeat, quodabiautoritate Juris Canonici petitum, Ve-
rum opponamus Juri' Canonico Jus Civile,  Nam in /. §.
C.de repud.-plenum divortium conceditur ob-infidias vita
ftructas. ' Ec deinde jam oftendit Dn. Prafes, de diffenfu

Sponfal. Sect. V. §. u. textum in ¢ I X. de divort. ab im-
proba Pontificiorum manu effe corruptum, integrum ve-
YO retentum in ¢. /i gua muliers 6, ¢.31. ¢.4. ubi ex Concilio
Wermericnti live Wormatienfihug translara verbafequen-
tia 3 8i qua vulicr mortens Viri fus cum aliss hominibus confi-
liavit, & ipfe vir ipfius bominein. [e defendendo occiderit €5
‘boc probare poteft, ille vir poteftipfam uxorem dimittere, & ff
wolierit yaliam accipiat. . Quodhi dtaque -textum, genuino

fuio nitori reftituamus; potius pro noftra -fententia facit,
conftituens, totali divortio locum efle;- Gonf, Bruckner.
in decif Matrimon. c.18. 7. 20. ubi-€x, Reginone Prumieni
de difciplin. Ecclef, lib.2..§.117: eandem corruptionem de-
monftrat. . monaied A 5 it

S el §. XLVIL st a3
. ‘Atque ita), ni fallor hactenus evidtum dedimus, ob
infidias vite ftructas pofie agi ad totale divortium. Cum
vero hodie non amplius privata autoritate fufCipiantur
divortia, hinc quoque hoc cafu Judicis competentis re-

qQuiritur cognitio & fententia: Vidt-Garpzov. in Praél: G-

7P 2. -qu.58. 20, Bruckner. sz Decif] Matrim. ca8s 22
oS F3; : & qui=

Refpondetur

dubio penule

&ultimo.

Quid hoe ca-

fucirea tota~
le divortium

requiratus
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& quidem “ante omnia conjugi agenti in hoc'cafu proba-
tio infidiarum & fevitiarum incumbit. Roly a Valle 7ol 3.
Confil. 27. n. 2. Heefer in Loc. Comman. de bonorum Commun.
P 2:C. 10 12330 Et cum in'hac materia infidie foleant fie-
ti remotis arbitris;hinc indicia etiamfufficiunt, & facilio-
ves probationies admittuntur. Heefer, ciz. /oc. - Quzcuns
que ‘autemindicia probant veneficiuny, ex iisdem etiam
infidiz inferri poffunt, veluti f fufpe@a perfona venenum
emerit, {i' veneficium minata fuerit; (icum conjuge inno-
cente iflimicitias capitales-geflerit, fi'reapfe jam venenum
<ibis milcuerit, vid. 47#,57, Conflit. Crim. Car. ibique Daniel
Remittenda 'Claflen.  ‘Probatis itaque infidiis non tantum divortium
parsnocens ~coricedendum, fed etiam infuper pars nocens ad Judicem
?fc J;ﬁf;m “fecularém remittenda, ut debitam nocenti penam infli-
punicnda,  gAt, quadere cautumin Ordin. Confiftor. March. tit.6p. in f.
“ita: Befinden Sie aber/vaf dag Weib ihrem TNaune/oder
der Mann feinet Weib mit Sifft/ odevin andeve Wegenady
feinett odev ifyven Leben geftanven /und foldyes wiirde bewei-
fen/oder e8 fudren grugfame indicia oder Wevmuthungen
“Davgu vorhanden/folfendie Affeflores foldyes der Leltlichen
Obrigleit/va dieBeklagten gefefferr/davinten permbge Des
Lyeil. Reichs Peinliche HalgSevichts: Ovonung/wnd wie
- SRecht suverfabren/anflegen.

TN ; §. XLIX. :

b Requiritur itaque quoad probationem’, ut-oftenda-
vite frucar turyrealiter infidias fuiffe vitz alterius conjugis ftructas,
realis probas quod-contingit non tantum co in cafin, (iabipfo conjuge,
soadtoris. rgjus confilio & ope, vel conjuge inftigante abalio ftructa
valterius 'vitz infidiz reperiantur : fed etiam (i {ciat uxor
~pnarit fui vitam fab ancipiti herere;neque-indicet pericu-
-lum;neque fudeat inthirens pericalum propulfare , {ed
“glolo'malovtacitunnitate {ua infidias promoveat. Brouwer
A 2 Ha dejure
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de jure connnib,l.2,c.29.na1, Nam & inmortalibus retcri-,

minum habentur non tantum illi, qui fuas manus delicto
accommodarunt, fed etiam qui alio modo concurrerunt
ad effetum. Vid.Dn. Prafes in 4ifp, de Imput.fact.alien.c.1,

Pufendorff. de 1. N. € G.vib.1.c, 5, §, w/e. Quaritur VEro an,
metus ftruendarum infidiarum vitz, fi non vanus fit, fed

talis,qui in conftantem hominem cadere posfit, hic fuffi-
ciat ad diffolutionem matrimonii totalem ? Equidem fa-
eile largimur Brouwero ¢, /oc. metum: hunc juftum effe

ad impetrandam feparationem quoad thorum & menfam.

Verum ut-etiam ad totalem diflolutionem deveniri pos-
fit, quaftio altioris eft indaginis, Puto tamen Judicem ex
circumftantiis arbitrari debere,utrum innocenti conjugi
fatis confuli posfiv per cautionem,aut etiam feparationem
quoad therum& menfamyan vero {pes non fuperfit, no-
centem conjugem ad frugem rediturum, quo cafu melius
eft pravenire quam praveniri, & per totale divortium in-
fidias imminentes avertere , prafertim fi-capitalibus ini+
micitiis acceferit denegatio debiti conjugalis, quod Dd.
faciling admitcunt. Vid,Nicolai de divort,c.5.n.26,
: ' §. L, :
Debent autem infidiz effe tructa vita alterius con-
jugis.  Aliud itaque aflerendum efle puto de infidiis ab u-
Xore mariti bonis vel honori firudis,quo cafuRichter. Fol1.
D5, ConfCi7. mum. 9. quidem concedit feparationem quoad
thorum & menfam,id quod tamen non admittit Nicolai
de divors. ¢cap.s. 34 ob has caufas 1) quod hoc nulla lege
cautum fit. 2)quod tales infidie aliis remediis legitimis
averti posfing, ut adeoque ad feparationis remedium ex-
tremum & fubfidiarium recurrendum nen fir. -Verum
cum hec cafu non poslit noh capitalis inimicitia oriri,cum
ilam communiter arguant ex infidiis , bonis vel honori
: ftrudtis,

Juftus megus
infidiarum
facit locum 1
divortii ples
1l

Quo cafitju=

dex fedulo

circumftantie

as obfervare
ebet.

Alix'vite, a-
liz bonerum
& honoris i~
fidiz,

Ob infidias
honoris vel
bonor, poteft
agi ad fepar.
quoad thorfi
& menfam,
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48 : Disp, DE DIVORTIO
ftrudtis,Vid. Dn. Hoppius inDif.de Inimicit. ¢apital. & Dd,
communiter ad §.z1..7.4e Excuf tut.vel curat, & vero,ipla
fatente Nicolai ciz.loc.7.29. {eparationem ob talem impla-
cabilem inimicitiam concedendam;hactenus firecte Rich-
teri {enteiitia’ intelligatur y non denegandam putarem fe«
parationgi; © 1t T ) .
| S §o L1 1
Htrabiqs 1o~ - Caterum ex hadtenus allatis rationibus facile appa~
:i‘lf’eg\i‘::: rebit, utrobique locum effe divortio , five uxor marito,
situs, five u- fIVE Maritas uxori ftruxeric infidias. Quamyis enim quo-
Eg;ﬂ?mﬁt in- ad adulterium a marito commiflum uxori recte denegetur
S a&io ad petendum divortium , ceu fufius demonliiravit
Dn, Prafes de diff Sponfal. Séét. V. n. 5. tamen hic diverfa

adeft ratio. Iriterim videas controverti etiam hoc inter
Do&ores, an {iuxor infidias vite mariti ftruat, liceat huic
divertere? Dd. hac de re in diverfa abire notat Sanchez,

lib.10, difp.18. »7. Qui negant, ducuncur textibus Juris
Canonici, qui tantum loquuntur de marito uxori infidias

ftruente. Et quamvis , inferunt, maritus & uxor fint cor-

relativa; ac proinde quod difpofitum in marito, cenferi

.quoque videatur difpofitum in uxore; id vero locumnon

habere , quoties utriusque correlativi non eademadeft ra-

tio. Efle autem diverfjtatis rationem putant, quia uxox

nequit coercere virum,ipfumque punire,ac poteft vir ip=

fam uxorem. ' Verum ha¢ dubia funt de nihilo, & plane

non evincunt, id quod evincere debebant. . Nam non

video rationem diverfitatis in utroque cafiy, &idem favor
fecuritatis vit utrobique militat, prafertim, cum & illa
fundamenta , fupra plenius excufla in utroque cafu locum

i habear;t. Unde & Sanchez, ciz. loc, 7.5- 1pfc fatetur non

obligare matrimonium ad cohabitationem cum tanto Vi
g% difcrimine.  Que rasioyinquit Sanchez , aquemilitat in
s utrig
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utrogue conjuge , cunk alter bitw altvring infidintny y mes aliter
Coerceri poteft nifs divortio facty. Et quamvis textus tafte
tum difponant de mariti fevitia, nen ramen inde evinci-
tur, cos folum ad illum cafum efle reftringendos, prafer-
tim cum expreflerine. cafum comtuniorem 4 &. uti ple=
rumque accidere folet.
S LIT
Councludimus. itaque divortiunt plenuny& ommnimtes Gonelufior
dum recte decerni poffe a Judice ob infidias vita ffrutas,
& fiid obtinuerimus, recte quoque huic prafent difputa-
tion! noftra colophonem imponimus, & hic pedem figi=
mus, confifi & facilius nos excufacun iri yquod haciates
ria fpecialis mulce fterilitati fit ebnoxia, & a non paucis
Dd. minusiaccurate pro dignitate fua excufla,adcoque plue
ribus involuca difficultatibus:  Interitn verocandori Tito:
& benevola cenfurxz, Ledtor humanisfime, hac omnia
committimus , qua de'_ hac materia ediﬂ'crcre,contigit,
perfuafi, ut ea aqui' Bonique confulearus;. & fententie ux
triusque fundamenta non.ex prajudicio autoritatis, fed ex
veris fuis ponderibus fis 2ftimaturus, inde Tibi {ine dubio
apparebit, cuihaim feniteritiz magis fitaddcdendinm Quod
reftat,, D..0..M;,; a quo nihil omnium,qua usquantfiunty
effe poreft abfconditum, gratias agimus immniortales pro
clementisfima ftudiorum diredtione, & gratia nobis hac
vice largisfime concefla ; Adfit porro nebis, & ut ognia
in Nominis fiiigloriam, proximi, patriz-
quet vergant’ inergmens -
tamy faxit..
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saEmsessassens
I mea vota Tuis poffunt fuperaddere
rebus ‘

~ Auxilium, facilesque vias, & Carmina

noltra

Tantorum poterunt cenferi caufa bono-

3 rum : _

Accipe non fitti, que carmina dantur, |

Amicy, l

Accipe votorum, quz poflumus edere,

o2 {fummam, '

Ut divina Tuas moderetur gratia curas, |

Etvires, animumque pios infpiret ad aue |

fus.

Hifce
Doclisfimio Dy, Memmsigera egreginm evudjtio-
14 [pecimen edenti, adfectumi fimm
vefbabarur
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Slccinc diffolvurit Do&oreés vincula ju-~
« Thsk T
Quific conjugii vincula fancta ligane?
Nonne favore fuo gaudet conjunctio fir-
: I8 ¢ V: 1 o3
- Cui Romana adeo jura favere volun |
Sed res fac falva eft. - Tu firmas vincula
na¥ jutis
- Conjugium folvensquod fovetinfidias.
| Applaudo merito: Conjungant votapre-
f' _ cesque
Omnes: Sic tandem. pramia digna
: feres.
‘ _ .. B4 Nobilisfimo pariter & Doctisfimo difpw-

tationis dutovi gratulationss ergo ap-
Plandere voluit

JusTus HENNINGus Bdfimer/L.
B ~Prof. J ur:Extraord.
Tu, licee es minim¢ laudis ftudiofior
ecce
Nomen Pieridum ponjsin arce Tuum
‘ Scilicet

. = S, = on iy et S
| ' O e TS e

~

N el TR o T i P AR




Scilicet froc decus eft fandis fub munere
TANTI
szma:dm&vmx commeruifle DuCIs
Inggmum,qmd enim jactem quonabile:
monftsas
Angs/laboratumymentisiacumen adeft.,
Sic Parndfer Tu cella cacunmna montis
Scandes & meriusidigna brabea feres.
Gratulor i tantz dignisfimus incola tefrz,
Vactc'buma ambus; non peritirus ho-
nos!
C’hmftma Domtino-Memmi

de a’wortza propeerinfidias vits fiructas erudxte
difputanti tangmtu/aéamr |
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