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DCoNECTURE
DE

HOMINIBUS PROPRIIS
ET LIBERIS GERMA-

N

à  aa v'§"riam pertinentium, qui jam ſũb prelo eſt, ibi-
due inter alias obſervationes deprehendo Illu-
ſtris Hertli varia opuſcula Juridica Obſerv. XI.

recenſita, quam dum perlego præprimis placuerunt, quæ Cele-
berrimus obſervationis Autor in fine ęjusdem de ulteriori inqui-
ſitione indiviſionem perſonarum ſecundum mores Germano-
rum monuit, adeooue rem non indignam propoſito meo eſſe
arbitratusſum, utinhac materia vires ingeni exercerem.

s. II. Cum tamen ex alterà parte materiæ gravitatem ac dif- cur conje-
ficultatem conſideravi, quod laudatus obſorvationis Autor ãuras ſeri-

A ipſe bat Autor?



2 20 Etm—— Iipſe ſe oneri huic imparem eſſe judicaverit, hæſi pauliſper, ac im-

becillitatem virium ingenii mearum perpendens, prop' conſi-
lium mutavi. Videbatur inſuper nimis arrogans eſſe, ſi de du-
biis ibi poſitis, quorum ſolutionem ab Illuſtribus Germaniæ
Duumvrris Coccęjo Hertio petierat obſervationis Autor, ego
nonrogatus ſententiam meam dicere vellem. vAccedebat, quod
hæc doctrina multam lectionem Hiſtoricorum Germanorum,
quã deſtituor poſtularet, non contemnendum excerpendi ac
cogitandi tempus requireret, quod mihi tamen, iter quam pro-
xime abitum ex hac Univerſitate meditanti, non reſtabat. Sed
ex adverſo putabam iterum, mediam hic iniri poſſe viam Ne-
que enim ſcribendum erat volumen, quod eruditionem oſten-
taret. Scribendæ erant theſes inaugurales:. Determinatio juſta
dubiorum propoſitorum maneat Duumviris, quorum doctri-
nam ſitit orbis eruditus, ego nil niſi conjecturas ſcribo, his ipſis
conjecturis dubia ibi propoſita extendo ac augeo, quibus non.
erudire alios cupio, ſed quarum propoſitione ae ventilatione pu-
blica ſolenni ab aliis doceri expecto.

De quibus 5. IlI. Non vero agam de omn? perſonarum diviſione ſe-
perſonis hic cumdum mores Germãnoruni, ſed de prima ſaltem, quæ fun-
agendu ſir, damentum reliquarum eſt, in liberos ſervos, ſic tamen ut de

utriusque ſpeciel ſubdiviſione ſim ſollicitus. Igitur de ruſti-
cis, de nobilibus, de civibus, de mercatoribus, de opi-

'ficibus conjecturas inſpergere licebit. Etſi enim non incogni-
tum mihi ſit efatum juris Romani, in ſervorum conditione, nul?
lam eſfe differentiam, in liberis autem multas, etſi non fim neſcius,
Jllud aſſertum, ſi uti. communiter Doctores id explicant, expo-
natur, tolerari poſſe, licebit tamen mihi otiam id mutare, ac pro
certo ponere, in ſervorum conditione etiam eſſe differentias
multas, plures tamen longè prope infinitas ſecundum Roma-
norum, quam ſecundum Germanorum mores, ut ex dicendis
patebit

Ei quidem S. IV. Id tamen perpetuo cogitabitur Lector, me de Libe-
ſecundum ris ſervis ſecundum mores Germanorum eſſe ſcriprrum Unde
mores Ger- non expectabit hòc locõ leges Romanas, niſil quatenus dicen-

manorum EE E da



*0 3da ex loco de oppoſitis fortè aut affinibus illuſtranda erunt. Qud
enim leges Romanæ ad mores Germanorum?

V. Non tamen Romanos ſcriptores planè negligemus. æ& libellum
Potius Tacitum de moribus Germanorum, ut fundamenta quæ- Taciti-
dam aſſertionum noſtrarum ponamus, uſurpabimus, neque
enim meliorem, neque ſinceriorem ſcriptorem habemus. Quod
ſi turpe eſt, Patritio Romano cauſas in foro oranti ignorare jus
populi Romani, annon nobis pudorem excutere deberet, quod
unanimi ferè conſenſu ſtrenuẽ ignoremus mores Patriæz. Lau-
dem mulii affectant, quod Leges XII. Tabularum, aut legem
auandam Fuſiam Caniniam Timiles calleantt. Nemo ſibi de-
decori eſſe arbitratur, quod ignoret Tacitumaliosque ſcriptores
de moribus Germanorum.

6. VI. Non pauci in aureum iſtum libellum commentati Cæutelæ d
ſunt, multaue notatu digna obſervarunt. Pauci tamen, for intellectu
tè ne hi quidem, juſtas legitimas interpretandi regulas, ad le- interpreiæ-
ctionem Taciti attulerunt. Conſideranda eſt intentio ſcriben- rione Tatiti,
tis, peritia, bona fides. Primaria intentio Taciti fuit, com-
parare mores Romanorum Germanorum, adeoque non tam
omnes Germanorum mores velle deſcribere, ſed oſtendere ma.
ximè differentiam a moribus Romanorum: Hinc ubique alte-
rum mentis oculum ad ſuos,
omnes paginæ ac omnes prope lineæ loquuntur. Peritiam morum
Germanicorum habuit aliquam, non adeò magnam exactam,
Neque enim ad intimiora Germaniæ accesſitt. De iis multa re-
tulit ex auditu, multa judicavit ex moribus Germanorum, Ro-
manorum finibus proximorum, quos tamen ab his corruptos
fuiſſe ſæpius annotat ipſe. Multa etiam judicavit ex morbus
mancipiorum Germanorum, ad mores Romanos non accuratẽ
comparatorum, eosque incautt ad mores Germaniæ applicavit.
Ita bonã fide ouidem ſcripſit, quæ de moribus Germanorum tra-
didit, ſed ſæpt etiam bonã fidę erravit. (conſ, Dn. Præſid. de jure

dandi Gnit. 17.)õ. VII. Liceat mentem noſtram paucis exemplis declarare. Exempla.
Nec arareterram (xtæap. i4.) aut expectare annum tam facild perſua- De agricul-

Aà ſris, tum Germa-
nerum.

alterum ad Germanos intendit. Id



4 lſGBE:
ſeri, quam vocare hoſtes, vulnera mereri. Pigrum quinimo iners
videtur ſudore acquirere, quod poſſis ſanguine parare. Quotiens bella
non ineunt,non multum (aut ut alii: multum) venatibus, plus per otium
tranſigunt, dediti ſomno ciboque. Fortiſimus quisque ac bellicoſilimus
nibil agens, delegata domus, penatium agrorum cura feminis ſeni-
buqur, infirmiſſimo tuilibet ex familia, ipſi hebent: mirã diverſitate
naturæ cum iidem homines ſic ament inertiam oderint quietem.
Communis inde fabula: veteres Germanos non coluiſſe agros,
nec agriculturæ dediſſe operam. Quaſi id velit Tacitus, qui
comparatè ad mores Romanorum loquitur. Multa horum cura
grorum, ſvid. Alex. ab Alex. lib. I. dier. gen. c. 9. Dn. Praſes diſp. de jure
dandicivit. 5) ſub quã horticulturam comprehendebant. Te-
ſtantur libri eorum ad rem agrariam pertinentes, Varronis, Colu-
mellæ &c. Teſtantur libri noſtrorum ut Greenii de ruſticationi-
bus veterum. Sed ita curare agros otii ſpecies eſt. Floc expe-
ctare annum vocat Tacitus, id eſt cum cura ſed in otio expectare,
quid hoc menſe, quid illo ſerendum vel lantandum ſit, qui flo-
res, quæ legumina, ouæ frumenta, qui fructus arborum aut vinęa-
rum ſint expectanda. Has agrorum hortorum delicias non
curabant Germani, contenti ſaltem ſimplici agriculturà fru-
mentis ad cibum deſtinatis. Credo enim, pane eos ad cibum
fuiſſe uſos, non ſolo Iacte aut caſeò. Romani in ruſticationibus:
ſuis ſe delectabant lectione, vel fictione poẽmatis alicujus, vel
ſimili animi otioſi fructu. Iznorabant Germani otiõſas has ru--
ſticationes, dum venatiombus ſe viri exercerent, ad bellum
ita in pace ſe præpararent, agrorum curam non negligebant, ſed
delegabant ſaltem, ut expreſse Tacitus, fæeminis ſenibus, in-
firmis. Dicta confirmat clarius de agricultura Germanorum
loquitur. cap. 26. Agri pro numero cultorun ab univerſis per vices ec-
cupantur, quos mox inter ſe ſecundum dignationen partiuntur. Facili-
tatem partiendi camporum fpgatia praſiant. Lrva per annos mutant
ſupereſi ager, nec enim cum uberiate amplitudine ſoli labore conten-
dunt, ut pomaria conſecrant, prata ſeparent, hortos rigent. Sola
terra ſeges imperatur. Ergo falſiſimum, agriculturam Germanis
non fuiſſc in uſ.

SF.UX. In



lſt] 5s. IIX. In eo vero bonã fide erravit Tacitus, quod putavent De eorum
Germanos, ſi non in venatione eſſent, tempus per otium, ſomnò, orio.
cibòque tranſigere. Fefellit eum comparatio cum Romanorum
moribus. Hi dum multa agebant, modo in curia, modò in tem-
plo, moũò in palatiis, mòdo in agris, modò in tabernis, modò in
foro, modò in bibliothecis, modò in balneis, modò in theatris.
modò in popinis, modò in lupanaribus, reverã nihil agebant,
dum in his actionibus omnibus ſanitatem corporis perdebant,

animum tribus furiis voluptati, ambitioni avaritæ immola-
bant. Horum nihil faciehant Germani, credo. Neque enim
curiam, neque templa, neque palatia, neque hortos, neque taber-
nas, nec forum, nec bibliothecas, nec balnea, nec theatra, nec po-
pinas, nec lupanaria habebant. O Felices Hoc vero Romanis
erat tempus otiò tranſigere. Mancipia Germanica his Roma-
norum actionibus erant minimè aſſuęta. Non dele ctabantur
iis. Dominos ſuos in curiam, balnea &c. comitantes ſervi Ger-

 Manici ſomnum capiebant, dum dominos expectarent: &t
ſeoſiefen fũr ſangev ſQWeiſe ein. Domini Romani iſta mirantes:
Quid vos vero facitis pacis tempore? Venamur.. Quid tum?
Anrion in curia tranſigitis, Minimè. Nec in balneis, theatris,
hortis? &c. Minimt. Quis domus curamgerit, quis penatium, quis

Femina ſenes inurmi. Vos autem? Qujd reſponderent?

agrorum EN al dcert? quam Nihil, hoc eſt nihil horum, quæ vos Ro-

on mmani. Quid ergo Romani? Mirabantur Germanos omnia inpace
per õtium tranſigere ſomno ciboque. Vte ferſ thun dod nicòts/ als
daĩ ſie feſſen unb ſdhlafen. n. mũĩen jo munderſiche eute
ſevn/ mirà diverſitate naturæ, cum iidem homines, ſic ament inertiam

oderint quittem. 4u brioſitate Ger OS. TX. Alibi c. 22. de vinolentia e ma- eè torimita diſſerit Tacitus. Diem noctemque continuare potando vinolentia
 brum Crebræ intèr vinolentos vixæ, rarò conviciis, ſepiuscæde ebrioſia

nu ipro
dvulueribus/ tranſiguni. Sed da rtconiiliandis invitem inimicis, te.

jungendis affinitatibus adſiiſiendis principibus, di pace denique as
bello plerumque in convipiis conſultant: tanquam nullo magis tempore,

llt]aut ad ſimplices cogitationes pateat animus, aut ad magnas incaleſat.
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5 2oSine apparatu, ſine blandimentis expellunt famem, adverſus ſitim non
cadem temperantia. Si indulſeris ebrietati, ſuggerendo quantum con-
cupiſcunt, haud minus facile vitiis, quam armis vincentur. Nemo
quod ſciam vindicavit ſobrietatem veterum Germanorum. Imo
vinolentiam ebrietatem noſtram ſæpè ex Tacito defendimus,
tanquam conſtuetudinem Iaudabilem tot ſeculis à Taciti tempo-
ribus ad nos usque continuatam, daṹ e ſo ein aſte lbblidyes Her
Eommen ſery/ und daf die ehrſichen aſten Teutſthen/ ſdyon fſi tau
ſend Sahven ſo gcrne getruncten. Non itaoue rem nullius mo-
menti faciemus, ſi tentemus Tacitum ex ipſo Tacito refutare.

fuæ]a cum 5. X. Caſtos ad pudorem Romanorum aliarumque Gentium
laudata eo- fuiſſe Germanos perſpicuè inculcat Tacitus. Sera ait c. a0. ju-
vum caſtita- venum Venus eoque inexhauſta pubertas, nec Virgines feſtinantur;
te minimt eadem juventa, ſimilis proceritar, pares validique miſecentur, ac robora
convenit. parentum liberi referunt. Et c. 18. ſevera illic matrimonia, nec ullam

morum partem magis laudaveris. Item c. i9. ſipta pudicitia agunt,
nullis ſpectaculorum illecebris, nullis conviviorum irritationibus corruptæ
(uxores.) Literarum ſecreta (h. e. literas amatorias) viripariter ac

femina ignorant. Pauciſsima in tam numeroſa gente adulteria, quorum
pena præſens maritis permiſſa. Publicata enim etiam) pudi-
citia nulla venia, non forma, non ætate, non opibus maritum invenerit,
Nemo enim illic vitia ridet: nec corrumpere corrumpi ſcculumvoca-
rur. Quid ais Tacite? Otio torpentes Germanos eſſe dixiſi, vi-
nolentiam eorum ebrietatem accuſaſti. Et tamen hi ebrii
oſioſi homines caſti eſſe potuerunt. Aut priora falſa ſunt, aut
caſtitas Germanorum fabula erit. Quæritur, Aęigis cur nam ſit
factus adulter, inquit Poẽta, ſibireſpondet: In promptu cauſa eſt,
deſidioſus erat. Sine Cerere Baccho, alius ait, friget Venusr. Eſtu-
at ergo, caſtos eſſe non ſinit, ubi diem noctemque continuære po-

tando nulli probrum, ubi adverſus itim nulld temperantia. Volupta--
tis ihdivulſe partes ſunt ebrietas, otium, libido: moraliter tam
imposſibile eſt, ut homines ebrii otio dèediti caſtitãte ſint con-
ſpicui, quam impoſſibilè eſt phyſicè; ut mare includatur parvulo
cuidam alveo, At ꝗę caſtitatẽ Germanorum nęmo dubirat, neę

juſtæ



El®CBE: 7juſtæ dubitandi cauſie adſunt. Ergo noſtrum hodie vitium eſt
obrietas vinolentia, quia noſtrum vitium eſt otium libido.

õ. XI. Sed tamen crebræ apuã eos rixe. Optandum noh Vinolentia
ita frequentes eas fuiſſe. Sed quid tum poſteà. Jndicium eſſe ais, Gerrano-
hanc frequentiam ut inter vinolentts notari debere. Quaſi vero 7 non ens.
non aliæ potuerint eſſe rixarum cauſæe. Ais vero vinolentos fuiſien-

Germanos, qui vinum ignorabant. Mox enim, ibiæ, addis. Po-
tui humor ex ordeo aut frumento in quandam ſimilitudinem vini corru-
ptus. Proximi ripa vinum morcantur. Proximi ergo à vobis cum
vino etiam vinolentiam mercati ſunt. Hos ab interioribus de-
bebas diſtinguere: ut alibi in. ſimili negotio. Proximi ob uſum
commerciorum aurum& argentum in pretio habent, formasque quas-
dam noſtra ptcuniæ agnoſcunt, atque eligunt: interiores ſimplicius an-
tiquius permutatione mercium utuntur. Et alibi: Gaudent præcipuè

finitimarum gentium donis, quæ non modo à ſingulis, ſed publice mittun:

tur, ſelecti equi, magna arma, phaleræ torquesque. Jam pecuniam
accipere docuimus. vide Tacit. c. 5. 15.

XII Sed tamen de rebu maximi momenti in conviviis conſ l

aſtutanec callida, (utiltalt) aperis adhuc ſecreta pectorus icentia loui.
Ergo detecta nuda omnium mens poſtera die retractatur. Deliberan
dum fingere neſciunt, (non ob ebrietatem, ſed ob ſinceritatem hi-
Iaritatem:) conſtituunt. dum (poſt reiteratam geſtorum meditatio-
nem errare nonpoſſurt. Non inconveniens eſt inter pocula de
ſeriis cogitare. Non diſputandum eſtinter pocula, quatenus di-
ſputationes noſtræ bellorum inſtar ſunt, non veritatem inqui-
runt. Examinamus Canditatos noſtros inter pocula. Non ta-
men propterea vinolenti ſumus in examinibus, fimodò aliàs non

ſumus

u -Conſultariotant. Nec hoc vinolentiam Germanorum probat. Et falſa ratio æ conviviis
quam ſubdit, tanquam nulli magis tempore animus ad magnas cogi- à nota libe-
tationes incaleſcat Melior illa quam ſtatim adjungit: Gens non y4ta.

5: Xni. Vidimus errõrem Faciti; videamus nunc erroris Pons eroris
fontem. llle haud-dubiè ex moribus mancipiorum Germanico- Taciti de
rum Sobrii homines maxime ad potandum apti, ſi poſtea ſe cbrietate ve-
ò applicent. Ebrietas contrà cum viribus corporis etiam vi- rerum Ger-

tęs manoręn.



3 580)&res potandi debilitat. Sobrii non facile inebriantur. Ebrii contrà
vinolenti facile potando ſuccumbunt. Vina Italica ad cerevi-

ſiam Germanorum comparata, facilè palatum gulam irritant.
Non mirum ergo ſi mancipia Germanica modum in bibendo
vino Italico non ſervarent, ſi homines ſobrii, cum ſe ad potan-
dum applicarent imbelles Italos potando vincerent. Aliud ergo
erat, Germanos vinci facilè ſi ebrietati indulſeris ſuggerendo quantum
concupiſcunt, aliud quod exinde inferebat Tacitus, eos in media
Germania ebrietati eſſc deditos. Erant enim mancipia Ger-
manica etiam tentationi ſcortationis ſubjecta. Et notum eſt,
quantum feminæ Italicæ jam illis temporibus inſaniverint in
amore mancipiorum Germanicorum. Juvenum quorum ſera
venus, ſi ſcortari incipiant, etiam ad hanc magis apti ſunt, quàm il-
li, quiin tenera ætate rei venereæ operam dare cœ;perunt. Propte-
rea tamen Tacitus non tribuit Germanorum moribus, quod ſint
ad libidinem adulteria proni.

Cautio in le- 5. XIV. Sed ſufficiant quidem hæc loco ſpeciminis, ad
ctione alis- oſtendendum, quid attendere debeat ſapiens interores in expo-
rum Hiſtori- ſitione Taciti. Similes cautelæ ſunt adhibendæ inlęctionẽ ſeri-
corum Ger. ptorum, qui hiſtorias Germaniæ mediæ tradiderunt. Eò magis
maniæ adhi- enim in his judicium eſt adhibendum, quòd plerique in ſeculis
benda. barbaris vixerunt ac magna ex parte ſubſidiis ſtudiorum elegan-

tiorum fuere deſtituti, unde longe facilius bonã fide in mulns er-
rare potuerunt, quàm Tacitus. Conſiſtit autem maxime judi-
cium hiſtoricum m vivida imaginatione, ut mores populorum
conferamus inter ſe ac connexionem examinemus, ſtatum po-
puli alicujus imaginemur, non ut mores noſtri ſunt, ſed ut cir-
cumſtantiæ illum populum officientes admittunt, uti ſtatus po-
buli veriſimiliter eſſe potuit. Adeoque ubique videndum, non
ſolum quid Hiſtorici de Germanis noſtris ſcripſerint, ſed quid
ſcribere debuerint.

Docltrina de S:. XV. Jam igitur, ut ad rem ipſam propius accèdamus, do-
ſervis in ctrina de diviſione perſonarum in liberos ſervos eò minus
genuis non ex jure Romano eſt exponenda quò magis nec ipſum jus Roma-
ex jura Ro- num diffitetur, ſervitutem eſſe conſtitutionem Juris Gentium,

quò



51r o) u
quò magis conſtat ſervorum conditionem apud ſingulas gentęs mano ſed

multis modis variare, atque, ut mox videbimus, vel jam Tacitus àprimã ori-
notavit, ſervos Germanorum à mancipiis Romanis non parum gine petenda.
fuiſſe diverſos. Antequam vero ad ſervos Germanorum acce-

damus, differentiam inter liberos ſervos à primã origine dedu-

cemus. XVI. Ab initio haud dubie omnes homines naſceban- Servitus
tur liberi, ſervitus poſteãà ingenuitatem invaſit. Saltem oſten- omnis Caino
dendum quomodo id factum fuerit. Idverò facilè oſtendi po- ortum debet.
terit, quod hactenus docuit Dn. Præſes in hiſtoriã decori, quòdq
ex poſteris Adami illi qui cum ſanctis Patriarchis vitam ſimpli-

piam vivebant, ac operibus mutuæ charitatis pacem
tranquillitatem etiam externam inter ſe promovebant, præter ſo-
cietatem conjugalem paternam ignoraverint ſocietatem heri-
lem, mnlto magis civilem ſeu Rempublicam aliasque ſocietates
minores conſtitutionem Reipublicæ concomitantes. Cain-
verõ tanquam homo invidus proprietatis cupidus, uti pri-
mus à communione primævà videtur receſiſe, ita ipsã
r t ſacrà teſte primus urbem condidit ac Reipublicæ au-
crip urator fuit, ſimul verò cum ipſa Republica ſervitutem videtur in-

dadſuxi e.S. XVII. Quod ut clarius evadat, eonſideremus primo pau- Geneſis Rei-
Io penitius, geneſin conſtitutionem Reipublicæ Cainiticæ. pubſicæ Cai-
Falſum eſt, ut jam à Pufendorſio ac Dn. Præſide ſatis oſtenſum, niticæ. Ejus
quod, uti Ariſtotelici fabulantur, homo ad ſocietatem civilem origo ex odio

rapiatur. Sed nec multo verius, quod in locum iſtius metu pro-
ſententiæ ſubſtitutum fuit, metum adverſus vim injuſtam, cau- borum.
ſam dediſſe conſtituendæ civitatis. Quod ſi enim hoc foret, non
improbi ſed probi Patriarchæ primam civitatem condidiſſent.
Jam cumCainitæ improbi primũm urbem extruxerint, juſto metu
proborum id haud dubie non fecerunt. Pios vita ſimpliex, caren-

divitiarum; patientia, fiducia in Deum adverſus omnem
malitiam Cainitarum reddebat ſecuros, long? ſecuriores, quam

f derationes huſi fiduciam poſuiſſent in pacta con œ manas.Hodie ubique jam introductis civitatibus, id adhuc experiuntur

B viri



10 iſ o):viri honeſti probi, venerantur utique Magiſtratum, ſciunt,
eum eſſe ordinationem divinam, uti Medicos in ſtatu corrupto.
Scd præterea tamen, uti ſciunt felices eſſe qui ita vivunt, ut Me-
dico non habeant opus, ita ſciunt, felices eſſe qui ita vivunt in
Republica, ut non opus habeant, opem Magiſſratus implorare.
Sciunt ſentiunt, non fidendum eſſe in potentibus, quia caro
ſunt. Sentiunt,gratiæ divinæ, quæ corda hominum dirigit, uni-
ce eſſe adſcribendum, quod non pereant artificiis technis ini-
micorum. Contra Cain, cum odiò proſequeretur probos, etiam
cos, quamvis ſine cauſa metuebatt. Odium enim diffidentiam,
uti amor confidentiam parit. Diffidentiam ſequitur metus, uti
confidentiam fiducia. Improbi ſe ipſos metuunt, quia ſe invi-
cem non vere amant. Odium igitur proborum cupiditas, ĩis
nocendi, ac prætcrea metus improborum inter ſe eſt cauſa con-
ſtitutæ civitatis Cainiticæ. Nec adeo à vero aberrarunt Bodi-
nus Tilemannus fruſtra propterea notati à Beſoldo oꝑ. polit.
lib.1. p.50. 5. 10. ſtatuentes omnia regna vi primum coaluiſſe, ita
imperandi rationem ſua natura violentam, vimque cupidita-
tem imperandi Reipublicæ cauſam efficientem eſſe.

Imperantes 5. XVIII. Omnis Civitas ſeu Reſpublica conſiſtit in ordi-
ſubditi in ne imperantium parentium. Ergo vel maxim? prima Civitas

Republica Cainitica. Conſtabat illa ex Caini progenie. Omnes erant co-
Cainitica. gnati, ubique erant parentes liberi. Etſi igitur Cain tan-

quam omnium pater haud dubiè ſummam rerum gubernatio-
nem ſibi reſervaverit, haud dubie tamen etiam magiſtratus con-
ſtituit, ex liberis ſuis ſeniores tanquam experientiã pruden-
tià præ reliquis pollentes ad gubernacula Rerpublicæ magis
aptos junioribus. Reliqui ergo erant meri ſubditi, quibus pa-
rendi ſaltem gloria relinouebatur.

Origo divi- 5. XIX. Negat Beſoldus æ. elit. lib. 4. diſſ. 2.. 72. No-
fionis homi- bilitatem ex jure Gentium primævo oriri, ſed ex jure civili ortum
num in nobi- ducere dicit, ex eo fieri ait, quod communis nobilitatis defini-
les ignobi- tio populis omnibus conveniens afferri non poſſit. Contrariam
les, ſententiam tamen majori veroſimilitudine defendit ejus frater

in lectionibus de Regalibus ibidem ꝑ: 79. 80, exceptis. Videa-

mus.
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2  )mus. Nobilibus opponuntur ignobiles plebej. Profluit hæc
diſtinctio hominum non ex voluptate nec ex avaritia, ſed ex am-
bitione. Nobilitas nomen honoris eſt, plebejum eſſe denotat
honore iſto carere. In omni republicã ii quI Magiſiratus ge-
runt haud dubiẽ nobiliores ſuntillis, qui ſunt meri ſubdiri. Hi
igitur plebem conſtituunt ignobiles ſunt reſpectu Magiſtratu-
um. Habes igitur ſimul in Republicã Cainiticà originem Nobi-
lium ignobilium. Prima igitur Nobilitas gentium non à na-
tivitate eſt, quo intuitu omnes ſubditi Reipublicæ Cainiticæ erant
æquè nobiles, poſteri videlicet Regis ſui, ſed ab officio hono-
re. Neque adeo hæc nobilitas propagabatur ad poſteros, ſed
morte finiebatur ipſa, quia officia non tranſibant ad liberos.
Neque plebeji excludebantur à ſpe ſuęcedendi in geſtione magi-
ſtratuum, ſed ſpem habebant quod ipſis poſint gubernacula
Reipublicæ concedi, Nobiles Iaborare ipſi manu non pote-

arant curam rei domeſticæ gerere, cum respublica requirat to-
tum hominem. Plebeji vero curam agrorum pecuariæ ge-
rebant.5. XX. Porro diſtinctio dominiorum naturã ſuã introdu- origo diſtin-
xit mox bonorum inæqualitatem, h: e. divitias ſeu abundantiam ẽtionis homi-
bonorum paupertatem ſeu carentiam eorum. Ex his ſua num in libe-
ſponte ſecuta eſt locatio conductio operarum, unde ſervi rosẽ& ſervos.
mercenarii. Deinde Cainus, qui ante extructionem urbis vio-
lentiæ homicidio jam erat aſuetus, odium ingens adverſus
pios conceperat, veroſimiliter progeniem piorum, non æq́; piam.
ſed corruptione humani generis quotidie magis magisque cre-
ſcente, in vanitates odia non parum pronam, multis excurſio.
nibus bellicis ſubinde vellicamt. Hinc captivitates ſervitutes
bellicæ ſecutæ, atque ita mancinia Reipublicæ Cainiticæ immixta
ſunt. Habes adeo originem diſtinctionis hominum in liberos

ſervos.S. xxI. Quæm diſtinctionem ſt cumpræcedente diſtinctio- Comparatio
ne in nobiles piebęſos conferas, patet eam collationem duplici urriusque
modo inſtitui poſſe, prout velà priori velã poſteriore diviſiong diviſionis.
incipere velis. Prion modo dicere poterjs; Homines in repu- Tria homi-
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12
Nobiles, igno. blicà Cainiticã fuiſſe vel Nobiles vellgnobiles: Hos vel liberos
bilus ſervi. ſou Dominos, vel ſervos. Nam ſervi haud dubie non ſunt No-

biles. Poſteriori modo res ſic procedet. Homines in Republicà
Cainiticã erant vel liberi vel ſervi. Liberi vel Nobiles vel lgno-
bilcs. Nobiles enim haud dubiè non fuere ſervii. Habes adeò
tria genera hominum: duo extrema: Nobiles ſervos, tertium
genus inter utrumque extremorum medium Ignobilium, qui
quatenus Nobilibus opponebantur plebei dicebantur, quatenus
ſcrvis, liberi ſeu Domini.

Origo divi- 5. XXII. Intuitu civitatis imperii, quod eſt anima Reipu-
ſonis nobili- blicæ Nobiles æerebant magiſtratus actu, Ignobiles non gere-
um in ſupe- bant quidem ſẽd tamen per dicta ſrem gerendi magiſtratus ha-
rioresc bebant. Servi nec gerebant nec ſpem habebant magiſtratuum
inferiores, munia gerendi, quamdiu in ſtatu ſervili manebant. Unde ſtatim

ab initio ſervi non erant cives proprie dicti, nobiles verò igno-
biles cives erant, quamvis inæqualiter, quia iznobiles partici-
pabant de muneribus oneribus civitatis, de his actu, de illis
ſpe, hoc intuitu, qui intuitu nobilium ignobiles erant, ad ſer-
vos comparati nobilium nomine appellari poterant. Habes ita
duplicem ſpeciem nobilitatis, ſuperioren& inferiorem. Et quem-
admodum in omnibus vocibus homonymis in doctrinà morali

politicã tutiſimum eſt, non reſpicere ad canonem ſæne fallen-
tem Logicæ Ariſtotelicæ, quod analogus terminus abſolutè po-
ſitus accipiatur pro analogato nobiliſimo, ſed ad terminum op-
poſitum, ita hic res ſe haet. Si enim in Rebuspublicis Nobi-
ſes opponuntur aliis civibus, intelligitur nobilitas ſuperior, &illi
cives plebis vel mere ſubditorum nomine veniunt; ſi ſervis, tunc
nobiles denotant omnes ingenũos ſeu dominos ſervorum, ſen
nobiles genericè ſic dictos; ſi Ducibus belli, Judicibus aut aliis
magiſtratibus, tum denotatur ſpecies inferior nobilium. Quæ in
anteceſſum hic notaſſe prodent etiam infri in intelligenda per-
ſonarum diviſione in Republica Germaniæ.

Differentia S. XxIII. Porro cum paulo ante duplex ſervoruni ſpecies
ntier ſeros adducta fuerit mercenariorum mancipiorum ad intellectum
mercenarios doctrinæ de ſorvis Germanorum opus ent, ut de horum dife-

mancipia.
ren-



26C o O* 13rentia ex jure moribus Gentium quædam annotemus, præpri-
mis cum circa ea, quæ Scriptores Juris Naturalis ea de re annota-
re ſolent, ſubinde adhuc quædam monenda vitdeantur, cum
errores, quibus JCt plurimi in exponenda natura hominum
propriorum ineſcati ſunt, maxima ex parte non ſatis meditatæ

huic diferentiæ adſcribi mereantur.5. XXIV. Etſi igitur certum ſit, mancipiorum originem bel- Non eſt quaæ-
lo victoriæ deberi, ſervorum mercenariorum conventioni, renda in con-
cum tamen unis perpetuo ſe poſit alteri in ſervitutem per ven- venrione vel
ditionem aut ſimilem contractum tradere, quæſtio orta eſt inter cptivitate.
Doctores, de differentià horum perpetuorum mercenariorum
à mancipiis. Nos putamus, quemadmodum non omnia man-
cipia bello capiuntur, ſed quæ poſtea ex ancillis noſtris naſcun-
tur ſervi vernæ, mancipiorum clasſi moribus Gentium, non re-
nugnante jure naturæ adſcribuntur, ita nullum efficax eſſe du-
bium, ſi quis ſe ſimpliciter alteri in ſervitutem perpetuam vendat,
dominum in ejusmodi ſe?vum æqualem poteſtatem nanciſci,
quam habet in mancipium, in tantum ut non ſolum cõercere,
ſed alteri vendere talem hominem posſit, proles ex ejusmo-
di ancillis nata etiam ſit in poteſtate domini, etſi poſt alios diſſen-
tiat llluſtris Pufendorſius. Et videtur adeò mihi nomen per-
petuorum mercenariorum, quo ejusmodi ſervi inſigniuntur, con-
tradictionem involvere, cum hic nulla merces ſit, nec ſit, cui
merces ſolvatur. Quod verojure Romano liber homo eſſet ex-
trà commercium, conititutio juris civilis erat. Neque repugnat
jus Moſaicum ſi rectè attendas quæ diſponuntur Exod. XXI,
ſeq. Levit. XXV, 39. ſeq. Deutèron. XV, 12. ſeq. Nam etſi in
loco medio dicatur, Ebræum inſervitutem ſe vendentem, non

a

&t t mancipium exreliquis tamen duobus locis id
e eritra anuDU deſt antequam ſe in perpetuam ſervitutem tradi-

mte igen umderit, additur ibidem, quod emptus à proſelytis fiat manci.

pium.5. XXV.. Porro in ſervos bello captos Domini quidem ha- Neque in in-
bebant jus vitæ necis multarum gentium moribus, at in ſer: re Vita
vos mercenarios tale jus non indulgetur. Sed nec in ęo tamen Neqis.
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4 EGEE -rconſiſtit eſſentialis differentia inter utrosque. Præterquam enim
quod etiam in liberos Jure Romano antiquo parentibus compe-
tebatjus vitæ necis, qui tamen mancipianon erant, notum in-
ſuper eſt, quod ſervi Romanorum mancipia manſerint, etiamſi
ſubſequentibus temporibus dominis jus vitæ necis fuerit
ademtum. Intelligo autem perjus vitæ necis non poteſtatem
pro lubitu hominem interficiendi abſque juſtã causã, ſed jus pu-
niendi etiam pœnã mortis delinquentem, de quo nemini teneor
regulariter rationes reddere. Quod ſervos mercenarios attinet,
uti intuitu eorum, qui ad tempus operas ſuas locant, facilè in-
telligi poteſt, quod locatio operarum per ſe non inferat conces-
ſionem juris vitæ necis, ita tamen nullaratio prohibet, cur cjus-
modi mercenarius pacto locationis cum effectu hanc clauſulam
non inſerere posſit. Qui vero ad perpetua ſervitia ſe vendunt
non video, cur hi vel ex natura contractus tacitejus vitæ necis in
Dominum non tranſtuliſſe cenſeri debeant, etſi hic rurſus dis-
ſentiat Illuſtris Pufendorſfius.

Neque in po- 5 XXVI. Solet etiam eſſe in multis civitatibus poteſtas
teſitate coer- cõercendi laxior in mancipia, magis reſtricta in ſervos mercena-
cendi arctio- ros, in tantum ut domim ſæ&ẽ etiam ob modicam famulorum
re aut la ancillarum cõercitionem, ſoleant à magiſtratu mulctà puniri,
xiore. eum contra apud Romanos etiam illo tempore, ubi jus vitæ

necis jam erat abrogatum, nimia ſævitia ac intolerabilis injuria
reſcriptis Imperatoriis inſuper, ſub conditione ſervorum bonis
conditionibus vendendorum eſſet abrogata, liceret tamen ſer-
vos vincire, verberare, cuſtodiæ mandare, piſtrino tradere &c.
5ed nec hoc tamen perpetuumæſt, quin potius arbitror, initio cir-
ca eos, qui ad dies vitæ ſe alteri in ſervitutem tradunt, eandem
cõercitionem domino competere, quæ competit, in ſervos bello
captos; deinde quæ de reſirictiore poteſtate in mercenarios
temporarios àllata ſunt, ex legechãliprõveniunt, à quã jam qui-
dem abſtrahimus. Uttaceam, in hos regulariter dominos ęõer-
citionem exèròre ſat gravem, non ſolum potentiores, ſed ſi
qui ſunt de infima plee. Nam vel opifices eorumque uxores
tyrones, qui ſimul tempore tyrocinii operas famulares præſtant,

ſæpè



i o 15ſæpt verberibus cẽercent, ut adeò reſtrictio poteſtatis hujus ſal-
tem in paucisſimis locis intuitu paucorum dominorum ſit re-
cepta, adeòque vix notabilem exceptionem à regula faciat.

5. XXVII. Porro per mancipia quidem acquirunt Domini, Neque in ac-
per ſervos mercenarios non acquirunt, niſi operis eorum, ſed —uiſitione
nec hic tamen eectus primam differentiam inter utrosque no Dominorum
tat Nam ſervus perpetuo mercenarius, uti vocatur, eodem per ſervos.
modo, niſi aliud conventum ſit, acquiret domino, ut ſervus bello
acquiſitus. Et ſervus mercenarius, qui operas ſuas ad tempus
Iocavit, quia libertatem ſuam alteri non addixit, poterit quidem
aliunde ex hereditatibus vel donis aliorum acquirere, ſed per,
operas ſuas, quas domino dicavit, nihil vel certè parum acquiret.
Adde quod qui famulentur rarisſime hereditates, quæ momen-
ti alicujus ſint, expectent, ſepe ſoleant domini, quæ ſervis do-
nantur, (dbas trincfęeſb) quia plerumoue intuitu dominorum do-
natio fit, vel ſibi ipſis vindicare; vel pro lubitu inter famulos di-
ſtribuere. Imonon obſtat, quin cum mercenario etiam patum
iniri posſit, ut dominus conſtante locationis tempore etiam he-
reditates ſimilia per ipſum acquirat, quo pacto adjecto tamen
ex ſervo mercenario non fiet mancipium. Uttaceam, Romanos
olim etiam per liberos ſuos omnia acouiſiviſſe, plurimos ſervos

itquibus peculii adminiſtratio conceſſã erat, aut qui præponeban-
tur aliis ſervis, ita ex communi conſuetudine dominorum variis
rebus etiam ad luxum uti, atquè eas alienare potuiſſe, ut in effe-
cu eorum conditio hoc intuitu parum differens fuerit à conditio-
ne famulorum, aut ſi dicere licet quod reseſt, magis invidenda
erat conditio illorum mancipiorim, quam multorum famulorum.

XXIIX. Nec putes, famulos dignitate exiſtimationes Nequ ie
eminere præ mancipiis. Cogita ſervos Romanorum, cogita Ro-
manòs potentes, quingentos ultra ſervos posſidentes, (quod
Lex Fuſia Caninia loquitur,) coita varia officia ſervorum, di-
ſpenſatores, atrienſes, oſtiarios, òbſonatores, cubicularios, no-
menclatorgs, focarios, lecticarios, villicos, ordinarios, vicarios,
pædagogos, educatores, capſarios &c. facile patebit, lurima
mancipia in æquali ſi non in mãjori æſtimation non tantum ple-

is;.



16 LTũBE;bis, ſed ahorum civum fuiſſe, quam hodie ſunt apud nos Con-
ſiliarii orimi Principum Germaniæ mediæ conditionis, hoc eſt
non adeo potentum. Contra ſervi mercenarii viles ſunt ad vilia
miniſteria adhibentur, parum differentes à vilisſimis ex plebe, qui
per dies operas ſuas locant. Niſi dicere velis, eandem hac parte
eſſe rationem famulorum quæ mancipiorum erat, cumfamuli Prin-
cipum Magnatum non ſint à claſſe famulorumeximendi, etſi
non omnes nomine famulorum ſed dominorum appellentur.

5. XXIX. Denique nec in libero exercitio actionum diffe-
Neque in li- rentia eſt quærenda, ac ſi mancipia ſta ſint ſub noteſtate domino-
bertate acti- rum, ut plane nihil quod velint, agere liceat, famuli contra libe-
onum. rius posſint de actionibus ſuis ũſiſponere Nam iſta libertas

utrobique variat, prout dominum quis nactus eſt benignum
vel durum. Poſſunt famuli jigum intolerabile dominorum pa-
ti. Poſſunt mancipia fæpe majori libertate gaudere indultu do-
minorum, quam nec multi homines liberi affectare poſſunt, eti-
amſi nullus dominus id impediat.

S. XXX. Nulla ergo remanet differentia, quam quod man-
Sed in ſola cipia ſeu ſervi propriè dicti, ouorſum adeo iterum rerero etiam
proprietate qui ſe vendiderunt dominis, ſint in proprietate, famuli non ſint:

quo&hoc eſt quod ſervi non posſint me invito exire ex ſervitio, domini
mancipia re- vero oosſint eos etiam invitos transferre in poteſtatem aliorum,
bus accenſe- cum famuli mercenarii finito locationis tempore domino etiam
antur. invito abeant, Dominus mercedem iis ſolvere cogatur, nec de-

beat etiam ipſos ante finitum tempus invitos. dimittere, multo
minus aliis dominis tradere. Paucis: mercenarii ut perſonæ con-
ſiderantur ſeu ut cives, ſervi in civitatibus non ad perſonas perti-
nent, ſedad res. Unde famuli ſub imperio ſunt, ſervi ſub dominio.
Neque hæc differentia Romanis peculiaris eſt, ſed moribus alia-
rum gentium etiamconformis. Et neſcio, cur id immane videatur
ſuſtri Pufendorſfio, quod ſervi rebus aceènſeantur. quod eo-
dem modo de ſervo quis dicat, hic meus eſt, ac de jumento hoc
meum eſt, Etſi enim non negemus, dominum ſemper recor-
dari debere, ſervum eſſe hominem, omnibus juribus humanita-
tis capacem, debet tamen etiam miſereri jumentorum. Etſi

pec-
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t INGIBES 17Eu3mmmmi J—peccet dominus ſi crudeliter tractet mancipia ejusmodi ſer-
vos, peccare tamen etiam poteſt in adminiſtratione exercitio
dominii intuitu rerum aliarum Conf. Exod. XX, v. at. 2.32.

5. XXXI. Fluunt exhac differentia reliquæ?. Nam ideo Unde re-
quia ſervus perpetuus, ſive captus, ſive ex conventione acoui- liquædiſfe-
ſitus in proprietate eſt, regulariter abſtrahendo à jure civili ha- rentiæ pro-
bet dominus jus vitæ necis poteſtatem coẽrcendi graviter, fiuunt,

omnia per ipſum acquirendi, eĩ in domò pro lubitu miniſte-
rium aſignandi adimendi, libertatem actionum pro Iubiti la.
xandi limitandi, in tantum, ut hæc omnia eò ipſo quò quis ſer-
vus perpetuus eſt, absque ſpeciali conventione juri dominico
illimitate cohærerevideantur, niſi certis ex rationibus leges civi-
tatis iſtam poteſtatem moderentur. Contra ouod mercenarios

famulos temporarios attinet, hic omnia à pacto& conventione
dependent, ac plerumaue regulariter res ſe aliter habet ac in
ſervis, niſi aliuã expreſſè conventum ſit.

S8. XxXII. Fuere hæc, quæ hactenus de differentià ſervo- Obeurita
rum notavimus, eò maãjori cum cura notanda, quò ſecurius ea in voce liber-
tommuniter negliæuntur, quò confuſius poſteà in doctrina de tati libe-
differentia inter liberos ſervos procedi ſolet,. cujus confuſio- rerum bomi-
nis cauſa ferè unica eſt, quod partim exacta differentia ſervorum num,

famulorum hactenus expoſita non attendãtur, partim etiam
ipſa libertatis differentia à ſervitute quacunque ignoretur. Nec
mirum, quod Politici ureConſulti hic coecutire foleant, cum
ſ;ept in conceptu genu no libertatis ipſi Philoſophi morales
Theologi ſint talpã coeciores. Omnes libertatem crepamus,
pauci quid libertas ſit ſcimus, vel ideo quia paucisſimi eà de re

prudenter cogitamus.Xxxill. Quantis tenebris adhuc involuta ſit doctrina de Obſuritas
libero arbitrio, iis conſtat, aui absque præjudicio ſectæ auto- octrina de
ritatis ſcripta eam in rem Eraſmi Lutheri legit. Multa erudite libero arbi-
uterque, ſed multa etiam utriusque ulteriorem merentur diſcuſ- rio.
ſionem. Neque enim notæ, quæ in noviore Lutheri de ſervo
arbitrio editione 2 Theologo Argentoratenſi adjectæ ſunt, viro
tanti nominis dignæ, maxima ex parte in id ſolum tendunt, at-

C que



13 C o 3ẽ;que contortis maxime cavillatorus interpretationibus, quam-
vis fruſtrà, ut Lutherus à Reformatorum doctrina de prædeſti-
natione alienus eſſe videatur. Doctrina de libertate voluntatis
humanæ per diſtinctionem inter libertatem contradictionis
contrarietatis explicata, quod homo posſit ſtare vel ſedere, ſe-
dere non ſedere, ferulã digna eſſet, niſi quotidiè à viris gravi-
bus adhuc in Academiis tanquam res notatu digna inculcaretur.
Quaſi libertate pollens, aut ab ea denominandus ſit homo, qui
anguſtisſimo obſcurisſimo carcere incluſus, ac durisſimis com-
pedibus vinctus ſtare posſit vel ſedere, ſedere vel non ſedere.
Diſtinctio inter virtutes philoſophicas theologicas, quæ in
omnibus compendiis ſyſtematibus caput erigit, ne obulò qui-
dem æſtimari merętur, poſtquam Dominus Præſes in Ethicis de-
monſtravit, virtutes iſtas Philoſophicas virtutes non eſſe, ſed pal-
liata vitia, neminem pollere libertate, ut pasſiones dominan-
tes deprimere viribus naturæ, ac fontem ommum virtutum, amo-
rem rationalom, acquirere posſit. Nihil frequentius, quàm
quod hæretifices, doctores alterius ſectæ appellent Pelagianos,

non raro mutuæ ſunt hæ cavillationes. Sed uti facilè oſtendi
poteſt, ipſum primũm hæreſeos iſtius Antagoniſtam, Divum Au-
guſtinum inſigniter Pelagianizaſſe; ita ſæpiũs adhuc hodie ob-
iervare licebit, illos, qui alios Pelagianiſmi accuſant, ipſosmet
errori illo profundisſimè eſſe immerſos. Et tamen nemo de
emendatione lubricorum iſtorum fundamentorum de libertate
voluntatis humanæ cogitat, quibus tota penè Theologia,
tota Jurisprudentia inmtitur, dum doctrinæ de peccato, impu-
tatione, pœnã, gratià, regeneratione &c. ex fontibus iſtis tan-l quam rivuli ſunt deducendæ. Sed iſtam quidem camarinam
non movebo ulterius, verum ſufficere hactenus puto ea, quæ
de libertate voluntatis humanæ imputatione actionum huma-
narum diſſeruit Dn. Præſes in tomis obſervationum ſelectarum.

Obſcurita s. XXXIV. Libertatem hominum liberorum, qui ſervis op-
definitionis ponuntur, definit JCtus quod ſit natumlis facultas cjus, quod cui-
liberintis in que facere libet, niſi quid vi aut jure impediatur. Sed evidens eſt,

jJura. hanc definitionem ineptire, quia definit libertatem naturalem
omnibus



TGIBE 9ommibus hominibus ante introductam ſervitutem competen-
tem, quam etiam ſervi habent, qui vi& jure prohibentur eam exer-
cere. Et ineptius adhuc eſt emplaſtrum interpretum quorun-
dam, qui ſervos ſtatu, nonvi jure impediri ajunt, quaſi ſtatus ſer-
vorum non inceperit à vi bellicà, quaſi jus Gentium aut Civile
non impediat libertatem ſervorum, ſtatum ſervilem legibus
coẽrceat. Et vereor, ut omne dubium tollatur, ſi liberum homi-
nem cum aliis definias, qui tareat domino, quia ſervi ſunt qui ha-
bent dominum. Hoc pacto enim libertas vel concipitur quid
non ſit, vel pro merã privatione falſo ventilatur. Et quid ſi quis
urgeat, hoc modo omnes homines in Republica ſervos eſſe, præ-
ter ſolum Principem, quia Principes ſint dicantur Domini
ſubditorum. Diſtinctio inter libertatem civilem perſonalem
rem magis intricabit. Libertati opponitur ſervitus. Ergo ſer-
vitus erit vel civilis vel perſonalis. Et ſubditi ergo erunt ſervi
civiles. Princeps uti etiam quoad perſonam liber eſt, ita ſub-
diti quoad perſonam ſervi erunt, cum Princeps ſummum jus
illimitatum habeat in perſonas ſubditorum. Quodſi diſtingue-
res inter libertatem ſervitutem in territorio reipublicæ in do-
mo, ſic parum proficeres. Spatium enim laxius anguſtius
ſtatum libertaſis aut ſervitutis non mutare poſſunt. Mancipium
divitis domini, cujus operis dominus in parva villa utitur æque
mancipium eſt, ac illud, ouod oninibus jus ſervis negotiis eſt
propoſitum ex officio ſervili perpetuo huc illuciter facit.

H]5 XXXV. Quodſi ſubditorum nulla eſt à ſeryis differentia, Subditi ſir-
ignoramus profecto omnmem differèntiãm inter ingenuos ſer- vi ſecundum
vos. Ingenuitas enim eſt ſtatũs infra majeſtatem voſitus, &cha. jus regium

b a Et fct 1 Hebræorum.racter ſũbditorum qui liberi eſe icuntur pro e o, quopꝑ us
dubitamus eò magis dubii reddimur. Jus Regis, quod Samuel
populo Iſtatlitico exponit, 1.Sam.3. expreſſe diit, quod ſervi futuri
ſint regic. Qui de moribus tyrannicis Gentium finitimarum Sa-
muelem accipiunt juri huic Regio opuònunt aliud jus Regis
deſcriptum Deuteròn. b.r7. illi proſeſtofluctus mòventin ſimpulo;

officium Regis à jure ejus, poteſtatem àb obligatione ſecernere
ignorant, ſeducti forte doctrina non lepida juris Romani, vel ſi
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 mavis Tribonianei, ſecundum quod obligatio eſt certa juris ſpe-
cies. Petebant Iſraelitæ regem, ut aliæ gentes habebant. Deus
igitur dum per Samuelem jus Regis Iſraelitici expoſuit, docuit
ſimuljus Regum omnium, adeoque docuit, omnium Regum ſub-
ditos ſervos eſſe. vid. Schichardus de jure Regio Hebræorum, cjus
Gloſſator ad titulum. Beſold. Op. Polit. lib. 2. p. 64- ſiqq. Martinus
Schoocius de quadruplici lege Regio.

Nualla diſin- 5. XXxVI. Quid quod ipſ diſtinctio inter tyrannidem,
ctio inter ty- imperium deſpoticum regnum, quæ tamen gemma eſt Poli-
rannidem ticæ vulgaris, videtur ſimul labaſcere. Olim monarchæ omnes tv-
regnum. ranni appellabantur, quia omnium ſubditi ab ĩis, qui in libera civi-

tate vivebant, pro ſervis habebantur. Hinc toties in declamatio-
bè veterum fit mentio legis de præmio tyranicidæ, cujò intention?-
dum noſtri homines ignorant, ineptiſſime in Academiis de tyran-
nicidio diſputant, neſcio quam diſtinctiunculam inter tyran-
num titulo exercitio, nullo in diſputatione illa uſui futuram, ex-
cogitant. Unde tot ineptiores quæſtiones, quænam requirantur
ad tyrannum exercitio, quæ plerumque tyrannum ita deſcribunt
ut in merum evadat ens rationis, quod nullibi terrarum oſtendi
poteſt. Conf. Pufend. de I. N. lib. VII. c. 6 Regnum dicitur, ubi
Princeps primariò utilitatem publicam curat, Tyrannis, ubi pro-
priam. Deus eſt, non homo, qui primariò aliorum utilitatem
quærit. Omnes noſtrum intereſſe quærimus, publicam utilitatem
prætendimus. Qui aliter de ſe arbitratur, hypocrita eſt, qui de
aliis,naturam humani generis iunorat. Non eſt turpe, crede mi-
hi, ſuam quærere utilitatem, ſi id absque damno aliorum fiat, mul-
to magis ſi cum commodo aliorum, etſi non primario ſpectato.
Faciunt id omnes domini in ſocietate herili. Cur adeo non fa-
cerent Principes in regno, cum tamen ſubditi, ut diximus ſint ſer-
vi, Imo etiam ſi ſervi non eſſent., Eadem eſt in Academiis ty-
ranni definitio quæ Chriſtiani.. Quis tam abſurda ſibi imaginare-
tur? Tyrannus eſt, qui primario ſuum commodum quærit. Idem
etiam Chriſtianus. Nam recta charitas, Chriſtiani etiam, incipit
aſu ipſa, Res eſt ex omnibus ſyſtematibus nota.

s.XXx VII.
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XXXVII. Si ſubditi ſervi ſunt, omnes Principes Monar- Mect inter

chæ erunt Domini, ſi omnes Principes jure ſuo utilitatem pri- dominatum
vatam primariò ſpectant, omne imperium unius erit deſpoticum, imperium
ſcu Dominatus, adeoque diſtinctio inter regnum abſolutum, ci- cuile.
vile tamen, Dominatum humi procumbet. Et cur non pro-
cumberet? Omnes Reges Domini fimpliciter in eminentiſfimo
gradu dicuntur. Stabilito Imperio ſub Domitiano idem titulus
radices egit in imperio etiam Romano. Inde Gallorum Sire &c.
vid. Dn. Becm. notit. dignit. diſſert. 1. c.4. Beſeld. Op. Polit. lib.3. .9. 73.
Quid quod cum Dominicum imperium ſoleant appellare tyran-
nidem legitimam, (B/. ibid. æ. 22. 23.)1 modo oſtenderimus,
omnem Monarchiam tyrannidem eſſe, etſi hodie non ita appelle-
tur ob errorem illum Pſeudo eruditorum, facilè etiam patebit,
omnem monarchiam eſſe dominatum. Ita perpetuo vocem
uſurpat Tacitus. vid. Freinshem. indic. in, vocibus dominatio

Aomin

diſtinctio inter imperium civile dommatum. Pliniusin panegy- diſimulatio
rico Scis ut ſunt diverſa natura, dominatio Principatus, ità non ſons bujus

aliis eſſe Principem gratiorem, quàm qui maxime dominum graventur. diſtinctioni.
Et paulo poſt: Hic CTrajanus) regnum ipſum, quæque alia captivi-

tas gignit, arcet, ac ſubmovet, ſidemque obtinet Principis, he ſit Domino

locus. Aſt quis floſculis hujusmodi Principis Panegyriſtarum, h.e.
adulatorum publicorum ſuperſtrueret ſanam doctrinam Politi-
cam, præprimis cum ipſe Plinius ad Trajanum ſcribens, non abiſti.
neat à Domini appellatione. Notius eſt, quam quod notiſimum,
Auguſtum, ne videretur poteſtatem regiam gererę, quam revera

ebat domini titulum omnibus modis declinaſſe. Hujus ve-
gertl calcabat Trajanus etſi non paſibus æquis. Alius multo

igaimpudentior ſcriptor, (liceat enim Theologum Chriſtianum jun-
gere] Cto Pagano, Divus ſeu Beatus Gregorius Magnus, adula-
torum Maximus, ad monſtrum hominis Pnocam Imperatorem
ſcribens, inter alias infames adulationęs hæc addit Hoc intereſſi

inter Reges Gentium Reipublica Imperatores, quod illi ſervorum Do-
mini ſint, Caſares Liberorum,. Sed quid ſanum ac ſolidum in do.
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Exempla in-

i2 2roctrima de liberis ſervis expectes ab homine, qui parricidium
Phocæ plusquam ſervili adulatione tantum non laudavit, Glo-
riam in excelſis ſuper ejus imperio canere Angelis mandavit?
Conf. Arnold, Ke”er/5iſtovie in Phocà Gregorio Magno, Becm.
Beſold. dd. ll.

5. XXXIX. Exempla imperii deſpotici ſi quæras, pariter ſe
certa imperii oſtendet imbecillitas diſtinctionis. Docuit Ariſtoteles, I. Polit.c.I.
deſpotici. Po- Dominicam hanc Monarchiam fere ſemper in uſu apud Barbaros

puli Barbari fuiſſe, ut qui ſint naturã ſervi. Dari ſervos, naturà non nego, quin
Moratio- imo ſtatuo reges, nobiles, eruditos, muſicos, oratores, Duces belli-

res.
cos, artifices, liberales, fortes, poẽtas, JCtos, &c. naſti non fieri,
Servorum naturà elegans exemplum recenſet ſorenũi Millles/ in
dec Septentrionaliſth en Hiſtorie 2. 33. de ruſticis Livonicis, quorum
miſeræ conditioni cum olim Rex Poloniæ Stephanus anno i583.
ex miſericordia ſuccurrere vellet, atque conſtitueret, ut, ſi pecca-
rent, loco immanium verberum, ipſis imponeretur mulcta leviũi-
ma, reſponderunt, ſe malle omnia dura perpeti, quam novitatem
aliquam contrà mores receptos introduccre. Sed populos Bar-
baros naturã ſervos eſſe non concedo, quia notume*~ diſtinctio-
nem inter populos barbaros moratiores, faſtui Græcorum dę-
bere originem, oui ſe ſolos ſapientes moratiores, reliquos
omnes barbaros dicebant, quem faſtum poſtea Romani imitati
ſunt. Sequioribus temporibus Hiſpani idem de ſe gloriantes ſub
hoc inani prætextu occupationem bellicam novi orbis, etiam in
publicis ſcriptis defendere non erubuerunt. Hodie Natio Gal-
lica vel noſtrãà adulatione fere per longiſimi temporis poſſeſio-
nem hunc titulum præſcriptione acquiſivit, Hiſpanos pariter
ac nos vulgaribus proverbiis in variis ſcriptis tanquam barba-
rostraducit, ut de ægyptiis, Sinenſibus aliisque populis ſimilia
patrantibus jam taceam. Sed jam alibi oſtendit Dominus Præſes,
infigne divinæ prudentiæ ſpecimen eſſe, quòd populi moratiores,
communiſer maximẽ irrationabili, barbari contra rationabiliori
idololatriæ dediti fuerint, quod palbabiliter monſtrari poſt,
moratiores gentes ſemper majoribus ac h a tis

mag’; orren Is vifuiſte deditos quam populos barbaros. Accedit quod evidens ſit,

mul-



3:i( o)ẽ: 23multos populos barbaros majori libertate gaviſos eſſe, quam
moratiores, quod vel exemplo Germanorum antiquorum,
hodie B. H, P. quos honoris, cauſa non nomino, diſtinctius
patet. Turcæ Moſcovitæ communiter allegantur in exem-
plum Imperii Deſpotici inter Barbaros. Vid. Beſold. Op. Pol. l3.p.26.
Sed hic tamen multa monenda. Dubium eſt valde contro-
verſum inter cordatiores, utrum Rex Galliæ magis dominicè im-
peret ſuis ſubditis, ac Imperatores Turcarum Moſcovitarum
ſuis. Nota clauſula: Car tel eſt noſtre plaiſir, cujus tanta eſt effi-
cacia ut Cardinalis etiam Bullionæus, etiam Romæ in gremio Ec-
cleſiæ, ejus fragrantiam ſenſerit. Alia infinita ut jam taceam.
Multa inſuper falſa immixta ſunt in hiſtoriis vulgaribus de mo-
ribus populorum, quale illud, quod uxores Moſcovitarum non
credant ſe amarià maritis, niſi miſerè vapulent. Multa nobis vi-
dentur ſervilia, quia à noſtris moribus aliena. Gravibus verbe-

sribus coẽrceri nagnos miniſtros magnorum Imperatorum, ideo
apud nos pro ſervili habetur, quia apud nos non moris eſt, ſed
ſòli ſerviita tractantur. Ignominiæ genera enim maximam par-
tem ex moribus arbitrariis æſtimantur. Apud Romanos gravior
injuria erat alapa, quia ſervi ſic covrcebantur, quam fuſtis, quia
militaris pœnæ genus erat. Eadem obſervatio hodie apud nos
in uſu eſt, ſi cum milite gregario res ſit. Atinter Nobiles Stu-
dioſos, gravior ignominia eſt fuſtis quam alapa. Ita mores ho-
minum etiam in unã natione variant. Honori duxerunt ſibi no-
biles ſi alapà a magno Principe datã apti declarentur ad ſubeunda
militaria officia, aut in poſesſionem mittantur majoris dignitatis.
Etiam Imperatores Romani aliique Reges Europæi cœlum ſe me-
reri putarunt, ſi ab infami pediculoſo monacho flagellis cede-
rentur. Non erubuerunt Domini dominantium, ſeũ Iaudi ſibi
duxerunt, ſi ſervi ſervorum pedes graveolentos oſculati ſunt...
Et nos dedecori eſſę Ruſſorum Magnatibus putamus, ſi ſcuticã
coẽrceantur à ſuo Imperatore. Gloriantur Ruſi ſe maritos eſſe
ſuarum uxorum. Moratiores ſuhditi gloriantur, in ſinu gau-
dent, ſi Principes eorum amori uxorum ſe inſinuaverint. Etiam
Neronis etiam Heliogabali Aulici Principes ſuos benignos pa-



24 otres patriæ eſſe prædicant. Ita mundus regitur opmonibus.
Quiliber populus ſe extollit alios contemnit, quilibet mores
ſuos adnuratur, aliorum pro barbaris habet. Ita ſuum cuique
pulcrum. Ita nondum invenimus exemplum clarum perſpi-
cuum Imperii Deſpotici.

Quid liber- 5. XL. Quid ergo in tanta obſcuritate incertitudine de
tas,quid ſer- libertate dicemus? Proferemus hic conjecturas noſtras, ſed
vitus? paucis. De libertate internã voluntatis hic non agimus ſed de-

externã, quæ bonis fortunæ annumeratur. Non eſt liberras hæc
facultas faciendi, quod velis, ſed imitatur voluptatem Epicu-
rcam, quæ non eſt poſitio jucunditatis, verum carentia dolo-
ris. Ita libertas vera eſt carentia ſervitutis. Inde actio pro li-
bertate etiam humana magis negatoria eſt quam confeſſoria;
Inde beſtiæ etiam, quicuram noſtram ſervitutem evaſerunt,;
naturalem libertatem recuperaſſe dicuntur. Servitus autem eſt
necesſitas faciendi, quod alii velint, quidem in ſuam utilita-
tem. Non quidem in damnum meum, ſed abſtrahendo an mi-
hi hoc utile ſit, an minus. Necesſitas faciendi quod alii velint
in meam utilitatem, non ſervitutis ſed libertatis ſecies eſt. Hæc
dum neglexerunt Politici JCti, omnia turbarunt. Sed pergo.
Prætextus quod ea, quæ ex aliena voluntate necesſitate adactus

facio, vergant in meam utilitatem, ſpecies ſervitutis eſt gra-
Vioris plerumuue, quia libertatem mentitur, uti gravior morbus
eſt, qui non ſentitur. Dantur enim gradus libertatis gra-
dus ſervitutis. Qui pauca in aliorum utilitatem rogitur facere ex
parte liber eſt, qui omnia ſfonrè facit in aliorum utilitatem is ſum-
mè liber eſt. Qui dominum nanciſcitur, ſic ſuam quærentem
utilitatem, ut ſervi plan? negligat, vel planè apertè eam perdat,
is extreme ſervus et. Qui domino paret, poſt ſuam etiam ſervi
auærenti utilitatem, is ſervitutem tolerabilem ſervit. Ex his
facile judicari poteſt, de libertatis cum ſervitute mutatione aut
Vice versà. Signa externa fallunt. Et poteſt adeo quis pro
Ebero haberi, qui reverã ſervus eſt, pro ſervo, qui liber eſt, ut
qui dorminum nactus eſt benignum indulgentem aut qui ſpon.
te facit omnia, quæ à domino deſiderantur, Appellari tamen ſo-

lent



 o)r 25Ient in Politicis Jure homines hberi vel ſervi ſecundum id, quod
communiter à poſitis in certo ſtatu ſigno externo declarato, fieri
ſoler, vel debet, non attentis exceptionibus paucis. In his enim
doctrinis ſemper à potiori fit denominatio.

5- XLI. Nunc probam inſtituamus, an conjecturæ noſtræ Quis liber,
ſint veroſimiles, id eſt, utrum ex iis facile inveſtigare posſimus -uis ſervus in
liberos ſctrvos in ſocietatibus humanis. Incipiemus autem à ſamilia.
domo tanquam ſimpliciore. Paterfamilas liber eſt, quia in do-
mo à nemine cogitur ũd eſt cogi debet) ut agat in aliorum utili-
tatem, ſed quæ facit ĩn uxoris, iberorum, ſervorum utilitatem,
ſponte facit. Uxor non ſerva eſt, ſed ex parte libera, quia pauca
cogitur facere ad utilitatem familiæ, tanquam ſocia mariti, ipontè
amans liberos, utilitatem communem rei familiaris quærens,
ſed quæ tamen ſub mariti imperio eſt ſi tum quædam facere co-
gitur ad propriam ſimul utilitatem id facit, quia ſocia eft. Liberi
ſũnt reverã liberi, etſi multo tempore omnia faciant ex necesſita-
te impoſità à voluntate patris matris, quia omnia hæc faciunt
in propriam utilitatem, ut fiant membra ſocialia. Servi, ſervi
ſunt, quia quæ agunt, agunt in utilitatem domini, dominæ, li-
berorum. Servi mercenarii non ſunt ex parte liberi, ouia hi

liregulariter, vel omnia vel plurima faciunt neceſariò ad utilita-
ltem domini. Ergo ſunt æque ſerviut mancipia, ſed ut diximus

temporarii, imò magis ſervi ſunt, quam mancipia, ſi ſecundum
mores communes populi dominos benignos hi nanciſcantur,
illi duros auſteros. Mancipia quin ſint veri ſervi nemo dubi-
tat, modo tamen vivunt in ſeivitute tolerabili, ſ domini ex more
gentis ſint benigni, modo in extrema ſervitute, ſi domini ſint aſpe-
rI. Quod ſi manumittantur à dominis, ouacunque etiam, modo
ſerià volunratis declaratione, deſinunt ſimul eſe pars familiæ,
fiunt liberi, niſi duriores conditiones ex more gentis manumiſſio-
ni apponantur, tum enim nonniſi nomint à ſervis differunt.

s. XLII. Media ſocietas inter familiam civitatem eſt col- æutreitami- ſ
legium ſeu univerſitàs ouævis, in quã plures ſunt patresſamiliãs. liàs in colle-

tH liberi manent, etſi ſecundum leges ſocietatis illius multa ex giis uni-
lncceſſitate agant, non tam ideò, qubd collegium ſeu univerſitas verſitatibus
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26 s(surliberi origmem ſumat ex conſenſu, nam ſervi, quI in perpetuam ſervi-
maneant. tutem conſenſu ſuo ſe vendiderunt, nihilominus ſervi ſunt; ſed

partim uod leges ſeu pacta ſpecialia collegii, quæ ipſis neceſſita-
tem agendi imponunt non ſimpliciter pro voluntate alienã habe-
ri poſſunt, cum votæ ſingulorum in condendis etiam ſtatutis con-
currant, ab initio incertum ſit, quænam vota pluralitatem con-
ſtitutura ſint; partim quod illa ſtatuta non reſpiciant peculiarem
ſingulorum votantium, aut etiam eorum, qui pluralitatem faci-
unt, ſed communem totius univerſitatis utilitatem.

Cives liberi 5. XLIII. In Civitate quæ in terminis liberæ Reipublicæ
in liberãà Re- manet, ex ĩis quæ modo de collegiis dicta ſunt, facilè apparet, qua
publicã. Sub- ratione cives omnes liberi ſint, etiamſi omnes ſint ſubditi, quia
diti an liberi ſcilicet omnes in legum conſtitutione votis ſuis concurrunt adeo-
in Ariſtocra- que omnes conjunctim ſumti imperium habent, legesque in De-
tiai mocratia ſatis evidenter reſpiciunt utilitatem communem vel

omnium, velcerte plurium. In illa civitate ubi pauci imperant,
ouæ Ariſtocratia dici ſolet, cum imperantes ſubditi hic ſint di-
ſtincti difficilior inſpectio eſt. Ipſi Optimates haud dubie liberi
ſunt magis liberi quam cives in Democratia. Nam ad ſe invi-
cem relati, etſi etiam ſinguli ſint ſubditi, eadem tamen obtinent,
quæ de civibus in Democratia modo diximus. Sed ad plebem
relati majori libertate gaudent, dum ipſi ſoli leges condunt ne-
ceſitatem plebi impònunt, nec paria à plebe metuunt, adeoque
quæ ipſi faciunt, intuitu plebis ſpontẽ faciunt, imò plurima in-
ipſorum urtilitatem per leges à plebe fiunt. Uti enim in Demo-
cratia jura omnia ſunt æqualia, ita in Ariſtocratia, non noteſt non
inæqualitas jurium introduci, cum imperantium hic ſemper ſint
plures prærogativæ præ plebe. Subditi igitur ſeu plebs non ita
liberi ſunt in Ariſtocratia quàm in Democratia, quia multa co-
guntur facere propter dictam inæqualitatem in utilitatem opti-
matum. Neque adeo appellantiir etiam in politicis cives liberi,
uti cives in Democratià. Non tamen dicuntur ſervi, quia quæ-
dam leges non ſolum per prætextum ſed reverã ipſorum utili-
tatem reſpiciunt, quia leges multas actiones ipſis liberas relin-
quunt, neque in hujus ex optimatibus arbitrio eũt ſine conſenſu

colle-



£2008% 27collegii hominibus ex plebe pro imperio aliquid injungere, ſunt
ergo liberi in gradu quamvis inferiori. Quod ſi autem per leges
omnes penè æctiones plebis ſint ligatæ contrà ſummã inæqua-
litate ad eadem vincula actionum non ſint adſrii imperantcs,
nullum eſt dubium ejuſmodi ſubditos revera ſervos eſſe impe-
rantium, eo graviorem ſervitutem ſervire, quò palbabilius eſt,
utilitatem publicam ab imperantibus ſaltem prætextus loco uſur-
pari, adhuc graviorem, ſi populo perſuadeatur ſub tali juzo eſſe
liberam rempublicam. Et adeo ſi hic liberi ſunt dicendi ſũbditi,
ſunt ſaltem reſbectu ſuorum ſervorum domeſticorum. (Exem-
plum hujus obſervationĩs eſſe poteſt Respublica Romana poſt
ejectos Reges, per ea quæ fuſius docet Dn. Præſes ſlib. i. de nævis
Yurisprud. Antejuſtin.)

5. XLIV. In Monarchia occurrunt Princeps, Nobiles ſeu In Monar-
Senatus, Plebs. Princeps, haud dubie liber eſt, ouidem in chia Prin-
eminenti gradu, quia omnia ſponte facit, non dependens à vo- cr1 Domi-
luntate alterius. Intelligo vero Principem, qui reverà Monarcha nus, ſubditi
eſt, non dependens à Senatu, ſed eo tantum tanquam conſilio ſervi.
utens. Neque enim hic reſpicio titulum Imperatons, Regis, Prin-
cipis &c. Rem ipſam conſidero, an ſummam poteſtatem habeat
nec ne. Nec me turbant leges fundamentales. Poterit enim iis
non obſtantibus ſummam abſolutam Princeps poteſtatem re-
tinere, ſive generales ſaltem articulos contineant illæ de officio
Principis, ſive etiam ſpeciales, modo ipſa participatio majeſtatis
ſtatibus regni per eas non tribuatur, hi non poſint irritas red-
dere actus principis, legibus fundamentalibus repugnantes, ſed
ſaltem intentio ſit legum fundamentalium, ut vincurum injiciant
conſcientiæ Principis. Talis princens reverà dominus ſimul eſt
ſubditorum ſuorum, quia ipſe ieges fert ſubditis ſuis in utilitatem
ſuam primario tendentes, etſi per conſequentiam etiam tendant

in utilitatem ſubditorum: Nec hic Princeps committit aliquid
injuſti, cum omnes homines natinã quærant commodum pro-
prium, quæſibi utilia videntur, facie ſibi perſuadent eſſe etiam
utilia aliiss Quamvis igitur utilitas publica in monarchiãà verà

abſolutà ſemper prætexi ſoltat, communis tamen hic regula
D: eſt,



a8 20æeſt, inſalute ſeu utilitate principis ſitam eſſe utilitatem ſubdito-
rum, utiã ſalute domini ferè dependet utilitas ſervorum. Adde,
quod in Monarchia judicium de ſalute publicã eſt penes ſolum
Principem, ſubditis non niſi parendi gloria eſt relicta, utiin do-
mo judicium de utilitate familiæ eſt penes ſolum dominum.

Comparatio 5. XLV. Ergo ſi Monarcha eſt dominus civitatis, ſe-
dominii quitur, quod etiam Politici tradunt, quod omnes ſubditi ſint
ſervitutis ci- ſervi civiles. Correlatum enim libertatis civilis eſt civilis
vilis cum fa- ſervitus. Saltem oſtendendum, quomodo ſervitus civilis diffe-
miliari,pa- rat à ſervitute domeſticà. Non melius rem explicare potero,
trisfamilias quam quod differant eodem modo, uti domus à Monar-

patris pa- chia. Monarchia eſt magna domus. Domus eſt parva mo-
triaæ. narchia. Monarchia non eſt in domo ſed domus in monar-

chia, ut quæ conſtat ex pluribus familiis. Hinc Princeps tan-
quam caput Monarchiæ non eſt ſervus Patrisfamilias, ſed Pater-
familias eſt ſervus Principis. Princeps nullius ſervus eſt ſed
omnino liber omnium dominus, paterfamilias ſervus eſt in-
tuitu principis, dominus intuitu ſervorum ſuorum, liber in-
tuitu liberorum uxoris, aliorùmq; plurimorum concivium qui
non ſunt magiſtratus. Servus famulus domeſticus planẽ non eſt
dominus, nec liber, habet tamen ſpem libertatis, famulus cer-
tam, mancipium incertam, uterque ſoem incertam dominii.
Dominus familiæ dicitur paterfamilias, Princepns pater civitatis,
vel paterpatriæ. Uti vero uſu Politico, Juridico paterfamilias

I quis dicitur non tam in reſpectu ad liberos, quàm mtuitu liber-
tatis vel dominii, quod in familia cujus caput eſt, gerit, (nam

impubes paterfamilias audit) ita etiam res cum Principe ſe ha-
bet. Quis enim quã fronte aſſereret, Principem dici patrem
patriæ, quod ſubditi ſint ejus liberi, niſi unicam ĩllam primam
civitatem Cainiticam excipias, aut quod etiamſi non ſint liberi,
debeat tamen affectu paternò ſubditos tanquam libęros proſe-

I

qui. Ignarus eſt naturæ humanæ, qui talia poſtularet ab ullo
homine. Ipſe Deus regem Iſraẽlitis dans hoc non poſtulavit ab
eo, ſed ſervitutem civilem, adeoque effectum dominicum

pmcipis, ſi non probavit, ſaltem non improbavit. Igitur Pater-
patriæ



210 0 29patriæ appellatur, intuitu hbertatis potertatis In patriam noc
eſt homines in patrià viventes., ut modo de ſignificatione patris-
familias diximus. Adulationi panegyriſtarum aut ipſi Rhetori-
cæ Principum debemus, quod Princeps vero patri, ſubditi libe-
ris ſint comparati. Cogita ſaltem magiſtratum minorem. Ex-
uenda huic eſt omnis proſopolypſia affectus paternus, ſi nolit
ſuſpectus eſſe, Ipſe Cain eò momentò, quò Princeps factus eſt,
deſiit eſſe Pater, factus eſt Dominus. ſatria poteſtas naturà
vel excludit jusvitæ necis, vel includit. Si excludit, (ut puto,) i
apertum eſt, ſubditos non eſſe liberis in familià comparandos,
quia Princeps ſine jure vitæ necis Principis ſaltem nomen men- J

titur. Siincludit, exigua eſt in domo differentia inter liberos
ſervos, niſi, quod ſervi perpetui ſpem habeant incertiſimam
Jibertatis, iber habeant ſpem magis fundatam, quod ſint poſt

ileducationem ipſi patresfamilias futuri, à ſervis autem mercena-
riis tum planè non differunt. Sic igitur in quæſtione præſenti
vel litigavimus magis de nomine quàm de re, vel etiam hoc re-
ſpectu injuſta eſſet comparatio inter tales liberos ſubditos.
Nam ſubditi Monarchæ non habent niſi ſpem incertiſſimam li-
bertatis ſuæ, ſi ſilicet familia regnatrix plane intereat, aliàs enim
mortuorege, non fiuntliberi, ſeũ mutant ſaltem dominum, underegulariter cum mercenariis ſervis familiæ exa- ili l
ctè comparari poſſunt, ſed propiores ſunt. mancipiis, homines
proprii ipſius Principis. Quamvis enim ad dignitates adhibean-

ſubditi, jam ſupra tamen diximus, etiam ſervis familiaribus
mancipiis poſſe talia officia committi, ſufficit, quod uti domi-
nus, pro lubitu poteſt ſervo officium adimere, ita Princeps Mo-
narcha poteſ pro lubitu officialem ſuum ab officio dimittere. H
Niſi in eo diferentiam quæras, quod ſubditis libera ſit emigratio
ſquamvis nec hocin regnis abſolutis ſit perpetuum,) mancipiis
non ſit libera poteſtas mutandi dominum, nam hoc reſpectu fie-
rent ſimiliores ſervis mercenariis, qui ipſi finitò tempore domi-
nos ſaltem mutant, rariſim? ipſi nunt domini.

5. XLVI. Fluit ſimulex dictis, quod, ſi ftrenuẽ urgeas, eſſe Diſintio
tamen aliquam differentiam inter Regnum Imperium Deſpoti- ſubtila

D; cum nonmagni



30 )momenti in- cum; non enim negari poſſe fubditos ab uno principe mitius tra-
ter Monar- ctari ab altero duriũs, adeoque illum inſtar patris eſſe, hunc in-
chiam deſpo- ftar Domini, concedam equidem prius aſſertum, negabo tamen
ticam non exinde deductam illationem, contrã urgebo, differentiam quæ-
defpoticam. cunque etiam hic ſubſit ſubtiliorem eſſe, quam ut magnum uſum

ſit allatura in ſapientia civili. Differet enim hòc modò ſaltem re-
gnum deſpoticum imperium uti differunt dominus benignus

durus. Sed quemadmodum ſecundum vulgare, pater quam-
vis durus, tamen pater eſt, ita pari ratione dominus, quamvis be-
nignus, tamen dominus eſt. Ergo ſi tuvelis Principem durum,
ideo dominum appellare ouia durus eſt, benignum ideo pa-
trem quia benignus eſt, ridebit te tertius vel regnum ſuum di-
videt in regnum benignum durum, ac tuum deſpotam anpel-
Iabit patrem durum, vel deſpoticum tuum imperium dividet in
dominatum benignum durum, ac Principem tuum vocabit
dominum benignum. Unò verbò: ſubtilitas iſta tua nullius eſt
uſus. Sæpè etiam in domo difficile eſt affectum paternum à do-
minico ſeparare. Multi patres ita duri ſunt, ut liberos ſuos non
magis ament, quàm ſervos. à liberis etiam timeantur ut domi-
ni. Contrã dantur domini qui tam benigni ſunt, ut ſervos ſuos
æquè ament, ut liberos, ſervi etiam eos venerantur ut patres.
Interim ut ſupra monitum quando de utroque ſecundum regu-
las doctrinæ Politicæ aut Jurisprudentiæ in àZbſtracto diſſerimus,
nomima damus eorum ſtatui externo, prout ſigna externa ferunt,
non rout affectio interna, h. e. quomodo ex natura ſocietatis
eſſe debent non prout ſunt. Hinc igitur pater durus pater eſt,

dominus benignus dominus manet. Adde, quod nec uſus
veſter, quem in diſtinctione illa quæritis ſit magni momenti
Regnum Principem laudatis propter benignitatem, Deſpotam

Dominatum vel vituperatis vel contemnitis propter duritiem.
Quaſi benignitas ſemper foret commendanda, ſemper vitupe-
rio ut obnoxia durities. Blanda patrum ſegnes facit indulgentia
natos, ſepè ſtultus amor narentum erga liberos, hos perdens

benignitatis paternæ titulò falſò inſignitur. Sæbè dufo hodo du-
rus quærendus eſt cuneus, ac uti commune dictum eanit: Ruſti-
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ca gens eſt optima flens, peſima ndens; Ungentem pungit,
pungentem ruſticus lungit; ita eadem cantilena canenda eſt
Principi,ſi benè gubernare velit, qui duros nodos truncos pro
ſubditis habet.

S. XLVII. Maneat ergo firmum, Principem in verà Mo- Liberatur
narchiã non patrem ſubditorum eſſe, ſed dominum, ſubditos doſtrina ne-
intuſtu principis non eſſe liberos ſed ſervos, Nec me deterret à ve- ſira à ſuſpi-
ritatis profeſſione calumnia, quam facilè olfacio, quaſi hæc ſint cione adula-
principia Machĩavellica, eum in finem inventa, ut Principibus rionis Ma-
ſaltem adulemur, eosque, jam ſatis ad id pronos, inſtigemus, ut chiavelliſii.
ſubditos non tondeant ſed deglubant. Reſpondeo ſiquidem, ri-
diculum eſſe, ſibi perſuadere, quaſi diſputationes ſcholaſticæ effi-
caciam habeant eam, ut aulas, quæ alto ſupercilio deſpiciunt
ſcholas, alteraturæ ſint, uti ridiculum eſſe jam plures oſtenderunt,
quaſi Machiavelli libri principes corruperint. Nec Machiavelli-
ca eſt doctrina noſtra, nec Principibus adulatur. Convenit ea
cum doctrina Samuelis, populum Iſtaeliticum de jure Regis in-
formantis, an etiam Samuel Machiavelliſta fuit Abutergntur
Principes doctrinã noſtrà, ſi prætextu ejus vellent injuriã aut in-
juſtitia afficere ſubditos. Maledictus enim eſt Dominus, qui er-
ga mancipium etiam ſuum non eſt humanus, mitis, miſericors.
Sed maledictus etiam eſt pater, qui nimis indulget liberis. Nec
quicquam prodeſt adverſa doctrima ad emendationem Princi-
pum duritiei adſuetorum. Nam vel gloriabuntur, ſe eſſe patres
quamvis duros, vel ſe ideo amare ſubditos, quia durius eos
tractent ſecundum vulgatum, je ſieber Sind je ſũ”ãrſfe Ruth;
vel culpam duritiei in ſubditos transferent. Eodem modo ſe hic

 H mii cum Vittebergenſibus deres habet, uti in controver Ia odominio eminente Neque enim verior Hornii aſſertio dominii
eminentis corrumpit Principes, neque inanis doctrina adverſa
de imperio eminente vel obulum brodeſt ſubditis.

XLIIX. Unicum reſtat dubium, quod anſam videtur de. Oſanditur
diſſe ſententiæ communi de libertate ſubditorum etiam in Mo- fons erroris
narchia imperio abſoluto. Quis enim ſibi perſvadere vellet, iu ſententia

't]
homines liberos eo dementiæ e e perventuros, ut libertatem communi de

rom libertatę



32 fr(oſubditorum rem mæſtimabilem ſint vendituri, magis præſumendum eſt,
in Monir-ſibi patrem voluiſſe eligere, ſalvã ſuã libertate quam dominum
chia. eã perdita. Sed facillima eſt hujus dubii varia ſolutio. Initio

enim ob modo dicta iſta diſtinctio inter Patrem Dominum ni-
hil habet in receſſu. Deinde, ſi ſinguli absque dementia poſ-
ſunt ſen perpetuam vendere ſervitutem, poteſt eriam populus
idem facere, præprimis, cum ſimiles necesſitates, posſint ſæ-
pius urgere integrum populum, ut alterius imperio libertatem-
ſuam vendat, quæ necesſitant ad vendendam libertatem ſingu-
los. Tertiò, ſi abſolutum imperium, cum hoc Dominium non
tranſtulerunt ſubditi in electione in Principem ſuum, non perti-
net caſus hic ad noſtram quæſtionem, ubi de Monarchiã impe-
riò abſolutò Ioquimur. Deinde ſupponit hæc objectio falſam
hypotheſin, quaſi Monarchia prima ſit per electionem introdu-
cta, cum tamen contrarium ſuprã fuerit de Republica Cainitica
oſtenſum; potius putarem, me ſecurè quovis pignore certare
poſſe, ne unum quidem dari poſſe exemplum, quod (1) populus
liber, vel etiam optimates, (2) citra vim aut ſummam necesſita-
tem conſtituerint (3) Monarcham, ſeu imperium abſolu-
tum in unum principem tranſtulerint. Omnes enim Monar-
chæ, qui abſolutè imperant debent abſolutum hoc imperium,
ſeu ſtilo magis barbaro abſolutezzam vel ſouverainitatem coa-
ctioni violentiæ, vel ſi mavis, juri belli, aut facto de facto.
Nec eſt quod factum Iſraẽlitarum hirgeas, regem eligentium.
Nam neque ipſi eligebant, ſed Deus dabat, neque Iſratſitæ erant
populus liber, ſed Dominum ſaltem mutabant, neque Reges po-
puli Iſraelitici erant veriMqnarchæ, deſtituti videlicet poteſtate le-
gislatoriã, jure circa ſacra, aliisq; pluribus majeſtatis charactenb?.

Servi dome- .XLIX. Cæterum cum Princeps in Monarchia ſit etiam
ſftici princi- paterfamilias, ſic ob eminentiam m civitate pluribus ſervis in
pis,& horum ſuò familià habeat obus, inde contingere poteſt facilè ut ſervi
comparatio illi, non omnes ſint bello capti, ſed ut etiam ex civibus ꝗuidam
ad ſtrvos ſervitio principis domeſtico ſe addixerint, adeoque non ſolum
ſubditorum ſervitute civili ut ſubditi Principi ſerviant, ſed ſevitute fami-

ſubditos liari ut pãtrifamiliàs, vel ut ſervi meręenarii ũ ſaltem ad tempus
ſivereliquos.
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ſ;E 37ſivẽ certum ſive indefinitum principi ſerviant, vel ut mancipia
principis, ſi ſe perpetuo ſervitiis principis dediderint, præprimis
ſi uxorem liberos ſimul in poteſtatem dominicam principis
transtulerint. Hos ſi ad reliquos ſervos ſubditorum referas, nul-
Ium cſt dubium, quin rales ſervi Principis in tantum emineant,
ſaltem ratione dignitatis, ſervos ſubditorum, in quantum ipſe
Princeps dignitate eminet eorum dominos. Quodũ vero eos
compares ad reliquos ſubditos, non difficulter intelligitur, quod-
reliqui ſubditi, quamvis ipſi ſint ſervi civiles, viduantur quo-
dammodo liberiores eſſe ſervis domeſticis Principis. Cum non
ſolum reliqui ſubditi ſaltem ſimplici vinculo, ſervi miniſteriales
Principis contrã duplici ſint ligati, ſed quia miniſteriales quoad
nullas aut certe paucas actiones ſine voluntate ſpeciali Principis
aliquid agere poſſunt, at reliquis ſubdiris ferè ſusicit voluntas
Principis generaliſſima communis, legibus declarata ad diri-
gendas ſuas actiones paucas, plerasque, ſi non omnes, absque
ipeciali voluntate principis inſtituunt. Unde quò remotior quis
eſt ab aula civilibus officiis ſubditus paterfamiliàs, eò liberior
eſt in civitate: Contrà quò propior quis eſt principi quò carior
miniſter, eò maiori ſervituti eſt immerſus. Neque eſt, quod pu-
tes, doctrinam hanc ſapere grillos philoſophiæ ſcholaſticæ ſaltem

umbratilis, neque aptam eſſe ad ſapientiam vel prudentiam
civilem, ſi modo illud obſerves, diſtinguendum eſſe inter Monar-
chiam veram ſeu abſolutam, inter Monarchiæ ſpeciem, ubi Rex
vel princeps ſaltem quoad dignitatem eminet populum abs-
que notẽſtate regiã, aut certè, ubi populus decreta principis ſe-
cundum leges fundamentales ſubinde poteſt imminuere vel im-
pedire. Ad palatum viventium in vera monarchia non eſt iſta
ſapientia liberior, quia hic ſervituti quis magis eſt adſuetus,
dulce ac variis libidinibus ſe commendans eſt ſervitium aulicum,
Yibertas autem genuna ſapiens magis contemta. At in Re-
Publica ſberjore, quæ ſlltem monarchicè adminiſtratur, obſer-
vatioĩſta magri fit, in ipſa praxſro liberioribus habentur re-
moti à miniſterio aulico, pro ſervis contrà vel etiam pro manci- Ii

Piis miniſteriales aulicih.
æ E s.L.
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Veneratio

14 EſGBE5. L. De principe ſatis. Pergo ad Senatum Nobiles.
Hic præter ea quæ jam ſupra §.19. 22. annotavimus, obſervan.
dum eſt, in Republicã Cainitica veroſimiliter ſeniores ad functio-
nes dignitates Reipublicæ fuiſſe adhibitos. Nam natura hu-
mani generis docet venerationem ſenum antiquiſſimam eſſe
fere apud omnes gentes receptam, imò ſuo modo naturalem

ſenum natu- eſſe, quia veneratione digni ſunt, quos pro bonis habemus, id eſ,
ralis. Com- qui non ſolum cognitionem boni mali poſſident, ſed ad alios
paratio pru- homines comparati tantis vitiis non ſunt immerſi. Sed ſenes
dentia
eruditionis.

longa rerum experientia magis norunt, quid bonum aut malum
ſit, vel magis dominari poſſunt affectibus ſuis, ne erumpant in
actus exteriores, vel certè magis ad diſimulationem vitiorum
ſunt apti, minimum à voluprtatis illecębris, quæ ferè ſola pro vitio
politico habetur, omnium longiſimè ſunt remoti, ambitionis
temperatæ contrà ac avaritiæ cautioris majora ſigna dant, quo-
rum illa ad regendam rempublicam tranquilitem externam,
hæc ad aquiſitionem opum, omnium rerum ſuſficientiam no-
tas frugi patrisfamiliàs, putantur eſſe convenientiora. Paucis:
Regulariter Senes comparati ad juvenes ejusdem ſtatus pruden-
tiores his ſunt, ob diuturnam experientiam, adeò etiam ſapien-
tiores. Nam prudentia ſapientia revera unum ſunt. Prudens
enim homo non poteſt eſſe ſtultus, ſapiens imprudens, eò ipſo
quò imprudens eſt, ſtultus eſt inſipiens. Addo: Senex non
eruditus eriam prudentior eſt, juveni erudito, imò cæteris pari-
bus prudentior eſſe videtur ſene erudito. Probo varadoxum.
Omnes fatemur, eruditionem acquiri doceri in ſcholis Aca-
demiis. Fatemur prudentiam doceri non poſſe. Imo ſi doceri
poſſet, non doceretur in Academiis. Eruditio eſt ſcientia univer-
ſalium ſive ea ſint in vita civili uſui futura ſive non. Prudentia
eſt obſervatio ſingularium, ouæ in vitã civili uſum habent. Quò
altior ſubtilior abſtractio eſt, eo cenſetur quis eſſe eruditior.
Contrà quò ſenſibilior vulgarior eſt experientia, eò magis apta
eſt ad veram Prudentiam, (non Aſtutiam;) acquirendam nam
vera prudentia ſimplex eſt Animus hominis ita comparatus eſt,

dut homo quidem poſſit vięia cogitare ſuccemve, ſe difficulter'

con.



2 o ũt 35contraria. Contraria ſunt maxime ſpeculationes ſubtiles, at-
bſervatio rerum ſingularium. Ergo eruditio impedit,

tenta oprudentiam, prudentia multa eruditione non habet opus.
Q. E. D. Exempla omnium functionum civilium, omnium ar-
tium rem illuſtrant. Quò enim eruditior quis eſt in omni ſcien-
tiarum genere, eò minus aptus eſt ad praxin, eò minus ſocialis eſt,

conſequenter minus prudens. Contrãà quò citius quis praxi
manum admovet, eò cautior fit, eò melius rem expedit, etſi ferè

ineptior flat ad ſubtiles profundas ſpeculationes. Dantur qui-

d
a ingenia quæ prudentã eruditione excellunt,

em magnSed hæc ſunt valde rara, ad exceptionem pertinent, non ad re-

gulam.LI. Unde non mirum, quod inter regulas ſapientiæ civi- Comparati
lis inculcetur tam à ſcriotoribus profanis, quàm in ſcrintura ſa- Monarchia

cra, indicium benè conſtitutæ Reipublicæ eſſe, ſi ſenes ſint in ve- cum aliis Re-

neratione, malæ ſi contemnentur, ut ſi rex puer ſit, aut ſapiens rumpublica-
quis ſit in urbe, qui conſiliis ſuis opem ferre poſſit eidem in ne- rum ſpecie-

ceſſitatibus anguſtiis conſtitutæ, ſed quem nemo attendat, ſed bus quoæà
cujus ſapientiam reliqui cives vel ignorent, vel contemnant. veneratio-
N dii dum tamen eſt, ſæpiſime venerationem iſtam negli- uem ſinum.

ęc teni,cujus rei quamvis plurimæ poſſint eſſe cauſæ, quas hic expedi-
tt d tamen obſervaſſe non erit alienum

Dre noſtri inſtituti none,lſcopo, quod in democratia ariſtocratia major ſoleat eſſe ve-
neratio ſenum quàm in monarchia abſoluta. In hãc enim cum

regnum ſit ſucceſtvum adeò princeps juvenis etiam habenas
imperii hoſt mortem patris ſuſciviat, verò natura humana ſic

ſit comparata, ut bona noſtra lubentius partiamur cum iis, qui
æqualis ætatis, inde non poteſt non fieri, ut ſeniores ferè ne.-

gligantur, princeps munia ſua diſtribuat ſui æqualibus. Alia
Monarchiæ, ubi Rex eſt provectæ ætatis, quamvis hic

ſoleant eſſe cauſ facilius promovendi juniores quam ubi
pauci imperannaut populus liber æſt. Id obiter nota, communi.-

l

4  r ſolere exemplum Roboa
ter pro il uſtrandãà hãc doctrin a ermi, ſed convenienter. Erat enim Roboam quadragenarius,

deo non aptè Lutherus videtur eos qui cum rege educati

a E a Ll,ærant, appellare Juvenes autjuniore.



36 i o )èNobilitatis 5. LII. Porro, quamvis ſuprã dixerimus, quod ĩi qui munia
ad liberos Reipublicæ geſſerint, ſeu Senatus (qui à ſenibus ex quibus eſt
tranſitoriæ compoſitus nomen accepit) fuẽrint eminenter nobiles, adeò
ortus, nobilitas cohæſerit muneri, neque ad liberos tranſierit, prout

etiam in pluribus aliis rebuspublicis id obſervatum eſt; interim
tamen ſccundum naturam hominum ferẽ aliter evenire nequit,
quam ut filii ſenatorum ſtatim in primã educatione prærogati-
vam aliquam habuerint præ reliquis liberis, non ſoldm à ſui
æqualibus aliquã venerationis umbra à tenerã juventute ſint ho-
norati,ſed ſepius ab ipſis civibus ignobilioribus ad captandam
parentum eorum gratiam humanius fuerint tractati, quam æqua-
lium liberi. Unde, etſi poſt mortem parentum hæc æſtimatio fa-
cile iterum potuerit decreſcere, ſep nativitas ipſis impedimen-
to eſſe ad nanciſcendos honores, ſi parentes eorum multos inimĩ-
cos ſibi paraſſent, quiſibet tamen faciſè cognoſcit, quam non diſfi-
culter nobilitas ad liberos tranſitoria ex nobilitate muneri cohe-
rente ortum ducere potuerit, præprimis ſi munera non fuerint
annua ſed ad dies vitæ concèſſa. Cum enim in magno honore
prius fiterint hahiri cm nat/&§r aæ//----

a aauipa; yuiã Leine” In Monarchia mperiumhabent, etſi dependens à Principe, inreliquos ſubditos, hoc reſpe-

ctu domini intermedii, quia illorum actiones vlures per privilegi-
um Principis magis laxanurquam ręliuorũ ſubditorum, hoc in-
tiitn otiam lihæi ra n nnE ir raun. ſiaaa -r

.æcuuvng Int primemps 1erviomeſtici vel perpetui vel tomporatii, (zer dici,ꝗ 42) no-
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LGBE: 37avo reſpectu dividentur in dberos, famulos, homines proprios

principis--
4. LIV. Reſtant ꝓlebeji, h. æ. meri ſubditi non magiſtratus. Simili ſed ta-

Hi quidem uti magis ſerui civiles ſunt quam nobiles, quoniam men alio mo-
tamen ſervos familiares habent mancipia, ac horum domini do hæc iria
ſunt atque ſic in familià liberi, ſervis his oppoſiti ad liberos homi- nomina par-
nes referuntur. Imo ratione civitatis pro liberis habebuntur, ticipant ple-
qui non ſunt ſcrvi domeſici principis ejus homines preprii. beji.

5. LV. Denique in Monarchia ſervi ſubditorum domeſtici Servi dome-
perpetui,uti tantum ſervi ſunt, nullo reſpectu Domini aut liberi; ſtici ſubdito-
jta de ſorvis mercenariis tenendum, quod, uti in comparatione do- rum quomo-
minorum ſuorum ſuntſervi, ita in comparatione mancipiorum ob Ao liberi?
ſpem certam exeundi ex conditione ſervili, ſint lberi, imò cum
communiter non tanta ſoleat eſſe dominorum poteſtas in merce-

rarios, etiam aliquò modo jntujitu dominorum. Ipſi tamen,
ouamũiu hand ſervitutem ſerviunt Aominorum nomen non par-

ticipantS. LVI. Non injucundum erit tot varios eosque commix- Scalapradi-
tos ſignificatusſervitutis, libertatis, dominii in Monarchiã uno in- camentalis
tuitu tanguamãn ſcala prædicamentali ſiterę confuſionis evitan- dominorum,

dæ catla, ac paucis inter ſe comparare. liberorum,

-4-rincens. ſervorum inTr M.,aa

ominus. ve-e:..-o-- Monarshia,Vu/ii u u
I

zLe arvirariree- 355 53508u ba61 43lt
BEl VBttſ ròs HEt3. ominus Luver,crvs, Bibeus.

l PFamulus.
a Littn, servus,ſi mmat]; Anna i l

a

i Homo proprius,>n

u8.h5ervusEx his ſolus irincen, ut Vides ibei èſt domints, homo propri-

ſubditorum, ſolum ſſrviis, Famulſis diverſo reſpectu liber

E3 &r-
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38 )r
ſervus. Nobiis plebejus civis inſuper dominus. Habes tria
genera dominorum, quatuor ſervorum, quatuor liberorum. In
claſſe dominorum liberorum, ſuperiore loco poſiti reliquos emi-
nent, in claſſe ſervorum infimi maximum ſervitutis gradum
habent.

Diſtinctio S. LVII. Eſt in eo præter hactenus notatas inter tres Rei-
nobilium& publicæ ſpecies differentia: quod in literà Republicã diſtinctio in-
plebijorum ter plebejos nobiles regulariter non ſit tanta uti in Ariſtocratiã
pro diverſi- Monarchia, cum nobiles magiſtratu ſepoſito vitam privatam
tate Rerum- degant agriculturæ vel alii vitæ genere dediti, plebeji ſpem ma-

publicarum. gis fundatam habeant, ut ipſi ad munus magiſtratuum poſſint
adhiberi. Hic igitur character nobilitatis plebeitatis ferè va-
gus eſt. At in Ariſtocratiã optimates ſeverius cuſtodire ſolent
characterem nobilitatis, transmittere ad roſteros atque magna
curã arcere plebem ab imperio, multa ſepimenta ponere quæ
impedimento ſint, ne nobiles plebeji confundantur. In Mo-
narchiã regulariter quidem Principes diſtinctionem inter nobiles

plebejos conſervant, ſed non curã tantã ut in Ariſtocratià. Sæ-
pè enim ratio ſtatus ſtudium conſervandæ Monarchiæ ſuadet
ut plebeji in ſtatum nobilium evehantur, ut nobilium plura gene-
nera conſtituantur, quam in aliis rebuspublicis in uſu ſunt, inde
regale nohilitandi. Sæpè eadem cautio impellitprincipes, ut no-
biles deprimant, non ut ordo nobilitatis planè extinguatur in Mo-
narchiã, quod eſ ex rebus Politicè impoſſibilibus, ſed ut ſaltem
mutetur. Hinc regulariterantiquænũbiſitatis ſuppreſio, eſt eve-
ctio plebejorum in privilegia antiouorum

Eavor liber- s. LIX. Pari ratione quod libertos attinet, ſeu oui ſervi
ſecun. homines proprii eſſe deſierunt, in Republicã liber rariſimè funt

dum illam particives juris civitatis, àſervis ipſis non multum differunt.
diverſitatem In Ariſtocratià manumiſſi auidem nen difficulter accipient jura
diverſus. civium plebejorum, ſed difficilè tranſibunt ad claiem nobllium.

In Monarchia verò variæ cauſæ nec infreauenter intervenire poſ-
ſunt.ut ſaltum faciant à ſtatu ſervitutis ad ſummunt, gradum no-
bilitatis, quas prolixius hic exponere inſtituti non eſt. Exempla
proſtant apud omnes gentes. Ex hiis foĩtibus etium hãbebis ræ-

EE E tan-itl
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ET8GIBE 39——V]Ctionem antiquæ apud Romanos diſtinctionis inter ibertos lati-
nos, dedititios &c. cur Imperatorum tempore hæc diſtinctio fue-

2iL AL8 5. LIX. Fundamentis hiſce jactis jam videamus ſervos De ſervis
Germanorum liberos homines. Incipiamus autem à Julio Cæ liberis homi-
ſure. Hic lib. 6, de bello Gallico cap. 3. i5. In omi Gallià, inquit, ibus Gallo-
hominum qui aliquo ſunt numero atque honore (ut civium loco hã- rum locus
beantur) genera ſunt duo, (quæ quodammodo correſpondent cum Cæſaris cum
ſenatu ſacerdotibus Romanorum.) Nam plebs (quæ apud Ro- ſuceinctà

2iunan nvar ſi on r|œ] Ramannrim arddnimaYaæ 4AaL.. .ſ?
manos nOVUm teroulſn, dut:ll THuItYS a ViLœIv: Wiii aumumuceitn,
quartum faciebat) peni ſervorum inoſtrorum i. e. Romanorum)

Lesim lnen. auæ per ſe nibil audet Cuti plebs Romana ſecesſioni-

repuvIYrique (ex hãc plebe) cum aut àre alieno', aut magnitudine tributorum,

rr r a vIrãut injurià potentiorum premuntur, ſeſe in ſervitutem dicant nobilt-
bus, (equitibus Druidibus.) In hos (adeò) eadem omnia ſumt
ura qua dominis (etiam Romanis) in ſervos. Sed de bis duobus ge-

7 qneribus (nobilibus) alterum eſi Druidum, alterum equitum. Ili re-
bus divinis interſunt, ſacrificia publica ac privata procurant &c. Al-

à Lſii: atàæue aliauod alivouod hellum
terum genus} eſi tquitum, t cum Lſr Nus ainæv HIV?”nvæY nu”ææ vn6incidit, omnes in bello verſantur, atque eorum, ut quisque eſi genere,
opiisque ampliſſimus, ita plurimos circum ſe ambactos clientesque ha-

am gratiai potentiamque noverunt,
bDbet, ancun5. LX. Rides, quod de Germanorum ſervis liberis actu- Gallorum
ri incipiamus de Gallis dicerẽ, cum tamen ipſe Cæſar d. l. 6. .c 2 1, Germano-

dicat Germanas muutum à conſoetudine Gallorum differre, Beſol. rum mores
dus Op. Polit, lib. 4. cav. II.  86. non ſine ratione notaverit, Ger- bãc inre an

m civitatem docente Tacito ex plebe nobilitate confla. diverſi fut-

manoruinſtitutam fuiſſe quam Gallorum veterum, qui ſe- ſi.
tammæ us Icundum Cæſurem nullà plebis hahitã ratione, quæ ſervorum loco
fuerit, ordines ſaltem Druidum Equitum habuerint. Sed ni-

hil muto.
s. LI.



40 *o )Oſienditur 5 LXI. Nam ut taceam Germanorum mores quantumcun-
non fuiſſe. que etiam à Gallicis differant, non tamen tantum eos differre,

quantum differunt à Romanis, ex quorum tamen jure mori-
bus proh dolor mores Germanorum noſtrorum exponi ſolent:
inſuper id verius eſt, quod Strabo notavit Geogr. lib. 7. Germanos
2 Gallis parum differentes eſſe, ſi virtutis, corporum magnitudinis
fulvi coloris excellentiam ſpectes. Sed forma MORIBUS vi-
tu adſimiles eſſe Gallorum, itaque rectè videri Romanos hoc uomen eis
indidiſſe, cum eos fratres eſſe Gallorum voluerim oſtendere. An ãu-
tem Cæſari contrarium aſſerenti tutò ſatis hãc in re fides haberi

poſſit, cum Cluverio Germ. antiq. h i. c.3. f. 25. 27. dubitare
liceat, cum innumeris hodiè convinci poſſit argumentis, non ſine
ratione Aſinium Pollionem eum dũę negligentia in conſcribendis
commentariis adhibità reprehendiſſeo Xdde, quod ipſe Cæſar
dum poſt recenſitos Gallorum mores, Germanorum conſvetu-
dinem ab his diverſam eſſe dicit, ſaltem de iis momentis ſit intel-
ligendus, in quibus differentiam eſſe oſtendit, ac circa diviſio-
nem gentis in nobiles plebejos; auod plebs ſervorum Ioco
fuerit habita nihil divęrſum notat, nin quòd Druides ſeu ſacer-
dotes Germanos non habuiſſ aſſeret, in quo tamen capite Cæ-
ſar à Cluveriol I. a4. aliis paſim refutatur. Denique quoũ
Beſoldum attinet, ſequentia oſtendent, Gallos Gæſaris Ger-
manos Taciti eosdem ordines populi agnoviſſe ſaltem Beſol-
dum fuiſſe deceptum diverſo piebis ſignificatu, quo aliter Cæſar
utitur, aliter Tacitus, ille prq ſervis, ut conſtat, alter pro ingenuis

nobilibus inferioris dignitatis, ut mox vidẽbimus.
Cluverii ex- S. LXII. Videamus potius de fenſu verboruhy Cæſuaris,
poſitiode utrum rect? periphraſi noſtra ea explicuerimus. Cluverii à. f. 35.
ſenſu Caſa- de illis ea eſt ſententia, Omnem Gallia populum inttia diſribuit Cæ-
ris rejicitur. ſar genera, quorum unum fuit Diòidum, ælterim equitum, rtertium

plebis. Eouitum hic vocibutum tvilè nagis cenſeo quam militare,
quemadmodum omnis populus Ronãnus in patricios, iquitès plobem
diftinſtus fuit. Nos Gallorum antiquum populum ſic Germanici diſtiue-
rimus: Vt geintſiche oder der Brofen-Stamd |er Nittertond
und der gemeine Pbel, Sub equitum vocabulo pedites quoque militesE]

com-



io tcomprebendi Caſari quis dubitet alioqui omnem Gallorum militiam,
ſolo, ut ante dictum, equitatu conſtitiſſe credendum foret, quod oppido
quam abſurdum Cæſaris aliorumque narrationibus maximè contrari-
um. Quæ de Equitibus obſervavit Cluverius, rectè, ut pulo, ſe ha-
bent, notari merentur, cum Cæſar utique videatur (uti ſuprã de
Tacito obſervavimus) de Gallis loqui in comparatione ad mores
Romanorum. Quod autem ad triplex illud Gallorum genus at-
tinet, quod Cluverius ex verbis Cæſaris exſculpere vult, in co
videtur magis Claſſes populi Romani in mente habuiſſe,
quam verba Cæſaris ante oculos poſita. Nam cum Cæſar expreſſe
diviſionem Gallorum opponat ordinibus Romanorum, duo
ſultem genera eorum eſſe dicat, neſcio cur Cluverius ſervos Gallo-
rum inter ordines populi referre velit, niſi pariter dicas, eum voce
plebis ejusque uſu latino ex moribus Romanorum dęſumto, de-
coptum eſſe. Alias ſi Cluverii expoſitio procederet, poſſemus
papiſticam illam apud Germanos hodiernos diviſionem inLeſt
™wehr und Nehr&tand/ egregiè illuſtrare, præprimis cum ea,
quæ Cæſar ibidem de Druidum autoritate ac potentia, ac Gallo-
rum ſuperſtitione tradit, ab hodiernis etiam moribus noſtris pa-

rum aliena ſint.5. LXIII igitur ſimpliciſimè dicemus ſecundũ mentemCæſaris, Vera men

apud Gallos fuiſſe plebem nobiles. Plebemconſtitiſſe ex ſervis. Cæſaris. an-
Nobiles fuiſſe vel Sacerdotes vel milites. Igitur iſta hominũ tria ge- bacti, Sol-
nera, quæ apud omnes gentes deprehenduntur per dictas. æi. No. durii.
biles, Ignobiles, ſervi, ſeu Magiſtratus, Patresfamiliãs, ſervi, etiam
fuere deprehenſa apud Gallos. Servi agriculturæ aliisque officiis
vilioribus operam dederunt. Equites militarunt, Sacerdotes, ſi
Cæſari credendum, ſoli magiſtratuum functiones adminiſtrarunt.
vid. Cæſ. d. I. 6. c. i15. Igitur apud Gallos, uti apud omnes populos
liberos, fuerunt ſervi Domini, ſeu quilibet liberi cives, hi vel
militos, vel judices ſacerdotẽs. Servos ipſos quidem ſeu plebem
dupſicis videtur facere generis, cum primò plebem in genere dicit
ſervorum eſſe loco, deinde plerosque ex plebe (ergo non omnos)
eſſe ſervos. Sed vel videtur Cæſur non intcllexiſe ſatis diverũa ſur-
vorum genera apud Gallos Germanos, vel conciliari poſſe, ſi

F ſub



Dottrina
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vicis Vet.
Germano-

a IBE:ſub plebis voce accipias etiam hibertos qui ut mox videbimus eti-
am poſt manumiſionem apud Germanos magis ſervi, quam li-
beri erant, ac jura civitatisGermanicæ non acquirebant, ad hanc
claſſem etiam referas illos ambactos clientes, quorum ibidem
Cæſar meminit. Ambactum Ennius referente Feſto Pompejo lin-
guã Gallica ſervum ſignificare tradidit. Etiam nunc in Flandriã

Brabantiã item in Hollandiã conterminis regionibus dicitur
ein Ymbacht/ quod illi quidem opificium intelligunt, ut opificem
einen Ambadhtec. Ita Ottfridus in Evangelio ambacſhten pro
operari. Cluver. Germ. ant. lib. l.c. 8. fæ4. qui tamen poſteãà car.4
ſ.æ77. non accuratè hos ambactos comparat cum clientibus anti-
quis Romanorum, qui ingenui cives erant, cum ambacti hi po-
tius eſſent ſervi, aut ſervorum loco liberti. Et ſic etiam intelli-
gendus Diodorus lib. 5. ubide Germanis ait, quod miniſtros liberæ
conditionis in bella ſoccum ducant, ex egeni dilectos, qui rhedariorum
propugnatorã officium eis præſtent, Ergo milites hi revera ſervi aut ſer-
vis propiores ouam liberis fuerunt, pacis ſempore opificia exer-
cuerunt. Quod ulterius illuſtratur, ſi ouis conſideret, quæ Cæſar de
Solduriis tradit lã. c. 23. quorum hæc fuit conditio, ut omnibus in
vitã commodis cum his rruantur, auorum ſe amicitiæ dediderunt,
ſed, ſi quid eis per vim accidat, au? eundem caſum unã ferant, aut

ſibi mortem conſciſcant. Vides hic deſcribi revera ſervos quos-
dam mercenarios à mancipiis parum differentes, quorum ſpes
omnis à felicitate infelicitate Dominorum ſuorum dependet.
Ergo Soldurii cum Ambactis ferè iidem: noninentè Cluverius
ab ?ãc voce Germanorum &oſbner &ſbuten deducit, vel poti-
us Soldurios ab antiquo Germanorum &òſdà- Li. cap.æ. f.55. Ma-
is huc nertinet, quod eodem ibid. notante Polubius lib. Il. tradat,
Gallos ſuà linguã conductitios milites appellaſſe Gaſatos, qui certè
nihil aliud ſunt, quàm Caſati Germanorum, adhuc hodiè notj, veri
ſervi, ut poſtea videbimus.

5. LXIV. Relinquamus autem Cæſurem, jam ad Tacitum
progrediamurmelius inſtructum de moribus Germanorum. Hĩc
oſtendemus, Germanorum ſervos liberos ſeu ingenuos ita di-
ſtinctos fulſe, quod omnes ruſtici fuerint ſervi vel liberti, &li-
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4&2/VJf. 0 a3berti tamen magis ſervi quam liberi, iberi vero ingenũi omnes rum adi-
nobiles ſeu cives reipublicæ iberæ, niſi quod ii qui magiſtratu vel &iu.
militari vel bellico fungerentur, eminenter nobiles dicti fuerint.
Hoc autem ut eo melius intelligatur, ab initio id notandum eſt,
quod ait Tacitus cap. 186. Nullus Germunorum populis urbes habitari,
ſatis notum eſt, (quam ſententiam contra objectionem ex Cæſure

communem conciliationem benẽ defendit Cluverius lib. c. 13.
f 83.ſeq) ne pati quidem inter ſe junctas ſedes. Columt (ſingulipatres-
familias agros) diſireti inter ſe (multo agrorum intervallo) ac diverſi

etiam quoad habitationes eligendas) æ/ (nimirum huic) fons, ut
(alit) campus, ut (rurſus alii) nenus placuit. (Quod uti planè
à moribus urbanis diverſum eſt, cum Romæ in aliis urbibus pa-
tres familias habeant junctas ædes vel certè parvo ſpatio inſulæ
intermedio ſecretas, ita adhuc aliud notabile eſt obſervandum,)
Vicos (ipſos in quorum ſingulis ſinguli patresfamilias habitant)
losant è, collocant, neque enimioquitur de locatione condu-
ctione,) non in noſirummorem connexis cobærentibus ædificiis; fuam
cnon ſolum dominus ſed quiquè (ſervorum) demum ſpatio (ali-
quo notabili largo) cireumdat, ſive (hoc faciant) àdverſs caſus
ignis remedium ſive inſtitiã adificandi, (quod non eſt improbabhile,
quia adhuc hodie in multis magnis urbibus hæc inſitia ædificandi
apparet.) Ne cameniorum quiiim apud illos, aut tegulavum uſis ſed
ſtraminibus domos tegunt) Materia ad omnia utuntur (ſervi po-
tiſimum informi, citra ſpeciem ac delectationem, (Tacitum hic lo.
qui de materia ex qua hirundines nidos faciunt, tec?t unb gei-
men/ non de ligno mformi, ut exponit Cluverius d. l. p. 36. in fi-
guris paſimita delineari curavit, cuilibet patet.) Quædam loca dili-
gentius illinunt (præprimis domini) rerrà ita purà ac ſplendemte, it
picturam àc lineamenta colorum imitetur. (Qua deſcriptione, an Ta-
citus argillam variorum colorum, ut vult Cluverius à.c. ;3 7.88. an-
non potius cęrtam calcis ſpeciem intelligat, qua ad dealbandos
parietes adhuc hodie utimur, aliividerint.

s LXV. Videũ hie. deſtribi domos antiquas dominorum, Notair
caſas ſervorum, ſcuẽorum, quo hodiè vocatre ſolemus nobiles Cluverius,
ruſticos, Unde ſimul patet, ad errata Cæſaris Cluverio præter- aſſirensGer-
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a4 IſIt-lis annis ha- viſa,pertinere, quod dicit, Cluverius ſequitur, .c. 3. f. 57. acſi
bitationem olim non licuerit Germanis longius anno remanere uno in loco inco-
mutaſſe. lendi cauſa, lib. 4. 6. de bello Gallico. Etſi enim ædiſicia veterum

Germanorum fuerint valde ſimplicia, prout hodienum ſuntin
vicis, iſfta tamen deſcriptio, quam dat Tacitus, quæ cum habita-
tionibus ruſticorum noſtrorum valde eſt conveniens, oſtendit,
non poſſe commodẽ homines ita habitantes ſingulis annis locos
mutare, ſingulis annis de novo ædes extruere. Potius Cæſar
non videtur commoòdè intellexiſſe narrationem ipſi de agriculturã
Germanorum factam, uti pariter pravè ad mentem Cæſaris in-
telligunt interpretes Taciti, (etiam ipſe Cluverius, etſi locum Ta-
citi poſt Lipſium à. ſ.57. recte emendaverit,) quæ de agrisGerma-
norum docet cap. 26. Agri pro numero cultorum(h.e. dominorum)
ab univerſis per vicos (non ꝓer rige;. ut vulgoò ſecundum errorem
Cæſaris, occupantur (h. è. ab univerſis quorum ſinguli ſingulos
vicos inhabitant) quos mox inter ſo ſecundum dignationem (prout
quisque velnobilis vel glebejus) partiuntur. Facilitatem partiendi
camporum ſputia præſtant, Arva, (quibus ſola ſeges imperatur ut ſta-
tim ſeipſum exponit Tacitus) ger annas mutant, Choc male eo
trahit Cluverius poſtalios, acſi domus etiam per annos mutent;
cum tamen reſpiciat Tacitus aufiòieXſecẽer die bracht llegtn) (hàc
mutatione, quã plurimi agri per annos inculti jacent, non obſtan-
te, tamen iis) ſupereſt ager. (quæ omnia ſe alicer habebant apud
Romanos:. Quod autem ſuperſit agernonmirandunm.) Me enim
cum ubertate amplitudine ſolitabore contevdunt (quemadmòdum
Romani ut pomaria conſerant &cc&.,-

De ſervis LXVI. His ira prænotatis, quod Germani non habuerinr ii

Germano-cives urbanos vel urbicos, ſed omnues vicanos ſeu campeſtres,

am.
rumper ale- facilius intelligemus quæ poſtea de dominis ſervis diſſerĩt

cap. 24. ſeq. ſimul rationem reddemus cur præcedenti.loco
Taciti de ædificiis, natas ibi poſitas interſperſerimus. æAleam, quet
mirere (ſecundum mores Romanos qui poſt prandium vel ebrũ
faciebant inter ludicra,) ſolrii inter ſeria quando de negotiis
communibus deliberant) exercent, tanta lusmndi perdendive ieme-
vimie, ut, cum omia defecerunt, extremo ac yoviſuns jactu (liberi,



 —u IGBEE 43nam ſervi de corpore, quod domm eſt, ludere nequeunt) de liber-
mte de corpore contendant. Viſtus voluntariam ſcrvitutem adit,
quamvis junior, quamvis rebdſtior, (non reſiſtit tamen, ſed absque
renitentiã) alligari ſe ac venire patitur, Ea eſt in re prava pervicacia,
ſecundum mores noſtros, quibus partim prohibitum eſt, ne
quis liber ſe in ſervitutem alii vendere, multo minus per aleam,
auæ interdicta eſt nullam actionem vincenti dat, tradere poſ-
ſit. Alud longè eſt apud Germanos. -Cum enim illis non ſit pro-
hibitum libertatem vendere, aleã ludere, hanc patientiam) ięſi
fidem vocant. Servos conditionis hujus per commercia tradunt, ſeu
aliis Germanis vendunt, non enim credo, eos rales vendidiſſe
facile boſtibus aut exteris) ut ſe quoque pudore vicioria exſolvant.

S. LXVII. Cæteris ſervis (in bello captis) non in noſirum morem De reliquis
aeſcriptis per familiam miniſteriis ſoide ſuprà §.28) utuntur (talia enim ſervis.
miniſteria ipſi, ranquam gens barbara, apud quam nec tantus.
Iuxus eſt, non habent,) Suam qvisque ſedem ſin vico ab ædibus do-
mini ſeparatam,) ſuos penates ſincogitanter Tacitus, penates Ger-
manorum hic immiſcet, cap. i5. n. 2. delegata domus pena-
tium, agrorum cura feminis ſenibuque: cum tamen ipſe ca? 9. n.2.
docuerit aliter. Cæterum nec cobibere pariotibus deos, neque in ullam
humani oris ſpeciem aſſimilare, ex magnitudine cæeleſiium arbitrntur)
regit, (id eſt, præeſt uxori liberis, ac ſaum agrum à domino ipſi
asſignatum posſidet.) Famenti (vel ex agris domini per operas
parandi, vel ex agro proprio domino dandi) modum Dominus pſi
ſervo dicit. Eadem eſt ratio) aut pecoris aut veſtis. Nam pecu-
des domini cuſtodit, prout dominus ſtatuerit, veſtes domino
facit, prout hic voluerit, vel de bonis propriis domino pecora
aut veſtes donat ſecundum placitum domim Qua in re ſervus
Germanorum aliquo modo colonis Romanorum ſimilis eſt, dum
iſta ſervo dominus) ut colono injungit, ſoruus hactenus (ſaltem)
paret, (in reliquis autem negotiis ſuas actiones proprio ex arbi-
trio, ſi moão quod tempus ſupereſt, dirigit,) Cætem domus ofcia
(culinaria ſimilia, quoniam pauca ſunt pro ſimplicitate gen-
tis ferd nulla) uxor ac iberi exequuntir.

F3 s.LXVIII.



Iluſtrantur 46 805. LXIIX. Habes iterum in deſcriptione dominorum ſer-
dicta ulteri- vorum deſcriptionem nobilium ac Ruſticorum. Illuſtrat dicta Se-
us ex Seneca neca epiſtolã 47. Varianã clade,quà m multos, ſplendidiſſim?è natos, ſenato-

alio loco rium per militiam auſpicantes gradum fortuna depreſſit, alium ex illis pa-

Taciti.

Poteſtas
Germano-
rumin ſr-
pos,

ſtorem, alium cuſtodem caſæ ſid eſt ſervos apud Germanos) fecit. Huc
pertinent etiam, quæ Tacitus paulò antè cap. æ20. n.3. dixerat, Do-
minum ac ſeroum nullis educationis deliciis dignoſcas (ut apud Roma-
nos. Nam præterquam, quod, ut modò notaverat, ſua quem-
que mater uberibus alit, nec ancillis nutricibus delegat, inſu-
per) inter eadem pecom (per diem ludunt, noctis tempore) in ea-
dem humo degunt (non ſeparativi delicet cameris, ut apud Roma-
nos. Neoue enim credo, Germanos ingenuos intęr pecora in
ſtabulis cubaſſe, ut communiter intelligunt, ſic etiam depingi
curavit Cluverius: Poſſes etiam fortè non incommotẽ iſud: ix
eqàdem bumo degunt, de converſatione diurnã liberorum ingenuo-
rum cum ſervis cxplicare, in hunc ſenſum, De funcẽern fin
der Oringen iſhre Jeit in der Jugend mit den Vaur Sindern unter
Dem Viehe 3u/ oder ſehlen ſich mit ſhnen den Lag ũbet au?der Ge-
Den herumb/) donee ætas (àdultior) ſiparet ingenuos (ã ſervis, ac
bellica) virtus agnoſeat &el omnibus agnoſcendum præbeat, ma-
gnam eſſe differentiam apud Germanos inter beros ſervos.)

5. LXIX. Quęmadmodum autem ſervi Germanorum quoad
miniſteria acquiſitionem bonorum multum differebant à ſervis
Romanorum, ita etiam differentia erat intuitũ coẽrcitionis po-
teſtatis in corpora ſervorum. Ita enimpergit Tacitus: Verbemre
ſervum, ac vinculis opere coercere, (quamvis liceat Dominis æquè:
apud Germanos, quam Romanos, apud ſllos tamen partim, quod
non ſint in unà domo ſervi cum dominis, partim quod Germani
ſint domini benigniores, partim quod ſervi ob ſimplicitatem vitæ
non ad tantam nequitiam irftentur, valde eſt) rarum. (Quòẽ
jus vitæ necis attinet, ĩllud Habent Germani, quamvis noò,
mſum rarius exerceant. Quiphe) occidore (quidem) ſolent (quan
doque ſervos: ſed hoc non raciunt ex animo deliberatouti apud
Romanos moris erat: igiturid fit) non diſeciplina ſeveritate, std
impetu irà ut inimicum, (ſi fortè objurgaverint, ſervus verbis

minus



2:1r o 47minus humilibus aut ruſticis irritaverit. dommum, aut etiam fa-
c&tis, niſi quod ũn hoc conveniant mores Germanorum cum mo-
ribus Romanorum aliarum Gentium, quod dum ſervos inter-
ficiunt, impune (faciant. Nam tempore Taciti nondum Anto-
ninus Imperator dominis jus vitæ necis ademerat.)

LXX. Videamusetiam libertos. Ita Tacitus: Liberti non Liberti Ger-
ymulium ſupra ſervos ſunt, ut adeò nec mereantur liberis homini- manorum.

bus adſcribi. Nam) rarò aliquod momentum in domo, nunquam in
civitate (peragunt. Sed in domo cum uxoribus liberis curam
agrorum domeſticorum gerunt, aut ętiam frumenti modus aut
pecoris ipſis à dominis, ut colonis injuſigitur, moderatius ta-
men quam ipſis ſervis; in civitate vero nunquam ro civibus
habentur, aut in comitiis de negotiis commutibus ũ libcrant,
ut iterum fallat Cluverius, quiã. c. i5. ꝓ. 4. liberos Iberorum li-
bertinos pro liberis fuiſſe habitos ſtatuit, magis ad mores Roma-
norum quãàm Germanorum.) Exceptis duntaxat iis gentibus, quæ
reguntur. Ibi enim ſuper ingenuos ſuper nobiles adſtendunt (gra-
tià principis, uti id etiam apud Romanos jam tempore Taciti

frequenter acciderat, apud cateros (vero Germaniæ populos iſtis
modo memoratis libertis) impares libertini (qui hic ſynonymicè
cum ipſis libertis ſumuntur,) libertatis altem) argumentum (vel
umbra) ſunt Cut olim apud Romanos liberti dediritii.)

5. LXXI. Quæ hactenus de ſervis de libertis Germa- Notatur 4-

 u bſ ar lexander abnorum diximus ex Tacito, im o Iter ocere po unt, quam
in alienum planè ſenſum torqueant vulgo Tacitum intefpretes. lexandro
Ita enim poſt alios Alexander ab Alexandro lib. 3. dier. Genial. c. 20.
p.m. 775. Germanis verbere ſervum afficere, aut vinclis coercere habetur
nefas, (contrarium docet periphraſis noſtra s. 4.) àpid quos laxior
ſervitus erat, hoc falſum eſſe docebit paraphraſis Taciti ſuprà
S.07. ſi eam accurate conſideres: decepiſſe enim videntur Ale-

xandrum verba Taciti ibi exvoſita: æt ſerrus hactenus paret.
Quod ulterius patebit, fi condirionem ruſticorum qui homines
proprii ſunt compares ad conditionem ſervorum Romanorum,)

libertinis pen? vari, (Libertinos Romanos intelligit Alexander.
Ergo hoc falſum. Modo enim oſtendimus ex Tacito, ibertos

Ger-



Germanò-

43 0)umGormanorum non eſſe liberos ſed ſervis pares, tantum abeſt ut
ſervi Germanorum fuerint pares libertinis Romanis,) quippe ſibi
acquirunt ſervi (at hoc non eſſe characterem libertatis docuimus

27. quod homines proprii acquirunt ſibi, illud nemo ſervo-
rum Romanorum cuperet, ſi hãc conditione libertatem talem ac-
auirere deberet,) peculium babent, peculia ctiam habebant
ſervi Romani.) Et tamen commentatores in iſtum locum Ale-
xandri notant: Totum eum locum deſumtum eſſe ex Tacito de
moribus Germanorum.

5. LXXII. Erant ergo antiqui Germanorum ſervi pariter ac
rum Nobiles, liberti, nihil aliud quam quos hodie agricolas ruſticos appella-

Reges, Prin- mus, contrà domini omnes, quos hodie nobiles dicimus, quod vel
cipes, Comi- ex voce Quncſer apparet, quæantiquitus videtur filils dominorum
tes, Plebs. data quaſi domicellos dixeris. Nec eſt, quod opponas Taciti locũ

modo datum, ubi ingenui nobiles ſecernuntur tanquam diver-
ſi, quod ni fallor, alibi facit. Nam ad hoc facile reſponderi po-
teſt ex iis, quæ s. 22. diximus. Per nobiles enim intelligit duces
bellicos magiſtratus Germanorum jura reddentes, rehiquos in-
genuos plebis nomine appellat, in eo plane diverſus à Cæſare, qui
magis apte ad mores Germanorum fervos plebem dicebat,
equites hoc eſt militcs quosvis quales erant omnes ingenui plebi
opponebat. Ita multa Taciti loca lucem accipient. Cæp.7, dicit.
Reges ex nobilitate, duces ex virtute ſumunt- Nec regibus infinita libe-
rapoteſias, duces exemplo potius quàm imperio præſunt. Cap. ll. De
minoribus rebus principes conſultans, de majoribus omnes, ita tamen ut ea

quoque quorum penei plebem arbitrium eſt,apud principes periractentur.
Et paulo poſt, mox rex vel princeps, prout ætas cuique, prout nobilitas,
prout decus bellorum,prout facundia eſt, audiuntur. Et Cap. 12. Eligun-
tur iisdem comitiis principes, qui jura per pagos, vicosque reddunt.
Certi(ita enim legendum eſſe pro centeni erudite docuit Brumme-
rus in erudito tractatu de ſcabmis, ſiugulis ex plebe comites, conſili-
um ſimul autoritas adſunt. Mox: Cap. 13, Inſignis nobilitas ant
magna patrum merita vrincipis dignationem etiam adoleſcentulis aſſi-
grani. (Confer quæ ſupra notavimus §52.) Cateris robustoribus ac
Jam pridem probatis aggregantur, nec rubor inter comites adgici. Item:
Printipes pro victorià pugnant,comites pro princive

5.LXXIII.



r( o  49Vq &Xl. Cogitabam hæc loca periphraſi illuſtrare. Sed libi notatæE————

tempus monet, ut ad inem properem. Igitur illud ſaltem noto. quædam dif-
Tacitus in denominandis non ſolum obilibus plebe magis ad ficultates in
ſtatum Romanum quàm ad mores Germanorum reſpexit, ſed Taiuo.
eadem obſervatio facienda in voce regis, principis, ducis, comitis. Re-
gis vOx parum apta ad populum liberum gentes, quæ non regun-
tur, ut ipſius verbis utar in 70. expoſitis. A Romanis etiam
ritulus Regis Germanorum ũlibi ducibus datus, ut Arioviſfto
apud Cæſarem lib... c.43. Sumit tegis vocem itaoue ut ſynony-
mum principis, principem vocat, qui jura reddit in pace: Re-
gem duci quaſi præfert more Romanorum, ubi duces militares
dependebant à Senatu. Nam apud Germanos etiam illo tem-
pore ducum autoritas mãjor videtur fuiſſe, quam magiſtratuum
jura reddentinm, qui boſteà Comites dicti. Per Comites intelli-
git Scabimos. Imò ipſos principes mox videtur cum ducibus mi-
icere, comites, in jure reddendo ꝓrincipibus adſiſtentes cum
comitibus ducum, vel planè etiam cum ambactis ſolduriis.

5. LXXIV. Conſtitueram initio, abſoluta doctrina Taciti de Cur abbre-
ſervis Germanorum eorumque libertis ingenuis, nobilibus viata me-
etiam certas periodos ſubſequentium ſeculorum ad noſtra usque rhodus in
tempor percurrere atquę oſtendere, an aliquam quantain mu. eis quæ di-
tationem mores Germanorim cincã liberos homines ſervos cenda re-
paſi fuerint. Jam cum præier intentionem meditationes noſtræ ſæut expo-
m fundamentis jaciendis nimis excreverint, atque anguſtia tem- nitur.
poris non permittat, eaquæ reſtant. eadom: diligentia abſolvere,
ne ſtatim filum hic plane abrumpam, ſaltem adhuc breviũĩmis
addam, qua nethodo puien indedenttun eſſe, ſiquis iſtam do-
ctrinam, prout ſCtum Genriãnum decet, velit perſicuè explica-

re, poſtea obſervatiunculas quasdam rei præſenti inſervien-
tes ſaltem ductis eum in fimem ꝑrimis lineis addam.

5. LXXV: Cum igitur ex hãctenus dictis conũtet, in ſtatu Status libe-
Monarchico ftatum ſervitutis libertatis in quibusdam alterari rorum
ac diverſum eſſ*t àſtatu eoden in Republicã liberà, inquirendum ſerrorum,
foret,an ſub initſis primis regni Francici etiam tale quid contige- ſub initiisRe-
rit, antequam reges Frane -rum fidem Chriſtianam profiterentur, gni ſrancici-
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50 3 o )an in alus populis Germanis, aut qui ex Germaniã alias regio-
nes Europæ occuparunt, regno Franciæ non fuerunt ſubjecti,
illo tempore quid diverſum à moribus Francorum notabile oc-
currat.

Sub primo S. LXXVI. Tum pergendum eſſet ad periodum Regum
RegumFran- Francorum à temporibus Clodovæi, qui primus Chriſtianæ reli-
ciæ Chriſtia- gioni nomen dedit, ad temporacCaroli M. Hic oſtendendum foret,
niſmo. quam mutationem, non ubique in melius, illa Pſeudo Chriſtiana

religio, cujus directores erant Epiſcopi Papales, introduxerit in
ftatum etiam publicum, qua ratione horum inſtinctu urbes in
Germaniã originem ſumſernt, quæ mutatio inde, per transla-
tos in iſtas novas urbes libertos atque aulam regiam, cum inge-
nuis ipſis nobilibus eminentioribus in ftatum Ilibertatis ſer-
vitutis etiam, fuerit derivatra. Ubi magnus dicendi campus ſe
oſferet, de ſtatu tertio Germanis hactenus incognito, civium ur-
banorum inter dominos ſervos antiquos, ſeu nobiles ruſticos
auaſi intermedio, deque variis claſibus civium urbanorum.
Oſtendendum etiam eſſet, an ea mutatio affecerit etiam Saxones

alios Germaniæ populos, colla ſuajugo Papali huic non ſubji-
cientibus.

Sub Caro- LXXVII. Tertio conſideranda eſfent tempora Caroli M.
lo M. re- ejus ſucceſſorum, hic inquiſitionem mereretur, quanta incre-
gno Caroli- menta ſub his imperatoribus ſumſerit iſta mutatio ab Epiſcopis
Adarum.. Germaniæ introduũta, quænam jura ſervorum libertorum

hic fuerint, Ducum tem Germanorum, Comitum Miſſorum
Regiorum, &e.His temporii-§. LXXVIIL. Uti autem hic plurima ſuppeditabunt artim

tus ſemper Hiſtorici, qui vitam res. geſtas Regum Francorum deſtripſe-
ſervos veros runt,partim leges antiquæ Alemannorum Bojoariorum, Longo-
apud Ger- bardorum &c. item Capitularia Regum Francorum Codices
manos man. Linidenbrogii ac Baluæii,item Læſmanni Chronicon Spirenſe, va-

ſiſſe. ria item Conringii ſcripta, diſſertationis Hertianæ de hominibus
propriis primum caput, ac quæ Dominus Præſes in diſſert. de jure
dandæ civitatis jam præoccupavit; ita tamen re ubique probe ex-
penſ patebit, ſervos veros ſ etſũ non Romanos) his temporibus

Ger.



lE ttGermanos in perſonis ruſticorum ſuorum retinuiſſe, atuue eti-
amſi illis temporibus inter ruſticos liberti fuerint, ac diſtinctio
inter ſervos caſatos non caſatos feu gaſindos vel miniſteriales,
item Fiſcalinos, &c. obtinuerit, ac præterea, etſi in urbibus etiam
opifices caupones fuerint vel liberti, vel ſervilis conditionis; re,
vera tamen neutros potuiſſe ex principiis juris Germanici ad
claſſem hommum liberorum nobilium ac civium referri, ſed
hos, omnes fuiſſe ſervos veros. Tantum abeſt ut verum ſit, quod
communiter aſſeritur, acſi per Carolum M. aut per doctrinam
Chriſtianam ſervitus in Germania ſit abrogata, ut potius con-
ſtet, nullos homines ſervos ſuos rudius tractaviſſe Epiſcopis.

5 LXXIX. Quarta periodus inchoanda eſſet à temporibus status libe-
Henrici Aucupis ao tempora interregni. Cum enim hic Impe- rorum
rator ſub prætextu defendendi Germaniãm, contra irruptiones ſeruorum
hoſtium, reipſa animo propriam potentiam ſtabiliendi, multas à rempori-
urbos potiſimum in finibus Germaniæ conderet atque ad eas ci- bus Henrici
vibus implendas nonum quemque agricolarum ĩ e. ingenuo- Aucupis ad
rum ſeu nobilium ex agricultura viventium, cum ſervis ſuis in no- rempora in-
viter extructis urbibus collocaret, easque multis privilegiis orna- rerregni,
ret, torneamenta publica ad exercendos nobiles in àrtibus mi-
litaribus inſtitueret, veroſimile eſt hic ftatus ruſticorum, civi-
um urbanorum, item nobilium valde fuiſſe alteratos. Etrefert ad
illam periodum Celeberr. Hertius àe homin. propr. cap. ult. origi-
nem miniſterialium inter nobiles qui libertatem ſuam regibus
vendebant, horumque ſervi fiebant. Tantum verò abeſt, ut ſub
hac periodo ſervitus ruſticorum aut bello captorum expira-
verit, ut potius homines proprii, quorum apud ſcriptores hi-
ſtoriarum Germaniæ frequentiſima fit mentio, ſingula capita
de eo quod circa homines proprios juſtum fuerit, quæ in com-
pendio exhibet diſſertatio Hertiana modo dicta c4?. 2. oſten-
dant, non deſiiſſe ſervos Germanorum honmines proprios in
eorum locum ſucceſſiſe, ſed homines proprios ęſſe ipſos ſervos
Germanorum veros antiouos.

5. LXXX. A temporibus interregni ad tempora Maximi. æt inde al
liani primi, hoc eſt à temporibus pẽrpetuorum bellorum civilium rempora
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S:  o XMaximiliani in Germania ad tempora conſtitutionis de pace publica, non ve-
primi. roſimile eſt ſervitutem eſſe abrogatam. Etſi non ſit improbabile,

diuturnis iſtis temporibus bellorum civilium invaluiſſe, ne am-
plius in his bellis capti ſervi fierent, ſed moribus introductum
eſſe, ut lytso ſe redimerent, non tàm ex pietate ac illà conſidera-
tione, quod non deceat Chriſtianos, alios Chriſtianos in ſervi-
tute detinere, quia hæc conſideratio nec ratione, nec ſcripturæ
revelatione nititur, quia magis ſecundum pietatis regulas con-
ſiderandum fuiſſet, non decere Chriſtianos cum concivibus bel-
la plerumque injuſta gerere; Sed ex aliis rationibus ſtatus
utilitatibus privatis, quia in bellis civilibus non poſſunt capti ob
infinitas cauſas commode in ſervitute retineri cuſtodir. Et
videtur commodius ad uſurpationem lytri dber Ranion accom-
modari poſſe, quod Tacitus æ21. de Mor. German. de venditione
ſervorum ex alea acquiſitorum dixit, tales ſervos fuiſſe venditos,
(nos dicemus, ſervos bello ejusmodi captos fuiſſe lytro dimiſſos,)
ut ſe victores pudore viẽtoria exſolverent. Cæterum ſervos ſemel an-
teã pro ſervis habitos illis temporibus in eodem ſtatu permanfiſſe,
ac liberos homines diverſorum gradũum fiſẽ in' uſu docent
compilationes Juris Alemannici Saxonici, quæ ſeoĩus mentio-
nem faciunt eigener und ftener Seute/ Bouergſiden/ſeghoſtens

gLanen/ inbſeute/ Geh;inBſeute Vauten/ &empetſrenen Mitn
teſftenen &hbyſenbortenen/ &Seinperſeute/ 2c. ubi multæ oc-
caſiones ſe oferent; textus variòs Juris Saxonici Svevici ex
Antiquitatibus Germanicis etiam poſt curam Iaudabilem Schil-
teri in comment. ad Jus Feud. Alem. noviter explicandi, præorimis

cum Giloſſatores Juris Saxonici antiqui ineptiſimis expoſitioni-
bus juris Germanici ex Jure Romano omnia turbare inceperint,
ut adeò qui ſanum ſenſum juris Germanici percipere velit, ante
omnia textum legere debeat absque gloũs, ut ſe præſervet à præ-

judiciis.Denique ab S. EXXXI. Ultima periodus à tempore Maximiliani ad no-
illo tempore tra tempora ſuppeditabit varias obſervationes: Qualis confuſio
d tempora per intitutioner Academiarum earumque multipucationem ac

hodierna. profeſionem Juris Romani in ĩisdem,. ſubſeeutam introdu-
ctin-



IIGBES 53ctionem ejus juris in fora Germanæ etiam in doctrina de ſervis
liberis hominibus orta ſit ad noſtra tempora propagata, quod

docent Bonacoſſæ, Jacobini, Huſani tractatus de famulis ho-
minibus propriis, Stammii liber de ſervitute perſonali, Mevii
Bedencten bon Bauren. 2c. Inde communes fabulæ, ruſticos
homines proprios eſſe liberos homines, ſervitutem eſſe interChri-

ſtianos jam ab antiquo abrogatam, ſervitutem non conſiſtere
poſſe cum religione Chriſtiana, quæ ſunt ſimilia.

5. LXXXII. Vides, quæ quanta dicenda reſtent, ſi quis Cluverii
doctrinam de ſervis liberis hominibus ex moribus Germano- Hachenber-
rum, prout decet, exponere perſpicue velit, quod utinam ob- gii ſiripta
ſervaſſent Philippus Cluverius in Germania antiqua, Paulus Ha- àe antiqui-
chenbergius in Germania Media,ac mores diſtinctorum temporum raribus Ger-
ſeparaſſent, majorem utique Iucem accendere potuiſſent anti- maniæ.
quitatibus Germanicis. Nunc cum ille ſupè miſceat mores Fran-
corum cum moribus Germaniæ liberæ; hic mores. variarum pe-
riodorum in unum cumulet acervum, ſæpt tenebris locum reli-
ouerunt, ſæpt etiam ipſi rem obſcurarunt. Interim debetur his
duumviris, præprimis Philippo Cluveris, cujus labore præci-
pue uſus eſt Hachenbergius, laus orimi tentaminis in re tam ar-
dua, ſi modo judicium hic adhibere velimus, eorum colle-

ctanea ad multas meditationes curioſum animum perducent,
quæ aliàs vel non veniſſent in mentem, vel adminiculis iſtis de-
ſtitutæ difficiliores progreſſus feciſſent. Cum tamen in modo

?Pd meditationum de liberis ſervis Germanorum
ex l Ito m Icèſecundum ſex illas periodos, ne centeſimam partem obſervatio-
num ad hoc caput pertinentium indicaverimus liceat ſdicilegii
loco adhuc aliouot obſervationes addere, ſed promiſcuas
absque juſto ordine, prolixis probationibus.

ꝗ. EXXXIIL Aldii Aldiæ, item Aldionum vox ſæpẽ occur- Aldii. Liti.
rit in legibus Longobardicis vide Lindenbrogii du Freſue Gloſſaria
bi vcibui, quæ tamen ſi inſpicias, videbis variationes ſententia-
rum dubius hærehis; an Aldii ſint liberti, an certum ſervorum
genus. Præprimis ſi conſideres legem Longobrad. lib. 3. tit. 20.
Aldiones vel Aldiæ eà Legevipent in Italià, quã Fiſtalini vel Liti vivunt
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54 2in Francia, Fiſcalim em ſpecies ſervorum ſunt, Liti ad libertos
referuntur. Sed ſalva res eſt: Liberti enim apud Germanos non
ſunt liberi, ut diximus, ſed à ſervis parum differunt. Aldius igi-
tur de utroque prædicatur, quia videtur propriè ruſticum deno-
tare. Ruſtici autem erant vel ſervi vel liberti. Aldea enim Hi-
ſpanis vicus paganus eſt: du Freſue roce Aldoa. Ita ipſa vox Li-
torum det Leute eſt ambigua. Olim enim Liti denotabant ple-
rumque ruſticos ſeu ſervos, præprimis mercenarios, vel enam
libertos. Unde giedlohn: Ita etiam Beſoldus Op. æolit. lib. 3.p. 95-
»Leudes ſive Leades, quidam homines ſervientes atme ſeute ſer-
»Vilis ſive potius libertinæ conditionis dicebantur, (numque in
nlegis Ripuariæ cap. 62. ſervum tributario aut Lito opponi videmus)
»Nobiles vero ſpecialiter Man, ſive Manne, hoc eſt viri indi-
gitabantur Et iterum lib. 4. Op. Polit. p. 235. Reineccius or-
ndines civium ita diſtingvit: Nobiles, Liberi, Liti, Servi. Litos
-ſente/ avme Leute/ pro libertis ponit, eosque in Legibus Boja-
»ricis Frilaſios, Gteygelaſene indigitari ait. leme teut vero deno-

minantur non à paupertate, ſed manu ſeu brachio, h. e. pote-
aſtate, inde Galli dieunt de main morte. V. Lebemann. f.355.&
nWebner. voc. em/ umſten. Ita Turcæ habent ſuos Laſſos.
nBudowez in circul. fol. 189. De ſervis Germanorum vide omninò
»poſt alios ibi laudatos Reineccium aà Poẽt, anon. de geſtis Caroli M.
nf59.: b. Goldaſt. in not. ad Parænet. vet. ſ. 4333. add, Iſaac. Pontan.
,l. 6. orie. Franc. c. i7. Mager. de ilienteld armatiã cap. 6.n. 929. ſeq.. Et
nũe dinerentia ber Leibeigen unb”tnedſũoft vid. Sebaſtian. Fran-æ

ncken Bayſetr Chronich ſ m. 241. ſ. 238. ubi de bello ruſtico-
rum. Hactenus Beſoldus, qui plura huc pertinentia ibid. addu-
cit. Ejus tamen omnia mea non facio, cogitandum ulterius
de eius derivatione det armen ſeute. Hodiẽè certè videtur vox
ber ſeute latius ſumi, ouam antiquitus. Nam per eute deno-
tantur ferè omnes ſubditi, èius ſynonymum latinè ſunt ho-
mines, unde homagium. Videtur tamen hæc extenſio magis
ex confuſione antiqvitatum Germanicarum cum Romanis ouàm
de jure fier. Homines enim Vaſãlli reverãà videntur diferre,

ut Liberti ingenui ſeu nobiles: Effoctum illius confuſionis vi-

demũs



7  5demus m quæſtione de differentià homagii vaſallagii, ubi mirè
ſe torquent Doctores communiter.

5. LXXXIV. De operis ruſticorum, quæ tradunt JCti noſtri Operæ deter-
ob admixtionem textuum juris Romani plerumque non benè
cohærent onſ. Beſold. d. I. 4. ꝑ. 26. 27) Inter varias diviſiones
etiam eſt illa operarum in determinatas indeterminatas, ꝗc-
meſjene und ungemeſfene Rienſte. Et variæ de utrisque diſce-
ptationes ſolent occurrere, in utramque partem diſputabiles, ob
mceertitudinem juris, ouo utimur. Si non obliti eſſemus mo-
rum antiquorum de differentia ſervorum libertorum, fortè

hic poſſemus habere clavem aperiendi illas difficultates.
Ruſtici ſervi præſtare debent operas indeterminatas, tales,
credo, præſtabunt adhuc hodiè, ubi pro hominibus propriis
habentur. Laberti verò ex ruſticis præſtant determinatas,
ſcilicet tantas, quantas ipſis dominus tempore manumiſſio-
nis impoſuit, tum conventum eſt. Non obſtant ea, quæ
diſſerit Lehmann. Chron. Spit. 2. e. 20. 97. ex capit. Caroli
M. l. 5. c. i52. Vel enim ea reſtringenda ſunt ad ſervos regios

Eccleſiaſticos, ut de quibus expreſtè capitulum loquitur, vel
dicendum, iſtam conſtitutionem Caroli M. non diu fiuſſe obſer-
vatam. Conf. leges Bajoar, tit. I i4. lllis locis igitur, ubi ruſtici
amplius pro hominibus propriis non habentur, errore opinionis
inducta eſt illa confuſio dificultates pariens in cognoſcenda de-

EEVJ

terminatione operarum.
5. LXXXV. Sed Liberti Germanorum non ſemper per contra-

ctum manumiſſionis ad operas præſtandas erant obligati. Sæpius
bona ipſis pro certo cenſu locabantur velad tempus, vel in perpe
tuũi pro illo cenſu dabantur in feudum. Cenſus autem olim rarõin
pecunia numerata conſiſtebat, ſæpt in præſtationibus eſculento-
rum variorum. Priora bona dicuntur locata, ſecundum ple-
roſque Saſ/&ſter (quamvis ego putem Loſõſter eſſe nomen
generis de utrisque prædicari, quia utracue ſunt bona ber laĩ;en

pbtr frenſoſen/ libertorum,) pęſteriora cenſitica, (quamvis hoc
nomen deberet fortè rectius etiam de bonis prioris generis præ-
dicari. Stilo juris Germanici, priora dicuntur ꝗin”ia&ũtei po-

ſterig-
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ſteriora Grb/~in&:ſterc. Textus eam in rem eſt perſpicuus in
Jure Saxonico zandveit lib. 1. art. 54. juntt. l. 2. a1. 53. 59.
Quod cum ex jure Romano explicare vellent noſtri JCti, diſtin-
xerunt inter bona emphyteutica cenſitica, diſtinctione ad
mores Germanorum non pertinente ita turbarunt Jurispruden-
tiam Germanicam, ut nihil intelligas. Nęſciunt enim aut flu-
ctuant in differentia inter hæc duo bonorum genera asſignanda,
quæ quadret etiam ad textus juris Germanici, nec conſentiunt,
quænam bona pro emphyteuticis ſint habenda, urrumginjõiitet
an õrb injæ-ſitev. Conf. qnoad hunc pamgmphum Sechend. ꝗſe
ſten-\taat æ. Illl. c. 2. n.5. p. 744. ſeq. Inquirendum etiam eiſet:
annon hæc ròãinnõũter ſint eadem cum Bauren ſeſu/
&Sũſupĩſ: Lehyn/e quibus conſ. Beſold. 4.l, 4. 5. 24.) quod puto.
Nam non credo, homines proprios bona ſua in feudum accipere
à dominis ſuis.

Jurisdictio 5. LXXXVI. Porro videturjurisdictio patrimonialis nobi-
patrimonia. lium in ruſticos nihil aliud eſſe reverà quam antiouã illa poteſtas
lis nobilium. dominorum in ſervos ſeu homines proprios libertos parum à

ſervis differentes. Cum enim JCti Romani ſibi. erroneè perſua-
derent, ſervitutem eſſe abrogatam in Germania, intricatis ſimam
illam Jurisdictionis Romanæ materiam, contorta applicatione-
ad mores Germanorum magis intricatam redderent, poteſtatem
illam dominicam mutarumt in jurisdictionem patrimonialem, ju-
ri Romano incognitam moribus Germanorum inauditam.

Homines 5. LXXXVII. Dantur hodi' in multis-locis Germaniæ
proprii cur Homiines proprii, in multis ignorantur. Quænam ratio diverſi-
hodie nontatis? Viderur, quod in illis provinciis territoriis ubi primun
ubique. Academiæ florere inceperunt, ruſtici ex hominibus propriis per

Profeſſores juris in homines liberos ſtatim promoti fuerint, in ĩis
autem locis, ubi tardisſimè Academiæ ſunt introductæ, jus Ger-
manicum; cum eo homines proprioò fuiſſe conſervatos. Co-
gitandum tamen ulterius.

Scabinatus, S. LXXXIIX. Imo videturjàm ab antiquisſimo tempore
Facultates magnam æmulationem ex eàdem cauſa fuiſſe inter Scabinatus
Juridice. Facultates Juridicas. Scabinatus olim(nam hodie&Scabinatus ver

Docto-



3- illi 57———r(nam hodiẽ Scabinatus per Doctores juris Romani magna ex
parte corrupti ſunt) allaborabant cuſtodire mores Germanorum,
Facultates Juridicæ contrà introducere in forum ſuum jus Juſti-
nianeum. Teſtantur prius, præter alia infinita ſententiæ vete-
rum Scabinorum Magdeburgenſium additæ ſpeculo Saxonico,

volumina ſententiarumgmæ Beatus edidit. Teſtatur id æmu-
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latio antiqua Scabinorummapſienſium, qua, ut notum eſt, ali-
quando Doctores juris ex Senatu Scabinatu ejecti ſunt. Te-
ſtantur diſſenſiones frequẽntes ſubſequentium temporum inter
Scabinos Lipſienſes Facultatem Juridicam, unde deciſiones Sa-
xonicæ ortum duxerunt &c. Confer quoad hunc Pamgrphum D.
Andreaæ Octelii, Ampliſſimi in hac urbe Conſulis, eruditum tractatum de
Scabinatu Hallenſi. Ubi in àdjunctis ſub lit. E. p. 183. deprehendes
Scabinos am. 1450. petiiſe: &te bey aſter ꝗFtenſheit und guter &e-
woòQnſeit 3u lafen.

5. LXXXIX. Uti veroſimile eſt, ſecundum ea quæ Domi- Diſſcrentia
nus Præſes docuit de jurè dandæ civimtis, Epiſcopos Germaniæ pri- inter urbes
mam occaſionem urbium condendarum Germanis dediſſe, vicos.
libertos in urbibus poſuiſſe, ita urbis differentia à vico potisſimum
in tribus capitibus videtur conſtitiſe, in opificibus, arte caupo-
nandi mercatura. Et mercatura quidem non ſtatim ab mi-
tio floruiſſe, ſed pedetentim ſe Germaniæ inſinuaſſe videtur. Igi-
tur remanent priores duæ differentiæ2, Huc pertinent privilegia
ab Henrico Aucupe urbibus data, quod omnes feſtivitates con-
vivia debeant in urbibus celęhrari. Non tamen diffitendiim,ubi,
meroatura manufactumæ ſlerent, ĩbi etiam. florere opificia
artem cauponandi. Ex illis differentiis etiam dęducendæ ſunt.
multiplices lites hodiernæ inter civitates vicos de jure braxandi

de opificibus in vicis degentibus. Prudenter tamen obſerva-
vit Iluſris Seckendorſius in Addit. ad ꝗſtſen &Staat 2. 72 76-
litigia illa ceſſare, ſi in urbibus ſit frequentia hominum multa
oceaſio laborandi, ibi enim opifices aliàs in vico pagano degen-
tes invenire media ſe ſuſtentandi in urbe, cives urbicos non
nvidere pagis braxationem

H 5. XC. Opi-



58 5( Orifices ſer- 5. XC. Opifices veroſimiliter ſervi vel certè ſervilis condi.
vilis condi- ionis videntur fuiſſe, id eſt liberti, adeoque olim non tam cives
tionis. erant, quam incolæ, Vid. Baluzii Capitul. Tom. IL. f. 79. 0. 200. Be-

ſuld. lib. 4. op. Polit. 38. 40. 86. Inde nobiles i. e. ingenui on-
bilitatem ſuam amittunt, ſi opificia ãi Beſ. ibid.

Inde eſt quod hæc artificia ſint rtes rales i. e. liberis non di-
gnæ. Etita intellige, quod alibi nota eſoldus. 24. Henricum
Aucupem diſtinxiie plebem ruſticam ab urbanẽ,  iſtos abpel-
laſſe \auren hos V\iger à Burgis. Videtur enim olim vox ii-
ger non denotaſſe ſempet hominem liberum. Unde qui in
quibusdum locis dicuntur \auermeiſter/ alibi vocantur Bieger
meiſtec/ fortè quod inter urbes minores magnos vicos parva
ſit difforentia.

Mercatum. 5. XCI. Mercatura an obſtet nobilitati, dum JCti noſtri quæ-
runt, plerumque impertinenter definire ſolent ex legibus Ro-
manis, aut moribus aliarum gentium. vid, Bſold. à. l4.p. ii3. Ex
antiquitatibusGermanicis autem patet, non eſſe mirandum, quod'
Nobiles abhorreant à mercatura, cum &mercatura primis urbibus
conditis fuerit negotium ſervile ſervorum ſeu libertorum. Conf

n

diſſert. Dn. Praſid. de jure dand. civit. S.31.
Yudæi ſirviC,. XCII. Pertinet etiam ad præſentem doctrinam inquiſitio
lis conditio- de Judæis, qui etſi non ſint mancipia, haud dubiẽ tamen adhuc ho-
ni. diè ſunt ſervilis conditionis, cum nulla liberalia negotia illis ex-

ercere permittatur, imò ne ouidem illiberalia. Nam nec agros.
colere nec opificia exercere ſllis permittitur, ſedſdlum mercatu-
ram exercere. Hinc etiam Fiſcaliniſervi Cameræ Imperatoris vo-
cantur in legibus publiciss Hodiè autem, cum Status Imperii
jure recipiendi ludæos vi ſuperioritatis territorialis adeoque jure
ſo utantur, dicendum eſt, eos èſe ſervos non amplius ſolius
Imperatoris, ſed ſingulorum Statuym, ſub: quibus ſunt. Conf.
de Judæis Beſold. op. æolit. lib. 4. 47. ſeq.

Nobiles, Pa- 5. XCIll. Ergo cum opifices, caupones, mercatores
trisii. quoad primam originem ſint cives ſervilis conditionis, veroſi-

mile eſt valdè, nobiles, quibus etiam placuit habitare in urbibus,
præprimis cum Reges Francorum ibi Palatia ſua extruerent, fuiſſe
cives non ſolum honoratiorti, ſed regendis civibus in-

ferio-



TE 59Perioribus ſervilis conditionis finſſe præpoſitos. Hinc differen
tia inter ꝗeebiũrger und ſſ ſechte Viieget. Bſ. à. l. 4. p.38. Sed
Henricus Auceps conſtituit legem, ut ex vicis circumjacentibus

nonus noviter extructas incoleret, à reliquis octo ſu-
ſtentetur, quos nonaric òn intelligo de ruſticis, ut commu-
niter video exponi, ſed e ſpſis nobilibus ſeu ingenuis. Porrò
cum juberet plebem urbanam exerceri in arte militari, hos
ſi fortiter ſe geſſiſſent poſteà nobilibus in gubernandis urbibus
exæquaret; inde videtur nata eſſe differentia inter Patricios
Plebejos cives, item inter Nobiles in pagis vel aulà Patricios.
Eui enim in multis urbibus adhuc hodiẽ Patricii antiquiſſimã in-
genuitate ſint conſpicui, quia tamen per illam legem Henrici li-
perti Patriciis hinc inde immixti ſunt, inde videtur, æmulatio-
rem illam inter Patricios Nobiles alios ortam propagatam
eſſe. Conf. Draco de orig. Patric. lib.3. cap. i. Beſeld. .L4. ꝓ. 78.

5. XCIV. Ueti igitur olim militia ex lege Henrici nobilitabat, Mmercatores
tanquam ars liberalis unica veterum Germanorum; ita ſucceſſu  ſervili
remporis etiam mercatura cives inferioris ordinis ex hac claſſe conditione
exemit, in claſem der ꝗreybſige qui ad officia magiſtra- smnslaii in
tuum urbicorum admitterentur, quibus etiam liceret acqui- nebilem ſeu
rere feuda nobilia, tranſtulit Quęd videtur potisſimum fa- ingenuam.
ctum eſſe tempore fœderis Hanſeatici, ob divitias exindè pro- Doctorum
fluentem potentiam mercatorum. Habes ſimul cauſam auctæ conditio in-
æmulationis inter nobiles mercatores. Doctores vero in Ur- genua no-
bibus cur non pro hominibus ſervilis conditionis unquam ſint 4il.
habiti, ſed pro ingenuis, non tàm ex eo et, quod olim nobilio-
res ex ingenuis doctoralem gradum aſſumerunt, ſed quod di-
gnitas doctoralis ſit dignitas clericalis. Jam uti clerus ſecundum
principia papalia eminet etiam ſuper ingenuitatem õer ſehtſtand
1ſi ſiber den dehrſiunds h. e. ingenuos nobiles, und Melyrſian/
h. e. plebejos ſervilis conditionis,) Clerus jam olim ſumma
officia aulica in Imperio ut Cancellariatuum, &c. adminiſtravit,
hinc inconvèniens erat, doctores, poſtquam ctiam homincs
plebeji ad has dignitates admitterentur, eſſe debere deteribris
conditionis, quàm alii ingęnui eſſent. Ergo poſteà doctura

H2 æquè



&Sdbyens

baarfeene
Leute,

Earones,

65 2" o )ræquè nobilitavit, ĩ, e. ingenuitatem tribuit, ac olim militia, etſi
uti perpetuo inter clerum rmilites Germanos fuit æmulatio, illa
etiam poſteà continuata ſit inter Nobiles ſimpliciter ſic dictos
Doctores. Adde quod in Academiigglocentur ſultem artes libe-
rales, eo ipſo, quo quis ſtudioſusm, effrenis libertatis per ar-
tes Clericales fit particeps, tantumẽbeſt, ut Doctor plebejus
eſſe posſit. Soli igitur opifices caupones manſcre plebeji, igno-
biles, ſervilis conditionis, nec moribus communibus Germaniæ
admiſſi ſunt ad gubernacula civitatum, niſi in minoribus urbi-
bus à vicis vix differentibus, da ber Vſręemeijter die Miftgabeſ
an dtathſhouẽ ſehnt. Ubi enim opifices in mãjoribus urbibus
pars ſenatus ſunt, ibi plerumque, ſi non ſemper, ſpecialis ſubeſt
origo, vel tumultus alicujus,, vel ſpecialis gratiæ ab Imperatori-
bus impetratæ, vel ſimilis.

XCV. Gubernatæ autem ſunt civitates olim per miſſos
Regios ſeu Comites, ſenatores iis additi Scabini dicebantur. Un-
de jam facilè patet, quinam ſint &dhppenbaatſrene Leute/ cur
hi æquè debuerint libertatem ſuam deducere à majoribus uti alii-
nobiles. Occurrit eorum mentio in jure Germanico pasſim.
Ut in Lanbtedit lib. 1. art. 51. 67. h, 2. art. 3. 42: lib. 3. art. i9, 26.29. 45.54-

5. 73.81. De Scabinorum ingenuitate ſeu nobilitate ide Brum-
merum de Scabinis. cap. 7. D. Ochel de Scabinatu Hallenſi th. 82. P. 75.
ſeq. in adjunctis p. 186. n. 3. Beſold. lib. V. p. 203. Occurrit etiam
iſta libertatis Germanicæ ſpecies in controverſia ſuperioris ſeculi
publicè ventilata nondum finita inter Comites Bentheim, ubi
cum objiceretur inter alia Comitiſæ, quod ſit nata ex plebejis
parentibus, pro defenſione illius allatum eſt teſtimonium, quod
ſit nata v5n &tſybppenboarfrenen Seuten.

5. XCVI. Cum Nobiles poſtea ſe in miniſterium regum
feeneeram; principum traderent, ac libertàtem ſuam venderent, ut docuit

Miniſteria- Dn. Hertius de hominibus propriis Sect. ultim. ac inde Baronumles, Gbel ſeu liberorum Dominorum bet frenen Herven titulus iis daretur,
Enechte, qui miniſteriales non eſſent, ac pariter termini militares der Rit

ter unb Goeſtnechte inciperet in uſu eſſe, varia tamen adhuc in-
quirenda reſtant. Quibus de cauſis allicerentur nobiles, ut Ili-
bertatem ſuam venderent; ane necesſitate, an ex ambitione,

item



ft( ò ær c1item cur hodiè Nobiles à ſervitus aulicis abſtinentes libertatem
ſuam retinentes cenſeantur eſſe deterioris conditionis quam illi,
qui in aulis ſerviunt? &c. An exinde id provenit, quod ſubditi
Principum hodiè minorem libertatem habeant, quàm olim? Nam
quo magis ſubditi in republica libertate gaudent. eò magis con-
temnere ſolent miniſteriales Principum, at quò majores viresMo-
narchia ſumit, eo majori in dignitate ſunt Miniſteriales Principum

contemnere ſolent remotos ab aulã. Huc pertinet neæ Sylvii
Epiſtola de Miſerià Curialium. De Baronibus plura vide 4p. 3æſold.
lib.3.7. 94. ſeq.

5. XCVII. In Jure Feudali Alemannico ſtatim ab initio fit Semperftey
mentio dev &emperfeenen und Mitteſfeeven/ quibus adduntur eu/ itteſ
tanquam tertia ſpecies in Jure Provinciali Alemannico 47. die frenẽes frene
fteyen Landſaſſen. Corſ. Beſold. à. I. 3. p. 20. Nondum perſpi- Landſoſſen/
cuum eſt, quid velint illæ tres libertatis ſpecies, neque planẽ ſa- Ssemperlou
tisfaciunt quæ tradit Dn. Schilterus ad cap. i1. Jur. Feud. alemann- te.
Nam in 4. e 1. die &mperfrenen contradiſtinguuntur Principi-
bus, ſed in à. c. 47. juris provincialis exponuntur die Semperfrenen
de Principibus. Fortè ſic dicendum. &empęrfrenen ſunt Du-
ces, Comites, Barones modo dicti. Horum enim omnium
eſt ſumma poſt regem libertas in regno Germaniæ, etſi ſæ-
nè vox bet &emperſteen ſimpliciter poſita denotaverit claſſem

h pl ſt &t ſic dictos miniſte aliborum infimam, i.e. No 1es n e rus op.poſitos die Nittesſchaſt: Mitteſfteven videntur eſe bie &chism
penbaarſtenen /propter dicta ar. 44 53. Die frener Landſoſſen
videntur eſſe libert, quiin d. c. 1. Juris Feudalis dicuntur &em
perſeute opponuntur den \auren. Unde hodie die ꝗren/
&niter bie doch nitht adelidſ ſinb/ oder die Rinĩ &ũter.

S. XCVIII. Neque poteris caput de militia Germanorum slitia 6er-
accurate cognoſcere, niſi probe intellectà doctrinã de liberis manorum.
ſervis. Nam uti nobilis ingenuus apud Germanos ſynony-
ma fuerunt, ita etiam videntur Miles, Eques, Nobiles fuiſſe ſy-
nonyma, unde Gallorum Chevalier, cum olim ſoli Nobiles
equitatu militaverint, uri adhuc hodie, quamvis hodie non
ipſimet ſoleant militare ſine mercede, ſed equitem ſuo loco mit-

tere. Meretur autem Militia Germanorum ut ejus origo, pro-
greſſus, ac mutatio militiæ ſelectæ in mercenarian exponantur.

EH; ſTeme-
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52 2 o )tTempore Taciti Germanil peditatu prævalebant. Huc perti-
nent termini: Rittev und Knerhte (qui non ſemper videntur de-
notaſſe &deſ. Ruechte) Dferde &Spieſe/ &Sbſener/ Fu”  fnechte
ſandQnechte. Vide Beſold. lib. 3. p. uz-137. lib. 4. p. 74: ſeqq. lib.
u. p. I3. I4. Is. ſequ. it. p. 32.5. XCIX. Imo tota doctrina juris feudalis Germanici à di-

viſione in liberos ſervos dependet. Etſi enim in Germania-
etiam prædia civium burgenſium cenſitica per inveſtituram
concedantur, feuda abpellentur, ſept tamen in jure feudali
Alemannico dicitur, quod qui non ſint Equites, die nitht õttet
urt ſind/die haben nicht tehurecht. Ergojus Feudale Alemanni-
cum eſt jus de bonis ingenuorum Bona vero libertorum ſeu
burgenſium ruſticorum non videntur eſſe allodia, ſLd bona
cenſitica, \iſger unb \auren ehi/ allodii nomine iden-
tur olim veniſſe bona mobilia nobilium. Intclligo autem tempo-
ra poſt familiam Carolidarum extinctam. Unde falſum, jure-
Germanico bona nobilium immobilia præſumi allodialia. Et ri-
diculum, quærere, an ruſticus poſſit fcudum, de cujus eſſentia ſit
fidelitas, concedere, quod tamen communiter magis ridicule af-
firmare ſolemus, cum vel ſolum cæp. i. Jur. Feud. Alemannici oſten-
dat contrarium. Sed injure feudali nulla fere propoſitio eſt, quæ
cohæreat accurate cum moribus Germanorum, quia videlicet,jus
Eeudale Alemannicum occultavimus æque infeliciter torſimus
jus Feudale Longobardicum ſeu mores Italorum ad mores Ger-

VenatioGer-
manica.

manos, uti in jure privato cum legibus Romanis factum eſt. Non
ſequitur: Feuda multa à nobilibus ſubinde ſunt principibus obla-
ta, ergo antea fuere allodia. Fuerunt potius feuda immedia-
ta imperii, in turbis ab imperio avulſa. Vellem mihi duo oſten-
di in tabulis geographicis Germaniæ modernæ. i. Ubi ſita ſint
Allodia Germaniæ? Ubi ſitum ſit. Imperium, quod territoriis
Ratuum opponitur in vulgari axiomate: quod ſtatus ęa poſſint in
territoriia, quæ Imperator in Imperio.

S. C. Ineptimus etiam, dum querimus, qui factum ſit fieri
potuerit, ut venatio, quæ tamen ſit mod? acquirendi ſingulis com-
petens jure Gentium, in Germania ſingulis ademta ſit. Nam cre-
do, apud Romanos alios populꝑs ſervos non habuiſſe jus ve

nandi



TſBE 63nandi. In Germania autem ruſtici cives burgenſes ſunt quoad
originem ſtrvi liberti, quos docuimus eſſe ſervilis conditionis
magis quam liberæ. Nobiles autem ſeu ingenui, in Germania re-
gulariter jus venandi cum feudis acceperunt, Apud Germanos
etiam jam tempore Taciti venatio erat una cum militia ars maxi-
m liberalis, contrà apudRomanos accenſebatur illiberalibus, un-
de mii ũl, quod viliſſimi ex plebe eam etiam exercuerint. Inde I
etiam eſt, quod perpetuò in GermaniaReges& Principes præcipu-
um quid ſibi reſervaverint in jure venandi. Et falſum eſt, quod
Heigius putat, diſtinctionem in hioſye und nieder agten eſſe inven-
tum novum ante duo ſecula incognitum Contrarium eruditè
oſtendit D. Ockel de Scabinatu Hallenſi th. co. ſeq.

5. CI. Sed quem uſum habent obſoleta hæc, antiquatu, lſus dicto-quæ hactenus attulimus Equidem multum, ut oſtendimus. Ut rum.

tandem incipiamus ea connectere, quæ ubique adhuc in uſu ſunt,
in Academiis ea docere diſcere, quæ in praxi non ſunt obſo-

leta. Ipſæ leges imperii inculcant, debere Aſſeſſores Cameræ gnari-
os eſle morum Germaniæ. Ita ordin. Cam. P.u. titã 5.1. daf ie aus
teutſcher Nation geboſhren/ und derſelben Nation gebeãudye und
suten gemmòhnbeiten erfaliven 2c. Tam quid putas? poſtquam Myn-
ngerus, Gailius, Stammius ipiũ aſeſſores Cameræ alii magno
conatũ in ſtriptis ſuis contorſione legum Romanarum juris
Feudalis Longobardici ad mores Germaniæ hos obſturarunt
obſoletos efficere, quamvis fruſtrã, intenderunt. Non tamen ori-
g0 mali aſeſſoribus Cameræ adſtribenda. Noſtrum hoc vitium
eſt. Primi ProſeQores Academiatum ;ermaniæ ſtali erant. Hi ignorabant mores

"Germanorum. ProfitebanturſusCivile& Canonicum. Dedetori ſibi putabant ea do-

cere, quæ ſcirent omnes cives, Docebantigitur, quæ omnes neſciebant, peregrina
jura. Poſtea in judicia Germaniæ ipſam Cameram allecſ, vel Profeſiores, vel eo-
rum diſcipuli peregrino hoc jure ſuo obliterare intendebant mores Germaniæ ex-
terminare è foro. Id cum eſficere non poſſent, eſſecerunt. quoã poterant, hoc eſt.ut
nunc omnes ignoremus inoręs patrios, Speramus tamen meliora. Emeudatiunis
origo ex Academiis incipere debet, unde origo eitoris. Si tam diligenter incipie-

mus comarentari in jura Alemanica Saxonica, ut hactenuscommentati ſumus in
Jus Romahum, ſux orietur ex teaebris. Facent accendit Schilterus. Sed adhuc dilu-
culum eſt. Horum aliorumque. paucotuni Virorum Celeberrimorum, ſi exempla ſe-
quamur, mox orietur dies. Tum temum, qui hactenus creavimus Doctores juris Rœ-
mani Canonici, creabimus Doẽtores Jutis Gormanici, Jam creare non poſſumus,
quia omnes vel ſumus ejus iznariſinũ. yel certè tyrones, Cunjecturas nunc ſeribi-

mus. ſcribemus aliquando oũtrinax CON.



CONSPECTUS TOTIUS DISSERTATIONIS.
Ccaſio diſſermtionis I. Cur conjectums ſeribat autor §.ll. De quib us perſo-
V nis hic agendum, lll. quidem ſecundum mores Germanorum IV.

libellum Taciti S.V. Cauttlæ de intellectu interpretmtione Taciti 5. VI.
Exempla. De agriculturã Germanorum. VII, De eorum otio lIX.
De corum vinolentià ebrioſimte, IX. quaæ cum laudatã eorum caſiate
minime convenit. X. Vinolentia Germanorum non ens. 5. XI. Conſulta-
tio in conviviis à nom liberata. XI. Fons erroris Taciti de ebrietate ve-
terum Germanorumæ.XIl. Cautio in lectione aliorum Hiſloricorum Ger-
maniaæ adhibenda S. XIV. Doctrina de ſerpis ingennis non ex jure Ro-
mano, ſed à primã origine petenda. XV. Servitus omnis Caino ortum de-
bet. XVI. Geneſis Reipublicæ Cainiticæ, cjus origo ex odio metu pro-
borum. XVII. Inperantes ſubditi in Rep. Cainitica ꝗ. XIX. Origo di-
viſionis bominum in nobiles ignobiles. 5. XIX. Origo diſtinctionis homi-
num in liberos ſervos-. XX. Compamtio utriusque diviſionis. Tria ho-
minum genera; Nobiles, Ignobiles, ſervi. S. XXI. Origo ãiviſionis nobili-
um in ſuperiores inferiores§. XXI. Diſferentia inter ſervos mercena-
rios mancipia, XXIll. non eſi quærenda in conventione vel captivitæ-
te, 5. XXIV. neque in jure vita necis, S. XXV. neque in poteſtate coer-
cendi arctiore laxiore,5.XXVI. neque in acquiſitione Dominirum per ſer-
vos, S. XXVII. neque in eminentia dignimtis, 5. XXlIX. neque in liber-
tate actionum, XXIX. ſed in ſola proprietate, quod mancipia rebus
accenſeantur, S. XXX. unde reliquæ differentiae profiuunt. 5. XXXI.
Olſturitas in voce libertatis liberorum hominum. 5. XXXII. Obſcuritas
doctrina de libero arbitrio. S. XXXIll. Obſeuritas definitionis libertãtis in
jure. XXXIV. Sabdiii ſervi ſecundum jus Regium Hebraorum 5EEXXV.
Nulla ditinctio inter iyramidem i regnum. S, XXXVI. Nec inter doni-
natum& imperium civile. S. XXXVII. Adulatio diſſimulatio fons hqju
diſnctioni 5. XXXIIX. Exempla incerig Imperii deſpotici. Populi barbari

monmtiores. 5. XXXIX. Quid libertas quid ſervitus? S. XL. Quis li-
ber, quis ſervus in familia. 5. XLI. Patresfamilias in collegiis univerſi-
tatibus cur liberi maneant. XLl. Cives liberi in libera Republ. ſubditi
an liberi in Ariſtocratià ꝗ. XLIII. In Monarchià Princeps Dominus, ſub-
diti ſervi xXLIV. Compamtio Dominii ſervitutis civilis,cum familiari,
patrisfamilias patris patriae. z. XLV. Diſtinſtio ſubiilis inter Monar-
chiam deſpoticam non deſpoticam. S. XLVI: Liberatur doctrina noſim
a ſuſpicione adulationis Machiavelliſimi. XLVII. Oſtenditur fons er-
roris in ſontontiã communi de libertate ſubditorum in monarchiã .XLX.
Servi domepi principis, horum ctimpumtũd àã ſervos ſubdiiorim,



ſubditos reliquos. .XLIX. Senatus inRepublicà antiquitus ex ſenibus cou-
ſtitit. Veneratio ſenum natunalis. ComparatioPrudentiæ eruditionis. §.L.
Comparatio Monarchiæ cum aliis rerumpublicarum ſpecirbus quoad vene-
rationem ſenum. 5.LL. Nobilitatis àd liberos tranſitoriæ ortus. 5. LII. No-
biles in Monarchia diverſo reſpectu ſervi,liberi, domini. S. LIl. Simili, ſed
mmen alio modo hæs tria nomina participant plebeji.. LIV. Servi domeſii-
ci ſubditorum quomodo liberi ?.LV. Scala prædicamenialis dominorum&
ſervorum in Monarchia LVI. Distinctio nobilium& plebejorum pro di-
verſitate Rerumpubl. XLVII. Favor libertorum ſecundum illam diver-
ſitatem diverſus. LIX. De ſervis liberis hominibus Gallorum, locus
Cæſaris cum ſuccinciãà periphraſi LIX. Gallorum Germanorum mores
hac inrè an diverſi fuerint LX. Oſtenditur, non fuiſſfe. ꝗ. LXI. Cluve-
rii expoſitio de ſenſu Cæſaris rejicitur. LXI. Vera mens Cæſaris Amba-
cti. Soldurii 5. LXIII. Doctrina Taciti: de vicis Germanorum ædifi-
ciis. LXIV. Notatur Cluverius, aſſerens Germanos ſingulis annis habi-

tationem mvtaſſe. 5. LXV. Be ſirvis Germanorum per aleam LXVI.
De reliquis ſervis LXVII. Illuſrantur dicta nlterius ex Senecãà alio loco
Taciti. LXIX. Poteſias Germanorum in ſervos. S.LXIX. Liberti Ger-
mancrum LXX. Notatur Alexander ab Alexandro 5. LXXI. Germa-
norum Nobiles, Reges, Principes, Comites, Plebs. S. LXXII. Ilbi notatæ
quedam difficulmtes in Tacito. 5. LXXIII. Abbreviata methodus, ea quæ
dicenda reſiant exponendi LXXIII. Status liberorum ſervorum ſub ini-

tiis regnt Prancici, S. LXRV. ſub rrimv Regum Frantciæ Chriſtianiſmo,
6. LXXVI. ſub Carolo M. regno Carolidarum, 5. LXXVII. (His tem-
poribus ſemper ſervos veros apud Germanos manſiſſe. 5. LXXIIX.) à tem-
poribus Henrici Aucupis ad tempora interregni, LXXIX. inde ad tem-
pora Maximiliani, S.LXXX. denique ad tempora noſira. ,.XXXI. Clu-

verii Hachenberoii ſtripta de antiquitatibus Germaniæ. .LXXX. 4l-
dii. Liti. 5. Lxxn. Operæ determinatæ indeterminata 5, LXXXIV.
in,&nter/õb-gn &ſter s. LXXXV. Jurisdiſtio patrimonialis no-
tilium§. LXXXVI. Homines proprii cur hodie non ubique t5. LXXXVII.
Stabinatus. Facultates Juridieæ. s. LXXXX. Diſferentia inter lirbes
vicos. 5. LXXXIX. Opifices ſervilis conditionis. 8.XG. Mercatura. .XCI.

Judai ſervilis conditionics c. XCll. Notiler. Patricii XClll. Mercatores
ex ſervili conditions translusi in liberam ſeu ingenuam. Doctorum conditio

inginua nobilis. 5. XCIV- bppenbaarfrene ſeute. XCV. BarO-
nes, ftene evens Miniſteriales, &eſtneſhte. S. XVI. &enperſtene/
sMitteſfcenen feene Landſaſſen &empetleute. S. XCVII. Militia Ger-
manorum 5. XCVIIl. Fiuda Germanica 5. XCIX. Venatio Germanica

Os. C. Uſis dictorum. 5 CI. CO-

dru-



C O ROLL ARIA.I. T Ex vulgo dicta Regia, quã populus Auguſium ſequentes Prin-
Icipes omnibus legibus ſolutos dixit, nunquam lata eſt.

Il. Neque eam probat Dion Caſſius lib. 53. cum contrarium ex ipſo pro-
hari poſſit, adeoque hoc velper imperitiam lingua latinæ, vel per
adulationem ſiripſit.

IIl. Nec obstat. h 31. f. de leg. Neque l. 1.ſ. de Conſtit. Princip.
IV. Neque fragmentum legis Regia, quod Roma aſſervatur.
V. Itaque Lex à veteribus Juris. Conſultis Regia dicta, nihil aliud eſi,

quam collectio eorum jurium, quæ Auguſtus paulatim plurium
temporum intervallo diverſis lagibus ac SCtis accepit, quæque ple-
rique omnes poſi Auguſtum inſecuti Principes in principatus in-
greſſu ferè uno acceperunt ſive SCro ſive lege.

VI. Princeps in omnibus delictis habet jus aggratiandi.
VII. Hactenus dubium eſt, neque ab ullo claræ demonſtratum fuii, Poly-

gamiam virilem eſſe prohibithm jure divino.
VIII. Maritus poteſi renunciare imperio quod habet in uxorem.
IX. Fabula eſt, patrem ier potuiſſe vendert filium in ſervitutem.
X. Quaæſiio illa an in bello imjuſto capti fiant ſervi,nullumuſum habet.
XI. Et ſihaberet tamen de eo nullum foret dubium.
XII. Imo captus à Latrone Pyrata ejus ſervus fir.
XIII. Hominem propriu v morihus Germanarum veſte definit Dn.

Schilter, in Jur. publ. la. t. 7. S. 2. Qui corpore bonuve ſine
ſuperioris conſenſu alio emigrare non poteſt de jure.

XIV. Nobilis in uno regn,non talis eſi in alio, ſed hoc ab arbitrio Princi-
pis dependet.

XV. Si nobiles ex diverſis territorius in territorio tertii conveniant, nul-
lus præ aliero pracedentiam ſothi vindicare goteſt de jure, ſed hoc
omne dependet à Domino territorii.
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P- 2.. antepen. cogitabitur leg. cagitalut. p.4.h t, grorum leg, agrorum. l23-

vices leg. vios. p.ſ. in morg. caſlitate leg. canuate. p 7.1.9. mercantur leg. mer-
cantur.]. 8. Lag. officientus: leg. aficienterpqli5, mnito leg.muito. p.15.LL. coscent.
leg. corrcent. p. 16. l. 14. jigum leg. jugum: pagin. 3. lin. 13, nobiles le, obilis.
pas. 17; litera leg, litera. p. 46. las. feſlenleg. nũòſen. b.48 l 6. pecxliura leg.
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peculium. l. antepen, robuſtoribis leg. robuſtiribus. p.53 penult, Lengoirad, leg.
Longourã,
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