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s. I.

ligi translationem dominii, ſive ple
u ni ſive minus pleni, vel directi ve
w utilis, ſed oppignorationem. Etſi
 enim oppignorat:o ſecundum prin-
ES cipia Juris Romani dominium non

tiis dominus a) alienatio vero in ſtricto ſignificatu de-
notet ſaltem illam, per quam transſfertur dominium4) non
ſme couſa tamen Juſtinianus conſtituit, ut prohibitã ali-
matione etiam prohibita cenſeatur oppignoratio vel hy-
Pothecæ conititutio quia videlicet ſæpe effectum alie-
mtionis habet. Certum enim eſt, hypothecam non mi-
tus atque pignus conſtitui creditori in ſecuritatem debi-
n quin illud certum eſt, ſi dehitum non ſolvatur, cre-
Uitorem habere facuitatem perſequendæ hypothecæ,
ton minus. illam quam pignus diſtrahendi. Diſtractio
tutem nihil eſt aliud, quam alienatio quædam à) Cæterum
um doctrina de feudis magis originem ducat, ex Juris-
Prudentia Germanicà quam Romanã, propiorem ex ju-
e Germanico rationem hujus ſignificationis dare pote-
imus, cum ſane conſtet, olim apud Germanos oppigno-

A; rati-

E cauſis prohibitæ alienationis, feu Per alie a-
di dicturi, ante omnia notamus, per tionem et-
alicnationem hic non ſolum intel. iam intelli.

gitur upòi-

18not.o.



6 DISS. DE CAUSIS PROHIBITE.rationem foiſſe genuinam ſpeciem alienationis ſtricte di-
ctæ quatenus ſolam translationem dominii denotat, cum
per eam in creditorem translatum æquè fuerit dominium
temporarium atque apud Romanos in venditione cum
pacto de retrovendendo. Atque hos mores magis co
venire naturæ pignoris doctrinæ juris Gentium, jam
libi latius fuit demonſtratum. æ)

a) l. Cum ſortisj5. 5. I. f de pignor. act.
b)l. I. C. de fundo dotali Schardius in Lexico voce alienare.

e) lſim. C de reb. alien, non alien.
a) iſſenbach aã à. l. fin. Cod.e Diſſert, Inaug, biennium ſub Dn. Præſidis præſidio habitt

ae uſu practio difinctionis inter emtionem cum pacio de retr?

vendendo, contractum pignoratitium.

5. IL.
Per feu-

Etſi vero per ſfeudum in jure feudali non intelligat*
dum curtantum res corporalis, quæ in feud um datur accipitur:
hic intelli- ſed jus domini vaſalli in feudo, quorum illud à

gatur ſoo minii direẽti hoc utilis dominii nomine venire ſolet: ſ
lumjus Va- 3deoque cum de alienabilitate feudi quæritur, posſit è.
ſallinre tiam de iure domini quæſtio intelligi, utrum videliceſ:
fendali, dominus invito vaſallo feudum alienare posſit nec ne,
n ſi alienaverit illicito modo, quisnam inde eſfectus ori*

tur, nobis hic ſolum ſermo eſt de alienabilitate feud
intuitu vaſalli, an videlicet vaſallus invito domino ſeur
dum alienare queat. Nam Doctores communiter, dun
de prohibita alienatione ſeudi, agunt, hunc ſignificatun

è

2

præ oculis habent: Accedit, quod quæſtiones dè lDomini intuitu alienationis feudi vix posſint perſpic”
r

-r

principiis teudalibus probe fuerit cogtit-exponi, niſi prius doctrina de alienabilitate feudi re

inprimis, quæ ius ſeudale de alienatione à ſiom*
not*



ALIENATIONIS FEUDI. 7
c

nm facta b] de comparatione inter Dominum Va-
ſallum reſpectu amisſionis ſeudi diſponit 7) multis dubiis

pene contradictoriis Doctorum commentationibus ſit
obnoxium. Quare hoc quidem doctrinæ feudalis ca-
put peculiarem meretur inſpectionem, quam curam al-
terius diligentiæ relinquimus.

f) Struvius Syntagm. feud. cap. 2. aph. 2.

ba F».6. infin.2. F. 14.5. 1.
)2. F. 26. cap. Domino committents.
h Bitſchius aà4. 2, F. 26. 2. F. 33.

5. III.Quod autem alienationem ſeudià Vaſallis vel ſaci- Diicultas
tidam vel omittendam attinet, etſi pleni ſint Doctorum htjus do-
Iris teudalis libelli de alienatione feudi prohibita ejus ctunæ,

ejus cauſæ.
.e eſectibus, adeoque feudum alienabile communięęòpus no-
tonſenſu inter ſpecies feudi improprii referatur, non tæ- ſier.

n.

men ſruſtraneum erit de hac alienabilitate paulo diſtin-

hib
thus quid proferre. quia Dꝗ. textus iuris feudalis de pro-

ita vel licita alienatione ſeudi commentantes infinitis
hodis ſibi contradicunt. Ita quidem ſummatim ſe res
habe: Olim licuit certis caſibus, partem feudi ſine con-
ltnſn Domini alienare, aut alteri totum etiam in feu-
dum dare. m) Sed cum Vaſlli iſtà licentià abuterentur
leibus Lotharii Friderici Imperatorum hæc licentia
Alt abrogata, n) adeoque inalienabilitas poſt has conſti-
lutiones imperatorias ad naturam feudilrecti pertinet. o)
u0dſ vero Dominus peculiari conventione poteſta-
tem alienandi indulſerit, haud dubie ea valebit, cum qui-
libet juri ſuo renunciare posſit, ſed tum tale fendum ad
claſem feudorum non rectorum erit referendum. ꝓ)
Aſt dum quæritur in quibus cauſis præcisè olim alienatio
Iuerit licita? ob quas rationes quid ſit contractus li-

bella-
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8 DISS. DE CAUSIS PROHIBITæ.bellarius, per quem licebat olim partem feudi alienare?
An per legem Friderici omnis alienatio per libellum ſit
prohibita? an poſt illam prohibititionem adhue ſubſeudi
conſtituere liceat quænam ſit natura feudi alienabilis
ubi mores alii, quam Longobardici valent, aut ubi alic-
natio ex pacto eſt conceſſa, quæ poſſunt eſſe plurts
ali? quæſtiones huc pertinentes, tot pene ſunt JCt-
rum ſententiæ? quot capita, vel certe nulla ex iſtis
quæſtionibus eſt, quæ non opinionem communem à*
legare posſit, aut ad minimum pro utraque ſententi
habeat magni nominis JCtos. Nos ſepoſitis autorſ
tatibus tentabimus ex natura feudi, regulis bonæ i-
terpretationis ſententiam noſtram paucis dicere de cat
ſis prohibitæ alienationis feudi, reliqua quæ ad natura
feudi alienabilis pertinent cognoſcendam, etiam alie&

induſtriæ relicturim) Sedes eſt in t. F. 5, verſic. aut ſi litellarisi, F. i.2, F. 5.5r.& 5-

EF. 44.pr.
n) 2. F. 52. &55.
o) a, F. 42.
P)æ F. 26. cap. Feudum eã lege penult. junſl. 2. F. 48.q) qua Bitſchius collegit textus iuris feudalis modos

legatos allegata a Coccejo, viro. llluſiri Tit.vLI, Hyps——'

jur. Feud. Kohlium rract. integro de ſubfeudis aliorque.

s. V,Præſupp--Debet Vaſallus Domino ſervitia fidelitatem, ſ
hilque fraudulenter admittere, quo jus Domini reqdatiſ
deterius; interim cum Vaſallus ſit liber homo, nec ſul'
ditus Domini, ſi quid contra fidem datam officiuſ
faciat, Dominus non habet jus puniendi Vaſallum, ſed?

eĩ tanquam ingrato fendum aufert. Porrd priœb
il-feudorum temporibus fſeuda dominus pro lubityu aufe*

poter*



ALIENATIONIS FEUDI. 9hoterat, tum incipiebant ad dies vitæ concedi, poſtea ad ã uatuiã
liberos transmittebantur maſculos, ſucceſſu: temporis ul. ?ro der.
teriore etiam ad cognatos ultimi poſſeſſoris, ſi fuerint pri ſitate alie-
mi acquirentis deſcendentes. Jam videamus an cum hig Metionum.
principiis præſuppoſitis poſſit conſiſtere jus alienan-
di feudum intuitu vaſalli. Sed cum tamen variæ ſint
tienationis ſpecies circumſtantiæ?, facile patet, pro
harum diverſitate generaliter quæſtionem definiri non
hoſſe, unde notandum adhuc eſt in genere, quod quæ-
am alienationis ſpecies plant adverſentur naturæ feudi

intentioni contrahentium, ut eæ etiam ſuppoſito pa-
tto feudum plane tollant in aliud genus contractus mu-
tent; aliæ vero tales contineant circumſtantias, quæ non
Plane conveniant quidem cum intentione contrahenti-
Wn, nec plant tn. etiam eidem repugnent; unde nec mi-

tandum, quod eæ per aliquod tempus in uſu fuerint o-
lIm apud Longobardos, aut hodienum apud quosdam

Populos uſurpentur, aut quod ob mixturam hanc con-
"enientiæ repugnantiæ abuſui ſint obnoxiæ. aut quod,
pacto adjecto permittantur, non tollant naturam feudi,
led ſaltem ex feudo recto faciant feudum irregulare, ſeu

proprium. Res melius patebit ex mox dicendis.

FS vHis enim ita præſuppoſitis facile patet, alienationes omneg Alienatio-

t nes quæ inWæ intendunt dominii pleni translationem in eum, innduntdo-
ſoem ſit alienatio, omni naturæ ſeudali in totum repu-,ini pleni
fmare, cum hoc modo videlicet vaſallus intendat omniĩa rranslatio-
Nra domini directi intervertere, plus juris in alium nem, feuci
bansſerre quam ipſe habuit. Igitur tales alienationes naturæ plo-
&udorum omni tempore pro illicitis quibus vaſallus ne repu-
Rdem datam violet ac adeb feudo privari posſit fuère grant.

B habitæ.
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H ——r IO DISS. DE CAUSIS PROHIBITEc,THEEE habitæ. Hinc recte Feudiſta docuit: Donare autem aot
mi judicare pro anima, i. e. vt recte interpretes declarant,

nt/
l teſtamento teudum alienare, vel in dotem pro filia dort

nullius curiæe poterat conſuetudine r) quia videlicet tales æ-
illi lienationis omni colore juris deſtituuntur. Sed an ver-2ſll dere poterat? Nullo modo quia eadem eſt ratioo. Cor

vero Feudiſta venditionis mentionem hic non feceriti
tãrũ ratio dari poteſt, quod de eh jam ſententiam ſuam dixe-
Iiià rat in verbis antecedentibus s) non diſcrepantem utiquè

y

 }æ n

I

l
aliũ ut hic mus, repugnat equidem ea primd primis feudorum te;-

IE à noſtra ſententia, ſi argumento à contrario ſenſu in c-

m rum interpretatione utaris.n

r 2.ę..
s) ibid. pr. verſic. neceiſate namque e.

5. Vi.

l

u i uznslatio- eſt. Ante omnia hic diſtinguendum erit inter al-

u Idem di- Quodſi vero vaſallus intendat ſaltem dominii utiſis

I
eendum de trãnslationem in alterum transſerre res ita expedita noſ

i ne feudi in ęnationem totius feudi partis. De priore ut incipi

ſubſtitua
hl

m

ull. tur vaſillo, Poribus, ubi videlicet domini poterant vaſallis auferr
Tm ſi inſcio do. feuda quando vellent, quia tum haud dubie; jus Vaſllo-
nlnm

lm
li
l mino facta um erat mere perſonale ferè precarium. At poſtquan

Bp fucri. fouda ad heredes tranſire inciperent Vaſallus non nili
l ob feloniam privari feudo poſſet non eadem eſt evide

h tio injuſtitiæ?, ſi vaſallus feudum, inprimis novumy

ll~
fll

l
vellet in alium ea conditione transſerre, ut eundem ſul
loco domino ſubſtitueret Sed hic tn diſtinguendu”I

ſi

ſt

et

rrv erit, utrum alienatio iſta fieret inſcio domino, an ver
llEt ſciente ſed invito tamen. Priore caſu iterum nullum e

ã dubium, quin ea alienatio præſumeretur eſſe fraudulen
i adeoque illicita. Cum enim talis ſubſtitutio alterius và

un lalli non posſit fieri niſi vaſllus alienans jus ſuum reſu

nt a: llE:a

u
l
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ALIFNATIONIS FEUDI. ſi
tet domino ſuo, eumque ſimul cum novõ emtore roga-
Iet, ut novum emtorem inveſtiret, præſumebatur vaſal-
lus, alienationem, quantum in ipſo erat, inſcio domino

perficiens, fraudulenter egiſſe, ac dolum prætextu illo pal-
uare voluiſſe, ſi poſtea domino vindicanti feudum oppo-

heret, ſe noluiſſe dominium plenum in emtorem trans-
ferre ſed ſaltem alium domino vaſallum dare voluiſſe, ni-

itſi fortè juſtam erroris cauſam demonſtrare poſſit. quod

Putaverit rem non feudalem eſſe ſed allodialem, tum e-
tim haud dubie præſumtio fraudis ceſſat. Et quod de
Venditione hic diximus, idem erit pronunciandum de a-
lis alienationis ſpeciebus utpote donatione ſimilibus.

1) .,F. 42.
u) itidem.

p i
g"1

lll
s. VIL. lPòrſteriore vero calu, ſi ſciente domino vaſallus Quodſ ſci-eudum transſferat in alium iterum à domino de inve etſi in-

ſliendum, utrum dominus cogatur hune vaſallum ſuſci- Vito, dubiã

ere invitus, in utramque partem non deſunt rationes. eſ: Ratio-
Pio valallo adverſus dominum adſerri poteſt, quod nihil llò} a-
terſt domini, quis ipſi ſerviat, modo hic poſterior ad
ilitiam ſit idoneus. Neque enim dominus poterit a le- num.
are ſe in concedendo feudo aã induſtriam nerſonæ I

txiſſe, uti fit in negotiis civilibus quibusdam, utpote,handato, ſocietate ſimilibus. Cum enim operæ mili-
illares magis vires corporis relpiciant, quam ingenium

i

lMudentiam. ratio de induſtria perſonali ſine dubio ceſſat.
Aqq

è, quod, ſi feudum concedam pro te deſcendenti-Ous tuis, non poſſim induſtriam reſpicere deſcendentium,

qi no 4
rtogatur

uem

n um exiſtunt. Quodſi in uper vaſallus non ipſe
in perſona ſervire domino, ſed ſui loco militem

cunque idoneum ſubſtituere liceat, ut plerumque fit

B hodie



h n DISS. DE CAUSIS PROHIBITE.hodie, ratio de induſtria dicta ceſſat evidentius. Huc per-
tinet obſervatio compilatoris juris Longobardici, quod
ſuper alienatione multæ diverſæ ſententie datæ (olim) fie
rint in ſingulis civitatibus vel curiis. u) Et alibi, quod in qu©-
busdam curiis pro parte, in quibusdam pro toto olim feudum
alienare licuerit, v) item: quod Mediolanenſes dicant, clien
tulumetiam alienare poſſe in totum& ſine domini voluntate.æ)

Etſi enim compilator hanc Mediolanenſium conſuetudi-
nem ibidem irrationalem vocet, tamen id vel intelligen-
dum eſt in relatione ad conſtitutionem Lotharii, cujus ibi

dem facit mentionem, omnem alienationem varallis pro-
hibentis, vel, quod Feudiſta, quamvis erronet, putaveriſ
Mediolanenſes loqui de alienatione feudi totius inſcio et-
iam domino facta, vel denique, quod probabilius, quod
reſpexerit ad rationes fſortiores quæ pro domino militant

contra vaſallum ita alienare volentem.
u) IL. F.9.9r. w) ILF. 43. æ) I F. 13.

ę. VIIL.
Rationes Scilicet etſi verum ſit, in ſervitiis militaribus nont
pro domi ſpici ad induſtriam ingenium vaſalli, nullum tamen ẽſ
no contra dubium, quin jus domini feudum vaſallo pro ſe hered
vaſallum hus maſculis eoncedentis conſiſtat etiam in eo, ut exti*-
sortiores. to vaſallo heredibus maſculis feudum ad ipſum redeãt

quo pacto ſimul tacitè id actum eſt, ut vaſallus aliam p&
ſonam ſui aut heredum ſuorum loco domino ſubſtituet*
nequeat, multò minus, ut ſi fortè heredes non habeat, jè
domini poſt mortem ejus feudum recuperandi, ejusmoũ
fraudulentã alienatione intervertat Et hoc eſt quod Fer-
diſta innuit, dum de primis temporibus ante Lothariumò*
cit: Si clientulus voluerit partem ſuam feudi alienare, idũ

mediam, ſine domini voluntate, poterit hoc factre, ulteriV

provredi non poteſt, ſecundum juſtum verum uſum n ſ5
9 a. I F. i2,

i
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ALIENATIONIS FEUDI- 13 Væ
5. IX.Sed in ſubfeudo ratione iotius feudi nova ſe oſfert Subinfeu-

dubitandi ratio. Ait quidem compilator juris Longobar dationem
dici: &ĩ vero vel totum, vel partem volebat per feudum ali- totius feu-
qumi I b t i ſine fraude facere Sed ta- divix ſine

nve tre, o ce a fhen, ſi rem paulò penitius examines, ipſa hæc verba fraude con-
compilatoris innuunt, ſubſeudationem totius feudi vix vi- ſr..
deri ſuiſſe licitam, quia vix caſus concipi poterit, ubi fraus tempore

Ziræ

s

4

miba.

non ſubſit. Nimirum ſubfeudatio partis quidem mi- ſ,iſſe lici-
toris ita regulariter ineſt naturæ feudi, ut vix in feudis am.
majoribus hæc ſubinfeudandi poteſtas à jure vaſalli remo-
veri queatt Nam domini v. g. ducatus aut coniitatus in
ſeuda dantes ob ſervitia militaria, haud dubiè intendunt

8tuxilia non unius hominis, ſed plurium. At plures non
Poterant pro ſtatu Reipublicæ Germanicæ illorum tem-
Jorum ad ſervitia militaria fortius adſtringi. quam per
ubfeuda nobilibus, i. e. ingenuis ad ſelectam militiam a-
Mtis, in minoribus ducatus aut comitatus portionibus da-

Etenim tum temporis ingenuis, qui magis erant rei-
bublicæ, quam Ducum aut Comitum, imb ipſorum et-
Em Regum ſubditi, non poterat imperari militia per ſim-

EBlicem abſolutam voluntatis Regiæ aut ducalis ngnifica-
tionem. à) Igitur ſi non permiſſa fuiſſet Ducibus &e. ſub- i

Infeudatio, finis, quem intendebant Franciæ Reges, feuda
iuvenientes, non ſuiſſet obtentus. Et tantum adeb abeſt,
t ejusmodi ſubinfeudationibus domini directi jus fuerit llll

Tlli
i

it

h

ſ

IEI

i

j

li

terverſum, aut cauſa ejus deterior reddita, ut potus e-
Videnter ex dictis pateat, eam per ſubinfeudationes par-
tium minorum omninò meliorem reddi, vaſallo nihil
Uecedere per eas, nec eum impediri, quo minus obliga-
tioni ſuæ feudali ſatisfaciat, verum potius eum aptiorem

teddi habiliorem ad ſervitia domino reddenda At

B longè
Cuus

æ
j

E]



7 DISS. DE CAUSIS BROHIBITæ
longe alia ratio eſt ſubinfeudationis intuitu totius feudi
Cum enim feuda dentur vaſllis, ut ex fructeum feudali-
um perceptione in ſtatu ſint, domino ſervitia militari&-
præſiandi, potentiam habeant, ſubvaſallos nobiles ad
ſubſervitia adigendi, conſtat ſane, hunc finem plane non
obtineri, ſi vaſallo liceat totum feudum alteri in ſubfeu-
dum concedere. Si enim gratis transferat totum feudum
in ſubvalallum, omnibus viribus ſe privat vaſallum in de
votione detinendi, ipſe ineptus redditur ad ſervitia mili-
taria domino exhibenda, dominus verò directus non iſ-
venit, in quo ejus negligentiam coerceat. Eadem ferè eſt
ratio, ſivendiderit ſubfeudum, ſive pretium, quod pro
eo à ſubvaſallo accepit, in alias res impenderit, aut id
apud ipſum adhuc extet, ſive ſuerit à venditore perd*
tum vel conſumtum. Adde quod hoc modo ſacile pa*
liare liceret venditionem feudi inſcio domino factam
quam illicitam eſſe modo diximus. Fuit equidem, cum
putavimus, valituram ſaltem eſſe ſubinfeudationem tot*
n; feudi illis in caſibus, ubi vaſallo jam bona alia ſive al-
Iodialia ſive feudalia abunde posſidenti, feudum aliquod
ſive majus ſive minus obtingeret. Sed jam mallem, etiam
in hoc caſu dubitare de posſibilitate ſubinfeudationis iſt
tuitu totius feudi ita accepti absque ſuſpicione fraudis-
Quia etiamſi in hoc calu vaſallus ſubinfeudans aliundt
habeat, unde ſe exhihere valeret, nihil tamen reſtaret dò:
mino ejus directo, in quo ejus aliam ſeloniam coercerè
poſſet. Quæ omnia qub proſundius meditor, eb magh
confirmor in ſententia, quod non obſtante illo juris ſouir
dalis textu, omni tempore ſubinfeudatio totius feudi ab-
que conſenſu domini, illis in locis ubi alienatio ſeudi it
genere eſt prohihita, regulariter non ſuerit permiſſa-

C)iF7.-. ai in conſuetis formulis; cartęl ęſt notre plar
 is, boran geſòicht unſee Meynung 55



E 20]49 ũi lliVALIENATIONIS FEUDI. I5 cv U
5.X.Pergendum nunc erit ad alienationem partis. Ante Olim licuit

conſtiturionem Lotharii necesſitate ſuadente poterat o- ex necesſi-
lim vaſallus domino inſcio vel invito feudi partem ven. tate partem
dere. Vides hic caſus domini inſcii inviti etiam j fendi ven-

dere. Oſten-Feudiſta tanquam diſtinctos proponi, adeoque illuſtrari ſenſus
inde ea, quæ ſuperius à) de illa diſtinctione ejusque uſu  alertionis.
 nobis fuere allata. Porro quæ de parte hic dicit, ea vi-
dentur intelligenda eſſe de purte dimidia vel minore per
ta quæ iam ex alio textu juris ſendalisæ) ſupra f) excer-
Mimus. Quod verò ſolum venditionis ſaciat mentionem
m caſu necesſitatis, non aliarum alienationis Ipecierum,
nde ſactum, quia in illis alienationis ſpeciebus, quarum

tompilator ſtatim in ꝗ. ſq. meminit, g) puta donatione,
ſtamentaria diſpoſitione, dotis datione &e. calus neces-
itatis non poterit concipi. Nam necesſitas me cogere
ton ſolet æque ad donandum, teſtamentum faciendum,
Uotem dandam, uti ad vendendum. Sed cur oppignora-
tionem omiſit? Sane neceſſitate ad alienandum adacti, an-
Wquam vendamus, ſolemus oppignorare Etergo, ſi ob
hcesſitatem licebit vendere mediam partem feudi, lice-
 quoque multo magis, oppignorare, quia in oppi-
Soratione non eſt tantum periculum àmittendæ rei, uti
ũ venditione. Sed credo compilatorem hic de eo caſu
eatem, quid olim licuerit valallo in caſu necesſitatis,
miſiſle mentionem oppignorationis, quia oppignorare
òlim licuit medietatem feudi etiam citra necesſiratem b)
Ut ſtatim videbimus. Per necesſitatem vero in præſenti
ſoco intelligitur haud dubie æs alienum. Ubi enim Dd.
U prohibita rerum alienatione agunt, Iolent diſtin-
Suere inter alienationem voluntariam necesſa-
tiam, hanc communiter permittere. i' Ad ſpecies

verd



Et ejus ra-
tio.

16 DISS. DE CAUSIS PROHIBITE.vero alienationis neceſſariæ referri ſolet alienatio a
vendum æs alienum. à)

d. ILF. 9.pr. à) §.6.& 7. IF. 133)S. S.infine.
g d. ILF.5.5.1. b) I. F.5. i) arg. l. 1. pr. ff. de funã. dot.
k) l. 69. S. 1. de Legat.

s. XI.Atque hinc ſimul conſtat aliquo modoratio, cur ve-putaverint licere vaſallo ob urgens æs allenum vel

dimidiam feudi partem alienare, quia videlicet aliàs in pro-
hibitã rerum alienatione excepta eſt alienatio neceſſaria,
ti in fundo dotali, prohibitãà alienatione rerum immobi-

lium minoris, rerum fidei commiſſo gravatarum &c. Aè
cesſit forte alia ratio ex doctrinã de onere patronorum
erga libertos. Conſtat enim, quod patroni, jus patro-
tus amittant, ſi libertos non alant. Quemadmodum
ergo in aliis quæſtionibus Dd. non raro à patrono
liberto ad dominum Valallum argumentari ſolent,
ſemper accurat? id fiat, jam non disquiro,) ita etiam hiè
putarunt, dominum feudi tanquam patronum teneri e-
iam ad alendum vaſallum clientulum ſuum. m) Etex hat

ratione etiam fortè reſtrinxerunt poteſtatem alienanè
feudum ob urgens æs alienum ad partem feudi dimiòſ
am, cum aliàs permisſio alienationis neceſſariæ in doctſ-

de prohibita rerum alienationg hanc limitationem è
aræ

reſtrictionem ad partem dimidiam non ſoleat ſecum æCum enim libertus patronum debeat alere, putt

videntur, ſatisteciſſe dominum obligationi ſuæ, ſi pau-5

dimidiam, retentà parte altera, ſi forte ea opusſit ad à
vaſallum pro urgente ære alieno alienare partem fe æ

menta inge domino in caſu necesſitatis præſtanda

L.5.5. I. de jure patronat.
E

d Iol-

m)uii diſeric vocaiur LE. 13.



ALIENATIONS FEUDI. 17 o7-
s. XII.Sequitur oppignoratio. Ait compilator: Si pro pi- Oppignor.

8nore plus medietate obligaverit (vaſallus) ita ut transaũtum feudi. Quid
vermittat, vel dolo hoc egerit, amiſſione feudi mulctabitur. n) ſit pignus
Hic ante omnia videndum. quid velit compilator, dum transactum
dicit: ita ut transattum permittat. Sed commentatores i- conſtitu-
Mſi neſciunt, quomodo hanc phraſin explicent. Alii pu. tum.
Iant, eam fignificare, quaſi dictum ſit, ſi vaſallus non dicis
tauſa ſimulatè, ſed cum eſſectu obligaverit hereficium:
alii pro voce transactum, legunt transacto anno, quaſi id
demum pignus ſuerit prohibitum, quod plus anno tene-
batur. Aiii pro transactum legunt transactionem, tum
verba ſic explicant, ſi vaſallus feudum oppignorans di-
ſractionem feudi oppignorati permiſerit. Eadem diſ-
tultas occurrit circa intellectum loci parallelii Alibi e-
niim compilator ait: Nam nec pignus quod couſultum dici-
tur, fieri poteſt in feudo. o) Hic æquè dubium quid ſit pi-
Bnus conſultum: Alii rurſus intelligunt pignus cujus di-
Aractionem creditori permiſerit vaſallus; alii pignus
um pacto antichreſeosalii pignus cum pacto legis com-
hiſſoriæ. Alii pro conſultum legunt pignus conſtitu-
m. 5) Sed hic iterum dubium eſt. quid ſit conſtitu-
tur pignus. Nobis ſic videtur. In primo loco nihil mu-
tdum, ſed legendum eſt; pignus creditori ut transattum
Mrmiſſum eſſee. Transactare enim ſecundum ſtylum me-
uiæ latinitatis denotat poſſesſionem aut, rem in alium trans-
ferrre ſimllis locutio eſt in alia Lege Longobardicãs)
St cujuscunque ſervm, aut aldius,aut ancillæ, aut aldia in fur-
t comprebenſi fuerint, dominus eorum neglexerit eos libe-
tore, usque ad dies triginta eos dimiſerit, ſint fengangi.

Labeat eos in transactum, cui furtum fecerint, com- ſ)

s
donant poſteo ipſum furtum, sicut lex eſt edictum continet. l

C Hoc



13 niSS. DE CAUSIS PROHIBITæHoc fſt, inquit du Freſne habeat ipſos ſervos, qr4 ſ
modum transactionis cæl pacti. Aliter Nicolaus Boeriusi)

Fengangi, alit dicunt fingandi, id eſt, ſunt commisſi tran*
acti ut transactantur pignora debitoris negligentis ſoluert
debitum per 30. dies. Et ſicuti transaãtio temporum pign-
rum non liberat debitorem, ſed poteſt creditor debitum put*
re ita transactio ſervi non liberat dominum à pœna furl
Senſus tamen codem recidit: Pignus transactum, i. e. c?
jus poſſesſio vel dominium eſtad creditorem translatum. ſ
ſecundo loco placet leẽtio pignoris conſtituti præ sonſult

Nam poſterior hæc vox planè nullum habet ſenſu
At pignus conſtitutum videtur idem eſſe quod pignus
teri traditum. Sic in alia lege Longobardica n) Si
in alia civitate cauſam habuerit, ſimiliter vadat cum epiſtib
de judice ſuo ad judicem, qui in loco (ubi reus habitat) æſtè
ſi ipſe judex ei juſtitiam intrò oũto dies minime fecerit, V
non compleverit ſi. e. cum executione rei petitæ abſolvè
rit) componat illi, qui cauſam ſuam reclomerit, (i, e. actori
ſolidos 20, Regi alios 200. Euſi talis cauſa fuerit, qu
deliberare (i. e. penitus abſolvere exequi) minime poiſt

ponat conſtitutum (i e. det pignus) diſtringat hommem*
lum de ſua judiciaria i. e. pignus capiat à reo) faciat
trò 2. dies ad præſentiam regis venire Igitor ſen-
ſus juris feudalis Longobardici hic videtur eſſe. Non
cet vaſallo ultra dimidiam partem feudi alteri in pignus

absque pana amisſimis, licebit tamen bypothecam cot-

tuere de toto feudo.
n) i. F. V. 0) 2.F.8. in sine
P) Bitſchius aà 4d. i1,1. F.5.& i. F. 8.
4) Rhetius 4à I. F 5.0. 248.

ut ex ſtatutis Venetis prohat du Fresne hac voce.
5) lib. I LL Longob. tit. 2. L. 68.
1 d.l. u) in ™loſſa ad à. l. s553. v) hL;. lib. a, tit. 41. diſtringere 5 xill

H
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5. XIII

amitti poteſt, quoniam nulla adhuc traditio facta, quæ
amen ad amisſionem feudi requiritu. Hypotheca qui-
dem Tine conſenſlu Domini inefficax eſt, non tamen niſi de-
ndęſine conſenſu domini diſtraheretur, traderetur, ſcu-
ũo excidit vaſallus. 7) At vero ſi feudũ pignori darum ſuerit,
ſtberat ſpecies alienationis. Et hic quidem veroſimile
Valde eſt, Longobardos hac diſpoſitione non tam ſecu-
5 eſſe doctrinam juris Romani, quam principia juris
Germanicii Nam ſecundum jus Romanum ſub prohi-
bira alienatione æque continetur hypothecæ conſtitutio,
Cpignoris datio. Q) At ſecundum prineipia jurisGermanici,
Nturam rerum accuratius inſpicientis, quam fecerat Ju-
linianus, hypotheca alienationem formaliter haud con-
tnet, ſed in oppignoratione erat ſormalis alienatio, quia
hhebat effectum venditionis cum pacto de retrovęnden-
oã) unde poſſes etiam dicere, quod in Legibus Lon-
Sobardicis, pignus transattum vel conſtitutum ſimpliciter
Uenotet oppignorationem Germanorum valde differen-
tem à contractu pignoris Romano. Quod autem per-
iſerint oppignorationem, etiam Germanicam, vaſallo
ſituitu dimidiæ partis feudi. ſcil. absque pœna amisſionis,
torte ideò factum, quia non eſt alienatio abſoluta, ſed
cum ſpe recuperationis conjunẽta. Quæ forte etiam cau-
ta fuit, quod obpignorationem dimidiæ partis feudi non
teſtrinxerint ad caſum necesſitatis, uti de venditione ſu-
bra 4) diximus, quia non ſubeſt hic venditio pura ſed ſub
conditione ręſciſſoria.

C: )Rhe-

Rationes antiquorum morum Longohardicorum Oppigro-
tortè inde petendæ ſunt. Si hypotheca conſtituatur, e fendi
tim in feudo toto, quamdiu ea in ſuis terminis perma- :atennso
het, nulla adhuc facta eſt alienatio feudi. Nec feudum lim licita.
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20 DISS. DE CAUSIS PROHIBITE.(vRhetius 44 i. F. 9.p. 148. ſeq. quem ibi citat, Struvius.

G I. ſin. C. àde reb. alien. non alien.

a) conf. ſupra S.. b) conf. ſupra s.

5. XIV.Quid juris Quid vero eſt, quod Feudiſta dicit, amittere vaſal-
in oppig- ]um feudum, non ſolum ſi id ut pignus t ransactum alii
noratione nermiſerit, ſed etiam ſi dolo hoc egerit. d) Relpexit haud

ta.

diimul-qubie ad oppignorationem disſimulatam. V. g. Si vaſ;llus
finxerit ſaltem, quod oppignoraverit creditori frutus
feudi ſolos. aut ſi hypothecam illi conſtituerit cum con-
ſtituto poſſeſſorioo. Nam talis hypothieca haud dubiè
fit in ſfraudem prohibitæ alienationis, ut recte adverſs

Struvium deſendit Rhetius. æ)
a) 1. F.5. e)yã. l.p. 249.

Alienatio 5. XV.Reſtat vt ultimum caſum licitæ alienati*-

bellum. nis feudi, quoad partem dimidiam, ſecundum mores ant-
Quid ſint quorum temporum ante Lotharianam prohibitionem
bona libel- Ait Feudiſta: Aut ſi libellario nomine amplius medietate
laria, item ſDudum dederit. f) Et alibi: Licet poſſet locare (vaſallss il
cenſitica, ſeudum etiam totum,) niſi locatio eſſet fraudulenta ali
feuda cen-v,. natio, ſicut eſt per libellum, ut dicatur venditio ũ. e. ut p

tius venditionis mereatur) Quis enim dubitat, quot,

libellario nomine ſub vilisſima duorum denariorum penſist
perpetuo utendum, alienatum in fraudem ſſe. g)

1

Hic ante omnia videndum, quid ſit per libellum dare,
quid per bona libellaria. Ubi iterum m*

rè diſſentiunt DY. aliis bona libellaria nulla alia eſſe ſt-
tuentibus, qua m emphyteutica, quia vidẽlicet nusquam ſſ

jure Longobardico bonorum emphyteuticorum ft me?-
tio, quia ex circumſtantiis textuum qui, hbellariorum
bonorum mentionem ſaciunt, appareat, quod ea valũè.
conveniant cum emphyteuticis. Alii contra libellaricè

pon



ALIENATIONIS PEUDI. 2Ibona ab emphyteuticis in multis articulis diſferre ſtatu-

unt, quod in bonis libellariis renovatio contractus fiat
ſtatis certisque poſſeſſoribus, etiam non mutato poſſeſſo-

I'e; quod hona libellaria non dentur ſub lege melioran-
dæ rei, quod ſemper dentur in perpetuum, quod in li-
bellariis bonis ademtio locum habeat, ſi ſolutio penſio-
nis ſaltem per biennium ceſſet, quod is, qui per libel-
lum poſſidet, vendere rem poſſit nne conſenſu domini
Quamvis de duabus ultimis, imo etiam de quibusdam ex

teliquis differentiis non ſine cauſa alii dubitent.) Brevi-
ter, dationem rei libellario nomine eſſe venditionem, quæ
hat ſcriptura, interveniente certo pretio, hoc amplius
terta penſione conſtituta in annos ſingulos, ea plerum-
ſe lege, ut ſtato condictoque tempore contractus reno-
“etur, rurſus numerato pretio certo arbitrio. 5) Ex
Moſteriore verd ſententia cum appareat, contractum li-
Mllarium æque non eſſe Romanum, ſed contractui Ro-

v

mano ſaltem aſfinem, uti contractum feudalem, inde no-
va eura torquet interpretes juris Feudalis, quo titulo bo-
 libellaria in jure Germanico vel à JCtis Germanis
ocentur. Plerique recurrunt ad bona cenſualia. Sed
liciterum novæ lites, quomodo bona cenſualia differant
ũ emphyteuticis in Germanià bonis? Solent provocare
u diverſos terminos idiomatis patrii. Mentio enim fit
bh conſuetudinibus pitriis der Rin Guter alibi der
b- ꝗinò- Guter. Ut ergo differentiam inter hæc duo
Stnera conſtituant, docetur, cenſitica hona eſle quæ vocant

Biuẽ&ſter/ emphyteutica Grb PinĩGũter: Unde por-
o qui bona hibellaria eadem volunt eſſe cum emphyteu-
tici; dicunt, bona libellaria eſſe õth- Qins&ũter/ qui diſ-
erre volunt ab emphyteuticis noſtra ꝗins- Gutert ha-
nt pro bonis libellariis. 2 Imo qui præ reliquis anti-

C3 qui-



a2m DIL5. DE CAUSIS PROHIBITEquitatum Germnanicarum explicationi operam dederunt,
novã ſo'licitudine laborarunt, ut differentiam invenirent
inter fundum cenſualem ein Pinſ&ut/ feudum cen-
ſuale, cin JIA/ehn

fr d.. F.5.. 821 F.9.5. I.b) Rhetius 4à à. i. F. 5. p. 247. Bitſchius ibid. 93. ſeq. Struvius Synt

Feud. c. 2. aph. 10. n. 4.7) Struvius 4. aph. 10. n. I. 3. 4. Rhetius ad 1. F. XII. ꝑ. 388- ſ4:
Conſt. Elect. Saxon. P. 2. Conſit. 39. ibi Mollerus Car-

pæovius.E) S:hulterus. ad jus feudale Alemann. ad cap, i109. H0. quet

ibi citat. Carolus Molinæus.

5. XV.Duæ caut:- Ut hos ſcopulos utcunque evitemus, duas cautelas

I hij præſupponimus, ab interpretibus in iſtis diſſenſionibus non
ubique obſervatas 1.) ne confundantur affinia. Niſi e

fundantur nim egregre fallimur, in eo, ſi non ſolum, ſaltem præc*

affinia. puẽ conſiſtit apex judicii Logici, fundamentum etiaſ
aliquod haud contemnendum prudentiæ Politicæ, cum

Germanici quæ nimis à ſe remota ſunt vel ſtupidi etiam non ſ
explicent leant conſundere Hinc fundamentum omnis ratioc
wr exRo-nationis bona definitio, bonæ definitionis diferentia ſpt
mauisstifica, qua oſtenditur rei difſerentiaà proximè attinent'

bus aſfinibus. 2) Ne per nimiam curam juris RomV
ni negligantur antiquitates patriæ, aut hæ ex illo ta
quam genuino fonte infeliciter exponantur. Con
quæritur de re Schilterus I) quod ante Carolum Mo
linœum vix quisquamjura feudorum Germanicorum ſè
ctè intellexerit expoſuerit, eum nemo ferè ad jura P
tria, Francorum Alemannorum inprmis, ac genuinò-

noſtra principia reſpexerit, Romano jure unict imbutus:

cjnsque modulo omnia menſurans Unde ipſe M-
linæus in contractuum cenſualium natura explicandũã n

vit
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r ir li
tavit, animadvertendum eſſe. ouod in talibus iuniores ll

H

alias Jurisperiti cæcutiant, quia nec in jure, nec dum BEEll
alibi horum contractuum natura, proprietas diſſeren- llẽ

vætia explicata ſuerit; Sed utinam ipſe Molinæus ac Schil- ElEl
i

terus ubique iſtos ſcopulos evitaverintt. Quibus tamen
facile danda erit venia, quia regulariter, qui primi à de- li
viis in viam regiam ſeductos reducere intendunt, non
Posſunt facile omnes errores fugere, propterea tamen lau- lilide ſua non privandi, quod auſi ſuerint torrenti errantium ã

alſe primi opponere.

l)ad d, c. 199.9. 10. iXViII.Paucisſimis itaque hic dicendum Habet aſſinita- Deteimi-
tem contractus libellarius cum emphyteutico, in multis, natio bo- lt
led propterea non eſt idem cum hoc, quia aſſinia non nomli- l
zunt eadem. Porro Franci ex Germania in Itali. bellanorã ji ll

Am, uti feuda ubi antea incognita, ita& contractum libel. feudorũ
latium attulerunt. Unde argumentum, quod contractum cenſuli-,

an ſlibellatium eundem facit cum emphyteutico, quia em. m
nPhyteuſeos ſeparatim nulla fiat mentio in jure Longobar- “n

i

imile ergo eſt quod contractus libellarius ſit idem cum lilt

Uico aliquam conjecturam faceret, ſi modo conſtaret,apud

VlllLongobardos in uſu fuiſſe contractum emphyteuticum,

quem ipſi Romani per multa ſecula ignorarunt. Vero- VBllis l

ll

l

Nam eodem vitio laborat argumentum diſſen-
tienti-



r4 DI55. DE CAUSIS PROHIBITEtientium, quaſi videlicet ſub voce trb;inf-ũut denote-
tur bonum emphyteuticum, quia aliàs nullum aliud no-
men ad bona emphyteutica applicari posſit. Hic enim
falsb præſupponitur, quaſi nimirum neceſſe ſit, Germa-
nos introduxiſſe bona emphiteutica, aut, quia Corpus
juris de illis loquitur, ĩis commodẽ carere non potuiſſe
Hinc vanæ illæ inanes lites. de characteribus diſferen-
tiarum unter Grb-Pinggũter und PYing Giter/ in tan-tum ut neceſſe fuerit peculiori conſtitutione Electorali
litem dirimere, utrum in dubio bona præſumatur pot-
us emphvteutica, quam cenſitica, i e. urrum in dubio
præſumatur contractus de bonis eſſe initus ſecundum
principia juris Romani, an Germanici, ubi tandem vi-
cit præſumtio pro jure Germanico. m Hac lite vero

ſuiſſet opus, niſi cerebrina illa diſtinctio difſerentiam
feciſet inter ꝗinutec und Grſ-Pngaiter. Deniove
regulariter feudum cenſuale bonum cenſuale vix di-
ferunt, ubi de ruſticis prædiis ſermo eſt, diſferentiè-
quam inter hæc duo formare voluit Schilterus, ipſis, quos
eum in finem adducit, ſubinde ſine ratione prægnant
emendat, textibus repugnat n) Forte cauſam erranſ

præbuit quæſtio, utrum hona cenſualia ſint feuda an
nus, quibusdam aſlirmativam tenentibus quibusdam
gativam Nec hæc diverſitas reſpondendi vitio vertè*

rda interpretibus cum ipſi juris feudalis textus eà de
illEdubitent, o) ſi modo per valvaſinos, ſeu vaſallos ul.ordinis intelligantur ruſtici non homines urbani-

Nam ruſtici quidem de bonis cenſualibus inveſtiun&
quia tamen ſervitia militaria non præſtant, feuda hæc

Hhaud dubie ſunt impropria plus quam impropria::plant jure quam feudali utuntur JCti in definieo

controverſiis circa feuda cenſitica. miſ
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ALIENATIONIS FEUDI. 25m) à. P. II. Conſi. ẽlect. m.
n)plures meditationes hac pertinentes ſuppeditabunt Beſold. Sper

del. Wehner. Ruding. rocibus Gcb/ginf;giiter infi/gũter
Sin”/etn.
I. F. 1.S. notandum eſi autem, ultimo, J, Sax. art. 1. I.
Alem, c. 1.

P) ut explicat Shilter, aà cop. 1. 1. F. Alem, S. 23.ſtq.

5. XViil.Jam vero non obſcura erit diſpoſitio juris feudalis Ratio juris
Circa alienationem per libellum. Locare licet vaſallo feu- ſeudalis an
dum quia in locatione non eſt alienatio. Jam quemad. tiquions òæ
modum circa emphyteuſin contigit, utà quibusdam pro ?ſohibita

alienationelocationis ſpecie olim ante conſtitutionem Zenonianam ver libelli
haberetur, ita etiam libellarius contractus, eandem ſimi- ,ũ intra
litudinem cum emphyteuſi habens, ad locationem à qui- medietate

Dbusdam relatus fuit, adeoque vaſalli cœperunt extraneis ſeudi.
lota etiam feuda per libellum concedere. Accesſit, quod,

cum apud Germanos etiam in beneficiis ruſticorum
Ubanorum, adeoque in bonis cenſiticis conſuetum

Woerit inveſtituram adhibere, communi uſu receptum
frrit, ut vaſalli de bonis feudalibus fundos cenſiticos
ſoneederent ruſticis ſuis, ſine violatione præcepti de pro-
hibita teudi alienatione; putatum fortè fuerit, concesſio-
a;em talis feudi cenſitici etiam intuitu extranei habendam
eſſe pro ſubfeudi ſpecie Fuc pertinet, quod feudiſta
ixit: 5i libellario nomine, amvlius medietate in feudum
dederjt, ut non opus ſit, cum Cujacio textum emendare
 pro medietate in feudum legere medictate feudi. Sedd
Vicit tamen ſententia contraria, partim quod etiam
n emphyteuſi Romani naſutiores facilè intellexerint, e-
m plus participare de venditione alienatione, certẽ
alicnationem ſacile ſub hoc fraudis prætextu poſſe occv-

D tari
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26 DISS. DE CAUSIS PROHIBITAtari; partim quod eadem ſraus in datione per libellum
vel concesſione feudi cenſitici latens à prudentioribus
ſuerit detecta. 7) Cæterum excuſatio de jure ſubfeudandi

ſimilitudine dationis in cenſum cum fubfeudo, etiam
inſuſſiciens fuit ad ſuſtinendam dationem totius feudi in

cenſum, partim, quia ſubfeudatio debet fieri iisdem con-
ditionibus, quibus datum fſuit feudum, quod in dationè
per cenſum, ubi vaſallus non præſtat ſervitia militaria
haud obtinet; partim, quod jam ſupra oſtenderimus, ſud
feudationem totius ſeudi ſine fraude non poſſe concipt
Acced:t, quod plane alia ratio ſit, ſi bona cenſitica ruſti
cis dentur, quam ſl dentur extraneo. Ruſtici olim c
rant nihil aliud, quam veri ſervi apud Germanos, ade-
que fundi his dati ut operas ruſticas præſtent, manebant
revera in familia Domini, erant inſtar peculii. Atſ-
libero homini bona in cenſum dentur, qui nullas op
ras ruſticas pro illis præſtat, revera hona ex ſamilia d
mini alienantis tranleunt in familiam alienam. Quodt
men ante prohibitionem Lotharii lll licuerit teudum pẽ
libellum dare ad partem tsque dimidiam feudi, vel i

telligendum eſt de caſu, ſibona cenſitica ruſticis in fe?
dum data fuerint, cum ultra dimidiam agrorum parteũ
prudens dominus non coneedere ſoleat ruſticis ad pr*
ſtandas operas ruſticas; partim, (ſide altero caſu intell-
gendi ſint textus feudales ubi per libellum alienatio ſat
in liberum hominem,) ideo ſactum, quia abuſus ſem*
introductus, tempore longiore durans, antequam fraò
ſub latens animadverſa fuerit, non potuerit ſtatim t

dicitus extirpari.
4)4. I. F.5. nd aF». 6.t.

Jam reſtat ut videamus eſſectus juris antiqui rati
alicn?
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&f 5 xALIENATIONIS FEUDI. v EES lalienationis ſive licitæ ſive illicitæ. Quoad illicitas alie- enatione
hationes una eſt regula, vaſallum illicite alienantem amit- etiam olim

tere fcudum, illud ad dominum reverti. s) Et quidem ipſo jure ã
mittitur ipſe jure, ita tamen vt ſententia declaratoria vaſallum i
opus ſit, 2 modo vaſallus id ante voluntatem domini fcudo pri-
ũeelaratam non recuperaverit, tunc enim retinebat. u) Vabant.

5) I. F.5. verbis: amisſione feudi mulctabitur. &ce.
Rhetius aẽ I. F.5.9. 2530. 1)2.F. 43-

Licite ſit alienatum fuiſſet feudum, absque voluntate Ib vendi-
Domini tamen (nam de eo caſu ubi cum conſenſu do. fionbus h-
Mini ſeudum alienatur, hic non ſumus ſolliciti) quoties  domæ
tunque pretio interveniente alienatio facta fuit, domino;; jus pro-

licebat redimere feudum avocare ab emtore reſtituto; m:ſos.
Pretio, idque, niſi retutaſſet aut renunciaviſſet Dominus

ſintta annum ex quo ſciverit, aut certe intra triginta an-
Dos, ſi venditionem factam ignoraſſet, ſive de bonà
tuniuetudine quæramus ſive de pravã, i. e. tam in illis

ocis ubi partem tantum fundi alienare licebat, quam in
lis curiis, ubi totum licebat alienaree Niſifeudum eſſet
Piternum, tunc enim agnati proximi præſerebantur domi-

o intra annum. Antiquioribus igitur temporibus,ubi-
lltem partem feudi dimidiam alienare licebat, locum
Nabuit hæc redemtio, ſi vaſallus necesſitate coactus feudi

Partem vendiderit.
v)2.F .5. 1. 2. F. 26. c. Titius filios.
2) 3.F.».ꝓr.

5. XXl.Quodſi feudum intra medietatem fuiſſet oppignora- Oppigno-
ũm, valebat quidem oppignoratio, quamdiu feudum rationes li-
omino non aperiebatur. At ſi vaſallus ſine heredibus cæ habut-
Niſſet mortuus, aut ſeudum domino culpà vaſalli fuiſſet ĩe eſẽum

D aper-



28 DISS. DE CAUSIS PROHIBITEdonee feu- apertum, aut ſi vaſallus domino id ſponte refutaſſet,
dũ domi- non poterat creditor retinere feudum oppignoratum,
no aperire- ſed cogebatur domino id gratis reſtituere, 7) qua plus
tur. juris non poterat transterre in creditorem, quam ipſe ha-

bebat. Extat quidem apud Autorem vetuſtum de bene-
ficiis capitulum, ubi videtur dominus recuperare potuiſ-

ſe feudum oppignoratum etiam vivo vaſallo nec refut-
re volente. Ita enim dicitur: Q) Si quis exponit ſua ben*
ficia absque domini licentia, Dominus illi ſententialiter preci-
piat, ut ea intra ſex hebdomadas, redimat, quodſi non fect
rit, domino ſuo vadiabitur i. e. multam ſolvet decem vei
centum talentorum pro diverſitate conditionis. æ) Sed.
uti hæc quidem obtinuerunt olim in feudis Germanicisi
ita non confundenda ſunt cum moribus feudorum Loĩn
gobardicorum Neque jure Germanico diſtinctio vide
tur fuiſſe inter quantitatem partis feudi oppignoratam, ſeãi

obtinuiſſe ſive totum ſive pars fundi fuerit oppignorata
Repetiit etiam Compilator juris feudalis Saxonici iisdem
verbis illam diſpoſitionem de admonitione domini
mulctæ quantitate. Quodſi mulcta ſoluta nondum
relueret feudum vaſallus, videtur tum Jure Germanic?

ipſi fuiſſe id a Domino ablatum.
nL FE.. in fine.
2) Autor vetus de beneficiis S. 50. de ordine placitationis.

a) ibid. §.53$73 b) artic.
c) arg. eorum quæ dicuntur in b. F. Sax. c. 51.

s. XXi.Idem juris, Si ſeudi pars dimidia vel dimidia minor per libol-

ſi pars fun- 1um ad alium ſuerit translata, eadem jure veteri Long?
didi per libel-a4 bardico obtinebant, quæ de oppignoratione mododum

um ataeſſer. Aliud Ximus; i. e. redibat idem gratis ad dominum, ſi feutmènũ ipſi fuerit apertum. 2==7 Quodſi tamen Eccleſiæ fuctit
feudi

r- a a



nALIENATIONIS PEUDI a3
Vã

csſeudi pars à Valallo per libellum, data alienatio plane ia eſe Ec-
on valebat. Quid igitur eſt, quod Eccleſia debeat eſ- cleſiæ?. Ra-

ſe deterioris conditionis quam privatus, cum privatustio, diſte-

partem feudi à Vaſallo per libellum accipiens potuerit eam renuæ ge-
retinere usque ad caſum feudi Domino aperti, Eccleſia nuiua.
vero plane non potuerit fructum aliquem ex ejusmodi
contractu ſentiree Rationem reddit Feudiſta mirabilem
ſanè parum erudientem. Si Clientulus, inquit, fecerit
libellum in perpetuum de feudo ſuo alicui Eccleſiæ, non valet.
Cur vero? quia nunquam reverſurum ſit ad dominum. Cur

vero non ſit reverſurum, cum omne feudum per libel-
lum licite datum revertatur ad dominum feudo per mor-

tem vaſalli dantis aperto. Interim tamen Feudiſta
urget, feudum hoc noſtro calu reverſurum non eſt, cum
Bcleſia non deſinat eſſe heress Plane non apta reſponſio,

 quæ aliquid forte valeret, ſi Eccleſia partem ſui feudi alii per
libellum dediſſlet Tum enim forte dici poſſet, casum
Ieriendi ſeudi in Eccleſia non eſſe dabilem, uti in priva-
 feudum per libellum dante. Ergo revera hæc ratio
Willam oſtendit differentiam inter partem feudi per li-
bellum datum laico, an Eccleſiæ?. Et fatetur non obſcu-
 ipſe Feudiſta, ſtatim ſubjungens. Quod obſervandum
tam eſt in privato in natura perpetui libeli ĩ. e. heres em-

Ihyteuticus vel cenſiticus non ita facile deficit, uti hæres

tudalis, ergo ſic domino in caſu feudi per libellum dati
Xpectandum eſſet donec heres feudi cenſitici deficiat
Hme ipſe ſentiens ſe adhuc nihil aptum dixiſſe, inſtat
lmen: ita quidem eſt; Sed tamen diverſum obſervatur in
Letclefia, quàm in privato. Ergo dare vult aliam ratio-
m, videamus an meliorem. Eccleſia enim, ait, cul-
tix austrix juſtitia non patitur coutra juſtitiam aliquid

D3 fieri
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fiertin ſe, celin alterum, privatus vero ſepe obviat juftitia-

li



ALIENATIONIS FEUDI. 3 71-cautela multum profecerint illo tempore Laici, utrum,
ſi tamen vaſallus partem dimidiam feudi Eccleſiæ per li-
bellum alienaſſet tradidiſſet, feudo ad dominum rede-
unte, domino ſatis conſultum fuerit querelà nullitatis,
vel condictione ſine causà, aut rei vindicatione, quam
reſcisſione geſtorum, alia quæſtio eſt. de qua hic non.

ſumus ſolliciti, quibus ſuſſicit, rationem diſſercntiæ ma-
8is evidentem expoſuiſſe.

d) 1 F.5&I. à. 1. E. i7. r.
ſ) vide eas collectus a B.aſchio æ1 1. F. i3ꝓ. i;1. ſeq.
8rr Inſt qui ex quibus cauſis manum. non poſſ,

5. XX1ll, An ſub-Poſſemus relicto veteri jure jam tranſire ad conſti- æudum o-
tutiones Lotharii Friderici de prohibita alienatione Iim revoca-
ſeudi, niſi novam crucem Feudiſta poſuiſſet in quæſtio- ri potuerit
le de ſubinfeudatione Jam ſupra 4) diximus, nul à Domino.
lo tempore licuiſſe feudum totum in Iubſeudum dare, Obſtura
licuiſſe tamen partes minores, quid igitur obtinebat in doctrina

bis ſubfeudis licite datis ſi domino feudum aperiretur? Compila-
Ait Feudiſta, hæc reuotari à domino, ev excepto, quod iſle tonis Juris
i ſecundo loco beneficium acceperat, non amittebat, ſi priv- teudalis,
tè domino ſervire al eo feudum recognoſcere volebat. Si
Uixiſſet Feudiſta, ſubfeuda non revocari, uti venditio-
Dhes, (quia datio in ſubfeudum non eſſet alienatio, cum

Bat in utilitatem domini directi) niſi ſubvaſallus nollet
hdelitatem præſtare domino primo, ſi ad eum feudum
ũdiiſet, res plana eſſet; At vero dum dicit: redeunte
do ad dominum omnem alienationem licitt factam tam

bpenditionem ouam ſubinfeudationem, revocari à Domino,
txcopto eo, ſi ſubvaſallus reddere noluerit, ſedretinere eam
Maluerit, in congrua eſt locutio, exceptio tollit (regulam
Negula: Subfeudum revocare poteſt dominus. Excipe,

fi mo-
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32 DISS. DE CAUSIS PROHIBITſi modo ſubvaſallus velit. Miror autem, Bitſchium hanc
inconvenientiam non anim advertiſſee. Adverterunt t-
men alii, unde quæſiverunt remedia variai). Alii dicunſ,
licuiſle id quidem de jure veteri, non vero de novo
Sed hæc aſertio non tollit inconvenientiam loquendi,
forte petit id quod eſt in principio, ut infra videbimus:
oſtenſuri, differentiam inter jus vetus novum rationt
ſubfeudi haud eſſe. Alii volunt, ſubvaſallum à primo
Domino ſubfeudum per modum feudi recognoſcere v*-lentem, retinere illud, ſi ſcilicet dominus voluerit Seũ
ita obſcuritas ineptitudo locutionis non tollitur ſed
augetur. Dominus poteſt ſubteudum revocare, limit*
niũ ſubvaſallus retinere maluerit, ſublimita, ſi modo dl-
minus tum ſubvaſallo feudum relinquere volueritt. Q”
tales emendationes æquo animo ferret Alii deniquè-
exceptionem de ſubvaſallo feudum retinere volente ſ:ſtringunt ad caſum, ſi vaſallus culpã feudum amiſerit;è i

hujus explicationis inconvenientiam jam oſtenderutt

alii. Quid ergo dicemus? Fatebimur Feudiſtam
ne ſenſiſſe, etſi non bene ſit locutus. Scilicet voluit:
ſubinfeudationem partis etiam dimidiæ olim ſubſtitiſ:
donec feudum domino apertum fuerit, qui tum ſubft*
dum revocare potuit, niſi ſuerit pars feudi minor ſubi8*
feudari ſolita, ſubvaſallus paratus fuerit domino fide
tatem porro præſtare. Excuſabimus autem compil'
rem jurium reudalium ſecundum genium illorum temp&
rum ſeculorum ſcribentem, ubi culturæ perſpicui ſerm*

nis non magna impendebatur opera ac iligentia.b ſupra i)vid. collegit ſubfeudisc. ult. n. nn

vide Kohl 4à. l.

5. XXIV.Atque hæc olim obtinebant. At in ſeculo duo

cin



ALIENATIONIS FEUDI. ;n O75. 5
cimo Imperator Lotharius conſtituit, nemini licere juris vete-
beneſicia, quæ à ſuis ſenioribus habet, ſine ipſorum ſis per Lo-
permiſſione diſtrahere, ſive aperte ſive disſimulatà per tharium.
ſraudem alienatione, ſub pœna amisſionis feudi pretii,
n tantum. ut Notarius libellum alium contractum
tju5que inſtrumentum conſcribens oſficium amittere
ſamiæ pœnam incurrere debeat. Rationem ipſe Im-
Perator reddit, quia ejusmodi alienationibus vaſalli pre-
tia conſumendo inidonei reddebantur ad ſervitia præſtan-
da, ſic ſubterfugiebant ea. per quod non ſolum domi-
tis ſenioribus fiebat injuria ſed imperii vires attenua-
bantur, dum Proceres Imperii milites ſuos omnibus be-

DMficiis exutos ad expeditionem Romanam transducere
bon poterant.

ar 52.
3 5. XXV.Hic illud initio conſtat, per hanc conſtitutionem An etiam Lotharii Imperatoris ſublatam quidem eſſe in univerſum partis feudi
LEentiam illarum curiarum, in quibus ut ſupra m) dixi- aienatio

Rus, licebat totum feudum invito domino alienare. An per illam
Vero etiam alienationes quæ olim pro parte dimidia lici faerit pro.

erant, hac Imperatoris conſtitutione abrogatæ fuerint, hibita.
fubim eſt. Sane partis mentionem non facit conſtitu-

tuo. Interim conſtitutio ſequens Imperatoris Friderici
lltem notat diſferentiam iſtam inter conſtitutionem Lo-
tharii Friderici,quod in illa ſaltem alienationes ſuturæ,

ihac etiam alienationes præteritæ ſint interdictæa. Et
tlili Compilator juris feudalis memorat: Si vaſallus con-
tra conſtitutionem Lotharii regis beneſicium alienaverit, ſi
lotum, periat totum, ſi partem, partem perdat, S ad domi-
m revertutur n) Unde indicium novum oritur, con-
ſin

 S

=7

tione Lothari etiam partis alienationem ſuiſſe inter-

E diclam,
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34 D83. DE CAUSIS PROUIBITE.
dictam, etſi expreſſa hujus mentio in eà non
facta.

m) ſupra 5.7.

n) 2,F.;8.
s. XxVi.r Quicquid tamen hujus ſit, illud valde veroſin

IG. iDItIOndericc quod quemaædmodum morces, qui diu invaluerunt, no

plenior. jta facile legibus ſcriptis eradicari ſtaum queunt,
Quid pera eonditione ingenii humani inventa nova lege, n
li-nonone: qeulter nova etiam ſraus invenitur, ita prohib

fuerit-

ile eſt;

ſed proon dif-
itio iſta

hactenus J otharii non videatur abrogationem intentam alienatio-

e num feudi ſatim in eſſectum deducere potuiſſc.
ligatur, ter quidem plenius ac diſtinctius diſpoſuit, ut

Qure
Imperator Eridericus in iisdem campis Roncaliis novi-

Ii leni.
ceat feudum totum vel partem aliquam vendere, vel pignoæ
re, vel quicunque modo diſtrabere, vel alienare, vel ;roan*-
ma judicare, ſine permisſione illius domini, ad quem

n ta ſ& 2i ntut non ſolum alienatimes
feudun

lili
l-

ec are igno citur, in a um,turæ, ſed hactenus perpetratæ hàc præſenti ſanctione caſ
fſentur. Callidas inſuper machinationes interdixit eorum,
pretio accepto quaſi ſub colore inveſtituræ, quam ſibi liutrt

lindicunt, ſeudum vendunt in alios transferunt, aut o
fraudes adverſus hanc conſtitutionem excogitans, pena am
ſionis feudi in vendiiorem emtorem, ut punà Notarii t

ai-
conftitutione Lotharii repetita, addita inſuper manus
putatione.  Quæ Imperator Fridericus hoc
caſſatione alienationum hactenus perpetratar
ſponit, duplicem obſervationem ſuppeditant.
lienationes haſlenus perpetratas non intelligi ĩl

loco.um dor

pet
las, qu-

ante prohibitionem Lotharii licite fiebant, quas in a;
tecedentibus fuſius explicavimus, ſed quæ poſt Lothæſ

conit-

EV;
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®onſtitutionem ſactæ fuerunt. Quorſum refero verba
conſtitutionis Fridericianæ: quia quod ab initio de jure
non valui?, tractu temporis convaleſcere non delet. Nam
v.g. venditiones pignorationes &c. partis dimidiæ feu-
di, ſcundum explicationem præcedentem, ante prohibi-
tionem Lotharii de jure valebant ab initio. At quæ
poſt illam prohibitionem factæ erant, de his demum di-
ti poteſt, qnod ab initio non valuerint. 2.) per eadem
verba confirmari ea, quæ initio hujus ꝗ. memoravimus,
quod Lotharii conſtitutio non ſtatim firmitatem legis ob-
tinuerit, multis contra facientibus licentiam morum
Veterum uſurpantibus.
 9)e. F.55.

5. XXVII. Reſpeciu
Videamus igitur, quid novi hac conſtitutione Fri- nodoum

derici ſit introductum. Ubi initio illud obſervndum alienandi
tſt; etſi omnium alienationum in genere, judicii pro clim int;r-

D€iiia in Ipecie mentionem faciat Fridericus Imperator. à dorum
tonſtat tamen ex ſuperius dictis, quod non omnes' alie- nihilnovi
tiones demum per Lotharium aut Fridericum tuerint hie dioſi-
Mohibitæ, ſed quædim perpetuo univerſali curiarum tum. Cur
Futalium obſervintia pro illicitis faerint habitæ. Ergo “men judi-
Tationealienationuim quaramvis translationem ſpleni Jib Ji
uominii intendentium,: ratione alienationum quarumvis 45:,

lLitendentium translationem dominii minus pleni, facta-
Eim tamen inſcio domino, ratione donationum, diſpo-
ſ

hi

tionum teſtamentarium, dationum in dotem, etiam.
tiente ſed nolente tamen domino ſactarum, neque Lo-

Itharius neque Fridericus hic quicquam nòvi diipoſuit,
neque tales alienationes occaſionem dediſſe videntur con-

ttimtionibus his lmperatoriis; per ea quæ ſuprã diſtin-

E: ctius



Quid novi
per conſti-
tutiones

Imperato
nore ſub prætextu urgentis necesſitatis b hic ſublata fuli»

ar

—mæ/æ7r-54259

ctius de his alienationum ſpeciebus fuere
Quod vero cujuscunque alienationis, diſpoſitionis te-
ſtamentariæ in ſpecie  faciat mentionem Fridericus.
ideb videtur eſſe factum, partim ne quis putet, iſtis cer-
tis ſpeciebus alienationis, quæ olim licitæ erant, ptr
leges imperatorias abrogatæ ſunt, ſolum nominatis, re-
liquas jam ante prohibitas permitti; partim quia Clerus
Pontificius, qui teſtamentariis diſpoſitionihus ad pios
ſus perpetuo ut hamo ad capiendos aureos piſces uſus
eſt, omni tempore operam dedit, ut in caſibus prohib*
tarum alienationum hunc eximeret, atque pro alienati-
nis non licitæ ſolum ſed ſalvificæ ſpecie vendidaret:
Unde conveniens erat, hujus in Ipecie mentionem hic

fieri-
f) ſupra õ.5. 6.

llig) verbis: vel pro anima judicare.

5. XXViil.Ergo venditionis prohibitio hic denust
ſuit introducta. ſed ſaltem vęnditio in parte dimidià nv

nas fueric ita ut non, uti olim, dominus opus hab eret ad recuper
introdut? dam partem alienatam uti jure protimiſeos) ſed poſũ
reſpectu absque reſtitutione prerii rem alienatam ſtatim vindic*
venditio- re emtori vel venditori auſerre, etiamſi hic ante v&

nis.
bdicationem Domni rem alienatam ab altero recupera?*

rit, in quo iterum diſferentia eſt inter jus vetus W
vum ex conſtitutionibus imperatoriis ortum. Eteniũ?
fivaſalus ante conftitutionem Lotharii Regis feudum alieVW
verit, quod in quibusdam turiis pro parte in quibusdam  iii

olim licebat. ipſum poſtea recuperabat, pro feudo ſit

retinebot, hoo eſt in cauſam feudi recadebat. Hodie
p



tamen penes m
quemcunque pervenerit, apertum. Qu|æ tamen muta-
tio non ſolum ad caſum venditionis illicitæ ſed in genere
ad omnes alienationes illicitas pertinet.

b) per dicta ſuperius 5. 5.10. nL.
i) ſupra s. 0.
t) a F. 44.

c f ſupras. is.

5 XXIX.Reſpectu oppignorationis id mutatum fuit, quod Quidreſpe-
ctu oppig-
norationis.

ſlim feudo toto demum aut certè ſupra dimidiam par-
A5m onpignorato id amitteret vaſallus, m) hodie vero
ttiamſi pro parte ſaltem oppignoratio ſit facta, pars op-
Pgnorata ſine conſenſu domini amittatur n) adeoque in
?ẽaſu partis oppignoratæ dominus non habebit opus ex-

cla

æſ n 1 O,n BE-EEE s555 liin Eadtatio fuit ntrodncta relpectu alienatio- Quidieſpe

em mu lAis per ſibellum, quia olim eadem hujus alienationis cum cu aliena-
tionis per

nD libellum.
tſ

gnoratione quoad eſfectum erat convenientia. 2)
æ Ienim in conſtitutione Friderici clauſula prohibito-

r

hes invito domino faciæ olim licitæ per conſtitutionem

A ſupra excerpta non faciqt diſert;m mentionem do-
uõhis per libellum,; ſoſficit tamen, quòũ òmnes alienatio-

Friderici ſint abrogatæ, quod initio conſtitutionis a-
lienatio per libellum oppignorationi jungatur, ubi me-

mo-

u"3 77

72i71r%
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a vaſallis ſine dominorum licentia pignori obligatis quv-
dam coluſione nomine libelli venditis.

P) ſubra XXli.
N XX7 7]

Anjure no-
5. XxXXI.

vo datio in
Unde quæritur an jure novo Vaſallo omnis datio

emphyteu- feudi in emphy teuſin, feudum cenſiticum vel quid ſimi-
ſin vel bo. le ſit interdicta? Alii affirmant, 7) alii negant. Mihi

eenũi- videtur diſtinguendum eſſe, an contractus cenſiticus vel
ticũ planè emphyteuticus celebrctur cum ruſticis an cum homin-
ſit prohibi- bus ingenuis. lllo caſu etiam poſt Conſtitutionem Fr-

ta. derici licebit bona feudalia per libellum ruſticis conct-
dere, quia tum ceſſat ratio nrohibitionis, in eo conſ-
ſtens, quod vaſallorum ſervitia hac per libellum dationt

amittantur, quod in bonis cenſiticis ruſticis concesſs
non fit. At ſi ingenuis detur pars feudi per libeſlum
qui nuſlas vaſallo concedenti præſtant:operas ruſtica

olli iratio illa prohibitionis obtinet; niſi evidens ſit per ejusm
dationẽ feudi melioratio. Sic Johannes XIV. ComesOlderr
burgicus brevi annorũ ſpatio per dationem in emphyteuſii
eſfecit, ut non ſolum aliouot ditionis ſuæ trãctus mere ſter*
les plaudinoſos reddiderii ſcundos fertiles, ſed omnit
damna. quæ Gerhardus bellicoſus comitatui iſti intul
rat, reſarciverit. Et non alia ex ratione nagos multè
imo urbes in Robe terminari præſertim in Ducætu Brui-
vicenſi alii putant, v. gr. erningerode Haringeroſt
&c. quod runcando, vel Germanice durd) Htorten ſtt
fAaden ex incultis terris ad fertilitatem vel fructum æ

quem præparati ſint. lt

r) ut Bitſchius ad 2. F.js. 2. t7. lluſir. Dn. Coccejus Jur
Feud. lit. 7. 5. 6. bl
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5)ur Johannes Fabor citatus Bitſchio d. l. Clarus citatus Dn. Coc-

cejo idid.
Rhetius 4à I. F. 12, pag. i55. n. ll. 12.

5.XXXil.
Simul verò ex dictis definiri poterit quæſtio aſfinis: Item an da-

an jure novo prohibita ſit datio ſeudi in uſumfructum? tio in u-
Negat eam Hotomannus, Roſenthalius, Rittershuſius. ſumfru-]
u) Sed verior aſfirmativa, quia nec oppignoratio feudi ctum,

vaſallo conceſſa, x) quia ſub prohibitã alienatione
ctiam datio in uſumſructum comprehenditur.
 citati Buſchio d. l,

x) Bitſchius à./.
Rhetius ad 1. F.5.9. a49. n. 7. adde arg. Lull. C. de reb. alien.

non alien.

s. xxxmPorro de ſubinfeudatione quæritur an ea per con- An& qua-
ſtitutionem Friderici ſit prohibita. Hic mirt diſſentiunt o
Doctores: Alii etiam jure novo valere ſubinfeudatio-,c a Fride-
ntm feudi, ſive totius ſive pro parte volunt, niſi eviden- rico ſint
ter in fraudem alienationis fiat, quod tamen non ſit præ- ꝑrohibiuæ.

lumendum Alii contra omnem ſubinſeudationem
Priderico eſſle prohibitam aſſerunt Alii variè diſtin-
Suendo quæſtionem ſolvere laborant. Nos uti ſu-
ta oſtendimus olim ſubinfeudationem totius feudi
ũito domino factam vix concipi potuiſſe ut ſine fraude
luerit; ita nullam rationem videmus, cur jure demum
nvVo liceat vaſallo rem totam in ſubfeudum alii dare.
Qnod partem attinet, diſtinguo: an ea detur in ſubſeu-
um à vaſallo ei, qui dignitate par aut ſuperior eſt, an
Inferiori. Primo caſu vix licehit ſine ſraudis ſuſpicione
Moſteriore, ſi nulla alia fraudis circumſtantia concurrat,
tantum abeſt, ut domini conditio reddatur deterior. ut

?2

Potius evidenter melioretur. /0 Et huc intuitu intelli-
genda
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