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REVERENDISSIME ET SERENISSIME

PRINCEPS.
Domine Clementisſime,

Uam Tibi diſlertationem o*
fero, mole exiguam nu
lius pæne cultus genere po-

tam, ea non tanti erat, utẽ
celſas cogitationes Tuas in ſe

ſcriptione paullo ambitioſior ego abutereſ
d

niſi pretium illi ſtatueret argumentum, quo
E

unic



unice pertractavit Argũmentum enim eſt
de teſtimonio Principis, quod fides corro-
borat, juſtitia protegit, publica firmat aucto-

titas, gentium conſenſu adprobatur. Non
igitur alii melius, niſi Principi, atque e pri-

mis TiBI, SERENISSIME PRINCEPS, conſe-
trari debuit, ut virtutis TUæ proprium es-
et monimentum Scio quidem ea, quæ a

he proferuntur auguſtis Tuis oculis vix di-

sna haberi, quod impares plane ſint vires
meæ Jaudibus Tuis nunc evehendiss. Ni-
lominus expenſo MAJORUM TUO-
RUM ingenio iſtæ curæ a me depelluntur,
i ſemper in more ſibi ponebant, utvelde-
misſisſimam voluntatem pro facto reputa-

ſentt. Ideo in hanc veni opinionem, TE,
ſuamvis tenue atque exiguum, a pietate tæ-
en devotisſimi TIBI animi profectum ob-
lequii ſpecimen dedignaturum cſſe. Et

facilius hoc me impetraturum confido,
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quirendi me
probe gna-

oſius poſſe,
minari: cum

g ntegræ fidei,quæ in Principibus emicare ſolet, maxime perti-
neat, promiſſa ipſorum ac teſtimonia paulo alti-
US rimari: Ideo nullus erit, qui hoſce conatus me-
O3, ex veritatis amore ſuſceptos, vitio vertere
queat. Si enim voluntati reſ;onderint meæ, tur-
 contemtorum cauſa ſua excidet; ſin vero ſe-
cus eveniat, adhuc ab æquis rerum æſtimatoribus
,e veniam onſecuturum cſſe, in præſenti con-

Dſtil: Nam, quod meditor juris argumentum,
hti neę utilitare ſua, ita nec difficultate caret, eti-

amſi a plerisq; JCtorum ſparſim expoſitum eſſe
Videatur. Ut ceteros taceam, inprimis Mylerus
Ehrenbach, JCtus magni nominis, excellentis

A2 ingenii
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5
4 imgeni ac immenſæ lectioms (quam libri ipſius

r
EEEE Iilili editi pasſim teſtantur) laude conſpicuus, in Nm-

ln lil logia ordinum Imperalium camdem materiam non le-
Elill viter tetigit. In qua tamen vel nimium adlegandi

ſtudium, vel neglectum tractandiordinem, velræ
ii tionum pondera nonnulli deſideraverunt. Mcum

ll
ſane non eſt, hos cenſorum fluctus componere:

ll
ſed potius tanti ICt7 manes venerari, ac fateri i-
genue, ipſum quodammodo me habuiſſe præcu-
ſorem, Cujus ope atq; auxilio non parum proſr

I
cerem. Unde etiam iſtius opiniones, quas rat&

l jl 3lltli nibus veris communivit, preſſe ſequar, ſin verò
lliv li l intra auctoritatis limites tantum ſe contineat, tun

57] IE mihi, modeſte diſſentienti nemo prudentuſllil Iuccenſebit. Antequam vero ad ipſam tracta
?7 I onem progredior, paullo adcuratius partitio elll inſtituenda eſt, ut primum a teſtimonio Principis i&ly

nere àgatur, deinde, quod in cauſa propria præſiot,
 ſte-nmo l l nique, quod de cauſa aliorum tam ſibi ſubjectorum quaæ v

Ellitl traneorum perhibet, cum harum quælibet partiump
l

l

l l EEE culiares quæſtiones, viribus expendæ”
I Qua de cauſa ſupremum quoque Numen

a] co, ut quod cœptum eſt negotium, ad. ghoriã
A nominis ſui provehere velit.
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D PRINCIPIS
NERE.
a rR I 4.Q ab objecio cjus dominii, quod

nequeunt eſfe ſcelera.

Patonis disſinfus circa dictionem
falſi expenditur.

Reſponſio Electoris Mauritii lauda-

cur.Princeps non debet ſophiſta eſſ,

Ratio, quia LL. quidem civilibus,
non tamen veritatis regulis ſolu-

tus efl.
Teſtimnium Zechii ſubjicitr. 4.
Expenditur quafiio: An teſiimonio

Principis ſine prævio juramento
credendum ſit??

Nevantium ſententia refertur:
Stã præfertur ea, quæ adfirmanti-

um eft
Rationes hujus,

1) quia fides Principis loco juris-

jurandi eſt.
2) quia jurandi hac necesſitas

L. Civili tantum introducta.
3) quia vatio ſatuto etiam

privatii remitti poteſi,
In quibus regnis provinciis teſtes

non jurati admittantur.
Reftrittiva ejusmodi ſatuti interpre-

tatio commendatur ad Princi-

A3 pũ teſii-



6 CAP.I. DE TESTI
pis teſtimonium non jurutum ad-
plicatur.

lltli
Dubium Myleri ab Ebrenbach. ſolvi-

l tur diſinctione.
1, inter juramentum adſertorium

promiſſorium.
2. inter exaclionem juramenti a

L. Cili, cam, quæ eſt a L.

l fundamentli receptæ. 5.
li

Altera conditio Pringipis teſtis eſt.

l II, Illuſiris dignitasNobili ergo magis, quam plebejo cre-

dendum eſſe, colligitur.
Privilegia teſtis nobilis,

ſll
de non reprobando,

ſ BEEE de perſonaliter non compa-
ſlill vendo,i

G) de teſtimonio in ſriptis de
I ponendo,

A teſtimonio nobilis ad Principis
teſtimonium V. C.

l lli Libi gnim major dignitas; ibi va-liqior eſit veritutis præſumtio.

Ii Exemplum de teſtimonio Principis
manu ſua ſignato ſubſeri-

li rL0.
Iiem de principis quietantia a ſuc-

llg i ĩili ceſſore ejus non impugnanda.

li s. 6.lEE EEE Fxæ his quæſiio oritur: An princeps
lli ſli I numero egregiarum perſona-

ill à ll rum contineatur?l Proceſſiftæ adfirmant.
l

x

——l

—u;l a.

or tiamen, quia juri publico con-
penientior, ſententia negativ
gligim



IN GENERE 7cipes tantum abſolutos, quam Ratio hujus, quia multo liberius jus
Maſcardus Mynſingerus deſen-ſacrorum, fuderum LL. con-
dunt, rejicitur.

dendarum exercet.Eadem Principi imperii vindicatur. Status controverſia formatur dePrin-

De quo probatur, quod vel idem cipe tam aliſoluto, quam imperii,
vel plus poſſit, quam Imperator: qui cirea teſtimonium PrincipisRatio illius, quia quilibet Princepss ſervandus eſt. S. 9.
interritorio ſuo Imperator eſt;

5. I.
On tantum ex perpetua JCtorum traditione, pe-
nes quos fori regnumi fuit, ſed ex ipſis eriam
1-1r

maa arAamevan; 11II-- 2u§i. I .Z. s-:aiõr pſit, teſtibus ſe,non teſtimoniis,crediturum L3.S 341.de teſtib.
Maxime ſi ea attendantur, quæ ad fidem teſtium exploran-
dam

aapæ uL|a aum. st muuum mquiratur m produ-condi teſtis ſtatum, mores, adfectus. His enim condi-
tionih

FE4c=a rmaa uau7 uaurvuill Veritãarcſſl õcr-uus indagare caluminiantium iniquitatem melius repel-
lese poteſt.

s. II.at

sn Quodſũ igitur ab illis præcipue exigendum eſt teſti-
Nonium, qui ſummæ atque integræ opinionis ſunt 1à. C.
de teſi. quibus lux veritatis potius adſiſtit, Lat.§a ffde toſt.
nec fides eorum vacillat L.pr. f. h. procul dubio ad Prin-
cipis teſtimonium reſpici oporttt, quod ſincera fide ſe
commendat. Etenim Princeps, qui cuſtos jura
tustur, L 25.97. C. de. inofficioſ. teſt. velut terri;
Vicarius veritatem colere
fol 0a tantummodo in teſtimonio deponere videtur,
quæ Ie ipſa geſta fuerunt,

S. Ii.



s. IIl.Neque enim Principis ſolum quam maxime intereſ,

fidem ſacroſanctam haberi; ſed etiam quia majeſtatem ejus
dedecet, ſi vel ſuſpicio perfidiæ aut mendacii fraudisve in
ipſum cadere videatur Puſendorfius ae 7. N. I. L IV. e. Il.
5.2. Talis itaque eſſe debet Princeps, teſtimonio ſuo in-
ſtruens judicem, ut cum Auguſto dicere poſſit, bonæ fidel

ſum: cum Eumene potius vitam ponere velit quàm
fidem uti ex Hiſtoricis illos ad imitationem propoſuit. Hug
Grotiusin l.2, de 7. B. P. c. XIil. 5. 22. Qua fidei cura im
burus Alphonſus Rex Hiſpaniarum dicere ſulebat: Tantun

valere debet apud Regem verbum ſimplex, quantum privatorur
hominum jusjurandum Panormitanus Lib. 1. de dictis facti
Alphonfi apopht. 56. Et lſocrates in Orat, ad Nuoctem de Reſi
Inſtitut. præclare monet; Regem, ut perpetuo tantum ſt
dium reverentiam præ ſe ferat, quo ejus verbis major ſil-
fides, quam aliorum juramentiss. Unde ex illis notis, qu&
bus bonum Principem cenſebat auguſtiſſimæ memori
Princeps, Philippus Haſſiæ Landgravius, nempe ex prot

moneta, ſecuris itineribus hanc præcipuam eſſe juſit, æſid
promiſſorum teftimniorum. Waremundusab Erenberg*

ſubſid. 77. Quæ etiam integritas fidei efficit,
licet in conventionibus ſuis Princeps jure privatorum ut

Sylvanus Conſ. 74. 28. nihilominus contractus omnè:
Principe fidei eſſc præſumantur apud BelV

glum 4. conſ. iso. n. 27.

5§ IVbor fidei gloriam in Principe gravitv
periculoſe à Principæ dommni
poſſe præſtari. Quod ſi”

rurſushuic Principi fidom habebir; nemo ſ”
admittr, ſœdus iito inlyę vuloi, lnant

entt



IN GENERE. verunt omnes ejus pactiones, nulla denioue ſpes belli finiendi,
niſi per cladem ac victoriam, ſupereſie poterit. Notandum
igitur contra eſt, dominium illud eminens Principi non
promiſcue competere, ſed habiro publicæ utilitatis ho-
neſtaris reſpectu. Hugo Grotius de 7. 8. &P. L. 2. c.14.5. 7.
l7.c.9.5.7. BœClerus in Comment. ad lug. Grot. L. I. t. 1. 5. 6.

b.62, Henninges in Comment.ad Hug. Grot, l. cit. Al às enim
ſi ad mala extendi poſſet, non jus amplius, ſed emi:icns in-
Juria erit. Perilluſt. DN. de Rhetẽ de abſoluta Priscopis pot-

eſtate cap. 2. etiamſi ſub obrentu publicæ neceſitatis
fiat. Neque enim hæc à nexu obligationis aliquem cximere

poreſt, quia accidens eſt, quod formam negotii tollere ne-
quit: neque metus omnis officit. vid. Per- illuſtr DN. de
Rhetz L.3. Inſi de J. P. T. 2. S. 3. 4. Equidem Plato àæ ~epu-
blica L.3. publicum imperium habentibus coneœdit falſum
dicere, ſed neque illud niſi ſub hac diſtinctione admitto, in
Yuantum jus alterius dictione falſi non læditur, quam ob
cauſam bellica ſtratagemata permiſerunt. Onoſander iæ ſtra-
tegico. Henricus Rantzovius dæe ſtratagematibus. Frontinus de li
ſtratagematibusi, Accedit, quod idem Plato, optimus ſen-
tntiæ ſuæ interpres, c. Deo, quamquam jus ſummum in Eilt
ſinmines habenti non convenire mendacium, recte agno-
Eat, quia infirmitatis nota eſt ad hoc conſugere. Hugo Gro-
Wuqe 7. B. P. L.3. c. h. S. 15. Unde ob eximiam quamdam
imi celſitudinem fraudum genera a perſonis illuſtribus
lemper repudiata fuerunt. Heroica olim erat Mauritii,
Electoris, reſponſio, quam Carolo V. Imperatori, ſubtiles
juris

civilis interpretationes contra indultam Philippoandgravio libertatem querenti, egregic præſtitit: Ego,
Iquiens, exiſtimabam mibi tem eſſe Principe,
m ſipbiſta. DN. D. Bechmann in Comment. ad A B. ẽxercit.
An 153. Quare minusſerendum eſt, quod nebilis quidam

B ſcriptor
4P?r
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5. V.Quæ cum vulgatiora ſint, quam ut aliquem fugere
poſſint, propterea tamen hic mihi repetenda erant, ut cu&

circumſpectio Principis in ſervanda fide magis adparereſ;
ac ejus teſtimonio haut exiguum robur accederet. InprV-
mis quod illi, qui forenſe vitæ genus elegerunt, gravi ſimã
lites de eo movere ſoleant: an Principi, ſinæ teſtimoniali
juramento perhibenti teſtimonium ſuum, in foro creden-
dum ſit? Nemini enim ignotum eſt, judicem teneri, ub
teſtes omnes ac ſingulos juramento ſolemni, de ſincera ve-
ritate ſuper quæſitis negotiis in utramque partem ſine ullo

adfectuum præjudicio, prout illa cuique conſtirerit, dicendẽ;
regulariter ante obſtringat. L. jurijurandi. C. è*
teſt. cap, Naper s1,X, de teſtib. Ex cujus jurisjurandi reli-

gionc



IN GENERE :ſgione cum teſtium ſides potiſiimum dependeat, ab eo ne
quidem Principis perſonam, licet ſub fidei ſiiæ promiſione
bep &ũeſiſichen &iirden oder Creuen ſeſe offerat, exeintam
eſſe volunt. Rennemann de legitima teſlium productione Diſp.
XXIV. §.36. p.m.325. Bachov. volum. 2, ad Treutler. Diſp5. th.6.
Quamquam vero ſatius eſſe arbitror, regulæ iu L.jurijurandi
9. C. de teſi. fori ſtudioſos inhærere, atque hoc juramentum
ad neceſſariam teſtimonii ſolemnitatem referre, quo etiam
reſpiciunt præiudicia, quæ Rulandus de Commiſſ. P. 2, lib. a.

XI. n. 20. 45. cumulat, clare oſtenſurus, quod teſtimo-
nium Principis ſub corporali juramento dicere debuiſſent.
Nihilominus quia fides Principis pro iureiurando valet, non
tantum in promiſſionibus ejus, Hugo Grotius àe 7. 8, P.
lib. 2, c. 3. S. 22. Mylerus ab Ehrenbach in Nomologia cap. VI.
Carpzovius a L. Reg. c. 3. Sect. 8. n. s. ſcd etiam in dicendis
teſtimoniis. Mynſingerus Cent. I. O.77. Gailius 2. O. 59. num. 6.
Carpzov, P.LDet. 97. n.a2. utt itaque juramentum teſtium ob
lummam fidei ſuæ conſtantiam ac dignitatis eminentiam,
de qua paulo poſt dicturus ſum, Princeps declinare poſſit,
nihil impediat. Cum alias quoque perſonæ in dignitate
lublimi conſtitutæ, a juramento ſubleventur, quod ceteri
It pari ſubeunt da nemſiq bieſelbe mit chrperſichen &den
ui; heleget merden. Conf. Dtdn. de8 Regim. ;u Wormbs
As551,5. und ſollen dit Derſonen. Ibi digna lectu ſunt verba

L

uggeſ́ieden Chur ꝗirſten und neſien æ. I. de 4. i55.
*luib da ein Chueſeſt. Equidem Mylerus ab Ehirenbach
ht. Sect. 2, n. 22. opiuionem ſuperius traditam, ita limita-
Vit, niſi juramentum neceſſario Lex aut pactum a Principe
Mquirat. Talis autem limitatio mihi minime officit, quo-
hiam de juramento adſertorio Principis tantum ago, ille
Væro de promiſſorio non ex Lege Civili, quam ego intellexi,
led ex Lege fundamentali circa imperii auſjicium exigendo

B:
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i CAP. I. DE TESTIMONIO PRINCIPIS
præſtando, ſollicitus fueritt. Quemadmodum igitur a

Lege Civili introducta eſt hæc teſtis jurandi neceſitas ſo-
lemnitas, non autem a jure naturali, cui minus obſtat, teſtem
etiam juratum arguere mendacii Puſendorfius de N.
G. lib. V. t. 13, S. 9. Ita nec Principem, ſive abſoluto ſive re-
ſtricto regimine utentem, adeo conſtringere valuit, ne vel
contraria Lege eam tolleret, uti de Regno Bohemiæ, Archi-
ducatu Auſtriæ, aliisque regnis ac provinciis reſtantur Gai-

lius O. 50. n, 14. Hunnius in ẽncyclopædia jur. Pr. 2.2. I9. t. 4
u.3. Præſes in Diſput. inaug. de morte loco jurisjur. e.3.5. ult
vel tali privilegio Proceres donaret, quod in Suecia rece-
ptum eſſe, monet B. Brunnemannin Proceſſ. Civil. cap.20.n%-
vel denique ſemetipſum propria auctoritate eximeret
Ceterum ex ea ratione perductus ſum in hanc ſententiam;-
cum ſtarita conſuetudines, quæ teſtes etiam non juratos
admittunt, non ad quemlibet plebejum aut privatum pro-
miſcue extendantur, ſed ad perſonas fidei ac vitæ integritatt

conſpicuas reſtringantur. B. Brunnemann in Proceſſu inqui-
cap. 8. m. 2. n, 44. Gailius1. O. iol. n. 13. Farinacius 4e teſibus
qu. 74. n.55. Nihil vero eſt, quod lumine clarius præfulgeat;
in Principe, qui ceteros fortuna præcellit, quam reqã fides
Naata Conſ. ;1. n. 1. Piſtorius vol. i. conſ.12. n 47. Thoming
Conſ. 24. qu. 2. n. 4. Ideo Principi ſemetipſum in teſtem ad*
ducenti, tametſi non juranti, de illo autem ſub fide ſua at
teſtanti, quod ipſe vidit, aut eĩ plane notorium eſt, ad co”;
demnationem usque credendum eſſe, docent. Julius Claruy

Sent. L.5.5 f. qu. 3. n.21. Gabriel Tr. de Prohat. L. concl.2 n.3
Maſcardus e Probat. L. 1,c0ncla3,n.15. Seraphin de Soraphimẽ,

de Privileg juram. j0. n. 41. Ri

S5. VI.Porro magnum ad ferendum teſtimonium momentum
lãhabet tæſtis dignitas,; ex qua ejus fides yrobaturL,æ &æ-ĩ

s. 2



IN GENERE. I3S.2. ſſ. de teſt. cap. 32. X. de teſt. cum alii aliis contrarii ſint,

teſtibus dignioribus creditur Nov. g0. c, 7 Ita teſti nobili
magis, quam plebejo credi, JCtorum traditio eſt. Tiraquel-
lus de Nobilitate c. 20. n. 33. Stephani de Nobilitate 6,
Noldenus aæ Nobilitate c. 0. Kreidemann 50m Jeutſhen
Ael qu. 4. Maſcardus de Probat. Coniluſ. 1o97. Neque teſtes
lluſtres nob: les reprobari poſſe, docet Richter P. Conſ 3.
n.2. Et Rutgerus Rulandus, non contemnendæ auctoritatis
ſCtus, teſtatur iu Tr.de Commiſ, Pr.2.c.12 n. i3. ſcire

Praxin forenſem deductum eſſe, ut in nonnullis Germaniæ
locis, ad teſtimonium dicendum nobiles perſonæ
lluſtres comparere teneantur, ſed ſufficere,

Pturam deponant, unter ihren ondſcbrifften und Pitſhoſ:
Im. Hæc ũ perpendantur adcuratius atque ad ipſam
Sum adductarum vim poteſtatem, vulgi
ptnionem exigantur, facile conſtabit, ea, quæ de teſtimo-

lo nobilium privilegiato dicta ſunt, magis
IPis teſtimonio procedere: quippe major Principis
gnitas eſt, eo fortioreriam pro ſapientia dignitatis'
æ ſtat zræſumtio, vera dicturum
nè adſertio Sigillo Principis juratum
imonium recipi ſolet, Cothmannus R/ſp.
lavor iu couat. jur. Rom. Hungar. ꝗ. XIX. Ex quo-

ue ratione hoc propullulat, quſetatio Principis
bſciipta quã
Nittutur, ab ejus impugnari
nus Res. 2.n. 7.36. Tabor Obligat. Succeſſ.in off. V.n,b.
Stunnemann Conſo1. Lyncker

s. VII.Atque hæe Principum nobilium comparatio,
?æmiſi, nonnulla;

a mih; objectam, qui

B 3 giarum
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4 CAP. I. DE TESTIMONIO PRINCIPISgiarum comprehenderunt Nicolai. æ Proeſſ. Diſyj. X1V, J-
ſtus Reuber m Tr. de Teſi. p. m. na. Setſer L. 3. de juramenti

7. 3. Popularis autem iſte Pragmaticorum error eſſi
adverſa fronte pugnans cum ſumma Principum dignitate-
Adeoque nemini illorum facturus ſum injuriam, ſi pro me-
rito ſuo his rationibus a me confodiatur. Majeſtas enim
qua Principes coruſcant, ſumma ac omnibus ſupereminen
poteſtas eſt. Zieglerus de juribus Majeſt. L. 1. cap, I. 5. b
ergo inſra ejus culmen poſitum erit, ſi certo dignitatis gr-
dui adſcribatur. Neque ad rem facit diſtinctio inter Pri
cipes abſolutos inter Principes Imperii Romano- Gern*
nici: quia nullum eſt dubium, quin ſuperiorita. e territ-
riali hi reliquos ſtatus præcedentes, plane æmulam męj*-

ſtatis habeant poteſtatem. DN. de Lyncker. in Comment.
ſuperioritate territoriali p& tot. utut alii ſcholæ rermini

proprie, ſed analogice dictam Majeſtatem ilhs
tribuant, ſi jus ſuperioritatis territorialis a majeſta

tamquam effectus a cauſa ſua differret. Mylerus ab Ehre?
de Imp. cap. 36. 17. cum tamen jure feudi

vi officii principalis territorĩi competens. Illuſt. DN-
Coccejus Jurispr. Publica cap. æl. S. i5. contineat omne j*

poteſtatis civilis, adeo, ur contrarium ſtatuentes, illud p-
Chriſtophorus Mingius àe ſuperioritatt rer

Bœclerus Imperii L. 5c. 2. n. I. undò

ſequitur, majorem eſſe cujusque Princiqis dignitatem
perſonas egregias connumeraãri debeat

ipſe rivulus, nec ſtipes pro ſurculè
paterſfamilias accenſetur famulis, ita PragnV

ſpecie Principem inter perion*
longe ſuperioręm, hucusq

llcO ocavęrunt. ũ



IN GENERE. a5

s. VIII.Præterea non leve pondus addit teſtimonio auctoriras
teſtis L 7.5. 2. 4. ff. de teſi. quæ in perſpecta aliis opinione
perfectioris conſiſtit: ac proinde ex parte intellectus noti-
tiam, qua quisque teſtium poſſir: ex parte autem voluntatis
Sonam intentionem, ut idem velit dicere, omnino

quirit. Hinc quo major perfectio eſt intellectus volun-
tatis in aliquo mortalium, eo firmius etiam teſtimonium
Perhibere poteſt. Religio autem obſequii noſtri poſtulat,
utin Republica Principis auctoritatem merito aliis præfera-
mus: maxime, quod hanc infallibilitas Principis ſatis ſuper-

ſOue confirmat.  Qua adſerta, ſtatim immunitas

 omni erroris periculo Principi tribuitur, quam Pontificii
ih Pontifice ſuo admirantur, ac Proteſtantes Theologi æquẽ

 ]Cti ſolide refutant, unus inſtar omnium mihi hic addu-
tendus eſt Illuſtris DN. Stryckius in elegantisſimo Tr. MSC cui
liulus: Praæſidium Religionis Evangelicæ jure
te Pontifice ROmAno th. 7. 8. ubi ipſis
lunc errorem optime caſtigavit.
“et cum principis infallibilitate, negotiis

a ſpectatur, comparatione publici
hæſumtione ſummæ perfectionis unice nititur.

lilc officium, uri dictum, æxigit, Principem ſemper
Mræſumere, qualis eſſe debet. Excell. DN.
Pectu Morali cap. pr. Conſpectu
ple enim eſt, cui major

ua, utpore qui ſupra
ſatum in his gerit ſuſtinet, Deique
itis ſuis ornatur. XXII, Principem
Saximam habere dignitatis præſumtionem,

dſtruit. Schraderus

l JCtorum conſentiunt, præſumtam

falli-



lilt 15 CAP. I. DE TESTIMONIO PRINCIPISfallibilitatem, licet non expreſiis verbis, tamen re ipſa de-iI ll Goden Conſil 103. n. 16, Grammaticus Dec. 65. n. 68. Arumæus lib. 1. Dec. I:

i n. 47. Perquam vero eleganter Aleaxnder Raudenſis Conſ44
u.97. eam depingit: Princeps, ait, pro ſe ſemper habet il?
præſumtionem, quod quidquid agit, agat ex cauſa juſta. Naæ
veritas præſumitur in Principe juſtutia, cauſa juſia ſic pr
ſumitur in eo, ut non admittat probationem in contrariu-
Quare Principis teſtimonio, quod hæc præſumta infallibi
litate fulcitur, plus roboris convenire, quam dicto cnjusquè

teſtis privati, etiamſi jurati, paulo poſtlatius exponam.

5. IX.Verum quæ de præſumta Principis infallibilitate, &i
iltli eadem pendente teſtimonio, pro inſtituti ratione diſſerſ

El ut illi fides haberetur, nec admitteret contrarii probati?ll lt plerique JCtorum Principe ſuperiorem in his teni

lli

i i i non habente, uti Papam Imperatorem eſſe volunt, tſ
tum procedere, in aliis vero, cujusmodi ſunt Principes IW-

I

perii, prorſus fallere, ſibi perſuaſerunt, quorum opinione
proponunt Maſcardus de Præſumt. Probat. Concluſa i17.04
28.34. Mynſingeruss. 0.4. n. 3. ſeqq Sed poſtquam antiq
rum Imperatorum poreſtas deſiit, ut hodie quilibet Pri*
ceps Imperii tantum poſſet in territorio ſuo, quantum In-i Imperio. Reinkingius Regim. Sũ*

Eccleſ L. 1.cl. 5.c. n, 64. Sprengeris ꝗ. P. p. i57. Wric
de Eyben Rudolffde Schulenburg, qui integris 7æ- har*

4 juris publici ſententiam declaraverunt. Immo etiam exin'

I

conſtat, Principes Imperii plus poſſe in territoriis ſuis, qua&
Imperatorem. fœdera hinc inter ſe cum exeſ

i libere inire Inſir. P. art. 8. S. gaudeant, Burgoldenſis ad h-ſ

li?t Leges propria auctoritate ferre un
um

n ſunt. Ouæ omnia Imperatorem non ſolum, ſed tani c
ll

ſlit l

 n
i



IN GENERE. I7cum ſtatibus deceut. Quin etiam jus circa res ſacras earum-
que cærimonias non ſolet ſibi vindicare Imperator, ſed hoc
ipſi Papæ relinquit, cum tamen Evangelici Principesillud
palladium manibus ſuis extricari nullo modo patiantur.
vid. Illuſtris DN. Stryck dejure Principum papali Excellent.
DN Thomaſius de jure Principis circa adiaphora. Hinc illa
diſtinguendi ſubtilitas, etſi a Practicorum anteſignanis
commendata ſit, hic ſine cenſura dimitti non poterat.
Præſertim quia cum hiſtoria principiis juris publici ei
Plane non convenit, præterea Principum Imperii teſti-
monia nimis elevare videbatur, quorum tamen non po-
ſtrema ratio in præſenti opuſculo habenda erit. Quibus
Igitur hæc aliquantulum dura cenſentur, ab illis, ejus
rei mihi gratiam faciant, vehementer contendo., Ad me
quod attinet, omnem nunc daturus ſum nperam,
ca teſtimonium Principis occupatus, vel Principes imperii
tum abſolutis confundam, vel illis temere hos opponam:
Ideoque ad ſtatum controverſiæ melius ſervandum, talem
nie intelligo Principem, qui ſummo imperio aliis regen-
dispræeſt, vel qui Principatum tenet, ſive jure ſuo, ſive al-Ierius beneficio, ad hunc pervenerir.

CAPUT II
DETESTIMONIO PRINCIPIS IN

CAUSA PROPRIAS U M M 4 rR IT 4Comnexio s. I

 BiſtinctioGrotii inter actloRegis pri-eciaratio cauſa propria regios

tem lipiani. lIL l Disſenſus Mevii.crg  cauſa propria Principis Argumentum judice teſiem
dAgituy jn negotiis imperii of-cauſa propria

feii, Pal

C Exem-
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13
Exemplo magiſiratus inferioris il-

luſtratur. s. III.
Duo Reipublicaæ ſunt tempora, belli

pacis.
Adplic atio illorum ad Principis te-

ſtimonium.
Principi ergo de belli juſtitia at-

teſtanti credendum eſſe,

Demonſtratur O) a poſſesſione ju-
ris belli gerendi (2) a præſum-
tione juſtitiæ, quæ pro principe

militat GQ) ab imputatione pec-
cati, quod bello injuſto comit-
titur.

Excipitur notoria belli injuſtitia.

s. IV.
Idem teſtimonium ad bellum tam

oſfenſivum, quam defenſivum
reducitur.

Hypotheſis de bello ex utraque par-
te juſto examinatur.

Cautela de bellis non ampliandis,
ſed reſtringendis.

Ratio ejus, quia remedia ſunt ſub-

fdiaria. õ. V.
De teſtimonio circa bellum religi-

onis cauſa ſuſceptum.
Oldradi cautio commendatur.
Argumentum L. 1. ff. de Novat.

evolvitur.
In auttoritate Principis adquie-

sſcendum eſt, ubi obſcura belli
cauſa.

Exemplum de Vaſallo adducitur.

SVi

CAP. II. DE TESTIMONIO PRINCIPIS
Teſl. monium Principis de indigen-

tia ærarii
quoad valorem,

Q) quoad probandi modum
Cauſam tributorum non eſſe prin-

ciris
a) propriam, nee
b) lucrativam

Contra Mylerum ab Ebrenbach de-

fenditur.
Duplex cjus falſa hypotheſis ref

tatur.Crapetta limitatio rejicitur. s.VIh
Idem teſtimonium de juſtitia tr?

butorum,quorum neceſſaria cor
dtitiones.

Pro Principe, ea exigente, eſi jut

tia præſumtio.
Modus contribuendi deſcribitur

Subditorum querelæ de gravitat
tributorum ſunt ſigna pigrit

luxuriæ.Moraliſtarum objectio ſolvitur/
Principis præſumtionem non eliv

dubitatio ſubditorum. s. Vill
Principis judicium de judiciali i?&:

4

ſuetudine valet.
Ratio.Exemplum de ſiylo curia ſrudalè

In conſuetudine extrajudiciali mt-

nus procedit.

Ratio. ElivãNeque principis adſertioni deſ
notoria crederdum eſt. 5. I

Diſtinctions iter conſuetudin??

intr-



IN CAUSA PROPRIA. Iyintroducendam& introductam Valor hujus teſtimonil.
dubium avertitur circa atreſta- Ratio.

tum Principis. Exempla adſeruntur. 5. XI.
Argumentum a judicis atteſtato Mylerus ab Ebrenbach iterum no-

ad Principis teſtimonium duci-tatur.

tur. Jura majeſtatica non pertinent adHuic plena fides tribuitur, ſi actus cauſam principis propiiam, ſed
ſpeciales conſuetudinis expri-publicam.

mat. X. Illuſtratur exemplo judicis inſeri-De Teſtimonio Principis circa fa-oris. S. Xil.
ctum proprium.

5. I.NIc etiam præfatus ſum, quæ ad teſtimonium Princi-
n pis in genere pertinuerunt, iis vero nondum ſatisſe-

4 principali pendet,uci, quæ materiæ hujus ubertas deſiderat. Tanta enim

atur, ſi quis non in Legibus modo, ſed in teſtimoniis
Ie explicanti, parueritt. Adjiciendum itaque uberius eſt,
Quanti teſtimonium Principis in cauſa propria valeat.

S. II.
LUt autem probe intelligatur, an quando Princepsn Propria cauſa teſtis eſſe posſit, ex legibus pariter atque

Morum rationibus eruendum eſt, præ cẽteris quid adpel-
ltione propriæ cauſæ hic veniat, quomodo illa a non
Prouria diſtinguatur? Cui quæſtioni vix quisquam deli-
Seròtius reſpondit, quam ipſe Ulpianus Ictus in L. I. 1I.

quand. adpell. palam eſt eam eſſe propriam cauſam, eujus
emlumentum vel damnum ad aliquem ſuo nomine pertinet.
Quate illa demum cauſa Principis propria eſſe judicatur,
æ ad jpſum privatim proprio jure pertinet.

5. u.Ex his conſequitur, quidquid ad ſummam PrincipisPoteſtatem tendam, eju;que regalia jura exęquenda ſpe-

C2 ctat,
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actus ejusdem privatos. Nam in regus actibus, quæ
Rex facit, eo loco habenda ſunt, quaſi communitas face-
ret: In tales autem actus ſicut leges ab ipſa communitait
factæ vim nullam habent: ita nec principem tamquan-
teſtem minus idoneum ab his excludere poſſunt. Naæ
cauſæ publicæ, quæ ad officium Principis exercitium
Majeſtatis ſuæ pertinent, non funt cauſæ illius propriæ,
quia eas non exercet nomine ſuo proprio commodo,
ſed ut perſona publica, quæ ratione imperii publici tota
Rempublicam repræſentat Quemadmodum vero cauſa
publica Princlpi aliena eſſe cenſetur, non propria, erſi Mu
vius P.5. D. 323. 7. hic diſſentire videatur, inque iſla va”
judicem poſſe judicare, clarisſime tradit Gailiusi. o»;
nulla ſupereſt amplius dubitandi ratio, quæ Principen”ſſ
caſu a dictione teſtimonii repellat aut ſuſpectum req
Quamvis inde aliqua commoda percipiat; nihilqgnus
ſciendum eſt, nec inferiorem magiſtratum a judicando
reſtando in cauſis fiſci ſui repelli, etiamſi hinc quoque: ſ
laria ſua capiat. L. 2. C. ubi cauſ, fiſc. L. pen. C. ubi caut ſta,aè

integer tit. C. ſi adverſus fiſcim reſtitutio poſtulecur.

E 3Y lllL ;ZEt quoniam duo ſunt Reipublicœ tęmpora, in q-
ompnis
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IN CAUSA PROPRIA.omnis ejus gubernatio, cunctorum, quæ
unt, ſtudiorum atrque artium ratio diſtinguit
bellum, vel ad pacem referantur: Ideo op
lum pretium, ſi habita utriusque ratione
Principis excutiam Sic Principi bellum juſt
credendum eſſe a ſubdito, hæ rationes demo
mo Princeꝑs in poſſesſione juris belli gerendi
lolus extremam necesſitatem cauſori posſit,
lupra ſe in terris non habet, quo deficiente

pere, latius probat Grotius L. 2. de 7. b. P.c
inde pro Principe militat præſumtio juſtitiæ
lemper talem eſſe, qualis vult videri. Quar
Uetrectare aut fidem non habere Principi teſ
belli juſtitia, vel dubio vel ſcrupulo urgente

lubuiti certum eſt, ſed dubiratio illa agit
metum incerti peccati comprehendit, quo j
tolli non debet Denique ſi quod tempo
tommitteretur, non ſubditi, ſed proprie Rei
Putandum eſſet, ejusque moderatori, qui Pn
Pritm, quod ſubditi facultate de ftatu 1 public
Wreùr. Quamquam ãliuà omnino aœœrendi
nuſtitia belli conſtet, quia
ſtinere p*teſt, cum cuiquam
 quantum eſt ſubjectus, ſed turpibus
um, ita etiam ſubjectid ceſſat, Accedit, quod
elit injuſũi, elidatur ea præſumtio,

ſiimnfirmabat Biirgerus
Groy

luttn”; rnu;5. V.Quamdiu vero hæc injuſtitia belli adSpisæeſtimonio plena
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1Zq CAP. II. DE TESTIMONIO PRINCIPIS
l

hanc ob cauſam, quia bellum ex utraque parte juſtum de-

I ſſ tur, Cum enim ex una parte jus, ex altera invincibil s oc
ſ rr currit ignorantia. Ecce ſi quis teneat piovinciam ex in-
R vincibili errore, quum huc usque crediderit, eamdem jurèl

i ſibi convenire, deinceps autem verus dominus ſupervenſ-
at, bello provinciam ſibi vindicaturus: quo caſu ex partèl prioris juſtum eſt defenſivum ſecundum juſtitiam

l

ſi ſecundum juſtitiam internam, puta propter dominium

j V externam, quamdiu in bona fide eſt iſtius provinciæ pos
l

ſe Tor, id quod accidit, ante declarationem juris ſui liqu-
E dm; ex parte poſterioris juſtum eſt bellum offenſivum/

quod majorum ſuorum negligentia non tam amiſſum
quam interceptum fuit, prout non vu'garis præſcriptios
ſed immemorialis contra provincias Regum Princigui

l Ili currit, quarum illa tantum hio ſupponitur. Excell. DV

ſli

Textor in ynipſi 7. Gent. c. XVI. n. 21. 27. Franciſcus a Victori*

Eit3 in Relect. Moral. V. 5.3. n. 16. Hugo Grotius àè ĩ. B. p. L*
ruA 23.5. 13. n. 2. Interim quia in bello vix evenire ſolet,

i

i temeritas ſaltim omnis abſit, hinc bellum utrinque gereV
iiil dum æſt per modum ſubſidii, quod aliter jus obtineri nè

queat. Hugo Grotius àæ j. 8. P. L. I. c. 1. 5. Ida?v
w que jus ſurrogatum continere dicitur. Hugoni Grotiob*

I

i

l lit de7 B &P c 35.6. ultra quod teſtimonium PEncipis
Ilt
n

ll

i

ſ tendendum non eſt.
5. Vi. privt quidem rationibus comprobavi-

cipi, juſtitia teſtanti, ſubdito credo”
I

eſſe, inſtituti mei ratio requirit, ut e Ictoru?
quod mulfo magis teſtimoxio Princip

sſi-
ripadſentiendum ſit dicentis ſe conſtitutum eſſe in necẽ



IN CAUSA PROPRIA.Conſ. 2585. qui poſterior cautionem addit,
ſubditi ſcrupuloſe inquirant, ut faciunt a
temeratæ conſcientiæ? quarundam civitat
Jure id improbari, exiſtimat arg. L. doli. i9.
Si enim m privatis contractibus pactio
leire petitor poteſt, quid inter eum, qui
debitorem actum eſt: aut etiam ſi ſciat,
bet, ne curioſus videatur: Ergo minus ſi
*rcana ſtatus militaris a Principe expiſcari:
ſa ignorata omnibus minantur partibus
Parum ad homines alio diſtrahendos; e
ræviſa minus nocent. B. DN. de Jena Tr. de
li. onc, Unde laudati Icti monent,
tertum, an bellum juſtum aut utile futuru
ſertioni ſtare debeant ſubditi, conſiliario
Ntioni, qui utique prius examinaverunt,
ſue religionis cauſa juſte ſuſcipiatur. Ne
ii Populo Princeps hoc indicare
ipis aut conſiliarii ejus auctoritas in ſu

teſtimonio fidem conciliare deber.

Nod jura ipſi Principi dederunt, etiam virt
runt poteſtatem belli indicendi. L.
tine, interd. Lib. XI. L. prohibitum eſt. 5. C, de

&propter Rolandus Conſ91, 45.
ner Domino ſuo de bello teſtanti creder
onſæntiam conformare.

s. ViII. lZCum vero bellum feliciter conficitum ſienqiis,
*orro diſpiciendum eſt,
Migentia æque
ercatur. indigentiam



t4 CAD. II. DE TESTIMONIO PRINCIPISmo de hac Principis teſtimonium validum eſſe, partim
quia cauſa publica, non autem Principis propria hic agi-
tur, partim quia res inter ſubditos tractatur, tributa ſol-
ventes in publici imperii recognitionem. Quemadmodum
igitur regulariter Principis adſertioni ac teſtimonio ſta-
dum eſt ſubditis, ſive de facto, ſive de jure teſtetur, G-
brielL. I. de Probat. Concl. 39. Rolandus Vol. 2. Cenſ. 1. n. 4:
adeo, ut teſtimonia Principum loco plenæ probationis e&-
ſe de mundi conſuetudine, poſt Baldum aliosque vererum
Ictorum probet Menochius Conſ. i:0. num. 26. Maſcardus a
Probat. cond. i227. n. 1i9. ita potisſimum de cauſã tributorum
hoc in terminis adfirmat. Alexander Prudenſis de anaĺ:
L. l. c. 34. n. 94. Natta Conſ. 457. qui etiam extremæ ſuperbiæ
faſtigio tumidos illos eſſe exclamant, ut regalem ſenſuſ
de necesſitate tributorum negent. Quare miror, Myl-
rum ab Ehrenbach in Nomologiac. ;5. 11. Beſoldumin Ir. de*
rario.c.4.n.2. Klockium dæe contributionibus. c 7.Conringium uc

Contrihutionibus. ab hac veterum ſententia recesſiſſe, acn
gaſſe in præſente negotio ſlandum eſſe Principis teſtimo-
nio dicentis, ſe non habere de ſuo ærario, quod ad publr
cos uſus conferret. Verum nititur duplici falſa hypotVV
ſi: quarum una eſt, quod cauſa tributorum ſit cauſa ſãr
cipis propria: cum paulo ante oſtenſum fuit, quſ
cauſæ publicæ non lint Principis propriæ: quia non
ercentur proprio illius nomine. Publica autem eſt coll
ctio tributorum. Altera hypotheſis, quod Princeps conè
modum ſentiat, ſubditi vero incommodum, nil quidquę
urget: tributa principi ſolvantur ad ſublevationgſ
publicarum expenſarum, vel plane nullum vel exignumgh-

erit, quod patiuntur ſubditi, ulè
publica pax tranquillitas rependit.. Etquamvis Mylerè
goncedam commoda tributorum perciperę Principę?V

goi



IN CAUSA PROPRIA. 15non tamen hæc teſtimonium ejus ſuſpectum reddunt, quia
commoda ſunt imperii publici, quæ non ſuo nominò
ad eum pertinent, niſi ita ſe gerat, ut adpareat, eum pro-
pter hæc commoda ad privatam utilitatem converſa ſuſpe-
ctum fieri. Ex quibus conſtat, nec limitatione Cravetiæ
Conſ. 207. n. 4. opus eſſe, quod tunc Principis teſtimonio

de ærarii indigentia credendum ſit, ſi conſiliarii proce-
res ejus idem teſtentur.

S. VIII.Porro de teſtimonio Principis circa tributorum juſti-
tiam, pauca in medium proferenda ſunt. Hæ autem con-
ditiones ad illorum juſtitiam faciunt poteſtas, quæ in
Principe publicum imperium eſt(æ)cauſa publica, ut neceſſi-
tas belli aut alia urgeat, Q proportio, ut facultatum ratio
Ineatur. Quibus obſervatis ſi Princeps tributa exigenda
ſe teſtetur, neque in teſtimonio, neque in exactione a-
liquia jure deſiderari poteſt. Nefas enim eſt de Principis
oteſtate diſputare L. 3. C. de Crim. Sacrileg. Ergo etiam de
Jure exigendi tributa. Deinde necesſitas publica ſubditis a

ſhon rite expenditur: ideoque de gravitate iniquitat&
tributorum ſine ratione queruntur, aut fruſtra exemptio-
hem prætendunt, cum pars ſint Reipublicæ, quod in clericis ill
Pontificiis reprehendendum, pædagia rejicientibus rãꝓ.4. de
Cenſtus in 6to. Denique modus tributorum propterea volun-

tati Principis relinquendus eſt: quia pro eodem præſum-
tin militat illum ſemper pro Republica ſubditis ſuis id
Velle, quod optimum eſt. Menoch. ae Præſumt. L.2. Pr..n. ſq
Hine ea exigens juxta proſesſionem patrimonii, æſtima-
tionem bonorum pro rata, deſcriptionem in cataſtro, ne-
mini ſubditorum injuriam feciſſe exiſfimandus eſt Princeps,
niũi quem minus pudeat, contumacia ſua propriam
ſar turpitudinem, quod pigritiæ otio indulgeat,

D tantum
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Pſtit. c. 6. 3. dub. 5. in dubio teſtimonium Principis non-
ſufficere, cum ſubditi in rerum ſuarum poſſesſione ſint:

meliorem fore in dubio posſidentis conditionem.  ed
hoc quam maxime fallit, quia Principis jus tribura exigen-
di, ad ea obligandi ſubditos, multo validius eſt poſſesſio-
ne ſubditorum: illud enim ad publicam, hæc ad privæ-
tam utilitatem dirigitur. Præterea ſubditi dubitatio noſ
poteſt præſumtionem juſtitiæ, quæ pro Principe militaſ
elidere, tamquam DEI in his terris vicario, quem ratio*
nibus in ſpeciem veri confictis cujusdam injuſtitiæ arg

ere, cum officio boni civis pugnat.

5. IX.De teſtimonio Principis in militari cauſa tribuſt
dictum eſt: nunc id adplicandum erit ad res judiciarias
quas tempore pacis Princeps gubernat. Quarum intuiti

occurrit teſtimoninm Principis de conſuetudine, quod à°

judiciali plenam fidem facit perL.3. L. f. C. de LL. clemer
un. de Probat. Cum præſumatur Principem curiæ ſuæ coſ

ſuetudinem quam optime ſcire s. 7. Inſi. de Satisdat, MæVW

4. 2. Brunnemann aà L. 34. ff. de LL. Baldus in- s
adſin. qua ſit long. conſuet. in primis ſi de curiæ feudalſ

Brunnemann. in Conſ.fin. n. 43.à

que hoc Principis teſtimonium in Camera imperii ad p?
ſufficere. Commisſ P. 4. L.3.c.3, num*
Conſ. 3. Conſ 1ol. 203. ſatis ſuperque tuentuſ

extrajudiciali conſuetudine nec Principis atteſẽ
Reinkingius de Regim. s5.

rBerlich, n. 10. Philippi i ti

Inſt. 2. Eclog.  Neque ratio àè?-
cit?



IN CAUSA PROPRIA. 2cit: poſtquam enim ea, quæ facti ſunt, prudentisſimos
quosque fallere poſſunt. L. f. de 7. f. ign. L. 12.5. æ. f. de
capt. poſil. rev. c. 3. X. de Offic.deleg. Et Principes in dubiis
facti omnino errare queuntc. 1. de Conſi. in ſto, Unde etiam
eſt, quod Principi, dicenti rem eſſe notoriam, non creda-
tur, cum multa dicuntur notoria, quæ non ſunt è. 14. X.
de Adpell. Cravetta Conſ493.n. 17.18, Jaſon conſ, 86. n. 17. Fa-
rinacius ae Teſtibus qu. 6; n, i30. ſeqq.

5. X.Ne vero ea convellantur, quæ in præcedentibus ma-
8no labore confirmata ſunt, adhuc diſtinguere mihi lice-
at de reſtimonio Principis circa conſvetudinem introdu-
tam: De priore intelligenda ſunt, quæ Principis teſtimo-
hium elevant: De poſteriore autem porro notandum e-
Ht, atreſtatum Principis ad illam probandam ſufficere. Ra-
tio pendet a comparatione Principis cum judice: Si enim
Judicum litteris ſtandum c. 7. X. de Probat. c. 84. X. de aqpell.

t. L.1a.f de off. Praſ. ita ut adſertioni judicis etiam non
Juratæ, modo de rebus coram iis geſtis ſit Carpzov. P. I.
Conſt. 16. d. 77. plena fides habeatur: Ergo dubitandum non
eſt, quin Principis atteſtato, quæ ſub ſigillo ſuo de
Fetudine emiſit, plenisſimum robur conveniat: quoniam
ludicum inſtrumenta probandi valore in caſu ſimili
Mmactantur. Brunnemann Conſ.32. n. 25. Klock. Vol 3. Conſ-ol.
u 223, Cothmann Vol. 2. Reſ. a8. n. 52. Et quemadmodum
 Judicem, virum bonum, nulla ſuſpicio falſi cadere poteſt
Ls.5 jua. L 55.5. I. ff. loc. ita multo minus de Principe hæc
metuenda eſt circa teſtimonium de conſuetudine
dncta præſtitum, quem præſumtio infallibilitatis tuetur,
Interim neceſſe eſt, quod judicis, etiam in
Cipis atteſtato obſervetur, ne ejus nimis genera-
b ſit, ſed potius exprimat actus, quibus ſic eſſe,
clare perſpiciatur. Mevius P, 4. 5.XI.
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a; CAP. Il, DE TESTIMONIO PRINCIPIS
5. XI.Etſi autem Princeps, atteſtando, ita de caulis publi-

cis non videatur teſtimonium perhibere de propriis, ac pro-
inde ratio a ſuſpicione deſumta, el minus obſtare poſſit7?
nihilominus ſunt caſus, in quibus contingit Principem ve-
re teſtari, de cauſis propriis. Cujus valorem in lance ve-
ritatis expendere, gravitas negotĩ requirit. Ex publica-
enim auctoritate eſt, ut Imperatòtis, Regis Principis te-
ſtimonio adſertioni credatur, nec in contrarium proba-
tio admittatur. Menochius L. 2. de 4, 7. C. cafgl. L. 2. Pra-
ſumt cr Ita omni exceptione majus eſt teſtimonium
Principis de facto proprio, ex quo nullum commodum
in eum redundat, ac neminem præjudicio gravet, licet in
præjudicium Principis, adſerentis cedere posſit: immo er
iam de omnibus, quæ a Principis voluntate poteſtat&-
pendent, uti aliquem a ſe legitimatum aut nobilitate do-
natum eſſe. Hinc plena fides Principi habetur, ſive ver-
bis ſive ſcriptis teſtatus ſit, e. g2 quod litteras moratoria
debitori conceſſerit, veniam delicti ſecerit: qũia ſi cujus
negotii ſolus Princeps faciendi jus habet, ejus etiam ido-
neus teſtis eſe creditur: præſertim quod ſemper talis pr

ſumatur, qualis eſſe debet.

S. XII.Exinde tamen Mylero ab Ehrenbach calculum adũerè
non poſſum, ſtatuenti in Nomologia c. lI VI. Principe
in propria cauſa teſtimonium præſtare, ſi quando aãàſerat
jus nobilitandi, famæ reſtituendæ ſimile ſibi compe&
re. Nam ex ſuperioribus liquido conſtat, exercitiumh

rum jurium æque jura ipſa in cauſis publicis connuœ

ato ſed publici officii atque ſum-
mrari quiã non jurè priv 4mi imperii cauſe, quod in Republica gerit, ad Princip



IN CAUSA PROPRIA. 29ſpectant ab eoque exercentur. Sicut autem judex inferior
in cauſa ea cognoſcens, ac teſtimonium perhibens, quæ ad
Ipſius officium jurisdictionem pertinent, in cauſa pu-
blica egiſſe cognoviſſe putatur: ita eriam ſe res habet cum
Principe, cum teſtimonium deponit, ſibi jura majeſtatis non

modo posſesſione, ſed exercitio uſu ipſo convenire: Unde
o minus pro ſuſpecto teſte haberi poteſt, quam judex ſuſpe-
tus non ſit, ſi de prædictis cauſisjudicat.

S. XIII.Occaſione actus nobilitandi, legitimandi aliusve, in
quo Princeps idoneum teſtem ſe ſiſtit, amplisſimus cam-
Pus diſſerendi ſe aperit, niſi ratio inſtituti mei ad ali
Vocaret, argumentum de diplomatibus, inveſtituris pri-
Vilegiorum inſtrumentis pertractandi. Sed intra limites
cxercitationis Academiæ me continens hæc etiamnum ad-
licio, quod diplomata Principum, documenta privilegio-

um inveſtiturarum, ut vim validi teſtimonii habcant,
hint litteræ patentes, ſigillo Principis authenticæ L.æ7. §.3.
I.ad L. Cornel. d:e falſ. ibique Gothofred. lirt. T. atteſtantes
Aliquem aPrincipe dignitate, feudo aliogue beneficio dona-
Ium eſſe,. ubi enim Principis manus, ibi non præſumitur
toluscommiſſus: niſi chartablanca ejus nomine ſubſcripta
Per intolerabilem audaciam quis abutatur. Huc igitur per-
tinet JCtorum Tubingenſium Reſponſum d.a.3628. quodBe-
loldus refert in T. Pract. verbo. Lehen, ꝑ. /510. Vaſhero niꝗ́
amuſehen/ ma VWenceshaus per privilegium aeqeben/ſonbern
has folgendes Lehnbor morden ſey. Et lectionem mere-
tur elegantisſima difſertatio llluſtris DN. Hertii De Diplo-
matis Germania Imperatorum Regum. Ad me enim quod
attinet, in præſenti de teſtimonio Principis in-
Ieriptis, quam prolato, potisſimum agere,
um conſtitui.
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5. XIV.Pluribus quidem demonſtratum eſt, quod Principis
teſtimonio ſcripturæ plena fides adhihenda ſit, ſi de facto

j teſtetur, quod ipli, ut Principi conſtat, cum etiam offic-
l

ali credatur in illis, quæ ad officium ejus ſpectant. Ni-
hilominus in negotiis, uti contractus ſunt pacta, in qu
bus privatum Principis commodum verſatur, unde al-
teri injuria fieri poteſt, proprium teſtimonium non om
exceptione carere videtur. Burnhardus Multzius in Repr*

r ſent Imp. P. 2. c.31. 5. Fateor, in Principe etiam contræ
hente, cesſare ſiniſtram ſuſpicionem fraudis arg. L. 1. V&i
Praf. Prat. Vultejus V. à. Cunſ. 8. n. rjo. ſed, quia contractus

Principis privati conſiderandi ſunt ut actus partis, ac prò-
inde facti eo animo ut communem LL. regulam Iequat-

lll
li tur, Grotius L. æ. de 3. B. P. c. XIV. 5.5. Unde Leges, qu

vetant, quemquam teſtem in propria cauſa eſſe L. n. fi,
L. o, C. de teſi. c. 40. X. de teſt. locum hic habebunt, quali

Et ſub ea conditione contractum foret aut lis conteſtata cum

t

t Principe. Deinde ratio naturalis quoque recurrit, quæ-
ſuſpicio, ex amore ſui ipſius ſtudio nata, profertur. Na
illo acti homines, haut facile ſincerum in cauſa propria
judicium ſeqvuntur, ita teſtimonium perhibent: quin-
ſemper cauſæ ſuæ plus favent tribuunt. Quantalibetò*

il

gnitate aliis præſulgeant, omnes tamen ſibi malunt meliu
eſſe, quam alteri. Sicut vero Principi a contractu etiaſ

ſubdito inito, quidem de plenitudine poreſati
recedere licitum eſt. Gailius æ. O. 55. num. 3. 6. ita de eaden

illl

plenitudine circa factum proprium, uti contractus aut p&-
ceſſus eſt, ſ commodum privatum concernar, teſtimonV

ſuum obtrudere poteſt. Quare in his, ne quidem
imperatori autPapæ credi, tralatitium eſt. Decius Conſ88

ærV
Socinus 2. Conſ. 127. ſed hos juxta ac alios Principes Jurervato-

u 4
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IN CAUSA PROPRIA.Vatorum uti, communis adſertio eſt apu
Diſi. Forenſ.c. ;10. n. 5. Fontanella Der. i5.

ea dubitare licet, quantum ad Principes
attinet. quia non modo publicarum perſ
homenque tuentur, ſed reſpectu conv
um ſuarum pro privatis habentur, ideo
cosdem hac in parte æſtimari non inique
Fum teſtes quoque Principes, qui de dub
tionum, quam litium teſtari volunt, ab
Ira atque miſericordia vacuos eſſe decet:

mus verum providet, ubi illa obicem poi
Eta quidquid in negotio proprio cum Pri

ſme ſuſpicione omni procedat. Interim

ſ

teſtimonium Principis ipſo jure nullum, ſed exceptionem

CAtUT lII.
DETESTIMONIO PRINCIPIS IN

CAUSA ALIENA.
E S u M M 4 R IT 4Onnexionis ratio. ſ1) anteceſſoris ſuiStatus controverſie formatur: (Q) privati

quod ſermo ſit hic non de ſo- ſubditilemnitatis, ſed veritatis teſti- extranti.
monio, ſive in fattis licitis ſive Rationes a probabili ignoran-
;m illicitis exigatur. s. tia facti alieni, 2) multitu-

e valore teſtimonii Principis publicorum negoriorum
cquſa aliena

 Ydolvuntur.
L.771.

æ
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3 CAP. IlI. DE TESTIMONIO PRINCIPIS
L.77. ſf de V. O. expenditur.
Princeps in facto coram ſe geſto

bene informatus eſſe creditur.
Excipitur teſlimonium Principis de

facto
coram alio geſto,

Q) ex relatione partis præ-
ſtitum,

Q) ex alieno auditu hauſtum,
ad præjudicium tertii di-

rectum, s. 2.
Mylerus ab Ebrenbach refutatur,

ſtatuens, in cauſis antiquis et-
iam narrativa Principis verba
ad teſtimonii validitatem ſvf-

fiere.
De privilegio antiquitatis quo.td

modum gradum probandi.
Scriptura Principis inter ſubditos

ſuos plene probar.
Teftimonium Principis quoad non

ſubditos examinatur.
Injuratum hoc caſu non admitti-

tur.5.3.
De teſtimonio Principis in rebus

naturalibus artiſcialibus.
In his non omni exceptione majus

eſſe demonſiratur.
&xemplo de partus tempore illuſira-

tur.Periti in arte quoad hoc teſtimo-
nium Principi præferuntur. 5.4.

Negativaæe rationes
(1) æ jure divino.
œ) a Lege civili.

Adſirmativa præfertur
a pacto partium, un

teſte contentarum
G) a comparatione princ*-

pis cum notariò.
Limitatur ſententia de negotiv

civilibus.de rebus minoris momenti&

præjudicii
Solvuntur dubia.
Ajure militari petitur illuſtratih

quod unius; Ducis teſtimonit

valeat de morte militis.
Excipiuntur hic etiam, præter itV

ſas criminales, matrimonialts

5.5.De teſtimonio Principis quoad
ne merita, cui plena fides dev?

tur.
Rationer adducuntur

a præmiis Reipublic
ab oficio PrincipisLimitatur: in diplomatiis

ſpecifice merita non aſe

primenda.æqualitatem meritorum W
neceſſariam eſſe. 5- ã

Teſtimonium Principis cirea idon
perſonæ officio admol

non diſputandum eft.n. An unius Principis teftimonium
ZNplene probet?  Rationes. o)



IN CAUSA ALIENA. 33CQ) ob periculum ſacrilegii poli- Teſtimonium Principis de crimine

tici. ſemiplene probat.ob praſumtam diſpenſatio- 4d torquendum facit indicium.

nem. Ex mente Bruunemanni Oldeko-ob infallibilitatem civilemm. pii juratum eſſe debet. 5.9.
Clauſula ex eerta ſcientia codicil- De Reſcripto Principis ad torquen-

lis pocationis non inſerenda eſt. dum emiſſo agitur.
Exemplum de ſenatore, quem Prin-  Videndum judici, ne ſit ob ſub-

hi Quale eſt a delatoribus extortum.
ceps commendavit, non rejici- reptitium.
endo.

Limit, niſi falſa commendatione Hoc caſu tutius eſt judici, officium

Principi obtruſus eſt. 5.7- reſgnare, quam inſontem cru-
Leſtimonium Principis circa crimi- ciari. s. 1o.

bnalia occupatum expenditur. De Teſtimonio Principis, quod per-
d inquirendum vel torquendum, hibet de felonia vaſalii.

non vero ad condemnandum, Cui ideo non credendum eſl
ſugicit. 1) ob commodum Principis pro-Non obſlante, quod Princeps teſte-

pPrium.
tur de viſu, juramento hoc 2) ol ſingularitatem teſis
confirmet. Grammatici contraria ſententidemplum Henvici II. Regis Gallia, deſeritur.

veipitur notorius rebellis. S. 3- Concluſio. S. il.

S. I.
Emo non intelligit Principis teſtimonium, quod
in cauſa aliena præſtat, ultimum locum ſibi vin-
dicaree. Nam controverſiarum gravitate, ar-
gumentorum ſpecioſe motorum difficultate quammaxime abundat, Unde partim negantes, ꝑartim hæſi-

tantes, partim diſtinctionis fœdere ſe cohærentes hic
uctore; deprehendi. Quorum veritatis lan-
tem prius expẽndendi ſunt, vela contrahens, pro-
ſam littori advertãũ. Ne vero propoſiti mei faciam nau-
Nagium, ipſe anchora diſtinctionis nitar. Eſt

E monii,



34 CAD. IlI. DE TESTIMONIO PRINCIPIS
monii, quod Princeps auctoritate ſua confirmar, dictio
vel ſolemnitatis, vel veritatis: non de illa, ſed de hac in
præſenti diſceptatur. Neque intereſt, ſive ad licitum ſive
ad illicitum factum referatur, cum potius de utroque Prir
cipem idoneum fore teſtem, deinceps oſtendam.

5. II.Valde autem controverſa ſatis adhuc intricata eſ
quæſtio: An Principis teſtimonio in cauſa aliena fides ple-
na debeatur? Nemo enim itfitias ibit, qui modo aliquid
ſtudii in Legum prudentia collocavit, dubitandi anſam de-
diſſe hanc rationem, quod ignorantia facti alieni probab*
lis ſit. L. I. C, de Probat, L. 3. S. f. ff. de Publ. in rem act. L. f 5
I. ff. pro ſio. Ac in dubio, donec ab adverſario contrar

um probetur, illa præſumatur. ag. c. i4. de R. I. in 6to. V
hoc æquisſime conſtitutum: non in privatis modo, u'
bus magno vertitur vitio, ſi in aliena facta ſcrupuloſe i-
quirant L. 6. ff. de 7. f. ign, ſed præ ceteris etiam in Pri--
cipibus, qui multitudine publicorum negotiorum obruth
præſumtæ oblivioni aut ignorantiæ in rebus alienis locuſ
concedunt, arg. c, 41. X. de Reſtript. Accedit diverſitas c:
cumſtantiarum, quæ prudentisſimos diligentisſimos hat

fugere ſolent. Verum pro his dubitantium fluctibv
componendis, neceſſe eſt, ut æqui amans diſpiciat, primoò

Princeps teſtetur de facto voluntate anteceſſoris iul
potius de illo negotio, quod vidit ante imperium ad

ptum: poſteriori caſu, ſed priori hæſitandum eſt ciſ.
teſtimonum Principis: cum, qui in alterius locum ſuè'

cedunt, juſtam habeant cauſam ignorantiæ. L. 42. fde”l
Neque obſtat ad diem 77. ff. de V. O. ubi ex promisſionè

diem pœna, heres renetur ad p?*-

nam, poſt promisſoris ignorante herede dieè
ontrè

extiterit, Ita eſt quidem ex jurę ſtricto, ut pæna c cr
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CAP. III. DE TESTIMONIO PRINCIPIS
fficere, attendit a Mylero citatus Maſcardus de Pre-
l.193, n. 12. concl. 107. Cui inſuper obſervandam erat,

m verbali traditione, quam inſtrumentorum pro-
e probari. Marpurgenſes P. 7 Conſ. 52. n. 20, Hinc
oncludi poteſt, ſi privata ſcriptura viri ingenui in
s ſemiplene adhuc probat. Nicolaus de Paſeribus i
riptura Privata n. 72. ꝑ. 7l. nulla exceptio fingenda-

Mylero, ſi ſcriptura Principis in antiquis plene apud

s ſuos probet, quia illorum cauſa pro inſtrumen
ico reputatur, quod rem liquidam facit: Alexander

Non tamen ſine gravi cauſa ſubditorum habui

nem, cum teſtimonium Principis in cauſa extranc-
qui nec mediate, nec immediate ejus imperio ſub-
nt, licet majeſtatem ejus comiter obſervent, pr
cenſeri ſoleat: Adeoque non obſtante adſertion
eriore, nullus dubito adfirmare, quin Princepsab

o teſtis productus, tum ob ceſſantem præſumti-
allibilitatis, tum ob conditionem modo dictam
rivati inſtar ſir, ad juramentum teſtimoniale co?-
osſit, quo ſenſu limitandam opinionem æſſeGreveni*

cl5g. n. 3. Fabricii a4d Gail. 2. O.59. S I. 4 ę

5. V,Porro ex dictis conſeꝗuitur, Principis teſtimonioũ
quæ ex naturæ ordine aut ex ſententia periti atùò-
ndent, non abſolute ſine ulla exceptione: ſ&

m eſſe, adeo, ut in illis ne quidem determinatio ꝗuſ
ure ſtricto valeat arg L fin Cſi ex falſ inſir. IPNC
in O. P.5. tit. 34. ult. n. i43. Ecce enim ſi princepV

l

ſeptimo vel octavo demum menſe natum, a die n-celebratarum, pro legitimo haberi vælit. Læ. fpae
m.L3. s. pen. ff. de ſuis legit. heredi jus ſententiè

ordine, præciſe accœdendum nonæſti
qui-
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odiernorumMedicorum experientia con-

t, ſexto menſe poſſe vivum etiam partum naſci. Alphon-
ſus a Caranza Tr, de Partu legitimo c. I7. Ammann in Medicina

Critica caſ. 4. ubi Facultatis Medicæ Lip ſienſis præjudicium
adfert, qui ante ſeptimum menſem editum fœtum pro-
nunciarunt legitimum, Vid. Menochius L æ. 4. I. Q. caſ.
Carpzovius P. 7. C. 77. ã. 18. In rebus namque phyſicis Prin-

ceps, ut nec Legem immotam ferre, ita nec teſtimonium
exceptione majus dicere poteſt. Terminos ſuos natura
lervat, neque ars deſerit illius æmula, ideoque ordinem
ujusque ille ſequi tenetur.

5. V.Dubitati adhuc juris eſt: An unius Principis teſtimo-
hio plena probatio fiat? Negantium partes ſecuti, nitun-
tur oraculo juris divini Deut. XVII. 6. Math. XlX. i6. Quod
h ore duorum teſtium conſiſtat omne verum: nec
Provocant aã L. 9. 1. C. de teſti. Unius omnino teſtis re-
lponſio non audiatur, etiamſi præclaræ curiæ honore præ-
Nigeat: Sed affirmantium opinio vero ſimilior eſſe videtur,

quam his rationis ſtabiliunt. Etenim pactum valet, quo
unius teſtimonio ſtetur. in civilibus, præſertim quod partes

tonvenire poſſunt, ut probetur ipſius adverſrii teſtimo-
Bin, ptout exemplum occurrit in L. fin. C. de fideicommisſ.

iulto magis procedet, ut unico Principi plene credatur.
Id quod ſtatuto introduci poſſe, Farinacium

ſiib, qu. 63, n. 9. o. Treutlerum Vol. 2. Conſ. iog. ò. Maſcar-
qum e probation, Concluſ. 1227. tuebor. Nempe ſi
ũem circumſtantiæ ſerventur, nullum alterius præjudici-
m immineat, nec negotium magni momenti,
emann Cent. 4, Dæc. .0. Deinde norario creditur, ſi intra
Officium ſuum deponat, uhi habet vicem duorum; ſed
us ſi extra officium ſuum teſtetur. Mevius 7 Det. 171..

E;3 Quanto

El
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38 CAD. Ill. BE TESTIMONIO PRINCIPIS
Quanto eminentior jam Principis perſona eſt notario, tan-
to certius conſtantius ejus erit unius teſtimonium
cumprimis in illo negotio, de quo agitur, ipſe ſolus ſit in-
ſtructus plures teſtes haberi nequeant. Mynſingers. O, æ.
Perez in Comment, C. I. de Teſlib. num. 17. Ne ſalcem in ali-
enam mentem miſiſſe videar, breviter moneo, citata Scri-
pturæ S. teſtimonia de criminibus agere, in quibus plenc
probandis non poſſe unum reſtem ſufficere, paullo poſt edis-
ſeram Textus autem ex codice, ſi nimis opponatur, cun-
ctis adparebit, illum comparatione tantum niti magiſtratu-
um Romanorum cum Principibus Germaniæ, quæ paſſim
reprobatur. Neque enim præclaræ curiæ honore Princi-
pes noſtri præſulgent, ſed ſuperioritate territoriali inſtruct

ſunt, quæ ut major dignitas, ita meliorem fidei præſum-
tionem excitat, quam ſupra evicii. Quæ vero de uniu
Principis teſtimonio in cauſis civilibus tradidi, in milita-
ribus quam maxime procedunt. Ita unius Ducis, cujus
officio potisſimum ætate noſtra Principes funguntur, teſti-

monio fides habetur, quippe qui præſentiam ſuorum hæ
bere præſumitur, cum in ſcriptis adſignatos habeat milite-
ſuos. Nov. 117. c. it. Finckelthauſ0. g5. Bũrger O. Milit. Cent:
O. 42. Ceterum in matrimonialibus negotiis fallit, qui*-
quid de uno Principe teſte commentatus ſum, quia hæc

criminalibus æquiparantur. Carpzov. Jpr. Conſ. L*:

14. d. 241, L. 3. T. 4. d, 54.

5 VI.Cum vero dignitates omnes a Principe, tamquatò
fonte profluere ad eumdem reſluere dicantur, immè

theſauri dignitatum in eo reconditi eſſe cenſeantur. Roſeſ-
thal &ynopſ. de Feudis P. I. cl.5. n. 3. mirum oſt, teſtimonio
Principis plenam fidem adhiberi, ſi de bene meritis adoV
ficium vel dignitatem evecti deponat. Nam in ea adſer

riont



IN CAUSA ALIENA. 39tione Princeps omnium optime informatus eſſe cenſetur,
adeoque ipſius dicto firmisſime confidendum eſt ſecundum
Clementin. 1. de Probat, Pacianus L. I. de Probat. c. 48. num. cò.
PeregrinusI. Conſi 4. n. 3. cum dignitates ofſicia ſint Rei-
publicæ præmia, quæ ſine meritis comerri nequeant, Prin-
cipes igitur, qui plenus juſitiæ æquitatis eſſe præſu-
mitur. Menochius L. 6. de Præſumt. 59. illa perdidiſſe aut in
Immeritos contuliſſe non putandus eſt. In primis ſi
attendatur, quod in tali caſu non de proprio Principis
tommodo, nec de præjudicio tertii, ſed de facto alieno
coque ſumme neceſſario ac utili Reipublicæ agatur. Prin-
cipi vero in ĩis, quæ cum ipſius utilitate conjuncta non..
lunt omnino fides tribuenda eſt. Arumæus L. æ Dec. 5. u. 36,
Grammaticus Dec. 65. Decius Conſil. 449. num. 27. Nequ&
ulla dignitas reperitur, quin majeſtaie Principis jubent&
hnſtineatur L. 5. C. de D.gn. Ac proinde ſæpius accidir, ab-
Jectos manere, quæ virtus commendat, quia publicum
teſtimonium præmium virtutem eorum non comitatur.
Neque tamen necesſarium eſt, ut Princeps propter bene
merita dignitatem alteri concedens in diplomate aut co-
ticillis principalibus eadem ſpecifice ac nominatim expri-
mat. Siquidem in liis occurrentem defectum facile Prin-
cipis liberalitas ſupplere poteſt, prout alias in donatione
emuneratoria uſu venit, quæ non præciſe requirit æqua-
litatem meritorum. Excell. DN. Textor. De. jl. 3.

5. VII.Hinc etiam, quod familiare multis eſt, dubitarelon licet de idoneitate ejus miniſtri, quem Princeps pu-
Slico teſtimonio ſuo pro idoneo declaravit L. Sacrilegii
C. de dv. Reſerip. præ ceteris in L. diſputare. C, de
rim. Sacrileg. temeraria iſthæc dubitatio his verbis repri-

mitur:



imfallibilitas, quæ pro Principe militare ſole,
tos atteſtante, generali ejus adſertioni nullam non fidem
conciliare poteſ. Gabriel L. I. Comm, Op. Tr, de Præſum
cl. 3. Menochius L. 2. æ Praſumt. 20. Nam Principis teſi-
monium, quod alicui dedit, diſputandum non eſſe, in apr-

eſt. Quare indignus nequit dici publico officio, qu
a Principe teſtimonium habet ſpectatæ vitæ virtutis
cujus gratia eumdem ita evexit ac nobilitavit. Cõler Deẽ
203. num. ſeq5°. Nominatim dicendum eſt de eo, queò
Princeps ſenatui commendat, inter electos ad civitatis

miniſtrationem tamquam inhabilem rejici aut prætenſ
non poſſe. DN. de Lyncker Dec. 79. Niſi per falſlam co"-

mendationem Principi obtruſus ſir.

5. VIIIPrincipis in modo dictis ne-
gotiis plenam fidem mereatur, in criminalibus ramen ten-
perandam eſſe hanc ſententiam arbitror cum Farinacioſ

Ar. de Teſt. qu. 63. ?79. qui arbitrio judicis relinguit, quæ*
quoad pœnam infligendam nudo Prinsipis teſtimſ

mio tribuere velit. Neque enimduſicientbus. alis pro?*
tionem
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~42 CAP. III, DE TESTIMONIO PRINCIPIS
ſemſplena probatio eſt, quæ ad inquiſitionem tortu-
ram idoneum facit indicium Conſt, Crim. art. 30. quia ille
unicus teſtis ex eptione major eſt. L. I. 4. L.2. ff. de quaſi-
L.3. C. de Crim, laſæa Majeſt. notentur verba citati articuli;
mit einen einjigen gutem taugendlii;n Peugen. Quem ta-
men B. Brunnemannus In Proc, Inquiſit c 8. m. 2. num, 43.lr
cet in maxima dignitate fuerit, ſine juramento ad teſti-
monium admitti vetuit: quia quo gravius eſt negotium
e. g. crimen capitale, eo firmiora graviora argumentà
atque indicia præcedere debent. Oldeckop in O. Crim, ult:
Cruſius de Indiiis P. 2. c. 5. n. §4. quibus utique majus robuſ
jurameutum addit.

5. X-Ceterum judici, qui Reſcriptum habet Principis d&
reo ſine legitimis indiciis torquendo, ex laudato illius te]
ſtimonio, nullum præſidium excuſandæ crudelitatis in-
juriæ ſuæ paratur, quod jusſus ſuperioris factum inferio-
ris excuſet. Maſcardus àe Probat. toncl. is5. Sed iſthæc r-
tio judicem vix tutum præſtare poterit in foro conſcientiæ
ſuæ. Juſſus enim ſuperioris, etſi in levioribus non rameò
in gravioribus judicem excuſat Præſertim quod eju*
modi Reſcriptum cum alterius injuria conjunctum, inV
tum nullum ſit. L. C. de prec. Imp. off. L. 3. C. unde vi. w&?
pote quod per exſecrabiles nunciatores plerumque exo
tum eſt L. 4. C. de Delator. Lib. X. Petrus Antonius dę Petra
in Tr. de Jure quaſito per Principem non tollendo. U. is. nu.
Unde magis conſultum videtur judici, ad Reſcripti hujus
exſecutionem coacto, officio potius renunciare, quam I-
juſta exſequi. Rolandus Vol. 3. Cæſ. i2. n 47.

5. XI. poreſt Principit

eſtimo-



IN CAUSA ALIENA. 43teſtimonio, licet domini directi, quando deponit vaſal-
lum perfidum fuiſſe, vel aliter deliquiſſe, ut ſibi propter-

ca ex capite feloniæ feudum caducum& apertum eſſet.
Ratio in promtu eſt, quia hoc teſtimonium ad proprium
Principis commodum attinet, in quo captando ne Impe-
Iatori aut Papæ credendum eſſe, volunt, Decius Conſ. 55.
h3. Socinus 2. Conſ. i27. Borcholt de fcudis cap. 4. n. 22 eo
Usque progeſſi, ut quamvis hoc juramento adfirmaverir,
lolo ejus reſtimonio ftlandum non eſſe. A quibus plan
dſſentit Grammaticus Dec. ꝗ;. n. 68. quod Princeps ſupre-
mus ſi adſerat, aliquem fuiſſe ſibi ingratum, non opus
ſit alia probarione, ſed adſertioni ejus plene credendum
eſ'e Quanta etiam fiducia hæc dicantur, attamen priori
lententiæ ſubſcribo, eriam ratione premente, quia
Frincipis ut unius teſtis dictum propter ſummum Vaſalli
Præjudicium vacillare poteſt Marius Giurba Conſ0,
Neque enim condemnat, juſtificar unius atieſtatio,
uod aliquoties a me repetitum eſt. Quare brevitatis
Statæ memor, huic etiam opellæ finem impono:
ihi religioni ducam, ea, quæ doctiora ab aliis proferri
Poſſunt, hic cumulare, facemque velle meridiei cla-

risſimam accendere.

anB-; ”;σ; ””L
COROLLARIA.

I. iVer in criminalibus negotiis cle Ju-

are Canonico teſtis eſle non poteſt:ſ-o nec Auguſt.
2. Cle-



2. Clericiteſtes de jure Canonico jurare
tenentur, non obſtante fide clericali,

3. Si Superintendens debet jurato dep-
nere, tunc coram Conſiſtorio hoc expedi-
endum eſt, cui iudex ſæcularis debet arti-

culos interrogatoria transmitterẽ.
4. Etſi teſtis poſt depoſitionem teſtimo

nii evomit injurias in inquiſitum: ejus
men fides non infirmatur.

5. Inimici facile mentiuntur L.I. 26
ff. de Quæſt. Ergo ne teſtes quidem eſſe
poſſunt, etiamſi utriusque partes inimid
ſint, quod contra Carpzovium P.s.c.s6. d.st

n. 6. tucbor.

SOLI DEO GLORIA
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