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Uæ in Eccleſia Romana ubique ſe ex-
erit ſuperſtitio, viros etiam eruditiſſimos
eo adigit, ut non modo antiquiorum ſecu-
lorum miracula laudent, quæ nos omni-
no non negamus, ſcd per omnia, quæ
Papatus duravit ſecula Thavmaturgos cnar-
rent, quos miraculis ĩis ſimilibus, quibus
Prophetæ, Chriſtus Apoſtoli inclarue-

màl

loriam referant; mirum ſane non eſt, cos omnem in id impendere
peram, ut ad vindicandam Eccleſiæ ſuæ, veræ Eccleſiæ notam, mira-
ula ſua omnibus modis commendent. Tametſi vero dudum inſis
ſlenſum fuerit, qui alias Romanum Cœtum ſtrenue defen-

A i dere
Praæter annalium Conditores Pontificios vid. Legendarii, qui vitas
Patrum acia ſanctorum ſeripſerunt, in compendio autem Rober-
tus Bellarminus de Notis Eccloſiæ cap. i4. De miraculis perennibus
Ludovicus Marraccius in Prodromo ad refutationem Alcorani
P.2, cap.12. De miraculis miſſionariorum Hiſoire de l Egliſe dula-
pan &c.  PBoſt Job. Gerhard. in L. L. de Eccleſia 5. 289.
Nicolaum Hunnium de Eccleſia Romana non Chriſtiana 5.159 ſeq4.
conf. Thæodoſius Gibellinus in Cæſureo-Papia Romana P.3. c.3. 5. 15.

quem citat, Petrus Molinæus in Novitate Papiſmi lib. 1. cæap42.
item Henricus Dodellus Diſſert. 2. in Irenæum, qui quantum inter
vetera primitivæ Eccleſiæ miracula recentiorum ſtriptorum
ſigmenta interſit, prolixe exponit. Addi poterit autor anonymiæ,
cujus duo Volumina de fraudibus monachorum ſacerdotum Rro-
manenſium in Itinere per Italiam obſervatis, proſtant, recenſen-
tur in Actis Erudit. Ligſ A. 1708. p43. 278. 5;36.
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dere ſolent, cordatiores ipſi conſiteantur,  quomodo ipſorum mi-
racula, de quibus tantopere glorſantur, ſe habeant, quod partim
dubia nitantur fide, partim fallacia, partim magica, partim ludicra

pucrilia ſint, imo ſuperſtitionem ethnicam, crrores hæreticos
commendent; tanta tamen quorundam hyperaſpiſtarum audacia eſt,
ut cum Lutherus qui eum ſequuutur ad nulla miracula provocent,
quibus ſuam doctrinam comprobent, hunc miraculorum defectum
ipſis impudenter exprobrent, doctrinam ipſam, eo quod mira-
culis non ſit comprobata, ut erroneam rejiciant. Ita nimirum Bellar-
minus expreſſe veram fidem apud Lutheranos non eſſe exinde probat,
quia vera apud eos non ſunt miracula, Lutherum cum Franciſco
Xaverio comparans hunc illi propterca longe anteponit, quia Xaveri-
um dono miraculorum ſingulari inſtructum fuiſſe putat, Lutherus
vero ne unam quidem muſcam, ut loquitur, excitare potuit. æ Si-
milia habent Alfonſus Salmeron, Gregorius de Valentia,  Joh.
Kirchins,  Laurentius Forerus tLt Paulus Segnerius Thyrſus
Gonzales, alii. Horum adco iniquitatem inpræſente diſſertatio-
ne retundere animus nobis eſt, quæ co tendet, ut miracula a Luthe-
ro abſurde exigi evidenter oſtendatur.

Ss. II.Ut vero quæ dicenda ſunt, eo rectius Intelligãntur, breviter quid
miraculum ſit, indicandum erit. Ea nimirum humanæ mentis indo-
Ies eſt, ut quæ ſaltem attente conſiderat, inſolita quævis, ſi eorun-

dem

 plurima horum teſiimonia congeſſit Gerbardus in Confeſfione Ca-
thol. fol. 773. quibus ex recentioribus add. abbas Richardus in Cri-

tica Jurio oppoſita lib. 2. cap. s. æ% I, c, Tract. 23. T. 6.
t Aanalyſ. fidei Cathol. lib. 1. cap. 7. V} In Atiologia migrationi
ſua ex Synagoga Lutherana in Eccleſ. Catholicam cit. ex Borſch.
Hodoget. Cathol. Anti-Kircher. Cap. 9. Joh. Frid. Mayero in Lu-
thero Apocalyptico pag. 79. tt In Luthcro Thavmaturgo pag. i.
ſeqq.  In incredulo inexcuſabili pag. i79. ex quo Ital. ſermo-
ue edito tract. excerptahabentur in Attis Erudit. Eipſ A. ib91. pag-
380. ſeqq.  De veritate Religionis Catholicæ. Vid. Acta Erudit.
A. 1597. pag. 2777. ſeqq-



dem cauſas ſpecialiores detegere neſciat, candem in admirationem ra-
piant. Qui rerum cauſas novit, eas non adiniratur, unde admiratio
recte ignorantiæ ſilia dicitur. Quod vulgus admiratur, eruditis, qui
rationem ſciunt, mirum non videtur, quod ante ipſi admirati
ſumus, non amplius miramur, poſtquam cauſa ejus nobis innotuit,
quorum omnium exempla evidentiſſima vel ſola inſigniora Cæli Phæ-
nomena nobis ſubminiſtrant. Sed nec omnia, quorum cauſis neſci-
mus, admiramur, verum ea ſaltem, quæ inſolita ſunt, extraordi-
naria, aut ad minimum admiranti talia videntur. Quicquid eminen-
tia aliqua aut perfectione ſe nobis commendat, hoc ipſo admiiatio-
nem excitat, quia inſolitum eſt. Contra Opifices in officinis ſuis
quotidie hujusmodi inſtrumentorum ſuorum mechanicorum eſfectus
obſervant, quorum cauſas reddere non poſſunt, quia tamen eosdem
quotidie animadvertunt, nulla admiratione afficiumtur. Hanc vero
Philoſophiam ipſe Chriſtus docere videtur, quando admirationem
odii mundi ex cordibus Diſcipulorum ſublaturus, odium illud nihil
novi, nihil inſoliti eſſe, ſed tale, quod ipſe expertus erat, inculeat,
deinde rationem odii iſtius, quod nempe diſcipuli non erant de mun-
do, exponit, duos adeo admirationis fontes, opinionem nempe,
quod res aliqua nova ſit, inſolita, atque cauſæ ignorantiam indicans.

Joh. 15. V. 18. 19. coll I Joh. 3.0.13.

5. IIICum itaque miraculum a mirando dicatur, quid illud vi vocis
ſignificet, facile intelligitur, illud nempe, quod inſolitum eſt, cau-
ſas nos latentes habet, 'quod etiam alias mirum mirabile dicitur.
Hocque modo miraculum accipit Auguſtinus,  quando miraculum
voco, inquit, quicquid arduum aut inſolitum ſupra ſpem vel facul-
tatem mirantis apparet. Sic igitur ea miraculu dici poſſunt, quæ
juxta ordinarium naturæ, ſeu quod idem eſt, rerum cauſarum ſecun-
darum in hoc univerſo omnium, curſum fiunt, quia plurima inſoli-

ta contingere phœnomena uſu docemur, quorum tamen cauſæ pluri-
mos latent, imo ab eruditorum pauciſſimis, recte fortaſſis a nemine

A 2 cogno- Lib. de ltilitate credendi cap.16,
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cognoſcuntur; ut adeo omnia naturæ myſtcria, quæ a Philoſophis
Lull Mathematicis imprimis docentur, quæcunque ad magiam ut vo-

cant naturalem ſpectant, omnia quoque in quibus ob ſingularem
caufarum ſecundarum directionem, ſingularis providentia divina e-
luceſcit, inter miracula ſaltem hujus vel illius reſpectu recte refe-
rantur, imo nec præſtigiæ diabolicæ ſenſuum deceptiones ex eorum
numero excludantur. Communiter tamen a Theologis miraculi
vox non niſi ftrictius ſumitur, ut eos ſaltem indicet effectus raros, qui
ſupra naturam ſunt, cjusque ordinem, quem nempe cauſæ ſecundæ

n ſuis effectibus producendis obſervant, quemque DEus naturam
formans eĩ præſcripſit, adeoque, quamvis improprie, naturæ leges
dixeris, tranſcendunt. Eam inter mirabilia miracula faciunt
diſtinctionem, ut omnia miracula ſint quidem mirabilia, non au-
tem omnia mirabilia ſint miracula, ut mira ſaltem hujus vel illius
reſpectu mira eſſe poſſint, quibus ea funt inſolita, ant cauſa inco-
gnita, miracula vero omnibus miracula exiſtant, ut mira etiam per
vires naturales patrari poſſint, ſi ſingularis ſaltem cauſarum ſecun-

l
darum directio accedat, quæ difficulter cognoſcuntur, effectum
inuſitatum prodire faciunt, miraculum autem omnes naturæ vires
excedat. Miraculum adeo in ſtrictiori ſignificatione eſfectus eſt in-
uſitatus, in cujus productione ordinariæ naturæ leges ſuſpenduntur.

5. IV.
Quando ſcilicet in univerſi hujus machinam oeulos noſtros ar-

tenti defigimus, varias ſane, easque ſapienter conſtitutas detegere

ũ nobis licet leges, quibus ſi nullum aliunde obſtaculum naturale ad-
æ5 fuerit, ordinaria naturæ phœnomena perpetuo eſſe adſtricta obſer-

vamus. Ita plurimorum ſeculorum experientia docet, corpora mun-
di totalia juxta definitas leges ita moveri, ut ſtellæ ab oriente per
meridiem in oceidentem quotidie directe ferri, nunquam retro-
cedere, motu vero proprio in Orbitis ad æquatorem obliquis incede-
re certo atque definito tempore curſum ſuum abſolvere videantur.
Unde futura cœli Pnœnomena prædicere iis licet, qui ſunt Aſtrono-

mi,

 Vid.Joh. Muſaus in Iutred. pag 397: ſea.



mi, hoc eſt, tales qui leges, juxta quas aſtra moventur probe per-
ſpectas habent. Quando radii lucidi ex diaphano tenuioriĩ in denſius,

ex denſiori in tenuius incidentes, refringuntur, aut ad objectum
aliquod opacum offendentes, reſlectuntur, refractio iſta reſlexio
ex certis legibus contingit, quas Optici ſolicite explicare ſolent.
Corpora gravia deotfum feruntur, ſed ita, ut ſpatia deſconſus tempori
certo modo reſpondeant, ut denſiora fortiorem niſum habeant, quam
rariora, ut corpus ſpecifice levius in ſluido graviori mergatur, non ſub-
mergatur, &c. adeoque ex legibus definitis, quæ in Staticis prolixe
exponuntur. Imo dantur hujusmodi leges univerſales, juxta quas
omnia corpora moventur, quæ generales leges motus dicuntur,
a nonnullis ad has tres generaliſſimas, ex quibus reliquæ derivari
poſſunt revocantur- Corpus, quod movetur, ab alio movetur,

E]corpus in motu poſitum, motum, ob viis corporibus, ſi molis non ſint
ingentis, communicat; corpus in motu poſitum in motu ſemper per-
ſiſtit, donec motum alteri corpori communicat, in ouibus omnibus

explicandis determinandis recentiori inprimis ævo viri
eruditiſſimi deſudarunt. Quod ſi itaque contingit, ut talis effectus

prodeat, qui, cum rarus ſit inuſitatus, juxta hujusmodi naturæ
leges non producitur, ille miraculum in ſenſu ſtrictiori proprio
nuncupatur. æ

5. V.
Cum enim miracula in ſtrictiori ſenſu ſoli DEO tribuantur, juxta

illud Pſalmiſtæ: Benedictus Dominus DEus; DEUS Iſracl 7/&y
æm faciens miracula ſolus Pſ.72. v. 18. mirabilia au-

tem,

Hanc miraculi notionem poſi Bernhardum Connorium in Evangelico
Medici de ſuſpenſis naturæ legibus ſive de miraculis, qui ob aã-

mixtas quasdam hypotheſes Malebranchianam imprimis de cauſis

occaſionalibus non in omnibus probandus, Job. Franciſcus
Buddeus in Elementis Philoſophiæ Theoretica P.5. cap.2. eleganter
expoſuit. Add, Godofr. Gvil. Leibnitii Eſſais de Theodicẽe in di-

liminari de conformitate fidei cum ratione pag4
ſcurſu præ



tem, quæ naturæ curſum non tranſcendunt a creaturis ſfieri queant,
ceu quotidiana docet experientia, maniſeſtum ſatis eſt, miracula in
ſenſu proprio eſſc ſupernaturalia, inque ĩis naturæ leges ſuſpendi.
Licet namque illæ ſint in ſuo genere optimæ, cum alias DEus pro ſa-
pientia ſua mundum optimum condens, Gen. I. V. 35. cas naturæ
non dediſſet; non tamen ſunt neceſſitatis indiſpenſabilis, ut nullo
modo, nec divina potentia præter eas aliquid fieri poſſit. Earundem
enim ſuſpenſio nullam contradictionem involvit ne apparentem qui-
dem, multo minus veram, adeoque abſolute impoſſibilis non eſt,
quod vero abſolute impoſſibile non eſt, per potentiam DEI utique ficri
poteſt ſaę vẽ &ũ ndſæe dvdã is.. Quicquid ſub voce
ndſſa comprehendi poteſt, quicquid aliquid ſaltem in intellectu di-

vino ut poſſibile repiæſentatum eſt, illud DEO poſſibile eſt. Matth.
I9. V.26. Salva quoque Sapientia ſun DEus præter has ſapientiſſime
conſtitutas leges facere poteſt. Licet enim ea cxegerit, ut naturæ
Ieges has non alias dederit, quia id, quod juxta eas fit ad perfectionem
hujus univerſi magis ſacit, quam illud: quod præter eas poſſibile eſt,
in caſibus tamen quibusdam ſpecialibus cauſæ ſpeciales, ampliſican-
da divina gloria, converſio hominum promovenda &c. eſſc poſſunt,
quæ accedentes faciunt, ut id quod fit præter ſupra leges naturæ
datas ſit melius eo, quod juxto easdem contingit. Sicque DEus ſalva
ſua ſapientia caſus quosdam ſpeciales eximere ſibi reſervare potuit,
in quibus ordinarias naturæ leges ſuſpendendo miracula ederet. Nec
ulla hic decreti divini mutatio metuenda, quaſi DEUS, quod ſemel
decrevit, immutaret, ſi præter naturæ ſemel conſtitutæ ordinem in
miraculis operaretur. DEum enim decreviſſo, ut in omni caſu ſine
ulla reſtrictione limitatione univerſales naturæ leges locum habe-
rent, unde probabitur Ab eo ſane æternitatis puncto, quo certas
naturæ leges ſancire decrevit, ab codem etiam hos vel illos caſus ſpe-
ciales eximere potuit,. Si itaque nunquam voluit, ut in caſibus
extraordinariis ordinarius naturæ ordo obſervaretur, nec ulla decreti
divini mutatione ad miracula opus eſſe intelligitu. Hinc etiam
Theologi noſtri DEum miracula producere dicunt præter ſupra na-
turæ leges, non contra casdem qui hoc dicunt dnvgohoviae ac-

cuſant,
 Muſæus in Introd. pag. 306. Kromayerus in Iheologia Poſitivo-lat99I

Polem. Art. 2. Theſi io. pag. i45. &c,



cuſant, quia naturæ leges ad caſus extraordinarios miraculorum non
ſpectare ſupponunt. Prolixius hæc omnia excuteremus; contia
eos, qui miracula pro extraordinariis ſaltem ignotæ cujusdam naturæ
eftectibus habent, contra Benedictum Spinozam, Joh. Lockium, x*
Nehemiam Grewium, æ quibus, qui cum Peirerio, Clerico, Hard-
tio, Obſervatoribus Halenſibus, aliisque miracula in Scripturis conſi-
gnata, juxta naturæ leges explicare conantur, aut ſaltem nonnulla
sſcripturæ verba ita exponunt, ut quædam miracula climinent, quodum-
modo opem ferunt, vindicaremus, niſi nos inſtituti ratio ad con-
troverſium Pontificiam revocarct.

5. VI.
Ad hanc dum revertimur, ut omnis Logomachia abſit, initio

ſtatim, qua in ſigniſicatione Pontiſicii miraculi vocem accipiont,
quando a Luthero miracula exigunt, quamque præciſe ſententiam
teneant, accurate obſervandum: Sumunt videlicet miraculum in
ſignificatione propria ſtrictiori, quæ s. 4. 5 cxplicata con-
firmata eſt. Ita Bellarminus de miraculis, quæ Eccleſiæ notam eſſe,
ex Eccleſia Lutherana exulare docet, expreſſe dicit, quod vires
omnium creaturarum ſuperent, ideo omnibus creaturis mirabi-
lia ſint. Ejusmodi miraculum proprie dictum a Luthero poſtulant,
aut potius volunt, ut ſi ipſi aſlenſus dari debeat, miracula indicon-
tur, quæ DEus per Lutherum, ſcu quod idem eft, quæ Lutherus
i 7ũ dvòuæv T5 Oã, ceu de Petro claudum ſolo verbo ſonante di-
citur, Act. 3,6. in nomine invirtute DEI produxerit. Nimirum
ex iis ouæ de miraculo propric dicto hactenus diſſcruimus, maniſe-

ſ dnar DE fi  DE ſIſtum e, quo 1 u ous use cere pot. us o us natu-ræ leges dedit, ordinem, quem cauſæ ſecundæ operantes in hoc

InTract. Iheol. Polit Cap. VL. pag. 77. Iu Tract. de miraculis
ejus operibus Poſibumis Londini Anno 1706. anglicano ſermone edi-
tis inſerto, itemque ejus Opuſculis variis, quæ Roterodami Gal-

lice An. 1718. prodierunt Conf. Att. Erudit. Lipſ. Anno 1708.
rag 43 5 In Coſmologia S. anglicano ſermone ſiripta
Lib. 4. cap. J.

292DD2
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ergo patet, quod præter DEum nemini univerſales naturæ leges
ſuſpendere licear, conſequenter DEus ſolus miracula producere poſ-
ſit. Unde Magi &gyptiaci, cum non poſſent omni virtute ſua magica
pediculos efformare, vera miracula digitum DEI declarare conſite-

bantur. Exod. 8. v. 15. h. e. potentiam DEI, quo in ſenſu digitus
DEI accipitur, quando cœli vocantur opera digitorum DEI Pſ. 8.
vV. 4. à Chriſto duxuxm õf dæmonia ejici dicuntur Luc. tI.
v. 20. Placebat adeo DEO optimo Maximo, cum Moſen, Prophetas

Apoſtolos ad prædicandum verbum ſuum emitteret, miracula pro-
prie dicta per eos producere, quæ cum nullæ creatæ virtuti poſſibi-
ſia eſſent, divinam indicarent virtutem, adeoque verbi prædicati
divinum originem, propter quam fides eĩ adhibenda declararent.
Cum itaque B. Lutherus Eccleſiam Romanam reformans verbum DEI
prædicando totum ſerme Orbem commoverit, ut etiam per ipſom pro
hac doctrina, quam prædicabat ſtabilienda, aſſenſuque impetran-
do facta divina miracula indicentur oſtendantur, Papæi exi-

Bunt.
5. VII.Hoc vero quando Pontificii poſtulant, lubenter ĩis concedi-

mus B. noſtrum Megalandrum nullis miraculis proprie dictis incla-
ruiſſe. Impudentiſſimus quidem ſit oportet, qui ſpecialem DEI
providentiam in illuſtri Reformationis Opere non agnoſcat, dum
omnes ejus circumſtantias rite ſecum ponderat; quod inermis mona-
chus, Papam, qui Regum terror mundi ſtupor erat, minas ſpi-
rantem, anathematis fulmina vibrantem, ſupera inferis miſcen-
tem ita aggreſſus ſit, ut Regnum ejus haud mediocriter convelleret,
adeoque id præſtiterit, quod potentiſſimis Imperatoribus Regi-
bus, qui diu de cocrcenda Poteſtate Pontiſicia deliberaverant, haud
poſſibile fuerat, quod ipſe interim ex tot, tantorumque potentiſſi-
morum hoſtium inſidiis, iſtis præſertim, quæ in Comitiis a Cæſare
Wormatiœ indictis, interitum ipſi minabantur, evolans, incolumis
ad finem vitæ permanſerit, quod ſtupendum reformationis opus

hero-



heroico ſpiritu donis omnino ſingularibus inſtructus feliciter confe-
cerit, quod doctrina Evangelica tam ſubito per plurima regna pro-
vincias propagata inter ſæviſſimas etiam perſecutiones hucusque con-
ſervata floreat.* Hæc tamen omnia miracula ſaltem ſunt in latiori ſigni-
ſicatione, ſcu mirabilia, quod ex s. 3. intelligitur, nihil vero horum ita
ſe habet, ut Naturæ leges tranſcendat, proprie dicti miraculi nomine
inſigniri queat. Narrantur etiam de Luthero nonnulla, quæ miraculi
proprie dicti ſpeciem habere videntur. Ita Matheſius ex ore
Lutheri recenſet, ipſum veneni plurimum concoxiſſe, divinitus præ-
ſervatum, ne ullum ex co contraheret nocumentum. Gerhardus ex
Spangenbergio refert, quod Doctor quidamMedicinæ in Polonia pecu-
niis abejus loci Epiſcopis illectus retia ſua Witebergæ vicinisq; in locis
A. 1523. ad capiendum Lutherum explicuerit, ſed irrito plane ſucceſſu,
quod ſæpe etiam illito ſuggeſtui toxico manubriisqve vencno infectis
ipſi inſidiæ fuerint poſitæ, quæ tamen DEo aliter ordinante in nihilum
evanuerint Huc referuntur miraculoſæ preces Lutheri, quas pro
Friderico Myconio Superintendente Gothano graviter decumbente,
Spiritu prorſus heroico fudit. Cum enim Myconius tabe conſumere-
tur, morbum ſuum Luthero notum fſaeceret, hic illi literas miſit, his
præ aliis verbis nobilitatas: Vale Mi Friderice, Dominus non ſinat

Tme audire tuum tranſitum me vivo., e ſuperſtitem faciat mihi, hoc
peto, hoc volo fiat mea voluntas. Amen Quiahæc voluntas gloriam
nominis DEI, certe non meam voluptatem nec gloriam quærit. Tanta
vero hæ preces efficacia polluerunt, ut ægrotus ad ſanitatem reductus
ſex adhuc annos viveret, mortuo prius Luthero ſeptima poſt obitum
ejus hebdomade de vita decederet.  Sed hæc omnia contra Pon-
tificios urgere nolumus, verum potius, cum omnes circumſtantiæ no-
bis ſatis cognitæ non ſint, quæ forte cauſas quasdam naturales detegere
poſſent, admirandam ſaltem in ĩis providentiam DEI ſpecialem lauda-

B mus, Legantur quæ hac de re Lutherus ipſe dicit I. 2. Altenb fol 120.E—————

Add. Saubertus de miraculis Auguſtana Confeſſionis, Danhauerus
in Diſſ. de memoria Thavmaſiandri Lutheri renovata itemque Ob-
ſervatio Hiſtorica inſerta denen unſchuldigen Nachrichten 4. ryor.
D 2053  Conc. 15. deVita Lutheri pag. i186. b. In L.L, de
Eccleſia 5.256,  Vid. Lutberi Op. I. 3. Alt. fol. 716,
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m
u mus, inp 1nis cumB. Lutherus de dono miraculorum nunquani glorie-

tur, ſed coutra ilbũ] ſibi non eſſc dotum, nec ſe a DEo illud expetere,
expreſſe ſteatur. Ita enim ſcribit: Ob ich wol der kleinen Zeichen
keine gethan habe, die wir, wo es nõthig wire, vielleicht thun mòch-
ten alibi: Ich wolt nicht, daſæ ich Gnade hãttc Wunder-Zeichen
zu thun. Denn welche ſich an das Wort nicht kehren, dawieder alle
Weli nicht mucken kan, ſolche werden auch die Zeichen nicht bewe-
gen. x Ob defectum tamen iſtum miraculorum rubore non ſuffundi-
mur contra Pabæos diſputantes: ſcd potius miracula illaaLuthero nullo
jure exigi poſſe, invictam veritatem eſfe putamus. Theſis adeo noſtra
Anti-Pontificia hæc erit: Miracula divina pro dando Luthero Eccle-
ſiam Romanam reformanti aſenſu per Lutherum facta male exigunt
Pontiſicii.

s. VIILuũ Argumentum pro ſtabiliendo iſo aſſerto unicum ſaltem, ſed quo
plurima, quæ hic dici debent, referri poſſunt, omnino invictum pro-
feremus: Quodcunque doctrinam Lutheri veram eſſe haud ſufficien-
ter probaret, imo prorſus ſuſpectam redderet, cum interim aliunde ve-
ritas illa certius, imo certiſſime oſtendatur, illud Pontificii pro dando
Luthero aſſenſu male exigunt: Atqui miracula divina per Lutherum
facta doctrinam Lutheri veram eſſe haud ſufficienter probarent, imo
prorſus ſuſpectam redderent, cum interim aliunde veritas illa certius,
imo certiſſime oſtendatur, Ergo miracula divina per Lutherum facta
pro dando ei aſſenſu male exigunt Pontificii. Majorem adeo certam
putamus, ut nemo niſi deſipiat, eam negare poſſit. Qui propoſitionem
aliquam Euclideam ex genuinis Geometriæ principiis demonſtratam
videt, abſurdus ſanc eſſet, ſi veritati aſſenſum denegaret, niſi ea argu-
mento aliquo probabili e. g. hujus vel illius teſtimonio confirmaretur.
Et ut auis citra neceſſitatem id faciat, quod ipſum in mendaeii ſuſpicio-
nem adducit, nemo prudens efflagitabit. Nec credo quenquam inter
Pontificios fore, qui de infringenda hac mojori propoſitione meditare-
tur; ſed in minori talia occurrunt, quæ ipſis paradoxa vel prorſus abſur-
da videntur. Unde eandem quoad ſingula membra exquiſitis ratio-
nibus uberius conſirmabimus.

s IXIn-

I2 Altenb. fol, io, fol 885.



5. IX.Initio oſtendendum, quod ſi miracula divina Lutherus edidiſſet, ea
tamen doctrinam Lutheri veram eſſe ſufficienter, h. e. ĩta, ut dubitationi
nullus locus relinquatur, probarc non potuiſſcnt. Videamus enim pro-
bationem, quæ pro veritate alicujus doctrinæ ex docentis miraculis di-
vinis adferri queat; ea vers hæc eſt: Quæcunque doctrina veris miracu-
lis confirmatur, ca cſt vera, atqui hæc vel illa doctrina &e. Ergo. Majo-
rem ita probet Bellarminus: Vera miracula non poſſunt fieri niſũ divi-
na virtute propterca etiam in Scripturis dicuntur teſtimonia Dei.
Quare quod miraculo confirmatur DEI teſtimonio confirmatur, DEus
autem non poteſt eſſe teftis mendacii, igitur, quod miraculo conſirma-
tur verum ſit, neceſſe eſt. Quæ in hoc diſcurſu proponit, ſatis bene
ſe habent, ex parte a nobis in antecedentibus fuerunt confirmata, niſi
quod illud adhuc quibusdam dubium eſſe poſſit, an miracula DEi virtu-
te facta ſemper ſint teſtimonia DEI, de veritate nempe de ctrinæ ejus,
qui miraculum edidit. Etenim William Fleetwood quem Chriſtia-
nus Thomaſius X ſequitur, ipſos magos æEgyptiacos miracula vera
virtute divina produxiſſe ſtatuit, ex intentione divina hunc in finem, ut
3pſi, qui alias talia miracula edere non poterant, virtutis alicujus ſuper-
naturalis, quæ lunge major quam dæ monum, longeqve potentior eſſet,
quam ut Pharao eĩ reſiſtere poſſer, certiores fierent, candemque in ſe
ipſis experirentur. Quod ſi verum eſſet, miracula ſane divina teſti-
moniadoctrinæ veræ miracula facientis non ſemper fucrunt. Licet vero
ſententiam Fleetwoodi nullo modo approbemus, cum nos non lateat,
quam lubricis ea inniĩtatur principiis, quamdiu tamen omnimoda
impoſſibilitas abſurditas ſententiæ iſtius demonſtrata non eſt,
tam din dubium aliquod remanet, quod probationis ſufficientis,
demonſtrationis naturam jam evertit. Sed mittamus, quæ minoris
ſunt momenti, concedamus propoſitionem majorem; circa mi-
norem autem, de qua Bellarminus ſollicitus non fuit, dubium ma-

B: ximumIn inveſtigatione ſolida miraculorum ex Anglicano ſermone in
Germ. translata pag. 333 In Cautelis circa præcognita Juris-
prudentiæ Eccleſiaſticæ cap. 6.. 7 in notis. Vid, Joh, llri-

cus Henrici im michtigen und ohnmichtigen Teuffel, ſv. in examine
ivveſiigationis miraculorum Fleetwosdi pag 39 ſe45.
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edere, quæ veri miraculi ſpeciem mentiuntur. Cum ſurrexerit
in medio tui, dicit DEus per Moſen, Propheta vel ſomnians ſomni-
um, dedqerit tibi ſignum, vel portentum, venerit ſignum por-
tentum quod locutus eſt ad Te dicendo: Eamus poſt DEos alie-
nos &c. Deut. 13. V, I.2. De falſo loquitur Doctore, qui ad idolo-
latriam ſeducit, tamen el 7/]3R r/iò tribuit, quas voces
alias de miraculis uſurpari notum eſt. Sic Magi Egyptiaci talia
producebant, quæ Moſis miraculis ferme videbantur fimilia, cum
virgas in medium projectas in ſerpentes, aquam. in ſangvinem
commutarent, ranas vero ex aquis producerent. Ex. 7. v. 12. 22.
cap. 8. v. 3. Huc pertinent brodigia pſevdo- Chriſtorum, pſevdo-
prophetarum, Anti- Chriſti a Chriſto Apoſtolis prædicta, de
quibus paulo poſt plura dicemus. Præterea ex Hiſtoria Eccleſiaſti-
ca novimus, inter ethnicos, Turcas hæreticos quosdam fuiſſe,
qui falſis miraculis inclaruerunt. Notiſſima ſunt, quæ de Apollonio
Tyaneo Philoſopho Pythagorico narrat Philoſtratus, quod adoleſcen-
tem dæmoniacum liberarit quod puellam ſponſam circa nuptiarum
tempus mortuam excitaverit, quod in Concilio coram Impe-
ratore Domitiano inviſibilis factus evanuerit, quod dum Ephe-
ſii vitam ageret, forte in multitudine diſputaret, ea ipſa hora,
qua Domitianus interfectus, cædem abſens cognoverit, candemqve
Epheſiis, cum nondum omnęs Romæ ſcirent notam fecerit.  Veſpa-
ſianum cœco viſum reſtituiſſe, aliumque, qui manu æger erat, ſanaſſe,

Tacitus T refert, niſi nos ælius Spartianus ĩ7 fallit, fœmina
cœca ab Adriano ſanata eſt, imo cœ;cus quidam natus Adriani febrien-
tis corpus tangens viſum ſubito recuperavit. Actius Novius Augur
Floro teſte ſpectante Tarquinio Priſco Rege, novacula cotem præ-

cidit,
In Vita Apollonu Lib. 4. 6 æ Lib. 4 c. 1I6. *æ* Lib 5 cap.a.

V Lib. 3. c. io. V7 Lib 4. Hiſtor. p m 6u. tV In vita Adriani
tſ.m. ià4. inViti Ceſarum. Lib. 1. oap. 5.



cidit, quo factum eſt, ut a Rege, populo ſemper im rebus dubns
conſuleretur. Quod ad Muhammedanos attinet, Ahmet Ben Abdala
ad integrum prodigiorum Muhammedis librum provocat, Religioſi
Turcarum plurima miracula tum vivi tum mortui facere dicuntur. æ æ
Inter hæreticos multos fuiſſe, qui ut hæreĩ ſuæ autoritatẽ conciliarent,
fictis miraculis mundum deceperunt, varii Scriptores conſirmant.
Ita Simon Magus, ut ex Anaſtaſio Nicæno Baronius recenſet, ſla-
tuas ambulare faciebat, in igne volutatus non exurebatur, in acre vola-
bat, ex lapidibus panes faciebat. Serpens ſicbat, in aliquas alias
beſtias trans formabatur: duas habebat facies: in aurum converteba-
tur: fores clauſas aperiebat: vincula ferrea ſolvebat: in eonviviis ex-
hibebat ſpectra formarum omnis generis. Vaſa quæ erant in ædibus,
faciebat videri tanquam quæ ſua ſponte moverentur ad miniſterium, iis
qui portabant non viſis: Eſficicbatqve, ut multæ umbræ cum præcede-
rent, quas dicebat eſſe animas mortuorum. Multos autem tentantes

dicere præſtigiatorem, cum cos eſſet allocutus, inde convivii
prætextu bovem ſacrificaſſet, convivio excepiſſet, variis morbis
dæmonibus lubjecit. A Cæſare aliquando quæſitus, territus auſu-
git, ſua forma alii impoſita. De Marco Valentini diſcipulo Ireneus, T
cujus tempore impoſtor graſſabatur, ſcribit, quod invocationis ſermo-
nem extendens vinum album poculo infuſum rubidum apparere fece-
rit, ut gratinab lis, quæ ſuprauniverſa ſunt, ſangvinem ſuum per ipſius
invocationem in Poculum ſtillare videretur. Poculum quoque majus
ex minori implere videbatur, ut ſuperſlueret. Firmilianus ?t mulie-
ris meminit, quæ aſpera hyeme per nives ibat, nec vexabatur aut lædeba-
ur diſcurſione illa, aliaqve portentoſa mirabilia perficiens multos
ſeducebat. Macedonius hæreticus multos a morte ſua morbis liberavit,

B cumy;æ InEpiſiola, quam Zacharias Grapius cum notis animadverſionibus
Theologico- Criticis edidit pag. 553. Cont. de miraculis Mu-
hammedanorum Gregorius Abul Pharajus de Origin moribus
Arab. Sect, a Grapio citatus l.c. in notis. Item Cornelius a La-
pide in Comm. ad Apoc. i13. 0 11, nec non Septemcaſtrenſis. Lib. de

movibus Turcarum cap. i4. a Gerhardo landatus in L. L. de
Eccleſia 6 1273 Annal. T. 1. 4.68. 5. 22.  Lib.1. ad-
verſus hæiiſe: ap.9. Conf. Epiphanius Lib. 1. adverſus hareſes
T ;3. Hær. XXxv. VV Vid. Raronius 4.237. 5.5-
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cumq; jam eſſet in ſepulchro condendus, antequam id fieret, ſubla-
ta dextra manu, crucis ſigno ſepuſchrum obſignavit.  De Donati-
ſtis Auguſtinus x teſtatur, non modo, quod viſiones ſine teſte jacta-
rint, ceu eundem Bellarminus explicare conatur, ſed quod mirabilia
focerint, unde eos mirabiliarios vocavit. Similiter Ariani ſua jactant
miracula, quæ Clriſtophorus Sandius,*  ſolicite annotavit. Patria
quoq; hiſtoria hominem nobis ſiſtit Fanaticum baſphemum, propter
horrendas blaſphemias, dum ſe DEum Patrem in terra viſibili modo
repræſentare dixit, adulteriũ quoqu; magiam A.1636. hic Regiomonti
ſupplicio affectum, qui;uſſu ſuo effecit, ut Sol in Orbem ſubito mo-
veri, ſtellæ tam erraticæ quam fixæ locum ordinarium mutare vi-
derentur. F Quoties itaque vera doctrina veris miraculis confir-
matur, piæſractus adverſarius ſemper regeret, ca forte talia eſſe, qua-
lia falis Doctores ad falſam doctrinam ſtabiliendam produxerunt, quæ
non ſunt vera miracula, ſcd talia ſaltem apparent. Equidem de ve-
rorum miraculorum indiciis, quomodo ea dignoſci queant, plu-
rimi egerunt, T ea tamen, quæ ex miraculis ſolis, non vocata in
ſubſidium ipſa doctrina, quæ per miracula confirmatur, petuntur,
minus certa videntur. Quæ in èxternos ſenſus incurrunt, ex qui-
bus, ſi ex miraculo ſolo de eodem judicare volumus, judicium fer-
re oportet, in miraculis veris apparenter talibus eadem æſſe poſẽ&|
ſunt, idem effectus v. g. facere, ut aliquis ſuper aqua ambulet,
poteſt eſſe miraculum, ſi ſuſpenſis naturæ legibus ſiat, non miracu-
lum, ſi ſecundum naturæ ordinem fiat. Quis enim eorum, qui Diaboli
ſaltem operationes in corpora concedit, negaret, cum hominem ſupèr
nndis ratione quadam non ſupernaturali ſuſtentare poſſeà cum autem
Chriſtus Petrò ſuper undis ambulandi poteſtatem concederet Matth.

14.

Baronius A. 515. S. 5300. Tr. 13. in Job. circa finem& Lib. de
unitate Eccleſiæ cap. 16. In Nucleo Hiſtorie Eccleſ.
pag. 176. 312. 355. c. V4% Vid. Harthnoch in der Preuſſ.
Kirchen-Hiſtorie pag. 588. ſeqq. itemq; Theatrum Europæum I.3.
ad A, 1836. fol. 7æ0. ſeqq5 Y Vid. B. Danhauerus Melet. de mi-
raculis veris falſisq; 6. 15. ſeqq. Eduardus Stillingſleetus in Ori-
ginibus Sacris Lib 2. cap, 3. Joh. Henricus Heideggerus in corpore
Doctr. Chrig. Lib. 7. 5. 34-



14.V. 29. verum illud miraculum ſuiſſeſuſpenſis naturæ legibus p.o-
ductum, dubitamus. Nimium certe ſibi tribuere videtur Rud-
deus, quando IEgvptiorum magorum portenta præſtigias fuiſle

ex ipſis effectis ſe demonſtrare poſſe putat, ex indole nempe eo-
rum, quæ perpetrare non perpetrare potuerunt, ſi ſaltem ſi-
gillatim expenderentur. Id ſane nobis nunquam perſalbit,

nec enim videmus, cur magis poſſibile ſit virgas in ſerpentes, ſt
aquam in ſangvinem mutare, quam pediculos oculis intuentium
jicere. Poſito interim, plurimas præſtigias, deceptiones detegi
poſſe, non tamen propterea ſequitur: Ergo omnes intelligi poi-
ſunt. Unde ſemper dubium remanebit, annon ea etiam, quæ vide-
mus, præſtigiis, deceptionibusque annumerari debeant. Multa ex-
perimenta, quæ hodie viri docti inſtitnunt, ita ſe habent, ut ante
aliquot ſecula, cum Phyſica non adeo eſſet exculta, pro ſuperna-

turalibus eſtectis haberi potuiſſent. Nos minimam ſaltem minimæ
particulæ hujus univerſi partem cognoſcimus, quomodo ergo ea

omnia, quæ juxta naturæ ordinem fieri poſſunt, ant non poſſunr,
nobis ſcire licebit Qui Regulam non exacte novit, nec, an ali-
quid Regulam excedat, intelligit: cum itaque limites potentiæ

finitæ juxta naturæ leges operantis neſciamus, neque quid limites
illos excedat, ſuſpenſis naturæ legibus fiat, quid miraculum ſit,
quid non, exacte dignoſcemus.

5.
Nec eſt, ut dicas, ipſos Eccleſiæ Lutheranæ Doctores nobis eſſe

contrarios; quando ĩis, qui cum Spinoza Hobbeſio? mi-
racula eſſe veri prophetæ notas aſſerunt, graviter ſe ſe opponunt. ĩ

Iſti enim intelligunt miracula una cum verbo conſiderata, quemai-
modum ex argumentis eorum, quæ proferunt ſatis intelligitur; nos

de miraculis ſolis loquimur, ex iis certiſimum pro doctrina
vCcra

æ In Hiſt. Eceleſ. V.T. Per. 2. S t. 1. 6 5.9 g53  In Tract.
Ineol. Polit. cap. 6.  In Leviathan cap. 33.  Vid poſt alios
Zacharias Grapius in Theol. Recens controverſa continuata cp.

Qu 6. Job. Franciſeus Buddeus àe Atheiſmo Superſii-
tione cap. 7. pag, 6o8. ſeqq-



vera argumentum peti non poſſe putamus. Sique forte nonnulli
liam foverent ſententiam illi argumenta noſtra evertant. Audia-
mus interim magnum noſtrum Gerhardum: x* Quia diabolica
miracula quoad cxternam ſpeciem cum veris ac divinis conveniunt,
licet quoad rem toto cœlo differant, ideo periculoſum eſt, ex ſolis mi-
raculis externis de doctrina velle judicare. Sola externa ſpecies mira-
culi in oculos incurrit, dignotio rei, diverſitatis illius diſcretio,
quæ inter divinum diabolicum miraculum intercedit, nec oculis
nec aliis ſenſibus eſt obvia. Fieri ergo poteſt, ut diabolica miracula
ob externam ſpeciem apparentiam, qua cum veris divinis mira-
culis conveniunt pro veris habeantur, Sed porro objici poſſet, 1 neo-1

logos noſtros ZEgidium Hunnium*  inprimis atque Muſæum t
x

argumentum pro autoritate Scripturæ S. ex miraculis ſumptum magno
fervore urgere, adeoque ipſos doctrinam ex miraculis probore.
Verum reſpondetur: Theologi noſtri miracula referunt inter ſigna

motiva credibilitatis externa, ex quibus divina ScripturæS. origo,
ſuo modo, ut Muſæus loquitur, nobis innoteſcit. Ea vero pro ar-
gumentis demonſtrativis nunquam habent, ut contra Huetium Celeb.
Michaẽl Fòreſchius 77 cleganter obſervat. Argumentum probabile
ex miraculis pro doctrina peti, omnino concedimus, ſed certum de-
monſtrativum illud eſſe, id eſt, quod negamus. 117. Cæterum Bellar-
minus excipit, ante approbationem Eccleſiæ utique non eſſe evidens,
an aliquid ſſit verum miraculum, an vero illuſio dæmonis, qui poteſt
facere apparenter maxima quævis; at ex Eccleſia demonſtrari mira-
enlum, quia quando Eccleſia declarat miraculum factum eſſę erum
miraculum, certi ſumus, ita eſſe. Veruntamen Eccleſiæ veritatem

pro-

Vid. Val. Ern. Loſcherus in Prænot. contra Dogmat. Craſſ. Prænot. 6.
S. 1. It. Unſch. Nachrichten A. i710. p. m. 6233% In L L, àde
Eccleſ S. 272. Add. Nicolaus Huinius de tleſia Romana non
Chriſtiana. 5. i48 ſeeqc. In libello de Majeſitate ſeripturæ Arg.
Xii. T. 1. Op. Col 22. ſeq. t In Introd. pag. 391. ſee t In
ſelect. Theol. Breviar. æ, Alt. pag. io. tLt Conf. quæ Melchior
Leydeckerus diſſert. Hiſtorico-Iheologica de ſcripturarum autori-
tate ac veritate pro Chritiana Religione Apelog, ſect. i9. contra
Beckerum diſputat.



probare vult ex miraculorum veritate, miracula viciſſim ex Eccleſiæ
veritate, quod manifeſtum circulum indicat. Unde etiam novit
Eccleſia, miraculum eſſe verum? Cumque ad illud exacte dignoſcen-
dum humanæ vires non ſufficiant, ut ante probavimus, unde de ſin-
gulari hac in re privilegio Eccleſiæ Papæis conſtar?? Quod Pontifex
Eccleſiæ? Romanæ caput miracula vera a falſis diſcernere nequeat, docet
exemplum Magdalenæ Cruziæ in Hiſpania, quæ diaboli ope, ut ipſa
deinde ad meliorem mentem rediens confeſſa eſt, multa miracula ſi-
cta edidit, a Papa autem propter mira iſta tanti habita eſt, ut ipſe ſe pre-

cibus ejus commendarit.

5. XI.Sic ergo ex miraculis firmum non poſſe peti pro doctrina argumen-
tum, evictum dedimus, nunc ſecundo probandum, quod, ſi Lutherus
miracula edidiſſet, in ſuſpicionem mendacii falſæque doctrinæ facile
incurriſſct. In tota enim Scriptura nullus exſtat locus, qui nos hiſce
extremis Eccleſiæ temporibus miracula pro veræ doctrinæ confirma-
tione exſpectare jubet. De Pſevdo- Prophetis autem Pſevdo- Chri-
ſtis Salvator ipſe docet: Surgent Plevdo-Chriſti Pſevdo- Prophetæ,

dabunt ſigna magna prodigia, ita, ut ſi poſſibile etiam elecios in
errorem inducant. Matth. 24. V. 24. Similiter de Anti-Chriſto di-
citur, ejus adventum fore nqã ibgyũ 75 2ãlavẽ, è ædon dudus,
naj cnubio, nq; riu Vudgs. 2. Theſſ. 2. v. 9. Secundum opera-
tionem Satanæ. in omni virtute, ſignis, prodigiis mendacii. Men-
dacia Apoſtolus Anti- Chriſto ſigna tribuit, non tam ratione formæ,
quaſi meræ ſenſuum deceptiones ſint futuræ, quam ratione finis,
quia ad mendacii falſæ doctrinæ confirmationem directa, Apoc. 13.
v.13. Beſtia facit ſigna magna, ut etiam ignem faciat de cœlo deſcen-
dere in conſpectu hominum, ſeducit habitantes in terra, propter
ſigna, quæ data ſunt illi facere. Siiitaque Lutherus miraculis doctri-
nam ſuam confirmaſſet, homines cogitare potuiſſent, ipſum ex eo-
rum numero eſſe, qui Juxta Chriſti Apoſtolorum prædictionem præ-
ſtigiis ſimpliciores decipere volunt, Equidem qui vaticinĩa iſta ad pro-
xima Chriſto Apoſtolis tempora reſpicere, inque Theud,, Simone
Mago, Apollonio Tyaneo &e. impleta dicerent, hanc con;ecturam

C im-Ho: ex Zw ngeri Theatro fol. 1334. ſequ. poit Nicolaum HunnIUM
tr. cit. S. 186. Scheriæru obſirvat iu anti-Bellarmino. Diſp. 5.

pag. 337. Vid. Himmondus Clericus aà ll. c. c.
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improbobiliorem redderent; verum non opus habemus controverſiiæ
iſlis exegeticis h. l. nos inimiſcere, quia Papæi, contra quos nos di-
ſputamus prædictiones iſtas, inptimis in ſecundo tertio loco, ad

i
ultima tempora omnino ipſi reterunt. Nec eſt, ut cum Bellarmino ex-
ciplas, doctorum falſlorum portenta eſſe miracula falſla, appa-
renter talia, mirabilia; a Luthero autem miracula proprie dicta exigi.-
Quod enim miracula vera a falſis ſecerni non poſſint, ſi nempe mira-

r 7cula olare picias, pauloante c are o endimus.

5. XII.Pergamus porro ad membrum tertium propoſitionis minoris in
argumento principali, Lutherum certius aliunde, quam ex mira-
culis doctrinam ſuam probaſſc oſtendamus. Luthero nimirum unica
in toto rcformationis negotio norma fuit Scripturas., ex qua ſem-
per contra adverſarios diſputavit, ex qua convinci voluit, cum ho-P3© æ ſtes cum urgerent, ut Palinodiam caneret. Ipſa Doctorum Eccleſiæ

2] -nm= teſtimonia trutina Scripturæ eſſe examinanda, non niſi ex Scriptura

Eccius ipſi ex probraret, quod in Diſputatione Lipſienſi de Docto-
rum placitis irreverenter locutus fuerit, ſententiom ſuam ita expo--
ſuit: Es mus neben dir gantz Leipæig mir Gezeugniis geben, daſæ
ĩch mich allein auf die Schrifſt beruffen habe, nicht die Doctores

l

verleugnet in allen Stlicken, ſondern dieweil ſie zuweilen geirret ha-

l

E I
ll

ben, wolte und wil ich ſie nicht in allen Stũcken haltenn. Und wo
ĩch einen klaren Spruch der Schrifft hãtte, da wolte ich allein wie-
der ſie alle ſtehen, ſo ſie anders ſchrieben. x Alibi dicit: Kein Be-
ftand iſt unſere Lehre und Glauben zu erhalten, denn das lęibliche
oder ſchriftliche Wort, in Buchſtaben gefaſſet, Item: Die
Schrifft mus Meiſter und Richter bleiben, &c. Eanc autem
doctrinæ ex Scriptura S. probationem longe certiorem eſſe, quam
quæ ex miraculis petitur, divina veritas confirmat. Ita enim opti-
mus noſter Salvator Abrahamum loquentem introducit: Habent Mo-
ſen Prophetas, audiant illos, ſi Moſen atque Prophctas non au-
diunt, neque credent, ſi quis ex mortuis reſurrexerit. Luc. i16.5.29.3T.
Rogaverat nempe dives helluoad infernũ damnatus Abrahamum, quem

e lon-
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e longinquo videbat, ut Lazarum jam de functum ad fratres ipſius mit-
teret, qui ipſis, ut reſipiſcerent prædicaret, ſicque inſigne petebat
miraculum, reſurrectionem alicujus a mortuis, quo vix muus in
Scriptura S. occurrit. Sed quid Fegerebat Abrahamus? Habent Mo-
ſen Prophetas, habent ſcripta Moſis Prophetarum, quæ Sabba-
tatim in Synagogis leguntur, ut adeo quivis illiteratiſſimus ea ha-
beat, ex iis diſcant, quid ipſis faciendum. Sique iis credere no-
lunt, multo minus credent, ſi quis per miraculum a mortuis reſur-
gat. Dum itaque Lutherus doctrinam ſuam ex Scripturas. demon-
ſtravit, longe certius eam probaſſe cenſendus eſt, quam ſi plurimis mi-

raculis eandem confirmaſſet.
 XxXræræ

XMAlIIL.
Hinc vero ulterius manifeſtum, quod quarto tandem proban-

dum erat, Lutherum doctrinam ſuam certiſſime demonſtraſſe. Ex
Scripturis enim Lutherum dogmata ſua probaſſe diximus, quis autem
inI heologia de ejasmodi demonſtrationis certitudine dubitaret. Scri-
pturam DEI verbum eſſe, qui fallere neſcit, ipſe SpiritusS. in cor-
dibus noſtris per ipſam ſcripturam teſtatur, qui ſermo non eſt in per-
ſvaſoris humanæ ſapientiæ verbis, ſed à à@Wẽie nEuæT; x4
dudueus in oſtenſione ſpiritus virtutis, h. e. qui non movet aſ-
ſenſum per argumenta ex ſapientia humana deprumpta, ſed vim de-
monſtrationis ſolidiſſimæ habet, per potentiam Spiritus Sancti ſibi
conjunctam I. Cor. 2. V. 4. conf. 1. Theſhæ. v.13. Quod argumen-
tum qquamvis non valeat æędę ẽręęor ad alium convincendum; valet ta-
men #ęò5 cvr ad convincendum ipſum, qui teſtimonium Spiri-
tus S. in corde ſuo ſentit. Nec opus eſt, ut in hac probatione pro-
lixi ſimus, cum ipſi Pontiſicii, licet ex alio quodam principio, ob
autoritatem nempe Eccleſiæ, ſine qua, ut Eccius Ioquitur, nec
DEO crederent, nobis non adverſentur, qui autoritati Scriptuiæ
quidem adjunctas eĩ traditiones non ſcriptas pari pietatis aſfectu colen-
tes, multum detrahunt, divinam tamen e,us originem, verĩtatem
certiſſimam in dubium vocare non audent, Mihil adeo eſt, quod ex
Pontificiorum mente ad hoc 5 præced. allarum argumentum cxci-

C pi
x Conſ. Light footus in Horis Talmudicis ad b. æ5 4it. Sihirizæro

in Anti-Bellarmino Diputat. 1. pag 37-



11 Jucat, niſi dicatur, Lutherum quidem ad Ieripturam provocare, ſed
Scr;pturam non explicare juxta mentem Eccleſiæ, cum tamen non niſi
juxta hanc mentem firmu ſideĩ regula eſſe, ſolidam demonſtratio-
nem generare poſſit.* Veruntumen quid intelligunt per Eccleſiam?
Omnes uno ore clamant: Eccleſiam hodiernam Romanam. Unde
e coptio hæc ita ſe habet, ut ſimilis contra Chriſtum Apoſtolos Ec-
cleſiam Pharifaicam ex Scriptura oppugnantes, æque valere potuiſſet.
Nec opus habebat Lutherus in explicanda Scriptura ad ſenſum ejus
juxta Eccleſix mentem reſpicere, ſed eundem per media hermenevti-
ca, ex ipſa Scriptura diſcere potuit, quemadmodum epiſtolam aliquam
ab amico ſcriptam legentes eandem ex ipſa epiſtola intelligimus. Ex-
cipiunt quidem Pontificii, ſcripturam adeo eſſe obſcuram, ut ex ea ipſa
ſenſus ejus erui nequeat, ſed reſpondetur ſenſum ejus ſaltem in iſtis lo-
cis, quæ fidem mores concernunt aut ſi non in hoc tamen in alio
ita clarum eſie perſpicuum, ut nulla vel traditionum non ſcripta-
rum, vel aicujus Eccleſiæ teſtimonii acceſſione ad eum inveniendum
opus ſit, id quod requirit finis ejus a DEO intentus qui eſt homi-
nes co& bis cw. ngtav. 2. Tim.3. v 15. Non placet vero contro-
verſiis iſtis nimis tritis immorari, cum ipſi Pontificii ſagaciores pro-
pria conſcientia convincantur, quorum teſtimonia Gerhardus ææ
plurima congeſſit, Diceres forre, Luthero tamen clarã ejusmodi
perſpicua Scripturæ dicta non ſuppetiiſſe, quibus contra Papæos pu-
gnaret; ſed contrarium docent, qui ex ſola ſcripturæ lectione papi-
ſticos errores Evangelicæ doctrinæ veritatem agnoverunt quam-
plurimi, quorſum imprimis ſpectat, Illuſire exemplum Jacobi Rei-
hingii, qui provincia ſibi ſtilum contra Proteſtantes ſtringendi a Pa-
pæis demandata, ne malum cauſam prodere videretur, ex ſacrarum

ll literarum monumentis contra eos diſputare, Papatumque ex ipſa
Scriptura firmare auſus eſt, ſed clriſſima Scripturæ litera ita convictus,

ut Evangelicam veritatem amplecteretur, quam deinde Tubingæ do-

l

cuit. æ Niſi clariſſima Seripturæ litera doctrinam Lutheri Evan-
gelicam conſirmaret, cur tanto ſludio Papæi in controverſiis fuis ſ-

crarum

E
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Vid. Bellarminus de verbo DEI Lib. 1. cap. In conf. Cathol
fol 44. ſev. æ id, Theophilus Spizelius in templo Honoris
reſerato paę. 95. ſequ.



dc matent. Auci.mus autem
Albertum Pighium Eccleſi2æ Romanæ Cordinilem:  Si hujus do-
ctrinæ quod nempe cum hæreticis non ſit diſputandum ex Icripturis,
memores fuiſſemus, meliore ſane loco eſſent res Chriſilanæ, ſed dum
oſtentandi ingenii eruditionis gratia, cum Luthero in certamen
ſcripturarum deſcenditur, excitatum eſt hoc, quod videmus proh
doloi incendium. Sim liter cum Galli? Rex Theologis aliquot
menſes largitus eſſet, intra quos de purgatorio ſententiom ſcriptura
docerent, reſponderunt tandem, adverſariis non eſſe porrigenda tela,
quæ poſtea retorqueant ææ Quorſum etiam tendunt plurimæ iſtæ

methodi, quibus Pontificii nobiſcum diſputantes utuntur? Veronia-
niſmus, Walenburchianiſmus, Keddianiſmus, methodus diſpu-
tandi per præjudicia,  methodus præſcriptionis 31 &c. niſi ut nos

ſcri-

x Liv. i. Hier. ccleſiaſt. cap 4 fol. \VI. a Vid. Meidanus
Comment. de Statu Reliy Reipubl. lib. 9. pag. 243. æ Ieg.
Scherizerus in Anti-Bellarmino Diſh. 1 pag 18. ſeqv.  Hanc
methodum, qua miſſis controverſiis ſpecialioribus, generalio-
ribus quibusdam argumentis, quæa prajudiiia dicunt, pu-
gnatur, adbibet Nicolius in Tractat. Prejuge? ligitimes
contre les Calviniſies, qui Joh. Claudio la Defenſe de lu
Reformation contre Ie livre intituld Prejugeæ legitimes &e.
Petro Jurio autem tractatum: Pretugez legitimes contre le Pa-
piſme extorſit. Examinavit quoq Niiolii hypotheſes Michatl Ie
Vaſſor in Traitè, de la maniere dexamin r les differens de Reli-
gion Cap 2. Præjudicia etiam contra proteſtantes confirmare co-

fſi Jacobus Benignus Boſiverus. quando ex variationibus,
ſubtilitatibus, aquivorationibus artificiis proteſtantium Ecele-
fiarum hæreſeos Charatterem demonſirare vult in Iliſioire des

variailons des Egliſes Proteſtantis, Jai obum Baſnagium, adver-
ſarinm ractus, qui ei IHiſtoire de la R ligion des Egliſes Ri for-

oppoluit  Juxta hanc quæ ſpecivs merito methodi prioris di-
situr omnia dimonſtratur, ſeparatos eſſe ab Eccleſia Prot ſtan-

13, ea ho fundamento dogmatum falſitas evincitur. Ea uti-
Antecourtius in defenſe de PEgliſe, contre le livre de M.

Claude intituld 3 La defenſe de la Reſormation &e.



a ſcriptura abducant, quam manifeſto pro nobis facere, ex clariſſima
litera intelligunt. Plura hac de i1e dabunt, qui ſpecialiores theſcs
Antipapiſticas expoſuerunt, qui videantur.

5. XIV.
Probata hactenus ſententia nqſtra contra Pontificios, argumen-

10que pro eadem ſecundum ſingula membra confirmato, nunc porro
videamus, quid Papæi miracula a Luthero exigentes nobis objicere ſole-
ant. Primo dicunt: Quicunque novam fidem proponit, ille eandem
debet confirmare miraculiss. Atqui Lutherus &c. Ergo. Majorem
probant exemplo Moſis, qui cum populo Iſtaẽlitico indicaret, quod juſ-
ſu DEI, ipſo Duce, cui DEus ipſe apparuerat, ex ægypto exire debe-
ret, novæ hujus propoſitionis veritatem variis miraculis confirmabat.
Exod. 4. It. exemplo Apoſtolorum, qui Jeſum hunc, quem viderant
Nazarænum verum Meſſiam eſſe prædicantes, hujus doctrinæ divinita-
tem multis miraculis declarabant. Matth. 10. v. 7. 8. Marc. I6. V, 20.
Imo ipfius Chriſti, qui maximis miraculis inclaruit, expreſſe dicens: Si
opera non ſcciſſem in eis, quæ nemo alius fecit, peccatum non haberent.

Joh, 15. v. 24. Minorem exinde confirmant, quia doctrina Lutheri
cum tota antiquitate pugnat, aut ſaltem Lutherus aliter docuit, quam
tunc ordinarii paſtores docere conſvæverunt. Verum ſi utramqve ob-
jectionis propoſitionem ita probatam attente nobiscum expenderimus,
alteram vacillare, alteram omnino falſam eſſe tuto aſſeveramus. Quod
ad majorem attinet, negare quidem non poſſumus, ipſum Lutherum
eandem foviſſe ſententiam, quæ in ca exprimitur. Ita nimium, voluit,
nt à Mũnzero miracula exigerentur, quia DEo proprium atqve fami-
liore, qnoties formulam conſvetam, rationem ordinariam velit im-
mutari, ut tum voluntatem ſuam aliqvo ſigno declaret.  Similiter mi-
racula a Carlſtadio petiit cum hic novellis Prophetis ſeſe aſſocians do-
gmta fanatica propagaret: Sol ſolch ſein Frevel, inquit, aus innerli-
chem Rufſen Gottes geſchehen ſeyn, ſo iſts Moth, daſæ ers mit Wun-
der-Zcichen beweiſe, denn GOtt bricht ſcine alte Ordnungen nicht
mit einer neuen, er thue denn groſſe Z eichen dabey. Durum kan man
nicmand gliuben, derauf ſeinen Geiſt und inwendig Fihlen ſich be-

rufft,

Sleidanus deſtatu Relig. Reubl., Lib. 5. pag li5.



rufft, und ousw endig nieder gewohnliche Ordnungen GOttes tober,
er thue denn Wunder- Zeichen dabey, wie Devt. 18 Moſes anzeigt. æ
Idem ſentit Auguſtinus, quando neceſſaria ſuiſſe putat miraculi, ut
mundus crederct æ* jrem Gregorius M. æ* quſ miracula m exordio
Eccleſiæ neccſſaria fuiſſe dicit, ut multitudo ad fidem creſceret: theſm
tamen iſtam ex allatis Moſis, Chriſti Apoſtolorum exemplis ſatis ſo-
lide proburi, ĩd eſt, quod omnino negamus. Ea ſaltem oſtendunt
DEum quandoque confirmandæ docirinæ novæ ut cum Pontiſiciis ita
loquamur, miracula addidiſſe, at vero quod ſemper ad candem
ſtabilicndam portenta accedere debeant, zuxta regulas Logicas

exinde vitioſe colligitu Miracula, ſi pro nova doctrina fiunt,
houd parum prodeſſe, ut Chryſoſtomus æ æ æ x ait, xęnœſuœ
utiliter fieri, lubenter concedimus, quippe quæ non modo pro-
babili ratione quadam divinam doctrinam indicant, ceu ;am onte
monuimus, ſed inprimis homines, quarum indoles eſt, ut rebus no-
vis ſucile alliciantur, excitmt, ut verbo prædicato eo magis attendant.
Imo de miraculis Chriſti Apoſtolorum omnino aſfirmamus, quod
certo reſpectu neceſſaria ſuerint, ut nempe implerctur ſcriptura, quæ
eadem prædixerat. Eſa. 35.v. 5. Jocl. 2. v. 28. Unde Chriſtus, quan-
do ad opera ſua provocat, propterea libi credi vult, iſta, non tam ut
miracula, quam ut complementa vaticinjorum de vero Meſſia reſpicit.
Joh. 10. v. 38. Sed miracula ad doctrinam novam ſimpliciter eſſe ne-
ceſſaria, hancque ſine illis accipi non poſſe, concedi nequit, cum ver-
bum DEIvivum ſis, efficax, quod de ſe ipſo autoritateqve ſua divina
fine ullis miraculis certiſſimnm teſtimonium perhibere poteſt. Ebr. 4-
v. 122. Hinc Johannes Baptiſta magno cum applanſu novam ſtylo
Pontificiorum doctrinam de J Eſu Nazaræno vero Meſſia prædicabat,
licet miraculis eandem non confirmuret, ſaltem non talibus, quæ mani-
fſta nota populo doctrinæ ſuæ veritatem perſvadere poterant. Po-
pulus enim ipſe dicebat, Johannem nullum edidiſſe ſignum. Joh, 1I.

41. Chriſtus quoque increpat illos, qui non credunt, niſi ſigna
miracula videant. Joh. 4.v. 48. Hæc ſunt, quæ ad majorem regeri
poſſunt, ſed æęro/ Vevdor, ut diximus, in minori latet propoſitione.

Quod
I. 3. Aite ub. fol 55 Lib. 22. ai Citat. DEI c.ap. 3. f Homil.
29. in Lvang. x Homil, 6. in 1. Cor- eol. m. 56.
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Quod enim Papæi uno ore clamant, Lutherum novam quæ piæ antiqui-
tati contradicat, doctrinam excogitaſſe, falſiſſimum eſt, quia Megalan-
der noſter in omnibus controverſiis Scripturam ſacram normam agno-

vit, adeoque nihil propoſuit, quod antiquiſſimæ V. N. T. Scripturæ
miraculis dudum confirmatæ conforme non eſſet. Conſenſum etiam
Eccleſiæ Proteſtantium cum antiquiſſima Eccleſia Judaica, eleganter, ſi
paucaexceperis, oſtendit Jacobus Sponius,  cum De- la- chaiſius Re-
ligionem novitates ſectantem ipſi ut viro in antiquitatibus verſatiſſimo
cxprobraſſet. Quod ſi dicant Papæi, Lutherum tamen aliter docuiſſe,
quam tunc ordinarii Paſtores docebant, id quidem utique concedimus,
ſed exinde novitas Doctrinæ Lutheri probari nequit. Senſim nimi-
rum ab orthodoxa antiquitate defecerat Eccleſia Romana, poſtquam
cultum imaginum, invocationem ſanctorum, angelorum, uſum lin-
gvæ incognitæ in cultu publico, cœlibatum Clericorum, communio-
nem ſub una &ec. defendere cœpit, quæ omnia in prima antiquitate
omni fundament deſtituuntur. Licet namqve defectionis tempus

locus non ſemper adeo exacte indicari queat, quod Romanæ Eccleſæ
ſcriptores urgere ſolent, ſufficit tamen, defectionem ipſam, conferendo
dogmata Papæorum cum Scripturas. clare poſſe oſtendi.æ* Luthe-
rus itaqve, cum aliter, quam reliqui Paſtores, doceret, non novam pro-
ponebat doctrinam, ſed novam Papæorum reformans, antiquam Pro-
phetarum, Chriſti Apoſtolorum prædicabat. Lutheri doctrina no-
va videbatur, revera antiqua erat, ex ſordibus ſaltem Papalium errorum

eruta, in claram lucem collocata.

5.XV.

In Epiſt. Gallita ad P. de la Chaiſe quæ exhibetur in Unſch. Nachr.

r706. pag. 490. ſequ. 552 ſeq: E&cileſiam Papæam non
deſeciſſe poſt alios prolixe ſatis, licet maximam partem genera-
lioribus argumentis probare voluerunt, Antònius Arnaldus in tr.
de la perpetuitè de la foy, Leon. Ant, Langevin in lib. de l in
fallibilitè de VEgliſe, ſed contrarium oſtenderunt poſt Centuria-
tores Magdeburg. Nicolaus Huunius in Apoſtaſia Romana. Pe-
trus Molinæus de novitate Papiſmi. Ad latur Theodorus Thum-
mius in Lurhero Thavmaturgo pag. 27. ſlequ item-ve Jac. Sponius

in Epiſtola modo citata, &e,



5 XV.Objiciunt porro: Quicunque de extraordinaria miſſionea
DEOo gloriatur, ille ſuam miſſionem miraculis oſtendere de-
bet. Atqui Lutherus &c. Ergo. Majorem probant, quia qui
mittitur debet oſtendere teſtimonio ejus a quo mittitur ſuam
autoritatem, alioqui nemo eum tenetur recipere. Ita qui mit-
titur ab ordinario Prælato ad docendum literas ejus ſigillo mu-
nitas oſtendere debet; ſic ergo qui extraordinaric mittitur a
folo DEo, miſſionem ſuam ſigillo DEĩ conſiimare debet, quod
nihil aliud eſt quam miraculum. Sic enim dicitur Marc. 16.v.20.
Illi profecti prædicaverunt ubique Domino cooperante, ſer-
monem confirmante ſequentibus ſignis, Hebr.2. v 4. Conte-
ſtante DEo ſignis virtutibus. Minorem ex co confirmant,
quod Lutherus ordinarie miſſus non ſit, ut Eccleſiam reformo-
ret. Rurſus vero in hoc argumento major vacillat, minor ma-
nifeſto falla eſt. Majori ipſum Lutherum contra Mũnzerum
uſum èfſe inficias ire non poſſumus. Ita enim de eo ſcribit:
Wenn er: dehn ſaget  GOtt und ſein Geiſt habe ihn geſondt,
vie die Apoſtel, ſo Iaſt ihn daſelbe beweiſen mit Zeichen und
Wunder?, oder wehret ibm das Predigen; ſunt tamen non
nſilſ, quæ contraeandem excipi poſſunt. Omnes certe Pro-
phetas extraordmarie a DEo miſſos miraculis ſuam miſſionem
comprobiſſg, àfieverærè vix poſſumus, ſaltem de Jeremia, Ezechie-
I; Joèle, Amoſi]ò alitsqve ex Scriptura non conſtit. Hinc Pro-
phetæ aſſenſum poſtulanies non tam ad miracula, quam ad au-
toritatem dicentis DEĩ provocant, 70 ©ſ OND ſemper
ingeminint, quod DEI verbum, ſi ſaltem debita attentio accedat,

miſſi autoritatem certius, quam omnes literæ ſigilla demon-
ftrant. Cæterum minorem in Argumento Papiſtico oppido
falſam eſſcomnesa præjudicio liberi facile videbunt. De
extraordinaria miſſiòne, (h. e. immediata, qualem nempe Pa-
piſtæ intelligunt) Lutherus nunquam gloriatus eſt, ſed contra-

D riumTorn2. Altenb: fol770. Add. I.;. fol. 542. T.5. fol 966. s09.

ſ6. fol. go7. &6.



rium ejus manifeſta verba docent:  Ich habe noch nĩe ge-
prediget, noch predigen wollen, wo ich nicht durch Menſchen
bin gebethen und beruffen. Denn ich mich nicht berũhmen
kan, daſæ mich GOtt ohne Mittel vom Himmel geſandt. Quan-
do vero Lutherum ordinariam ſuam miſſionem probare non
potuiſſe urgent, adverſæ parti opponimus, quod adhuc in Pa-
patu, ſub quo ipſum miniſterium, ſacramenta, vocatio,
ordinatio retenta erant, non modo An. 1507. ad miniſte-
rium Eceleſiaſticum vocatus, ab Epiſcopo poteſtatem verbum
DEI docendi acceperit, ſed A. 1508. Wirtebergæ Profeſ-
ſor, An 1512. DOctor Theologiæ legitime conſtiturus ææ
miſſionem ſuam ordinariam ſatis demonſtrare potuerit. Ich hab
es offt geſagt, ſcribit, und ſage es noch: Ich wolte nicht
der Welt Gutt nehmen fur mein Doctora. Denn ich miiſte
wahrlich zuletæt verzagen und verzveiffeln in der groſſen ſchwe-
ren Sachen ſo auff mir liegt, wo ich ſie als ęin Schleicher
hirte ohne Beruff und Befehl empfangen. Aber nyn muſæ
GOtt undl alle Welt mir zeugen, daſæ ichs in meinem Doctor-
Ambt, und Predigt-Ambt òffentlich habe angefangen, und
biſæ daher geſiihret mit Gottes Gnaden und Hiilffe: F. Neqve
vero putandum, Eutherum ad docęndum non aà ręforman-
dum miſſum fuiſfe. Vocatus enim erat Lutherus ad verbum
DEI pure prædicandum, imo Doctor creatus juraverat ſe va-
nas doctrinas peregrinas, ab Eccleſia damnatas, piarum
aurium offenfivas non dogmatizZ;turum. 7 Hog itaque cum-
propter errores Pontificios ſine reformatione non poſſibile eſſet,
maniſeſtum eſt, miſſionem ejus. non modo, docendi ſed re-
formandi poteſtatem involviſſę, 4+

s.xV1n

T.2. fol. 790. Vid. Sechendorſf in Higdoria Lutheraniſmi
lib. 1. 6.8- fol. ig. it. Luth. Op. T. 9. Alt. foli iy64. 1T. 5.

]ddltenb. fol. 968 V Juramenti formulam ex Actis Acade-
micis refert B. Hiilſemannus in Braviario Cap- 19-5.2 9.
Conf, T. 5. Alienb. Op. Lutberi fol. 357832.. ærolixius

Lutheri



5s. XVI.Ultimo tandem objicere videntur adverſarii, Lutherum
ipſum bene agnoviſſe, doctrinam ipſius, ſi recipienda eſſet,
miraculis indigere, adeoqve bis tentaſſe miracula facere, pri-
mo quidem cum ex diſcipula quadam diabolum e)icere vellet,
licet tam infelici ſucceſſu, ut periculum fieret, ne ipſc a Dæ-
mone interſiceretur, ſecundo cum Grilielmum Neſcnum in
Albſ miſere ſubmerſum multis immurmurationibus in vitam
revocare tentaret. Primam relationem ex Staphylo, Surio, æ
Raynaldo,  x* Maimburgio, T aliisqve, ſecundam iterum
ex Surio, t1 itemque Cochlæo T depromere licet. Ve-
rum quis crederet acerrimis Lutheri hoſtibus, apoſtatæ
calumniatoribus impudentiſſimis Quod ad puellam ob-
ſeſſm attinet, ſalliſimum eſt, Lutherum miraculoſa quadam
racione Dæmonem ejicere voluiſſe; ſed preces ſaltem pro
obſeſſa ad DEum fudit, ut cam liberaret, quod ſine portenti
aſfectatione ſacere potuit, quemadmodum pro ægrote ſine mi-
raculi expectatione orare permiſſum eſt. Veram nimirum re-
lationem conſervavit Sebaſtianus Froſchelius, Archi-Diaconus
Wittebergenſis teſtis oculatus, quæ in compendio ita ſe ha-
bet: Puella 18. annorum, quam a Dæmone obſcſſam ajebant
ad Lutherum adducta, hic ſolita pompa exorciſmum inſtituere
tęcuſabat, (populumque affatus monehat;, miraculis expellen-
di Dæmonia hoę sempore locum non eſe, nec Ecęleſiam plan-
tatam iisdem õus habere, ſed precibus contra hunc ſpiritum

hpugnandum, oramque liberationis patienter expectandam.

Tunc

Lutheri vocattonem vindicant Melehior Zeidlerus in Luthero
defenſo pag. 65. ſequ. Abr. Calovius in Syſt. IT 8. 4rt. 3.
cap 2. 4. 2. Add. Jacobi Baſuagii Hiſtoire de la Religion
des Egliſes Reformtes. T. 1. Pxa. cap. a.

cit. Bellarmino de notis Eccleſiæ cap. iq. æx Comment. pag-
53: ſeqr. 1* n 40. ad A. 1545. V Hiftor. Lutheran. lib
3. ſect. 33. 7t Comment. pag. 53. 11 In Actis Lutheri
cit, Bellarm l. c.

r-



Tunc manum capiti puellæ imponens, recitato ſymbolo fidei
Oratione Dominica dicto Joh. 14. v. I2. preces ad DEum
una cum reliquis Eccleſiæ? miniſtris fundebat, ut propter Chri-
ſtum Dæmonem ex puella ejicere vellet, Diſcedente deinde
ad ſuos puella, hi poſtea per literas ſignificorunt, illam a dæ-
mone non amplius vexari. Cæterum fabulam eſſe quod de
male tractato a dæmone Luthero referunt, Acta Archivi con-
firmant, quæ cum relationes de Luthero ejusque ſcriptis ad E-
Iectorem miſſas minoris momenti contineant, de hac tamen re
in publico geſta nihil plane commemorant. Neſenum in Albi
ſuffocatum Lutherum reſuſcitare tentaſſc Cochlæus ſocil more
ſuo mentiuntur, qui ut putidiſſimis fabulis Megalandri noſtri facta
proſcinderent, nihil intermiſerunt. Amare ſaltem flevit Lutherus
amicum ſubmerſum, miſera morte valde turbatus dixit O
utinam poſſem reſuſcitare mortuos ceu Bucholtzerus ex
ore Parentis teſtis oculati, qui tunc in ripa adſtitit Luthero
recenſet, quæ deinde verba calumniatores ita explicuerunt,
ac ſi reſuſcitationem ejus ſerio tentaſſet. Negamus proinde,

Lutherum unquam tentaſſe miracula facere, qui potius a mi-
raculis ad DED verbum homines perpetuo ablegavit,

ut. ſupra audivimus.

Vid. Job. Mollerus in Luthero defenſo S. 236. ix eo Se-
chendorsf Hiſt. Luther. Lib. 3.5. i33. fol. 433.  In Ind-
Chronol. ad 4. i524. pag.513
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