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B. C. D.
NSNON-E

ACTIONIS FORENSIS
CONTRA

AZDIFICANTEM EX MU-
LATIONE,

s5. I.
Ommunis eſt Pragmaticorum coumunis

traditio, dari actionem in foro con. ſtntentia
tra eum, qui ex æmulatione ædifi- ib́; l
cat. Ita tradunt Alexander Imola actionem
conſ. 174. HONDEDEUS Conſult, p.5 contra æAi-

conſ, g0. n. 353. TMO CRAVETTA conſ. cantem ex æ
94. n.2, conſ. 876. n. 7. IASON MATNUS Vol. i. conſ. mulatione
98.n. 8. PAULUS de CASTRO part. 3. conſ. 49. n. 6. 70-
ANNES CEPHALUS I. conſ. i30. n. il, ſeq. BOERIUS de-
ciſ.320. n.9. STEPHANUS BERTRANDUS Part. I. Vol. a.
conſ. 200. n. 2. COVPARRUVIAS var. reſolut. lib. 3. c. 4. n.è,

c. i4. BERNHARDUS GRæVENL. 2. pract. concl. 69.n.4,
ANDREAS GAILIUS l. 2. obſ. 6. MASCARDUS de proba-
tionibus concl, 62. LUDOVICUS MOLINA de luſi.& Iur,tr.
2. diſp. 709. MENOCHIUS de arbitr, jud. quæſt. l, 2,caſ. i56,
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4 NON-ENS ACTIONIS FORENSIS
de præſumtionibus lib, 6, praſ. 29. CæPOLLA. S. ULP.

c, ſ2. CARPZOVIUS p. ẽ. conſtit. 41, defin. 1. MEVIUS ad
jus Lubecenſe l.3. tit. 12. art 1, art, 7. n. 30. ſeq. alii-
que infiniti, quos ſemel allegaſſe ſufficiat, cum non
videndum ſit, quis dicat, quam quid dicatur.

Luid ſit ædi- 5. lI.
ficare ex æ- Nos, quibus animus eſt, oſtendere, quod iſta
mulatione, actio ſit non-ens, quod neque in ratione neque in
varian: Dd. legibus fundamentum habet, ante omnia ſolliciti eſſe

debemus, quid ſit ædificare ex æmulatione, præ-
primis cum Doctores, qui actionem contra eum, qui
ex æmulatione ædificat, invenerunt mirum in mo-
dum variare, nec variare ſaltem, ſed propemodum
ſibi contradicere, ſoleant.

s. IIL.In genere Nolo hic prolixe inquirere in ipſam æmulatio-
dificare ad nis naturam, neque adeo diſpicere animus eſt, an
amulationem æmulatio ſit actio in ſe vitioſa, an indifferens, annon
ſt æd:fieare plane inter virtutes referri poſſit? Sed facile conee-
cum damno dimus, æmulationem, ſi intimius inſpicias ejus natu-
alieritram, ex affectu vitioſo, vel ex invidia, vel ex inten-

tione damnum alteri dandi, aut ejus commodum im-
pediendi oriri. Ut adeo æmulatio quantum adædi-
ficationem attinet, vel ædificatio ad æmulationem in
genere ſit ædificare cum damno alterius.

n 5. IV.Y 2:- F

j

ll saqnc it a. u Hoc tamen ſuppoſito videntur caſus, quos Do- im ctores ad ædificationem ex æmulatione referunt,
ſervitutis a. referri poſſe ad quatuor claſes. Prima eſt, eum

l liena, Sed quidam eo referunt, ſi alteri ædificio meo da-
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CONTRA EDIFICANTEM EX EMVLATIONEES
mnum dem, qui jus ſervitutis habet, quo me ab hanc eſe
extructione ædificii arcere vel plane etiam cogere difcaonem
poteſt, utædificium jam extructum rurſus deſtruam, ex anulatio-
puta, ſi actionem confeſſoriam contra me inſtituat, ne improprie
Sed hæc quidem claſſis plane a ſcopo noſtro aliena tam.

eſt, ac ædificatio illa eſt improprie ſic dicta æmula-
tio, a paucis etiam eo refertur. Nullum enim
eſt dubium, quod nemini liceat ædificare in præju-
dicium Domini, qui jus ſervitutis haber. Et pleri-
que qui actionem contra ædificantem ex æmula-
tione dant, intelligunt peculiarem aliquam, ab actio-
ne confeſſoria diverſam, quæ competat ei, qui nullum
jus ſervitutis allegare poteſt, quo ædificium meum

impediat. n]

5. V.Sequitur ſecunda claſſis, ſi videlicet ædificans II. si ædif-
ædificium extruat, ex quo utilitatem aliquam ſpe- cem in meam
ret, ſed quæ tamen conjuncta ſit cum alterius da- uilitatem,
mno, etiam præſumto, Huc pertinet quando di- conjunctam

tamen cumcunt Dd. quod nemini liceat in finibus imperii aut,j/-ius do-
cujuscunque provinciæ caſtrum. aliquod munitiſſi- m, v- 1 ſ
mum vel fortalitium extruere, unde multa incom- ſortalitium
moda publica ſcandala imperio vel alteri provin- exiruamm
ciæ accidere poſſint, vel etiam materia ſeditionis fuibus terri-
præberetur: Talia enim ædificia limitanea ad æmu. torii vel pro-
lationem imperii vicinæ provinciæ ſpectare, pro- ?e civitatem
inde licite prohiberi, novi operis nunciatione im- àliquam.
pediri poſſee. Eandem eſſe rationem, dicunt, ſiquis
prope civitatem aliquam caſtrum munitum, vel ex-
celſam turrim invito Domino civitatis extruat, In-
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6 NON.ENS ACTIONIS FORENSIS
tereſſe emm civitatis, ne ædificium tale fiar, cum,
quod tempore belli hoſtes ſe eo recipere, excurſio-
nes facere, multaque damna civitati vicinæ inferre
poſſint; tumetiam, ne ædificantis conſpectui civitas
ſonge lateque ſit expoſita. Atque hinc eſſe, quod
multæ civitates imperiaeles privilegia ab Imperatori-
bus obtinuerint, ut nemini liceat intra unum vel duo
milliaria prope civitarem caſtrum ædificare, vel nun-
dinas aut mercatum inſtruere &c.

5. VI.Aut, ſi quis Pertinet etiam ad hanc claſem illud exemplum,
in ſuperiore dum dicunt, ad æmulationem quoque ædificare, qui
parie flumi- molendinum in privato vel pubiico flumine ad inju-
nis extruat gigm alterius extruat, utputa, ſi plures ſint ejusdem
molesdmim fluminis domini, quorum unus in inferiore parte flu-

in inferio- minis molendinum haheat; hoc caſu alteri non licere
ſ erore parte al d molendinum extruere, quiare parte ba-In. UpI nu

heat. fiat ad æmulationem alterius.

5- viI.Ad tertiam claſſem refero, ubi ædificium nul-
II ſi ædif- lam præbet ædificanti utilitatem vel neceſſitatem,
cium nullam ſed ſolum damnum dat vicino. Quando enim ſum-
æ eboas ai- matim in compendio ædificationem ad æmulatio-

tatem, ſr nem deſcribere volunt, eam ſic circumſcribunt,
damnum de: quOd omnia ædificia ad æmulationem fieri intelligan-
picino. tur, quæ cum injuria alterius animo nocendi, non

utilitatis vel neceſſitatis gratia fiunt, hoc eſt, quæ
non proſint ædificanti alteri noceant, ideo hu-
jusmodi malitiis non eſſe indulgendum, ſed conſi-
lio peritorum cum cauſæ cognitione talia ædificia

pro-



CONTRA ADIFICANTEM EX MULATIONE. v
prohibita eſſe: humanæ enim ſocietatis vinculum
non permittere, ut alteri ſimus damno nocu-

mento.
5. VIIHuc pertinent caſus ſpeciales, quando aſſerunt Exempla hus

Doctores, non licere etiam in re propria altius aut geriinentia.
aliter ædificare ad æmulationem injuriam vicini,
ut videlicet ejus lumen vel liberior aer intercipiatur:
non licere feneſtras, quas in muro communi habet vi-
cinus per extructionem novi muri obſcurare

5- IX.Reſtat quarta claſſis, ubi videlicet ædificans ex IV. ſi ædifi-
ædificio quærit voluptatem, quæ quidem non da- cns quarat
mnum infert vicino, ſed ei tamen incommoda eſi, x ædifcio
Dicunt enim, ea etiam facta ad ædificationem ad sam-
æmulationem referri, ubi vicinus non ſentit quidem,m commo-

damnum in effectu tale, ſed ſufficere, ſiin opinione àan.
tale poſſit æſtimari. Non enim ſtricte hic capien-
dum eſſe darmnum pro deminttione patrimonii, ſed
etiam pro deminutione commoditatis, quam quis in
ſuo pãtrimonio habere poterat.

hV4
5. X.Referunt huc exempli loco, quod ad æmula- Exnpla

tionem quoque factum illud dicatur, quando quis æariæ daſ-
feneſtram in proprio pariete aperuerit, ut videretſ

mulieres egregia forma ſui vicini, puta ipſius uxo-
rem filias, vel etiam monachãs in vicinia habi-
tantes; aut ut perſcrutetur vicini ſecreta, nihil vide-
licet inde aliud laturus, quam ut oſſiciat: Huic
enim malitiæ æmulationi, magiſtratum loci requi-

ſitum



3 NON-ENS ACTIONIS FORENSIS
ſitum mature reſiſtere, ædificantem, ut a tali ædi-
ficio abſtineat, prohibere debere.

5. XI.Oſlenditur, Uti vero jam IV. monuimus, primam claſ-
altionm ſem ædificationis ad æxmulationem in præjudicium
cantem aà èJuS, qui ſervitutis jus habet, factam, buc non per-
amulationem tinere, ita jam facile oſtendi poteſt, in reliquis tribus
non dar: I. claſſibus, ubi videlicet alter in ſuo ædificat, nec vi-
genenliter. cinus jus ſervitutis aut aliud ſimile habet, ſecun-

dum principiarectæ rationis ſecundum doctrinam
juris Romani, etiamſi aliquis ædificet cum animo
æmulandi vicinum, tamen nec dari actionem adver-
ſus eum, nec ſecundum regulas prudentiæ civilis da-
ri poſſee Probabimus autem ſententiam noſtram
partim aſſertis quæ omnibus tribus claſſibus com-
munia ſunt, partim talibus, quæ in ſpecie ad ſingulas
claſſes earum exempla reſpiciunt.

6. Xl.Quia defici- Igitur ſitita: ædifico in meo, etiam cum vicini
unt attiones damno, etiam cum intentione damnum ipſi per hoc
tam reales, ædificium dandi. EX quo jure me conveniet vici-
quam perſo- nus? Res meaeſt: ipſe nullum jus ſervitutis vel
nalesſimile habet; ergo ceſſant actiones reales. Quoad

perſonales non alii ſunt fontes quam contractus vel
delictum. Non ex contractu aget adverſus me, quia
nihil ipſi promiſi, nec urgeri etiam poteſt præſum-
tus meus conſenſus. Non ex delictoo. Nam nec
furtum facio, nec vicino quid rapio, nec contume-
lia eum afficio, nec damnum injuria do: Atque hoc
ultimum potjſimum probandum erit.

XIII. Di-



CONTRA æDIFICANTEM EX ZMULATIONE.

5. XIII.Dicitur damnum injuria datum quod nonjure fit, qui, 44i ju-
i. e. dolo vel culpa dantis ſ.5. 1. ad L. Aquil. At nullus re ſuo utu-
videtur dolo facere, qui ſuo jure utitur, inquit Ga- nemini facit
gusl.ss. de R. I. nemo damnum facit, niſi qui id facit, injuriam.

quod facere jus non habet, ait P”uLUS I. i51. eod. Et
hoc verum eſt apud omnes gentes, etiamſi id Ga-
jus aut Paulus nunquam dixiſſent, nec Tribonianus
in Corpus Juris redegiſſet, inde enim in omnium
ore eſt, quod qui jure ſuo utatur, nemini faciat in-
juriam.

5. Xv.Porro ipſi diſſentientes agnoſcunt, quod natu- Ei quia lic:
raliter ædificare mihi liceat in meo quomodocunque æurliter
velim, etiam cum vicini damno aut ut lucrum ali- æificare in
quod vel commodum ipſi intercipiam, quod in tan- ntæ qumo-
tum verum eſt, ut etiamſi damni infecti cautionem ecunque, et-
præſtiterim, tamen utrumque liceat, Puleri ſunt? ſm ui-
eam in rem textus duo ULPIæNI relati in titulo àe
damno infecto l. 24. ult, l. 26, Prior de damno da-
to, alter de intercepto commodo loquitur., Irem vi-
deamus, inquit in priore, quando damnum dari videatur.
Stipulatio enim hoc continet, quodvitio adium, loci, ope-
ris damnum fit. Ut puta in domo mea puteum aperio,
quo aperto venæ putei (vicino) praciſa ſunt  antenear?
ait Trebatius non teneri me damni infecti; neque enim
exiſtimari, operis mei vitio damnum tibi dari in eare, in
qua jure meo uſus ſum: Pergit in poſteriore: Proculus
ait, cum quis jure quid in ſuo faceret, quamvis promi-
ſiſſet dammi infecti vicino, non tamen eum teneri ea ſii-
pulatione, veluti ſijuxta mea adificia babeos dificia eaque

B Jure



I NON.ENS ACTIONIS FORENSIS
yure tuo altius tollas, aut ſi in vicino tuo agro c niculo vel
foſſa aguam meam avoces. Quæmvis enim hic mibi
aquam abducas, illic luminibus officias, tamen ex ea ſti-
pulatione actionem mibi non competere. ſcil. quia nonde-
beat videri is damnum facere, qui eo veluti lucro, quo
adbuc utebatur, prohibetur, multumque intereſſe, utrum
damnum quis faciat, an lucro, quod adbuc faciebat, uti
prohibeatur.

5. XV.Objicitur.ar- Nec eſt, quod objicias, utique videri damnum
qui æmula- injuria eſſe datum, cum ſupra ꝗi 3. conceſſerimus
nonemel æmulationem eſſe affectum vitioſum; ſuppoſue-
intentionem gimus in§́. 22 quòd ædificans intentionem habeat al-
alteri da-muum dan- teri damnum dandi. An ergo, inquies, jus quis ha-
qi: maliuis bet, ut intentionem ſuam vitioſam in eſtectum de-
vero homi- ducat annon injuria ſumma fit vicino, cui hoc modo
num non eſfe damnum datur Annon maulitiis ejusmodi occur-
indulgen-rendum eſt a magiſtratibus O prudentes adeo
aum. probos Pragmaticos, qui ex ſumma æquitate actio-

nem conceſſerunt adverſus ædificantes ex æmula-
tione, ut malitiis obviam eatur. Annon vũdet, quod
ea, quæ a majoribus noſtris probe conſtituta ſunt,
quæ tamdiu doctrina publica pariter privata in
Academiis etiam Evangelicis floruerunt, jam hoc
ultimo mundi termino velis convellere O tempora,
o mores

5. XVI.
Reſpondetur: Sed quemadmodum increpationes, exelama-
confundi of tiones, ealumnias ac invectivas modeſte depreca-
fieia humani- mur, aut, ſi eas deprecari non liceat, patienter fœ-
mti juſli- remus: ita ad objectionem duobus verbis, reſponde-
tiæ.

mus



CONTRA ZDIFICANTEM EX 2MULATIONE n
mus, confundi officia humanitatis cum officiis ju-
ſtiti?. Res ipſa oſtendit, conceſſit etiam Ludo-
vicus Molina, loco ab initio citato, quod ædificatio
ad æmulationem peccer contra regulas charitatis,
aut, ſi mavis, humanitatis, non contra regulas ju-
ſtitiæ. Atille ſaltem, qui injuſtum quid committit,
injuriam alteri facit, non qui officia humanitatis
violat,. Inhumanus quidem eſt, qui ædificat cum
intentione alteri damnum dandi, ſed non injuſtus.
Neque inhumanitas,ſemper malitia eſt, ſed tum de-
mum, ſi alterius jus perfectum ſimul violatur. Ad
officia vero charitatis humanitatis nemo cogi po-
teſt, vel ſupinam ignorantiam prudentiæ civilis,
vel certe ſub larva virtutis inſignem pruritum domi-
nandi produnt, qui legibus aliis remediis coacti-
vis omnem, improbitatem hominum coerceri cu-

piun,
XVII.Jam quod claſſem ſecundam in ſpecie attinet, )æcialite-

eadem quæ de licentia ædificandi in genere attuli- uaà claſ-
mus etiam quadrant ad lieentiam ædificandi ca- ſem ſecun-
ſtrum vel molendinum, ſi modo alias quis jus ha-
beat ut caſtra molendina ædificare poſſit. Et re-
vera Doctores, dum hane claſſem ad prohibitam
ædificationem ex æmulatione referunt, ſibi ipſis con-
tradicunt, cum alias communiter illam indelebilem
quaſi notam faciant ædificationis ad æmulationem,
ut ædificans nullam inde ſentiat utilitatem. Quis
vero tam ſtupidus ſit, ut ſaltem in dubium vocare
poſſit, an extructio caſtri vel molendini extruenti-

bus utilitatem afferat. Ut adeo, etiamſi concede-

B 2 remus,
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n NON-ENS ACTIONIS FORENSIS
remus, ædificationem ad æmulationem factam,
pertinere ad illicita, tamen ex principiis inſorum-
met Pragmaticorum poſſet adverſus ipſos diſputari,
quod hæc claſſis plane non pertineat ad ædificatio-
nes ex æmulatione.

XVIIDe extructio- Illuſtrabit doctrinam noſtram magnopere di-
ne caſtri infr ſi putatio CASPARIS ZIEGLERI de Juribus Majeſtatis lib,
nibus diſpu-
mutio Ziegleri c. 35. 12 ſeq. qua adverſus ALBERICUM GENTILEM
contra Albe- pugnat, qui àe jure belli lib. 3. c. 210. defendere volue-
ricum Genti- rat, non licere Principi arces ædificare in finibus in-
lemm Non ter alia ex ea ratione, quod non liceat ædificare ad
ſubeſſe amu- æ'MUlationem. Ita enim ZIEGLERUS: Sane non licet.
lanonem, Sed hoc falſum est, caſtella aut munimenta ejusmodi ſem-
quia utiliti- ꝑer 4d amulationem ædificari, quanquam ex hoc Principio
tem ſentiat ꝑſurimi alii poteſtatem banc Principis impugnent. Gail.
ædificans. l, 2. obſ. 69. n. 18. Cardo negotii verſatur in eo, ut recte

explicetur, quid ſit, ad æmulationem alterius ædificare.
In boc nempe conveniunt plerique omnes, ad amulatio-
nem, malitioſe adificare eum, qui nullam exinde capit
utilitatem, neque ad ſe, neque ad alium, cui boc benefi-
cium praſtat, reſultantem Ferdinand. Vaſq. lib. 6. con-
trov. c. 58. n. 30. Stephanus Gratiãnus diſcept. forenſ
c. 745. n. 37. Antonius de Padilla, ad l. altius C. de Ser-
vitut. n. 22. ubi tamen de procurata utilitate tertii diſ-
ſentit, Sed vero quis diceret, nullam pervenire utilita-
tem ad eum, in cujus ſolo fortalitium extruitur? In Prin-
cipe enim dum publicam gerit perſonam, publica etiam
utilitas eſt attentenda, quæ hic ſalus est, ſecuritas ci-
vitatis, quam regit, Et quanquam ille etiam ad æamu-
lationem ædificare dicatur, qui plures impenſas ſacit,

quam

d



CONTRA æDIFICANTEM EX MULATIONE. 13
quam fructus inde percepti fuerunt, ut notat Gratianus
d. n. 39. plerumque autem forualitia cum ſuis præſidiis
multas magnas impenſus requirant; ſi tamen compa-
ratio inſtituatur inter impenſas ita factas, frucius ſe-
curitatis inde reſultantes, potior horum erit matio, quam
illarum, non obſtante, quod ſecuritas ea obtineri ſenper
non poſſit, cum actiones morales ex finibus dijudicentur,

non ex eventibus

5 XIix.
NSequitur autem Gentilis, ita pergit Zieglerus, Bal- æque etiam

noſirum, qui concurrere vult intentisnem ædifi V4ſumen-
dum eſſe hiccantis, aptitudinem vel actum nocendi, ad id, ut quB mmum no-

ad amulationem ædifieare dicatur. Recte boc, quia in cendi.
actionibus indifferentibus animus intentio agentis est
ſpectanda. QQuodſi igitur eo animo fortalitium adificat
Princeps, ut vicinos ex eo impugnare poſſit, ad amulatio-
nem id feri nolim negare, hoc illicitum eſſe, una cum
Gentili ſentio. (Ita ſentimus nos, ſed quoad licentiam
ſaltem intrinſecam, non extrinſecam.) Seà unde vicinus
Princeps certus erit, adificari fortalitium boc æanimo? Præ-
ſumtio quidem non Ilevis est, ſi ædificans ſoleat eſſe inju-
rius in vicinos, atque proclivis in eorum contemtum. Ant,
d| Padill. d. l. fortior adbuc ea, ſi minatus est vicino. Pe-

trus Ant. de Petra; de pot. Princ. c. 8. n. Ii. nunquam
tamen directe hanc ex ſeparit ſuſpicionem ſtructura for-
talitii Quo circa ut de animo intentione adificantis
in hoc caſu certius conſtet, non ermbit vicinus, ſi per
Legatos eum explorare faciat, innoxiam cautionem
petat. Hug. Grot. de jur. bell. pac, l.2. c. I. n.1
quam ſirenuit ille, baud vanam præbet ſuſpicionem male
afecti animi, binc recte defenſionem parabit vicinus.

B3 Robert.



i4 NON-ENS ACTIONIS FORENSIS
Robert. Scharrok. de Offic. C. 3. n. 9. IO. neque prohibe-
tur hoc caſu aliud fortalitium ex adverſo ad propulſan-
dam amulationem extruere. Nicol. Boẽr. deciſ. 320. n. 16.

5. XX.Reſpondetur Quod vero ulterius arguit Gentilis, ſunt adhuc
Gentili ur- vorba Ziegleri, etiam tum ad amulationem videri fa-

genti, tamen ſtum, quando non neceſſe est fieri, quando fieri potest
non neceſſa- 4liter absque vicini injuria, in eo partim principium pe-
riam eſſte 431, nempe in Vicini injuriam fieri ejuimodi munimenta,
tructionemtalium ca- partim etiam publicæ rei conditionem non ſatis attente
ſtellorum. conſiderat, Nec enim in rebus publicis neceſſitas tantum,

ſed etiam utilitas rem agendam commendat, neque ea
tantum ſectari tenetur Princeps, quæ neceſſaria ſunt, ſe
etiam qua utilia, Inmo vero etiam neceſſarium eſi, babere
territorium in finibus ſuis ejusmodi fortalitia, Etſi enim
nullus de præſenti ſit metus a vicino, quocum ſumma mi-
bi pax est, potest tamen aliquando talis òboriri, tum
vero ſerum nimis est de fortalitio extruendo cogitare. vid,
Roland. a Valle, conſil. 84. n.77 Ut jam taceam, non
ſemper propter vicinos arces ædificari, ſed etiam propter
remotiores, a quibus periculum aliquando metuitur,
hinc male rebus ſuis proſpicit, qui præſenii ſecuritati con-
fiſus, nullas de futuris inſultibus ſuſcipit cogitationes, cum
nulla tamen tam beata unquam extiterit provincia, quæ
non iterato ſapius ab hoſtibus fuerit aicia.

ãbãl I5. A Lhxo
Irem:quæ af- De aptitudine nocendi ita ſeorſimtenet Gentilis, ſic
fert de api- claudit diſputationem Zieglerus, ex ædificio apte no-
tudine nocen- cere cauſam juſtam eſſe belli, diſcedendi a ſædere, eo
di ex talica- quod boſtes ſint, qui apparatum faciunt, ut nos oppu-
ſro. gnent, At recidit bac argumentatione Gentilis in ſuum

iſtud
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iſtud principium, ideo extrui fortalitia, ut vicinis nocea-
tur. Quod uti ex intentitne adificantis dijudicari debert,
ita in dubio id non praſumi, jam ante dixi. Nec ergoju-
ſta hellicauſa ſtatuitur, ſivicinus, nulla pactione impedi-
tus, in ſuo arcem faciat, aut munitionem aliam, quæ
damnum aliquoa darepoſſit. Nam adverſus tales metus
contrariæe in ſuo munitiones, ſ quæ ſunt ſimilia reme-
dia quarenda ſunt non vis bellica, Grot. de jur. bell.
pac. l. 2. c. 22. n. 5. Concedam Gentili, paci contmvenire,
qui metum infert, at nego, per fortalitia, qua talia, vicino
metuminferri, Metum ſiis inde, ſine alia cauſa concur-
rente concipit, ſibi imputet, qui meticuloſus cum ſit, le-
Yiſima quæque facile in argumentum rapiet fractæ pa-

cis. at de rebus, ut ſunt, judicandum est, non ex
affectu, ſed defacato judicio, ſincera animi atten-

tione.
5. XxiEadem eſt reſponſio circa extructionem molen-

dini, Etſi enim 64ILIuS à. obſ. 6. libr. 2. n, 27. putet Pe extruſtio-
ad æmulationem eum ædificare, qui in ſuperiore e nolendini

in æmlatio-
parte fluminis extruat molendinum, cum alter jam ,m Gailius
habeat molendinum in parte inferiore; dum tamen /æ ſupſo re-
ſtatim eam ſententiam limitat, niſi ſui commodi ſumtur.

utilitatis gratia id faceret, tunc enim prohiberi
non poſie, patet aperte, quod hæc limitatio toram aſ-
ſertionem tollat ac deſtruat,. Quis enim unquam

caſus dabitur, aut ſaltem mente concipi poteſt, ubi
is qui in ſuperiore fluminis parte molendinum ædi-
ficat, nullum exinde commodum vel utilitatem
ſentiat?

s. XXIII.

m  vx- m  7
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5. XXXIII.Simul vero Hinc vero conſtat, quid. reſpondendum ſit
Johanni He- TOHANNI HERINGIO, dum intractatu de molendinis

ſin.
ringio ſatis ꝗ9. i5. n. 32. ſeq. adductis multis Doctorum autoritati-

bus docet: non licere in ſuperiore fluminis parte molendi-
num extruere, ſiid fiat ad alterius amulationem principa-
liter. Scilicet hæc aſſertio conditionata ſupponit
conditionem impoſſibilem, cum æquipolleat per mo-
do dicta illi, non licere molendinum extruere, ſi inde
ædificans nullam ſentiat utilitatem. Etſi enim idem
pergat n. 37. æmulationem iſtam protervam colligi ex eo,
quando ſtructum nova non ſit neceſſaria, quando nullan
aut ſatis exiguam afferat utilitatem, ſed magis ſuſpicionem,
injuriam inſidiasq; foveat, magisq́; honeſtati aut communi
facultati ſeu liberiati adverſetur, nec ornatui aut commo-
do publico inſerviat: quando ſuper ædificatione multæ
Præceſſerunt rixæ contentiones: vel impenſæ in hanc
ſtructuram excedant commodum, quod ex illa percipiatur;
tamen hæc omnia partim petunt id quod in quæ-
ſtione eſt, ex ilis quæ Zieglerus modo contra
Gentilem diſputavit, refutari poſſunt; partim infra
ulterius refutabuntur, ubi de probatione æmulatio-
nis loquemur.

s. XXIV.Quin& alia Simul vero ex dictis conſtat, plane otioſam
aræſtio ainis eſſe quæſtionem, quam idem HERINGIUS æactat à. I.
Heringii ut qu. 18. n. 15. Quid juris, ſi molendinum inchoetur

tur.
otioſa nom- per unum, poſtea aliud fiat ſupra illud, ſive in ſu-

periore fluminisalicujus parte citius perficiatur, num
primus autor prohibere poſſit, quo minus alter ſuum
extruat, aut in ęo opere pergat? Etſi enim Heringio

diſpli-
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diſpliceat ſententia Bertachini, cum Baldo putantis,
quod, qui imperfecte ædificaverit, non poſſit jus
perfectum prohibendi uſurpare; tamen res ipſa oſten-
dit, ſi is, qui jam perfectum habet molendinum,
non poſſit prohibere alterum, ne ipſe aliud ædi-
ficet, multo minus prohibere polſe eum, qui molen-
dinum ſaltem habet inchoatum.

5. XxXV.
Supponimus vero hic ſemper, quod non aliæ Suponi vero

cauſæ adſint, quæ extructionem molendini impe- hic ſemper,
diant, ſed quod ille, qui in ſuperiore fluminis parte liere æ:7
molendinum extruere vult, extra circumſtantiam canti molen-
æmulationis jus extruendi habeat. Alia enim quæ. num ex-
ſtio eſt a ſcopo noſtro plane aliena: annon extructio truere citra

æemulationæ
molendinorum pertineat ad regalia majeſtatis, an umſtan-
privatus plane poſſit ſine conſenſu Principis molen- ian.
dinum ædificare? Quam uti jam noſtram non faci-
mus, ita valde placent ea, quæ hoe intuitu diſſerit
Zieglerus de Jur. Majeſt. lib.a. c. i5. 32. regulariter li-
cere, niſi in ſpecie adſit orohibitio.

5. XXVI.Atque hæc de ſecunda elaſſe æmulationis ſuf- Quoaà claſ-

ficiant. De claſſe tertia, quæ a Doctoribus com- ſem rertiam
muniter pro propriiſſime ſie dita quaſi indubita- ?batur,
bili æmulationis ſpecie venditatur, maxime nos o. quemlibet
portet eſſe ſollicitos, ſi videlicet nullam aut exi. ?ſſe vini

lumina a.guam utilitatem, vicinus vero magnum damnum ,œm inter-
entiat ex novo ædificio, ut ſi vicini lumina obſcurem cpere.
vel aerem liberum intercipiam. (vide ſipra 7.& 3.
Sed hic tamen ædificationem ad æmulationem
nullo jure humano prohiberi ſic evidenter proba-

C

mus.
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mus. Deſcribitur ſervitus, ne luminibus officiatur
quod per ejus conſtitutionem id adepti eſſe videa- E

mur, ne Jus ſit vicino invitis nobis alrius ædificare,
atque ita minuere lumina ædificiorum noſtrorum
l.4. ãe S. P. u, Ergo ſi ſervitus conſtituta non eſt,
licebit vicino noſtra lumina invitis nobis obſcurare,
nec opponere poterimus, quod ex æmulatione id
faciat. Eadem eſt ratio aẽris intercipiendi, quod
ſemel monuiſſe ſufficiat,. Perſpicue Ulpianus/-.
eodem. Cum eo qui tollendo altius obſturat vicini ades,

qguibus non ſerviat, nulla competit actio. Idem inculca-
tur in legibus Codicis à. 9.C. de ſervitut. aqua.
auod videlicet nemo prohibeatur altius tollere, niſi
domus ſervitutem debeat. Textum i, æ6. ff. de damno

infecto ſupra jam adduximus 4.

5. XXVII.Sed ſipereſt adhuc forte argumentum ex x.J; V. de S. P. u. ubi Marcellus reſpendit. Qui binas ades ha-

exl 1o. de s, bebat, ſialteras legavit, non dubium eſi, quin beres poſit
P.V.& l.z0. alias altius tollendo obſcurare lumina legatarum ædium.
Ae Uſufr. Idem eſi, ſalteri edes, alteri aliarum uſumfructum lega-

Yerit &e, Sd ita oficere luminibus obſcurare legatas
adesconceditur, ut non penitus lumen recludatur, ſed tan-
rtum relinquatur, quatenus ſuficit habituntibus in uſus
diurni moderatione. Nam ſi demum heres non pot-
eſt plane obſcurare ædes legatas, vel in quibus
uſusfructus legatus eſt, ſequitur, quod alii domini,
in quibus non eſt eadem ratio exceptionis a regula,
id poſſint. Si poſſunt, utique evaneſcit illa doctrina
de prohibita ædificarione ad æmulationem, cum po-
tisſimum ejus exemplum ſit, non licere ædificio no-

vVo
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voalteri lumen obſcurare. Rationem vero exceptio-
nis cur heres in his caſibus non poſſit eodem jure
uti, quo licet aliis dominis, non obſcure ſuppeditat
Paulus l.30.ff. de uſufr. St is, qui hinas ades babeat, alia-
rum uſumſructum legaverit, poſſe heredem Marcellus
ſcribit, alteras altius tollendo obſcurare luminibus, quo-
niam habitari potest etiam obſcuratis adibus. Quod usque
adeo temperandum est, ut non in totum ædes obſcurentur,
ſed modicum lumen, quod babitantibus ſufficit, habeant.
Scilicet cum legatum omne ſit donatio ab herede
præſtanda utroque caſu, qui ædes ipſas qui
earum uſumſructum legat, velit, ut legatarius ædi-
bus utatur, ædium autem uſus conſiſtat in habita-
tione, ſequitur, tum demum heredem non præſtare
id, quod hic legatum eſt, ſi plane obſcuret ædes ur
habitari non poſſint. HæC ratio igitur ſpecialis cum
ceſſet in aliis dominis, ceſſat etiam prohibitio,

5. XxViI.Porro quamvis cuilibet patcat, quod eadem Aliud ex I.
ſit ratio ſive prohibitionis ſive ibertatis, utrum quis æ4. s. uli.

C. de ſervit,

e ome  ſe re lpern serem me  a
v

cipiendi vicino, niſi ſervitus ſit conſtituta, irrefuta-
bile argumentum ſuppeditat conſtitutio 7USTINIANI
inlult  utt. C. de ſervit, a qua, ubi Imperator pri-
mus diſpoſuit, ut nemini liceat ſie adificare, vel alio mo-
do ſic verſari, ut idoneum ventum ſufficientem ad pur-
gandum frumentum a paleis infringat, inutilem do-
mino aream& fructuum inutilitatem faciat, Igitur an-
te Juſtinianum cuilibet licuit ædificio ſuò ventum vi-

cini intercipere, unquam potuit ejusmo-

C di i
a2.

l
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di ædificium impediri ſub prætextu acſi alter ædifi-
cet ex æmulatione. Alias enim hac lege Juſtiniani
non fuiſſet opus. Poſt eam vero prohibita quidem
fuit interceptio venti, ſed in hoc caſu ſpeciali, cujus
ratio adeo non fuit, quod ædificatio ad æmulationem
debeat eſſe prohibita, ſed quod reipublicæ interſit,
ne purgatio frumenti a paleis impediatur, adeoque
favor agriculturæ, quo deficiente, (deficit autem
ſemper, ubi intercipitur aer vicini qui nullam

aream,m qua frumenta colliguntur, habet,) deficit etiam
ipſa Juſtiniani prohibitio.

Kroad qvar- 5. XXIX.
tam elasſem. Denique quod quartam claſſem attinet, cum
probatur, hi lecundum diſpoſitionem juris civilis Fnilihar ææ--

l vann Cuummet nekatcere cuiliber In proprio pariete tot foramina feneſtras facere
adificare fe- quot libuerir. enm hic jure ſuo utatulla ra-u.u a u, n

s

neſiras intio adeſt, cur vicinus ſub prætextu quod
1p 1 mcom-uo, ut ex- modum ſit, ſi vicinus exinde ſecreta ſua perſpiciat,

a proſpicere àut formoſas fœminas poſſit id impedi
poſsit in do

re, præpri-mum vicini, iS cum ipſe libertatem habeat lumina hæc quocun-

que modo obſcurandi, niſi primus ſerviturem ne
Inminihhe A-Da-

æa. ipucnil aCętCarpzovius P. 2, conſt. 4. def, 13. ſat euer Nadibav in ſei-
nerXzand und fPommer 2tnC anſiaua At..-

uu; ubrr Lurũ auunrung timesues auſ eurem Hoſf ſoldien proſpectum u verbauen/ uns

benom-
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benommen. Similiter reſponderunt JCti Jenenſes referente
RICHTERO deciſ. 5. &ſt burch euer Hinterhaus vor Aters ein
Luſtfenſter in eures adhbaven Hinterhaus gangen/ und mollet
mehe Jenſter dahin bringen. Ob nun moſſ euer Rachbar alein
aus bieſen Urſachen/ da& man dadurd) in ſeinen interho
ſehen nne/ euch 3u verhindern ſich unterſtehet ennoch ſo ec
nidhts onders und erheblidyerè vor;umenden hat/ ſ ſeyd ihe
Deſſen ohngeadht/ euven Gefallen nach anbere õenſter madhen
tu oſen befugt/ aber dennod iſt euren Nad;batn dieſeſòe neu-
erboute Jenſter 3u verbauen unbenommen

5. XXX-Et revera damnum proprie dictum vicinus hoc æ ædifcan-

ll

t cum hic nihil ipſi decedat ex pa. ſem ex ejus-
càſua egare nequ,trimonio Quodſi vero vel maxime urgeat vicinus noãi adiſica-

tione ſentire
hiæcum Pragmaticis, ſupra exũ. 9. quod damnum in mate- iliatem.

ria ædificationis ad æamulationem intuitu vicini prohi-
bentis tam late accipiendum ſit, ut etiam includat
deminutionem commoditatis; urgebit tamen contra
ædificans utilitatis damni easdem debere eſſe ra-

Htiones, cum Pragmatici doceant, non eſſe ædifi-
cationem ex æmulſatione, ſi ædifieans ex ædificio
ſentiat utilitatem, urgebit, ſe ex ædificio ſuo magnam
ſfentire urilitatem commoditatis, cum valde commo-
dum ſit jucundum, videre res amœnas, nihil vero
ſitamænius quam conſpectus fœeminarum pulcrarum
five monachæ ſint, ſive ſeculares. Et habebit hic
magis fundatam intentionem ædificans ex ipſa doctri-

Dnterminme æanim ſervimrec art urili-
Iãd ItL vituL uta;:tatem prædii dominantis, in tantum ut ſi ceſſet utilitas,
ſervitus etiam ceſſare incipiat. Inter ſervitutes vero
illa etiam eſt, ne proſpectui officiatur, ubi utilitas nulla
alia eſt niſi amœnitatis is. àæ s, P. u.

C; 5.Xx6xI
n
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5. XXX.Ut taceam, quod hic Pragmatici ex fundamen-
Ei favere il- 135 propriis poſſint oppugnari, deſumendis ex iis,
lam clafſeminvidia qUæ circa claſlem tertiam afferre ſolent. Dicunt:
vicinorum. me non poſſe vicini lumina aerem intercipere, ſi

nullam exinde ſentiam utilitatem, cum id faciam ex
mera invidia, cui tanquam affectui vitioſo non ſit
indulgendum. Hic vero obliti probriarum ratio-
num indulgent actionem ipſimet invidiæ. Iſta enim
incommoditas, quam hoc caſu dicunt ſentire vici-
num, nulla alia eſt, quam incommoditas invidiæ.
Dolet enim vicino, quod ædificans debeat frui bo-
no, quod capit ex viſu pulcritudinis. Hinc appa-
ret, totam hanc claſſem quartam adjectam eſſe ex
ingenio invido Italorum, quo hodienum gaudent,
dum mares a conſpectufœ;minarum ſuarum arcent,
adeoque ſimul patet, etiamũ illa doctrina de hac
quarta claſſe ædificationis ad æmulationem, ſit aut
fuerit in viridi obſervantia in Italia, eam tamen non,
quadrare ad mores Germanorum, quiã nimia illa-
invidia Italorum non laborant, ſed ipſis jucundum
eſt, ſi &alii videant, quod pulcras uxores filias
habeant. Quod vero Monachos attinet, qui ubique
invidiam inter naſſiones dominantes numerant,
non puto, Magiſtratum civilem omnes judices
ſeculares cauſam ullam habere, ut huic malitioſæ
invidiæ officio ſuo inſerviant, monachos hac par-
te in invidia illa confirment, quæ in proverbium
pene evaſit, quod in omnium ore eſt: Hic videlicet
eſt caſus reſervatus pro nobis.
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5. XXXIL.Cum ergo hactenus evidentiſſime oſtenderi- Tunſitus al
mus, totam doctrinam de ædificatione ad æmulatio- les, quibus
nem repugnare communibus juris principiis, liceat n ™u- opi-
janm a Pragmaticis petere probationem ſuæ aſſertio- no diſenui-
nis, Et cum alias ad nauſeam ipſi inculcare ſoleant, etium.
turpe eſſe JCto ſine lege loqui, non vitio nobis ver-
tent, ſi ex ipſis quæramus, in qua lege eorum do-
ctrina fundata ſitt. Cum vero nullam legem afferre
poſſint, ex qua prohihitionem ædificationis ad æamu-
lationem in genere deducere valeant, videamus ſal-
tem, quæ leges ipſis occaſionem errandi dederint,
ſeu, ex quibus ſingulas tres poſteriores claſſes dedu-
cere ſoleant, cum prima per dicta ſuperius huc plane

non pertineat.
5. XXXIIl.Ubi auidem claſſis ſecunda ſipm§. 5. nemo- poiiſimum

rata haud dubie orta eſt ex male intellecta L 3. 2r. ſ. fundamen-
àè oper. publ., in qua JCrus Macer ſic diſſerit: Opus tum ponitur
novum privato etiam ſine Principis autorimte facere licet, inl. 3. pr. di
præterquam ſi ad amulationem alterius civitatis pertineat, P.publa d
vel materiam ſeditionis præbeat; vel circum, theatrum,
vel amphitheatrum ſit, Quid enim, àjunt, annon ex-
preſſe hic æmulationis mentio fit? Annon clara ver-
ba legis ſunt? Annon exinde jure optimo maximo
infertur, vel ædificationem ad æmulationem in ge-
nere eſſe prohibitam, velcerte, non licere caitrum
ædficare ad æmulationem viinæ civitatis?2

5. XxXxiv.Ut igitur pateat, conrortam eſſe hanc illationem 44 uam e-

Pragmaticorum, oſtendamus duobus ſaltem verbis -onder. i

l

genui-
i

 I æ]/
r  42%= Aii
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Ei oſtenditur
plane fruſira
allegari l.a.
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genumum legis ſenſum. Agit JCtus de operibus
publicis, ut vel ex rubrica tituli conſtat. Talia er-
go opera publica, dicit, extrui poſſe regulariter ſine
Principis conſenſu. Tum tradit exceptiones, qua-
rum prima eſt, ſi opus ejusmodi publicum fiat ad
æmulationem alterius civitatis, ubi vocem æmula-
tionis ſumit in communi ſignificatu, id eſt, ſi tale opus
fiar, non tantum ad imitationem operis, quale eſt
forte in civitate vicina, ſed etiam cum æmulatione,
ut opus hoc novum ſuperet opus vicinæ civitatis, id
enim proprie æmulari eſt. vide Fabrum in Lexico hac
voce. Quid ergo tum fiet Nihilamplius, quam ut tunc
non liceat tale opus extruere ſine ſpeciali conſenſu
Principis. Nam exceptio debet eſſe de caſu regulæ.
Ergo licebit id extruere cum conſenſu Principis, qui
tum æſtimabit, an id futurum ſit ex utilitate Reipu-
blicæ, an vero damnum, qualecunque jam illud ſit,
ſenſura ſit respublica? Ergo non ſimpliciter prohi-

ci duplicem in argumentando errorem commiſe-
runt, dum ab operibus publicis argumentati ſunt
ad opera privata, (2) dum a prohibita ædificatione
ſine conſenſu ſpeciali Principis argumentati ſunt ad
ædificationem ſimpliciter prohibitam. Quod vero
exinde male intulerint, non licere caſtrum ædificare
in terminis finibus imperii ſupra jam refatavit
Zieglerus i8. ſeq.

5. XX1V.
Video præterea etiam in caſu elaſſis ſecundæ Fllit

de prohibita extructione caſtri ad æmulationem a
quibusdam afterri/, 2. Cod. àæ fund. lie. Sed cum

illa

Ergo Pragmati-
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illa plane non agat de ædificatione ad æmulationem,

ſed ſaltem pertineat ad ea, quæ ſupra monuimus j. æ.
de extructione molendini, an nimirum privati plane

l poſſint extruere vel etiam poſſidere caſtellum, non
opus eſt, ut alind ouicquam addamus, ſed ſaltem
ſufficiat ipſa legis verba recenſere, Ita vero ajunt Im-
peratores Honorius Theodoſius: Quicunque caſtel-
lorum loca quocuuque titulo poſident, cedant ac deſerant:
guia bis tantum fas et poſſidere caſtellorum territoria,
quibus adſcripta ſunt, de quibus judicavit antiquitas.
Quod ſi ulterius, vel privata conditionis quispiam in his
locis vel non caſtellanus miles fuerit detentator inventus,
eapitali ſententia cum publicatione bonorumplectetur,

5. XXXVI.Sed allegari obſervavi in illo caſu de caſtrorum rem cap. Pi-
ædificatione ad æmulationem prohibita ex jure Cano- ſunis ult. de
nieo cap. Piſanis ult. de reſtit. ſpoliat, quod quamvis de ræſiit. goliat,

caſtris agat, tamen a præſenti caſu maxime alienum
eſt. Capitulum ipſum prolixius eſt, quam ut integrum
poſſit apponi. Sufficit ſaltem, adduxiſſe ſummam
ejusdem, ipſi capitulo præmiſſam: Occupans certum
locum, in quo quis juma libere poſſidebat, ſi per ipſius occu-
pationem non poteſi poſſeſſor ſua jum libere poſſidere ſicut
prius, conveniri poteſi poſſeſſorio pro libertate poſidendi

reſtitutio fieri non potest, niſi dimittat locum inpriſtina

ld ſ gulariter Jam ex his argu-libertate, hoc dicit va e inconfice, cujus ſumma ſit: Ergo non licet
caſtrum ædificare ad alterius æmulationem.

5. XXXVII. SecundumIn corroboranda claſſe tertia de prohibita ob- ſundimen-
fiructione luminum vicini fere ubique provocant tum ponunt

D ad l in l, 38. deRVV.
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ad l.38. ffi de rei vindic, in fundo alieno,dicit Celſus, quem
imprudens emeras, aedificaſli, aut eonſerviſli: deinde evin-
citur, bonus judex varie ex perſonis cauſisque conſtituet,
Finge dominum eadem facturum fuiſſe reddat impen-
ſam, ut fundum recipiat, usque eo duntaxat, quo pretiòſior
factus est,&, ſiplus pretio fundi acceſſit, ſolum quod im-
penſumest, Finge pauperem, qui ſi reddereid cogatur, lari-
bus, ſcpulchris avitis carendum habeat: ſufficit tibi permirti
tollere ex bis rebus, quæ poſſis: dum ita, ne deterior ſit fun-
dus,quam ſi initio non foret ædiſicatum, Conſtituimus vero:
ut ſipartus eſt dominus tantum dare, quantum habiturus
aſt poſſeſſor his rebus ablatis, fiat ei poteſias. Neque malitiis
indulgendum esl: ſitectorium, (puta) quod induxeris, pi-
cturasq́ corradere velis, nibil laturus,niſiut officias, Atqui
dicunt, ſi ædifices cum damno vicini, nullam inde
habes utilitatem, uti poſuimus caſus claſſis tertiæ, nihil
laturus es, niſi ut officias: Ergo hic iterum clara verba

ſunt. 5- XxXXIiX.Sed reſyonde- Ego vero, ut ingenue fatear, neſcio plane, quid
iur, hic ev- ſi;t verba legum captare, eaque inalieniſſimum ſen-
denter verba
legis capmyi Ium torquere, ſi hoc noneſt. Agit JCtus de rei vindi-
a Pragmati- catione, ubi dominus ædes vindicavit a poſſeſſore non

cis. domino, reus cum deducere non poſſit impenſas
voluptuarias, tollere eas ipſi permittitur. Quod ſi tolli
non poſſint, non permittit Jõtus picturarum corraſio-
nem, eamque malitiam vocat. Ut itaquè hic nihil di-
cam, quod neque in hoe caſuconcedatur actio adver-
ſus corradentem, uti ipſi adverſus ædificatorem ad æ-
mulationem indulgent, ſed ſaltem corraſio, ſ nondum
facta ſit, non permittatur; ſaltem illud cogita. Ratio
prohibitionis eſt, quod hic reus in ædes alienas nullum

jusVvãl
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jus habeat, adeoque eum damnum m re aliena dar,
omnino malitiam committat, nec poſſit dicere, quod
jure ſuo utatur, cum nullum jus habeat. At in quæ-
ſtione præſenti agimus de eo, qui ædificat in ſuo, ſuo
jure utitur, ſed parum humane, non malitioſe.

58 XXXIX.Solet eriam a quibusdam ad confirmandam u; cavæ
claſſem rertiam ædificationis ad æmulationem afterri etiam verbæ
N cll 55 de illonegotio diſponens: Lex erat, ut ne- Novellæ;.

ov amo poſſet vicino proſpectum maris tollere, niſi in
ædificando 100. pedum ſpatium a domo vicini relin-
queret, Titius vicino volens nocere, hanc fraudem
excogitavit: Murum duxit altiſſimum extra ſpatium
100, pedum, ita maris proſpectus vicino ablatus eſt.
Hoc cum ita factum eſſet, intra ſpatium 100. pedum
poſtea domum ædificavit, quaſi nullam jam meris
conſpectionem habente vicino. Paulo poſt murum
depoſuit ut ex ſuo ædificio maris haberet proſpectum,

5Prohibuit igitur in dicta Novella ſiub gravi pœna Juſti-
nianus has malitioſas machinãtiones, quæ vicino pri-
vationem adſpectus afferunt. Hæc verba captantes
iterum Pragmatici, vide, inquiunt, non permittendæ
ſunt malitioſæ machinationes, quæ vicino privatio-
nem proſectus afferunt, ſed qui ad- æmulationem
vicini ædificat, ut lumen vel aerem liberum ipſi mi-
nuat, committit ejusmodi malitioſas machinationes.
Ergo hoẽ ipſũ noneſt permittendum, Quid clarius?
Clara verba. Clara verba. Sed mallem ut Pragmatici
curatius inſpexiſent mentem legis imo ipſa ejus ver-
ba. Satis enim tunc intellexiſſent, quod Imperator

machinationes illas malitioſas vocet, non intuitu æmu-

D2 latio-
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lationis, ſed quod in fraudem legis prohibentis illæ
machinationes factæ fuerint. At nos ſolliciti ſumus de
caſibus, ubi quis ædificat nulla lege prohibente, nec
fraudem legi facit, ſed jure ſuo utitur,

5. XL.Eid. L353.20 Circa quartam claſſem nihil equidem novi video
R.V. miſere aferri, dum Doctores qui nolunt, quod ædificans poſ-
torquent ad ſiit feneſtras aperire in ſuo, ut pulcras vicini fſ;minas vi-
sul i om deat, communiter iterum urgent verba, l 28. de R V.

quu ædifica Malitiis non eſſe indulgendum, item ſic ædificantem
ut fumnas nihil inde laturum eſſe, niſi ut officiat. Quaſi malitia ſit,
pulcras vidi- lubenter videre fœminas pulcras, quaſi ingens da-
repoſi. mnum ſit, quod vir aut pater vel monachus invidus

patiatur, ſiquis ipſo invito filias aut monachas adſpi-
ciat, ac ſi videlicet viſu aliquid pulcritudini decederet.
Igitur hæc quidem non merentur reſponſionem,

5. XLI.Demonſir- Ergo non exiſtit illa actio forenſis contra ædifica-
tur, nec dari torem ex æmulatione, imo ne exiſtere quidem poteſt,
poſſe actio-nem contva deoq; inter vera non-entia moralia retulimus quæ
adifiuamtem nON exiſtunt, nec moraliter exiſtere poſſunt. Finge
ex amulatio- enim legem publicam accedere opinioniilli erroneæ
ne. Pragmaticorum atque concedere actionem vicinis

contra ædificantem ad æmulationem, multæ tamen
evidenter oſtendi poſſunt rationes, quod ejusmodi
lex non majorem effectum habere poſſit, quam hacte-
nus habuit opinio illa communis Doctorum, etſ per
duo ſecula hitra firerit in omnium pene Commenta-
torum ſcriptis repetita. Neque enim ipſa actio ad cer-
tam actionumclaſſem poſſet referri, neque unquam
deficeret exceptio actionem elidens, neque actori ul-

lum
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lum medium competeret fundamentum intentionis
ſuæ probandi. Ubi vero nullum genus actionis, ſi
foret, id ſemper exce ptione elideretur, nulla juſta
probationum media eſſe poſſunt, ibi actio merito inter
chimæras ſpectra ſen non-entia moraliarefertur.

5. XLIIQuod actio contra ædificantem ad æmulationem r. Quia aà
ad nullum genus actionis referri queat, quod ratione nullam claſ-
concipi poſſit, jam ſupra|. æ. ſummatim oſtendimus, ſim actionum
Neque adeo, qui doctrinam de æmulatione tradunt, ræſerri potest
Pragmatici, frequenter mentem ſuam declarant an illa ?/que hoc ca-

dedendam ædificationemſ concedi
actio tendat ſaltem a imp novi opernan etiam ad deſtruendum jam ædificium extructum. nciatio.

tNon recordor legiſſe, aui expreſſe poſterius affirment
quamvis posſit quis eſſe, qui hoc ſtatuat. Certe pau-
ciſſimi id facient. Plerique dicunt, in caſu æmulatio-
nis novi operis nunciationem eſſe adhibendam, ſed
hoc tamen absque fundamento, cum novi operis
nunciatio nemini competat, niſi ſi minimum jus inre
habeat in ædificio illo novo, quod extruitur. Docores
rommuniter ad tit. ff. de op, nov. nunciat, arg. l 1.  ſ.
2 ff. eod. tit. Quodſi itaque vel maxime accedat confir-
matio legis opinioni Doctorum, poſſet quidem tum
nominari illa actio condictio ex lege. Sed præterquam
auod hoc nomen generale ſit nequaquam ſpecialem
fontemactionis exprimat, oſtendent tamen jam di-
cenda, hanc condictionem ex lege inanem plane
adeoque nullam fore.

5. XLIINihilintereſſe, ipſo jure quis actionem non ha. æluia ſim-
beat, an ope exceptionis elidatur, jam ſuo tempore ?ær elidi poi-

JCtus Pauus dixit, atque ejus efſatum in Pandectas
erit per exce-

D3 relo-
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30 NON-ENS ACTIONIS FORENSISptionem non
comperent;; relatum fuit. Demus jam, Principem aliquem lege ſpeciali

confirmare actionem contra ædificantem ex æmulatione,actioniss ſemper tamen competet reo exceptio competcntis

actionis fundata in jure communi, iis, quæ ſupra docui-
mus XXIV. ſeqq. lgitur vel neceſſe eſet, ut Princeps ille
ſimul tollat omnia principia de natura dominii ſervitu-
tum, quod ſaltem cogitare vellè de Principe ſapiente abſur-
dum foret; vel fi non tolleret, perpetuo elidi poſſet illa actio.

5. XLIV.3.Quia attr g6ed eſto etiam, reum hanc exceptionem non opponere,
mtontionem.m genere tamen incumbit prudenti actori, ut non ſolum cir-ſuam proba-
?e non poteſi, umſpiciat, utrum ex legibus vel Doctorum opinione ipſi

actio competat, ſed vel maxime, quomodo fundamentum
actionis ſuæ probare posſit, quia actore non probante reus
abſolvitur, Jam quomodo probabit, actorem ædificaſſe ad
æmulationem? Sane ipſi Pragmatici concedunt, in dubio
quemlibet præſumi ædificare ad ſuam utilitatem principali-
ter, non ad æamulationem, quia quilibet præſumatur ædi-
ficare utens jure ſuo, unde alleganti æmulationem merito
incumbet probatio æmulationis; alias ſuccumbet; cum ædi-
ficans in ſuo, regulam pro ſe, ſicjuris præſumtione inten-
tionem ſuam probatam habeat, quæ juris præſumtio regula-
riter probationem contrarii in contradictorem rejicit.

5. XLV.
Otenditur

Subjiciamus igitur modos, quos ſuppęditant Docto-

modos pro- res ſuo actori. Dicunt: Difficilis probationis èſſe amulationem,
bandi amu.. hinc ex conjecturis, indiciis, præſumtionibus& ſimilibus privilegiatis
lationem, Probationibusarbitrio judicis æſtimandis probandam eſſe. Indulge-
quos Docto- bimus ĩis hoc, illo ſolum addito, modo conjecturæ illæ
res ſuppedi- fundamentum vel in re habeant, vel in legibus principiis
tant, eſſe im- Vris. Nam arbitrium judicis non debet eſſe cerebrinum.
pertinentes. I. Itaque volunt probari amulationem, quando ftructura novaæ

non est neceſſaria, aut quando nullam aut ſatis exiguam afferat uti-
litatem, inſidiasque foreat, uno verbo vicino magnum afferat
damnum. At ũ.) hic confunditur neceſſitas utilitas, quæ

ſatis
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 —-—7>57/-95ſatis diferunt. Utilitates hominum pro diverſitate ſta-

ingeniorum variant. Et quilibet ſuæ utilitatis eſt mo-
tusdt &arbiter Præprimis cum in hac materia per ſu-

era orpra dicta jucunditas ac comoditas utilitatis nomine veniat.
ũ.) Hæc probatio petit principium; Continet enim nihil
aliud, quam deſcriptionem æmulationis, quam principiis
juris repugnare hactenus oſtendimus. Unde ruit II. pro-
batio, ut quæ ex prima fluit, tanquam concluſio ex falſis præ-
miſſis: cum nepe feneſiræe potuiſſent fieri aque utiliter ac commode
in alia partecitra injuriam ac præjudicium vicini. Ill. Probatio:
quis æedificet prope monaſterium vel aliud ædificium publicum propter
favorem religionis intereſſe publici: Sed, aut ædificans plane
non habet poteſtatem extruendi ædificium in illo loco,
tunc non pertinet ad quæſtionem præſentem, in qua ſem-
per præſupponimus poteſtatem ædificandi; vel ſi habet, iſte
favor religionis& intereſſe publici eſt favor cerebrinus, nulla
æquitate vel lege ſubnixus. IV. Probatio: Si altius tollat ædes,
ut videat vicini uxorem filias, aut V. ut perſcrutetur vicini ſe-
creta, Hæ duæ probationes ſunt magis exempla erronea ædi-
ficationis ad æamulationem ſupra jam rejecta, quam modi
probandi. VI. Probatio: Si quis jure ſervitutis obtinuerit, ut
alteri non liceat domum ſuam altius ædificare. Sed hanc pro-
bationem ad quæſtionem præſentèm non pertinere jam no-
tavimus ꝗ. 4. Hic enim habet actionem confeſſoriam, unde

1 ricontra ædificantem ex æmulatione non
actione illa pecu IavVII Probatio: Si quis hortum habeat, vicinus lon-

grit opus.pore requiſiverit, ut eidem venderet hortum; dominus

go jam temvero horti hoc facere recuſaret: Tum ſi post hanc recuſationem ædi-
ficet alter feneſtrum, præſumi eum, contræ verum dominum male-

volentiam vel odium concepiſſe, eapropter non ſuæ utilitatis,
ſcd amulationis gratia feneſtum. ædificaſſe, praſertim ſi minas aà-
dada t ſe alterum ad vendendum bortum quocunque modo com-

1 ertlelle Meræ ac pueriles inentiæ. quali meliori jure
tr erevædiſicans urgebit, ſe feneſtram uæ jucunditatis, commodi-

tatis, ac conſequenter utilitatis gratia ædificare. Quales ve-
r0 ſunt minæ: ædificabo foneſtram, ut poſim videre in hor-

tum
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tum tuum, ergo te cogam ad vendendum hortum. Pudeat
Pragmaticos, tam aniles fabulas effinxiſſe. VIII Probatio: si
quis adificet contra formam modum, ſtatuto, lege aut conſuetudine
introductum. Sed hic caſus iterum non pertinet adquæſtionem
præſentem, quia tum ædificans plane non habet jus ædifi-
candi. 5. XLVI.Et nullo pro- Probatur ulterius fundamentum actionis vel per inſtru-

bandi genere menta, vel per teſtes, vel per ocularem inſpectionem, vel his
obtinere ali- deficientibus juramenti delatione. Nullo horum obtinebit
quid poſse in hac actione actor intentionem ſuam. Non per inſtru-
contm acto- menta: Quis enim tam ſtupidus eſſet, ut ſcriberet, ſe velle ci-

m. tra omnem ſuam utilitatem ſaltem in odium alterius ædifi-
care. Non per teſtes: quia etſi ponamus, teſtes audiviſſe ab
ædificante, quod in tædium alterius ouid ædificare velit,
quod tamen rarifime fiet, quomodo probabunt, ædificantem

nullam ſentire ex ædificio utilitatem, cum utilitas ſit, pro-
ſpicere in loca amœna, aut contra liberare ædes ſuas ab alio-
rum introſpectionee Quodſi teſtes ne quidem taãle quid
audiverunt, quomodo teſtimonium dicent de alterius ani-
mo Non per ocularem inſpectionem: ædificium enim no-
viter extructum in oculos inſpicientium incidit, non animus
ædificantis, qui Iatet. Denique nec perjuramentum. Semper
enim ædificans bona fide quidem jurare poterit, ſe ædifica-
re propriæ utilitatis gratia.

Concluditur, 5EXLVIIErgo ut finem diſſertationi faciamus, non melius
ſimilem eſſe videtur illa Pragmaticorum actio contra ædifie”ſitem ad æ.-
actionem il- mulationem comparari poſſe, quam cum artè navigandi per
lam arti na- aèrem. Multi ſubtiles Mathematici multa de ea ſcripſerunt,
vigandi in àc ratiocinati ſunt ſubriliter, ſtd nemo hactenus vsl naviga-

4r c.
vit, vel tale navigium extruxit aut extruere poui? Ita Do-
ctores multa ſcripſerunt ſubtiliter de actione contra ædifi-
cantem ex æmulatione, ſed nemo hactenus hac actione ex-
pertus eſt, aut quicquam obtinuit vel obtinere potuit. Atque

 hocerat demonſtrandum, hactenus aperte eſt demonſtra-
tum ĩis, qui autoritate Doctorum non plane

excœcati ſunt..












	Non-Ens Actionis Forensis Contra Ædificantem Ex Æmulatione /... In Regia Fridericiana Præside Dn. Christiano Thomasio, Jcto, ... Pro Licentia, Summos in utroque Jure honores & privilegia Doctoralia rite capessendi, solenni disquisitioni exponet Wilhelmvs Wunder, Sevenaria Clivensis, D. XXI. Maji Anni MDCCIII. ...
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Leerseite]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Non-Ens Actionis Forensis Contra Aedificantem Ex Aemulatione. 
	[Seite 7]
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	[Leerseite]
	[Leerseite]

	Rückdeckel
	[Seite 39]
	[Seite 40]
	[Colorchecker]



