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481
On eſt animus agere de SCto Vellęja- Sunma 4i-
no, quod fit ab omnibus commentato: cendorum.
ribus ad Pandectarum iſtum titulim.
Sed ſaltem conſiderare, utrum doctri-
na Romana de SCto Velle jano quadret
ad mòres Germanorum quo tempore

qua õccaſione ſit recepta; quid ex doctrina juris
Romani de SCto Vellejano. in praxin receptum eſſe
dicatur, An renunciationes SCti- Vellejani in praxi
receptæ ſint rationables cum doẽrina ſana juris.
corivenientes? Denique an ſuppoſitis iſtis renuncia-
tionibus in praxi ſrequentibus frequens ſit uſus SCt
Vellejani?

El 3 I.Quod primamrquæſtionem attinet, non poſſu- orig æ-
mus de convenientia SCti Vellejani cum moribusGer- caſo SCii
manorum diſquirere, ſi non probæ conſideremus oni- a?uà Roma-
ginem occaſionem S&ti Vellejani apud Romanos.: n:. Olim
Qvare ea de re ſic. nbendum Gaudent equidemſeminæ ſub
communibus plerumque juribus fominæ cum maſcu. ſerpeus i-
lis, inprimis in ilis,, quæ ex ditamine rationis;è
communis, jure naturali deducuntur. Inter illa z600am
vero lex de fide data ſervanda ſic univerſalis eſt, ut sCrœ.
omnes, qui liberam habent bonorum: adminiſtratio
nem ſe daturos vel facturos quid eſſe aliis promit
tunt, absque diſtin5tione dignitatis aut ſtatus vel ſe-
xus obligentur. Sed cum tamen fœminæ imbecilli-
tate ſexus ignorantia: rerum forenfium: laborent,
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Cur tutela
fæminea
defierit.

6 DiSt. NAUG. yUIDI®A,
non ſolum Athenienſes, ſed alii Græcorum populi
non permiſerunt fœminis libere alienare bona ſua,
ſe obligare, ſed voluere, fœminas eſſe in tutela perpe-
tua, qui mores poſtea etiam ad Romanos translati, fſœe-
minas conſtituebant in tutela parentum, fratrum, vi-
rorum, ſucceſſu temporis etiam acceſſit tutor dati-
vis ſuo modo teſtamentarius, vide Ulpian. fragm.
tit. n. Schilter. Exerc. 71. th. 222. ſe Quod ſi ergo
hi mores, vel ut alii volunt, hæc diſpoſitio legis XII
Tabb. apud Romanos probe conſtanter fuiſſet ob-
ſervata, non opus fuiſſer SCto Vellejano, cum mulier
absaue tutoris ſui autoritate in nullo negotio ſe po-
tuiſſet obligare; accedente vero tutoris ſui autoritate
non ita ſæpe læderetur, ut proprerea nova lege opus
fuiſſet. Sed conſtat tamen ex fragmentis hiſtoriarum,
iſtam tutelam ſœmineam ſæpius fuiſſe interruptam
neglectam, etſi non conſtet exãctiſſime, quibus tem-
Doribus, atque qua occaſione intentione id factum
fuerit. Quare etſũſæpios repẽtita variis Imperuto-
rum conſhtutionibus còœãrinàũ: fuerũt, tandem tamen
plane ceſſavit, und? etiæm inòtmor iuris Juſtinianeo
plane non memoratur. Vide, qui diligentiſime hoc
thema tractavit, Schilterum 4.

Il iL:
Id tamen diſquirere 'omiſit Schilterus; cur iſta

lex haut iniqua fœniinis: utiliſima de perperua tu-
tela f;minea tam ſæpius interrumperetur tan-
dem plane deſineret. Nec mèmini eam quæſtionem
tractatam eſſc ab aliis. Haàud dubie iſlã: ſobfuit ratio

quod
t
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quod fœemnæ tutorum talum impatientes; poſtquam
blanditiis aliis artibus meretriciis viris imperium
domeſticum extorſiſſent, ſub Imperatoribus etiam

negotiis civilibus ſe immiſcerent, voluerint multo ma-
gis negotia propria. cum efficacia gerere, absque au-
toritate tutorum, indulgentibus id JCtis Imperato-
ribus ac aulicis, f;mineo ſexui plusquam par eſt de-
ditis Vide quæ de moribus corruptis fœminarum
Romanarum ſcriptores notant paſſim, præcipue Se-
neca conſol. ad Helv. c. i4.6 16, lib. 3. de henefc. c. 16. item

Epiſtolags. p. 566. ſeq. adde excerpta e libris Senecæ circa
sinem. Unde nequaquam mirandum, quod Juſtinia-
nus ad imitationem aliorum Imperatorum præceden-

tium non reſtituerit tutelam perpetuam in fœminas,
cum ipſe totus fuerit ſœmineus, ut ex variis ipſius
conſtitutionibus partim, partim ex hiſtoria arcana
Rrocopii ad oculum patet.. t3

s Iv-
LUti tamen ſunt ſœeminæ comparatæ, quibis ma- uã

jor lihertas agendi relinquitur, quam imbecillitas ſ& sui: SCio

xus earum admittit, ut ſæpius Iædantur ab aſtutiori
bus maſculis, ita ſœminis Romanis ſæpe dahatur
ocaſio ſentiendi, quam imprudenter facta fuer
rit turõrum, illa: abdicatio priſtina. Cum vero
non poſſont iœũinæ ſio læſę negotia reſcmdere. ox
capite deficientis tusoris, ueceſſe erat; ut.alio mbiio
ipſ rum imbeciltativeœæreretur: Unde Ulpianus
refert, L 2. pr. b.æ. 1em”Bnus Augiſti qeindeũò
dii  ſcilicet ut Schiliru;”oit Bæœõ. Cuidi

Tibe-
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Tiberii) primo fuiſfe ædictis æorum interdictum, ne ſ!}-
minæ pro viris ſuis intercederent. Haud dubiè,
quia, ut f;minæ ſæpiſfime viros blantitiis decipisbant,

-ita nec deerant viri, qui ſimiliter fœminas, maxime
luxuriantes, blanditiis puriter ſuis bonis ſpolisren.
Quæ ratio cum ſæpe etiam occurreret in intòreeſſione
proaliis, initio Jiũ edicta hæc imperatorumũnterpreta-
tione ſua extenderunt etiam ad interceſſiones muliè-
rum pro extraneis, qui non eſſent mariti. Anton.
Faber in rational. ad L 2. pr. ſ. 1. h. t. lit. b. donec
ſub eodem Imperatore Claudio Tiberio (per ea quæ
adduxit Schilter. 4. Evære. 20. ſ.3 Senatus conſulto
noſtro conſtitueretur, ut non liceret fœminis interce.
deve mutuum dare pro atis, b. L 2. ſ.1. ht

5- V. i t: liiEjus æquitas. Quemadmodum autem jus civile nihil commii-
tit, quod repugnet juri naturali, ſi imbecillitati ſexus
fœminei damno, quud: exæjus læſione etiom ſentit
requblica; octurſCoẽmons ę;: ;ięhiben
do; ne ſine autoriture turirs fnihæ umigenti?r: æi
cadom' æſt ratio, ũt jus civile, quod tutelatm fœmin-
rum non àgnoſit, nogotia ſuædam; in quibus fœ
miuæ »ræ reliquio vircumvem© ſolent, ab obligatiònè
eximat; qualis eſt iterceſio nròliis cum damno rei
familiaris; quod fœit SCtãm Vetlojanum eà rationè
addutte, ud reminas cimilibus offitiit ſungi, ejus gœæn
vir obligationitiis ſtriuri uon ſic quum, à. I. J. u. ſivd
ſnſis ſit, Rũcjuſionom interceſionem pro
uliis: pertinerò ad oſicia vſio; æt vult Ant: Fibe

m
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avuuaram r.m-in vation. ibid. ſive (ſi hæc aſſertio diſpliceat cum Ba-
chovio ad Treutl. diſp. 13. th. 1. lit. c. ꝓ.2.) quod æqualis
iniquitas ſubſit, ſi respublica permittat interceſfiones
mulierum, quam ſi permittat fœminis geſtionem vi-
rilium officiorumm Unde nonattentenda contradictio
Cypriani Regneri diſp. 25. h. 1. aſſerentis, rationem hu-
jus juris Romani eſſe adulterinam, aur ſallem vinci ab
hac fortiori, quod quilibet homo, qui judicio præ-
ditus. eſt, teneatur ex ſua conventione ſerio inita.
Etũ enim exclamet: Haæc, inquam, regula æterni juris
eſt, ſumma cum violatione boni publici violatur, niſi con-
travia reipublicæ ſalus efficacior diſſuadeat, quæ hic pro
SCto Vellejano non datur, ut vel leviter perpendenti patet.

Statim tamen ſibi contradicit, dum ſubjungit: Quin
tamen interdum ob ſimplicitatem mulierum reſlitutio in in-
tegrum indulgenda ſit, nullus dubito. At vero hæc erat
iſa ratio torius SCti, ut quod ſuccurrebat mulieri-
bus non decipientibus, ſed deceptis læſis L æ. §.5. Læ.
I 0. pr. h.2. Cæterum, cum interceſſioni aut fidejus
ſioni accidat, ut intercedentes lædantur, illa æquitas
non abſoluta eſt, ſed hypothetica, aut ſi mavis, magis
eſt æquum in ſenſu negante quam ajente, ut mulie-
ribus ſuccurràtur. Id eſt, leges illæ civiles, quæ fœ-
minis ſuccurrunt, non ſunt iniquæ?. Et ubi tales mo-

res non ſunt recepti, ſed ubi ſœminæ; æque obligan-
tur ac maſculi, iſti mores non ſtatim deo, quod re-
cedant a diſpoſitione juris Romani, pro iniouis ſunt
habendi. Sed poteſt  ibi variante ratione, Senatum
ad hoc SCtum impellente, alia ſubeſſe æquitas diſſua-

dens reſciſionem interceſſionis muliebris. Aliter

B proce-
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 ]IXD EXET /43&2I3:m m/-  V/>/&Pprocedir in c ſt-ndenda æqui ate SCti Velle jani Hube-

rus in Eunomia Romana ad L à. f. b. 581. ſeq. Ita
videlicet, ut improbet edicta Gallica, uſum SCii Velle-
jani abrogantia. Sed vide, quæ de his diſſeruimus

infra ſ. 9. u.

s& VI.
Moribui Mores Germanorum quod concernit, antiqu-
ermanc-tus quidem antequam jus Romanum ex Italia trans-
rum antiquis ferretur in academias Germaniæ, patria noſtra igno-
agnoratus ravit uſum SCti Vellejani. Er tum videlicet ręceptum
puit uſisSCi7 ſuit, ut mulier quævis in negotiis judicialibus tutorem
Velleyaihaberet, extrajudiciales vero actus virgines viduæ

majorennes ſine curatoribus valide: celebrarent, tam
de jure Saxonico l. æ art. 45: quam Suevieò cap: no. vid.
Schilter. Exere. 77 th. 220. Quin& ſi Iæſa ſuit mulier iu
negotiis, quæ curatorem non reguirehant, aut quæ cum
suraroris Jnterventu contraxerat, g Schilterus pau
ne in integrum, etiam antiquo jureun uth. 2. plures, quos citat Exere: 73 æ2h. 232. A. C.
Jacobi in diſſiri: inaug. Viitehergæ anno icu. habita de
in integrum reſtit. mulierum, uæ ſententia etiam hodie
plerumque eſt recepta, ſequeſtrata opinione diſſentien-

mui tis Carpzovii P. æ conſt. 13. def 3 putantis, mulierem

rIi ermanico non opus erat, ut ſeminæ gauderent be-R

Im
neficio SCti Velte jani, ob generale beneficium reſtitu-

—u tionis, quo urebantur in omnibus negotiis, n quibus.
amnum paſſæ erant.

ſ B
s. VII.
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5. VII.Interim tamen ordinationes provinciales Quando
quotidiana praæxis docet, SCtum Vellejanum hodie in qua ex ratis-

plurimis locis Germaniæ eſſe receptum. Quando id ne SCium
factum ſit, accurate determinari nequit. Ante juris Vellejanum
Romani receptionem in academias Gerraniæ nullum  ſoris Ger-

 igouat Irodiẽſone ſnis Komun in aœ x-
demias, pedetentim ex his cum aliis capitibus juris il-
lius tranſit in fora Germaniæ?. Unde nec de ratione
introductionis opus erit, ut ſimus ſolliciti. Scilicet, uti
in plurimis negotiis jus Romanum eſt receptum, ma-
gis ex nimis intempeſtivo amore dectorum Germano-
rum, ex nauſea juris patrii, quam ex ratione politica,
reſpiciente utilitatem reipublicæ germanicæ.

U3A Ix.Interim tamen ſemel introduto uſu hujus SCti 4c piſua r--
in fora Germaniæ, non deſunt rationes, quæ ſaltem tentum.

oſtendere valent, eam. introductionem non iniquam,
vel abſurdam eſſee Duas affert Schilterus Zxere. 26.
s. 5. unam; guod mores ſunctiores Germanorum (i e. ut

ex initioã. ꝗ. conſtat, fœminarum germanicarum
cèſſaverint, alteram, quod rutorum curatorumque dexre-
ritas ſapius deſiderata fuerit Primam quod attinet, de
eo quidem Schiltero litem non movebimus, quòd
fœ;minarum mores ſubſequentibus temporibus non

creverint in melius, ſed illam tamen rationem ha-
bere mallem pro illuſtrante ſecundaria, Quam pro
ilil B? p*-
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primaria, cum fœminarum, quæ benefi:io SCri apud
nos non utuntur, de quibus mox dicemus ſ. mo-
res non ſint ſanctiores moribus aliarum ſœminarum.
Secundæ vero rationi, quam Schilterus adducit, etiam
addi poſſunt adhue aliæ, quod videlicet curatores a
fœ;minis non adhibendi eſſent in negotiis extra judicia-
libus, item, quod, ubi curatores eſſent adhibendi,
quod jure Saxonico Electorali poſtea latius eſt exten-
ſum Part. a. Conſt. i3.) fœminæ tamen, quæ cum cura-
tore contraxerant, ſi læſæe eſſent, absque dolo curatoris
non haberent regreſſum ad conveniendum curatorem.
Carpz. à. Part. æ. conſt. 15. def. 33 Nec obſtat, quod
tamen feminæ læſæ haberent reſtitutionem in inte-
grum. Etenim illa ſententia olim non ubivis ſuit re-
cepta, Carpæ. ã. I. etiamſi hodĩe vigeat, pinguius ta-
men eſt remedium SCtri Vellejani, inprimis in eo caſo,
ubi mulier intercedens renunciavit beneficio excuſſio-
nis; cum in eo caſu non ſemper appareat tempore

condemnationis læſio futura, ſcilicet, utrum aliouod
damnum ſit paſſura mulièr ſolvens ſolutum a debi-
tore principali poſtea repetens.

5. IX.
Non tamen Non tamen illa obſervantia SCti Vellejani in fo-
ubique viget. ris Germaniæ univerſalis eſt. Sunt enim populi in

Europa Germania, apud quos SCtum vel plane non
eſt receptum, vel edictis publicis abrogatum Sunt;
apud quos feminæ, quæ mercaturam exercent, nec
tutore opus habent, nec beneficio SCri utuntur, ſunt,
apud quos tantum beneficium. SCti Vellejani ceſſt in

cauſis

——mu—
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cauſis mercatoriis, obtinet in reliquis fœminarum,
etiam mercaturam exercentium, negntiis Exempla i

de Gallia, civitatè Tholoſana, Pruſſia, Belgio, Nori-
berga, Lubeca, vide apud Grœnewegen de legibus ab-

ſ

rogatis ad Cod. h. 2. Regner. diſjur. r;. ad Iuſtir. ſ. æ.
Schilter. Exerc. 28. ſſ. qui ab his citantur: qui de
ſingulis exemplis informabunt, ad quam claſſem ex
memoratis exceptionibus ea jertineant. Quamvis

nſubinde res poſtulet adhuc curatiorem inſpectionem
autorum ultimorum, ex quibus alii ſva petierunt. Ita

lin
Regnerus 4. I. putat, SC um Vellejanum hodie mu-
lieribus Belgicis non con perere, quia ſatis ſagaces
ſint, ideo illorum raca ſervanda. Ergo recte
Carolum IV. abrœgaviſe SCrum, quam in rem ad Zy-
ræum Paponium provocatt. Contra Grœnewve-
gen à.  aſſerit, moribus Belgicis obtinere SCtum,

x ſ

ſſ

piſi mulier ei renunciet. Sed ralia jam diſcutere no-
ſtri non eſt inſtituti. Potius oſtenden us paucis, ſin-
gulas has obſervantiarum claſſes non eſſe iniquas, ſed
ſingulas ſuis æquitatis rationibus gaudere, idque non
mirandum, quia diximus ſupra jam s. in fne, æquita-
tem SCri non eſſe poſitivam, ſed negativam, id eſt, jus m
naturæ non præcipere, fœminis dari beneſicium S. V. m

i

ſed ſaltem permittere.

Cum autem ea, quæ permittuntur, etiam aliter Ob rationes
ſet habere poſſint, inde non deerunt rationes pro po- non contc-

pulis, ubi beneficium S. V. non obtinet, aut reſtrictum muendas.
eſtt. Ubi plane non eſt receptum vel abrogatum, ibi
eogitavit populus, etiam. accidere ſoxui ſœminio

BS tan-
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tantam inbecillitatem rationis, ut propterea benefi-
cium hoc Vellejanum neceſſarium videarur Etſi
enim natura doceat, fœ;minas eſſe imperfectioris con-
ditionis maſculis, tam intuitu effectuum naturalium
quam moralium, tamen ea differentia, quatenus na-
turalis eſt, non adventitia, tanta non eſt, ut novas
leges intuitu ſexus fœminini requirat, ſed leges mo-
rales politicæ regulariter æque obligant utrumque
ſexum Verum eſt, ſ;minæ ſæpe decipiuntur a ma-
ſculis, ſæpe etiam maſculos decipiunt, tamen tum
maſculis contra fœminas beneſicioS. V. non ſuccur-
ritur. Fidejuſſio eſt negotium ſua natura periculo
damni ſubjectum, ubi maſculi pariter fœminæ,
æque a creditoribus decipiuntur. Fœminæ non tan-
tum a maſculis, ſed etiam a fœ;minis decipiuntur,
adverſus has etiam utuntur beneſicio S. V. Et ſi hi
caſus ſunt frequentes, uti ſunt, habemus exempla tam
aſtutiæ fe;mininæ in decipientibus, quam imbecillitatis
in deceptis, ut imbecillitas ſexus vix poſſit pro cauſa
allegari movente SCti Porro, ubi ſœminæ mer-
catrices vel negotia mercatorĩa æxcipimtur, iĩllud in-
ſuper urgeri poteſtt Non ſolum reſpiciendum eſſe in
legibus ad damnum, quod respublica per læſionem
fœminarum patiatur, ſed ad damnum, quod pati-
tur per impedimenta commerciorum At commer-
cia ſiſti impediri, ſi ides aut fiducia creditorum in
promtitudinem ſolvendi debitorum minuatur, menn
dev credit geſdhivãcht wird. Hoc vero neceſſario fieri,
ſi non ſit celerrima adminiſtratio juſtitiæ, etiam incau-
ſis fidejuſionum ſecundum regulas æquitatis ſimpli-
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cis palpabilis ac communis, non vero particularis
variantis, uti diximus eſſe æquitatem S. V. Acce-

dere, quod mertatorum exercere ſit officium virile
æque ut fidejubere, quod mercatura ſine fidejuſſio-
nibus promiſcuis non poſſit exerceri Ergo ſi femi-
næ aptæ cenſentur ad mercaturam, aptæ quogue cen-
ſebuntur ad fidejuſſiones &e.

XI.
Ex di&tis etiam deduci poteſt ratio, cur SCto Nec utuntur

Vellejano in Germania, alibi, ubi alias receptum id hu Sũio Re-
eſt, uti nequeant ſeminæ illuſtres, regalia jurisdi- ſinæ.
ctionalia habentes, ut Reginæ, Duciſſæ, Comitiſſæ,
Abbatiſe. Quæ enim perſonæ ad regimen aptæ cen-
ſentur, eæ non minore aptitudine cenſentur eſſe præ-
ditæ intuitu rei familiaris domeſticæ. Schilter.
Exerc. 28. 5. 6. Lauterbach. in Comp. ad h. 1. in Tractat.
Synopt. n. 4. in fne, quem tarmen ut diſſentientem etiam
in Exertit. 28. concl. i9: allegat Sehilterus à. I-

 XILUbi vero recepta eſt praxis SCii VelleJani, ibi Summa uſus
communiter ſumma uſus practici in eo conſiſtir, Pot- practici de
eſt femina intercedens pro aliorum debitis uti bene- cro Vellæ-
ficio SCri VelleJani, niſi eiden debite renunciaverit: jano.
quæ ſumnia praxeos dno capita quaſi continet, re-
gulam, ũi, e. uſum SCti) exceptionem. (i. e: renun-
ciationem.)) Regulam dum dico, exceptionem,
non id volo, quaſi in praxi nulla alia exceptio ad-
mitratur a regumari uſo, ſed quod illa exceptio de re-
nunciarſione, præ cæteris in ꝑraxi ſrequenter occur-

rat,



li

dure Ro

156 DISSERTATIO INAUGURALIS JURIDICA,

rat, atque praxis circa eam multa determinaverit, quæ
vel indeterminata vel dubia erant intuitu juris Romani.
Cum ergo in ipſo jure Romano varii recenſeantur ca-
ſus, in quibus SCti Vellejani beneficium fœminis inter-
cedentibus non indulgetur, quos videre licet commu-
niter apndCommentatores ad h. tit.inPandectis &Codice,
V. g ſi mulier doloſe egerit, ſi pretium interceſſionis
acceperit, ſi poſt biennium iterato interceſſerit, ſi in
ſuam utilitarem interceſſerit &e. non dubium eſt, iis
in locis Germaniæ, ubi uſus SCti Vellejani dicitur eſſe
re coptus, etiam illas exceptiones ſimul receptas eſſe.

5&XIII
ma-

Cæterum, quod ipſius SCti uſum practicum con-
3im regulari- cernit, diſtinguendum utique videtur inter rem

7 cLur
ſal- modum procedendi. Utitur fœmina apud Germa-

rem exeeptio nos jisdem juribus de SCto Vellejano, quibus ute-
data. bantur Romani. Sed apud Romanos quoad modum

utendi id erat obſervandum. Regulariter interceſſio
a muliere facta non reddebat actionem creditoris ipſo
jure nullam, ſed mulieri dahatur exceptio SCiti I 75.&
i5. b. Non obſtat I quod ir verbis SCti I ſ§.

b. 1. diſerte dicatur, jus de interceſſione fœminarum
jta dictum eſſe, ne eo nomine ab his petitio, neve in eas
actio detur. Nam hæc verba intelligenda ſ>nt hoc lo-
co in ſignificatu laxiore, ne actio detur cum effectu,
cum ea per exceptionem. elidatur, qui ſignificarus
etiamoccurrit iu toto f. tit. quarum vevum actio non datur.
2. Dubium illud removendum eſt, quid cauſæ fuerit
apud Romanos, ut, muliere ob interceſſionem in jus
vocata, Prætor non ipſo jure removeret adtorem, ſed
demum exceptionem daret mulieri, propongndam

coram
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eti
rent actionem, ſæpe etiam eſſent altioris indaginis,
tamen etiam exceptiones, quibus infringebatur actio
coram judice pedaneo, deberent eſſe dubiæ non evi-
dentes, ut probationibus opus ſit, h. e. ut nullſs alle-
gationes reurum Prætor ad judicem pedaneum re- i
mitteret, quæ erant evidentes notoriæ?. At vero
quid magis evidens eſt quam qualitas, quæ a fœ;mi-
na allegabatur adverſus creditorem, ſolutionem ex
cauſa interceſſionis petentem. Conſiſtebat enim eãa
allegatio in qualitate ſexus notoria. Sed ad iſta non
difficilis eſt reſponſioo. Etſi notoria eſſet allegatio
fœminæ ratione ſexus, tamen non notoria erat repli-
ca actoris, ab exceptionibus SCti deſumenda, quarum
meminimus iu præcedente, ergo harum intuitu
nulla ſuberat inconvenientia, quod prætor controver-
ſiam ſllam, de admiſſibilitate SCti remitteręt ventilan-
dam coram judice pedaneo,

5 XIv.Sed iſta quidem olim obtinebant ante Juſtinia- Quibus eaſi-
num. Juſtinianus duos adjecit caſus, in quibus etiam bus igſo juræ
ipſo jure nuila daretur actio creditori. Primo ſi inter- nulla fuerat
ceſſio facta non fuiſſet in inſtrumento publico a tri- interc]ſſo.
bus teſtibus ſubſignato l æ; in fine C. b. 2. Secundo,
ſi uxor pro marito quocunque modo interceſſiſſet, ni-
ſi aperte brobetur, quod pecunia in mulieris utilitatem

Impenſa ſit, Autli ſr qua mulier C. b. t. Nevell. 37. c.

C Schil-

It

VELLEJ.

i

l

Ii

am judice pedaneo ibi probandam. Ita enim l
ulariter comparatum erat cum exceptionibus, ut l
modi tollendi obligationem, quæ ipſo jure tolle-
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Schilter. d. exerc. 29. 5.7. Leschaſferius JCtus Gallus
de renunciatione Vellejani p. i33. operum ejus in idiom. Gal-
jco conjuctim editorum.

5 XV.
.a dulin-

Sed iſta quidem diſtinctio, an actio ipſo jure tol-
tinem Lo latur, an ope exceptionis, in foris Germaniæ nullum
Aie nulum habet uſum, cum tota, quanta quanta ſit, ſe fundet in
hat, ræ uſum. diſtincto apud Romanos olim officio Prætoris ju-

dicis, quæ diſtinctio apud nos exulat. Et notum eſt,
quod intuitu proceſſus magis ſequamur jus canuni-
cum, quod etiam illam diſtinctionem Ignorat, quam
jus civile. Unde etiam ab acutioribus JCris noſtrati-
hus, diſtinctio pragmaticorum rejicitur, inter exce-
ptiones facti juris, partim quod oa repugnet ipſi
juri Romano, vid, Schilter append. ad exerc. 47.§ 2.
partim ob rationes modo dictas. Etſi vero non de-
ſint Dd. qui adhuc hodie duplicem arbitrantur uſum
practicum eſſe diſtinẽtionis inter modos tollendi obli-
gationes ipſo jure ope exceptionis, tamen vereor,
ne iſte duplex uſus, quod absque contumelia intelle-
ctum volo, ſit tantum hoh mere cerebrinus. Initio
dicunt, modos tollendi obligationes poſſe opponi an-
te litem conteſtatam, tanquam litis ingreſſum impe-
dientem, exceptiones vero: peremtorias ſtricte ditas
ſubjungendas eſſe litis conteſtationi. Sed imbecilli-
tatem hujus aſſerti jam oſenderunt alii. vid. Excẽl-
lentiſſ. D. Beyerus aà Pande&. tit. de except. poſt. n 4-

r. Deinde alii ajunt, modostollendi obligationem
ipſo jure a judice ex officio eſſe ſuppicadas, etũ a par:

tibus
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tibus non ſint allogatæ, modo de iis ex actis conſtet,
aliud vero dicendum eſſe de modis tollendi ꝑbligario-
nem ope exceptionis. Carpæov: part. i. conſt. 25. def.1.
Atque eum uſum ad caſus iſtos nullitatis dus in SCto
Velle jano applicat Schilterus ã. exere. 26. 5.7 Hu-
berus in præleẽ?. ad Pand. h. t. n. 7. norat, nunquam
in foro de ſupplemento a judice faciendo dubitatum
fuiſſe in quæſtionibus de interceſſionibus mulierum
ipſo jure nullis. Ego vero etſi hoc facile largiar, dif-
ferentiam tamen illamnon agnoſco, non, quod negem
ſupplendas eſſe allegationes modorum tollentium
obligationem ipſo jure ſecundum ſtilum Romanorum,
ſed quod negem, ſolas has eſſe ſupplendas Quis
enim negat, etiam ſupplendas eſſe ex officio judicis
allegationes, quæ. ſtilo Romanorum actionem tollunt
ope excepntionis, modo de iis alias ex actis conſtet.
Quidrænim, ſi ex actis conſter v. g& de exceptione ju-
risjurandi, metus, pacti de non petendo &e. An
ullus judex tam iniquus erit. ut condemnet reum, ex
ignorantia advocatorum aut propria diſertis verbis
iſtas exceptiones: non opponentem, ſi modo de iis ex
actis alias conſtet?

5. xVI.Pergo ad renunciationem SCti Vellejani. (vide Uſus practi-
ſupra ſ. v.) Variæ vero. ſunt renunciationis ſpeoies, c tirca re-
cum alia ſit extrajudicialis, alia judicialis, alia item ju- nunciati-
rata, alia injurat. Et de ipſis quidem diſtinẽtioni- nem SCii
bus renunciationum doctores non diſſentiunt, quoaq Vellejani.

applicationgm vero ditinẽtionum illacum ad doctri-

1.. lli C 2 nam
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nam SCti Vellejani ingens eſt Dd. diſſenſioo. Malo
rem verbis llluſtris Strykii exponere eæ ejus lectionibus
pubiicis ante 30. aunos-Fraucofurti in calamum dictatis, de
uſu moderno Pandectarum ad h. t. 2. 3.4. Circa re-
nuniiationem, ait, hujus SCti, non eadem ubique lo-
corum praxis eſt. Diſtingui autem ſolet, an mulier in-
tercedat pro extraneo, an pro marito. Si pro extra-
neo, vilida eſt renunciatio, etiam injurata extraju-
dicialis, modo præceſſerit certioratio Gailius æ.
obſ. m. n. 3. Carpæ ꝑ. æ. conſt. i6. def. 19. Sed ſi jurata
fuerit renunciatio, non opus eſſe certioratione vult
Gailius à. obſ. 71. n. 10. auòd ex validitate juramenti,
quam ex jure canonico haber, dependet. Cof. Stru-
vium exerc. i: th. a1. in fine. In Saxonia vẽro hoc ſpe-
cialiter receptum, quod renuncĩãtio pro extraneo in
judicio fieri debeat, Carpz. 4. l. def. r7. adeo ut ne qur
dem in domo judicis facta ſifficiat, niſi forte mulier
impedita in judicium venire judicem ſcabinos ad ſe
vocaverit, Carpæ. def. i2. Sed in Murehia hac cafu
opus non eſt, ut renunciatio ĩi judicio fiar. Pro ma-
rito, jure Romano noviſſimo, fi mterceſſerit uxor, re
gulariter huic beneficio renunciare non poteſt, nec
valet ea, quamvis ſæpius fuerit repetita. Mov. 135-
cap. à Auibent. ſi qun mulier C. h. t. per praxin ta-
men univerſalem receptum, ut ſi huic aurhenticæ
in ſpecie renunciaverit uxor, (quamvis, ur aurhenti-
cæ mentio fiat, alii non præciſe neceſſariom putent)
ſobſiſiat interceſſio, modo renunciatio fuerit jurata,
Carpæ. P. æ c. i6. d. Zang. de excepi. p. 3 c11. B. 1.
nec ſufficit renunciatio facta an C”deę ſae, niſi ſub-

jiciatur
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lim—m————jiciatur clauſula: malr mir &-tt ſelſfe, Carvæ.

d. I. def. 6 niſi hæc ultima verba fuerint adjecta, non
ſuſficit, etiamũ inrerceſſerit bey dem orte der Wahr--
ſeit. per Deciſ. novisſi Saxon. 5. conf. Philip. ad dict. dec. li
obſ. 12. Reſtringitur tamen hoc in Saxonia ad bona i
dotalia donationem propter nuptias, ut qnoad hæc

li

ſi etiom modo fuerit judicialis Carpæ. conſi. iò. def. io. i

pro marito non obligetur, niſi modo prædicto; quo-
ſlad paraphernalia vero valeat interceſſio non jurata,

Philip. à. L obſ. 3 Hic in Marchia pariter jurata re-
lnunciatio neceſſaria eſt, ſi pro marito intercedere ve-

lit, requiritur inſuper, ut vel in judicio (quod idem
in Saxonia obtinet. Philip. 4. L ẽlſ i. n. 3) vel coram iL

l

guitur inter bona dotalia paraphernalia, nam ea- n
notario teſtibus fiat renunciatioo. Ne: hic diſtin-

dem renunciatio-in pmnibus requiritur. Quamvis, n

iſi tantum juri hypothecæ renunciare velit, uxor hoc

hn
poſſit etiam ſine juramento, ad ductum juris commu- u

nis L i. i2. C. ad SCtum Vellej. Sic tamen neceſſum eſt,
ur ex aliis mariti bonis ſatisfieri poſſir ux ri, quod in

l

i

il

C3 diſſen- l

caſu interceſſionis legitimæ factæ alirer ſe habet, ubi
indiſtincte uxor obligatur. Carpz. ã. Li6. def. i2. cont-
Schilrerum b. Ex. 28 i. i. i2. Lauterbach. Comp. b.
lit. G. n. J-

quod admittant rentngiationem, tam proò marito, dectrina ju

5- XVII.Vides Dd. qupaqd uſum practionm doòtvinæ de 4n renunci-
renunciãtione SCti VelleJani ejus modis mirum ario SCii ſii
quantum diſſenrite, adeoque in eo conſentire praxin, communis

quam pro extraneò, circã modum vero renunciandi ſiNegatur.
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diſſentiree Quænam autem ex iſtis opinionibus dis-
ſentientibus principlis juris ſit conve ientior, non an-
tea definiri poterit, quam diſoexerimus, an plane ex
intentione Romanorum, tanquam autorum SC  Velle-
Jani, liceat mulieribus renunciare huic bencficio? Fru-
ſtra enim quæritur de modo renuntiandi, ſi renun-
ciatio ipſa non valer. Et quamvis communiter inter-
pretes, ad defendendam praxin f rorum noſtrorum
non dubitent, efficaciam renunciationi fœminarum
tribuere, nos tamen ſalvo aliorum judicio, putamus,
negativam ſententiam doctrinæ juris eſſe convenien-
tiorem. Age videamus.

5 XVIIINeque deſtituitur ſententia hææe negans autori-
tatibus JCtorum eximiorum, etſi affirmativa ſit magn
communis. Vid. decus JCtorum Saxonicorum Ber-
lichius Part. æ. Coucl. n.16. ſe. Mevins, at quantũs
vir, ad jus Lubec. lib. i. tit. io. art. 1. n&. ſeq. Lędhay-
ſerius peculiari tractatu Gallico de renunciaone Vellejani,
qui invenitur inter ejus operu a p. i29.æ? p;8. Nicol. Sa-
lis Sicilim. jur. civil. ad L ſn. h. t. ut taceam Felinum,
Baldum, Carocium, Heringium, Weſenbecium, Zan-
gerum, Rauchbarum, citatos Mevio Berlichio. Nos
tamen miſſis autoritatibus, rationibus potius agemus.

s xix.
Prima ratio eſt: SCtum Vellejanum inter leges

rohibitas referendum eſt, quæ interdicit fœminis,
prohibet in ne intercedant, at legum prohihitionibus non licet re-
terceſſionem. nunciare Conſequentia per ſe pater, quia ſecundum

vulga-



itm——vulgata pacta privatorum non poſſunt derogare juri
publicoo. Antecedens probatur: Verba SCriclara ſunt
lia.§.1. h.?2. æquum non eſt; mulieres hujusmodi obliga-
tionibus obſtringi. Pauluslæ. ſent. tit. u. Mulieves inter-
cedere prohibentur. Idem I. 2 in pr. h. t. Velejano com-
prebenſum eſt, ne fumivæiutercederenrt. Ulpianusl. æ. pr.
freod. Edicto primo interdictum, ne fominæ pro viris iurer-
cederenr. Et alibi in I. 2. in fine. Non permittitur inter-
cedere. Julianus in Liq. i6. pr. L. ſ. eod. Item Ul-

-pianus iternm quamvis 8.§. interdum 3. eod. Pompo-
nius l. ſimulier. 32.5. item ſi mulier 2. eod. aſſerunt unani-
miter, fœminam, quæ intercedit, facere contra SCrum.

S5 XX.Secundo, ſi mulier eum delegaverit, qui debitor Undæ æ. frau
ejus non fuit, fraus SCro facta videbitur I à. 6 eod- dem ſacere
Ergo neceſſe eſt, SCtum pertinere ad leges prohibi- poreſt SCio
tivas: Nam legi permittonti fraus fieri nequit, ſed ſæmina.

ſaltem prohibenti. Contra legem enim facit, qui id
facit, quod lex prohibet, in fraudem vero, qui ſalvis
verbis legis (probibentis) ſententiam ejus circumvenit

L æu. f. de LL.

ſ. XX.Tertio, ſi mulier poſſeœrenunciare SCto, pos2. Quia mæ-
ſer etiam cum eſffectu ſolvere pecuniam, de qua in- lier ſelutam
terceſſit, itu ut eam condictione indebiti non re- pecuniam re
peteret. Si enim liceret ab initio ſtatim renunciare ?etit cndi-
SCto, mulio magis itt liceret ex poſt facto tem: cione inde-
pore ſolutionis Sive. autem tempore ſolutionis biii,

renunciet, ſive absòuæ renunciatione ſolvat, perin-
ſoret. Quid enitu- intereſer, vertis quis volun-

tatem
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tatem ſuam declaret, an facto. (Nec obſtat, quod fi-
liusfamilias non poſſit renunciare SCto Macedoniano,
Lauterb. Comp. ad SCt. Maced. in fiue, tamen ſolu-
tum non repetat I 40. pr. de cond. indel. Reſpondeo
I. invertitur propoſitioo. Nos aſſerimus: ꝗuicunque
poteſt repetere, non poteſt renunciare. At in obje-
ctione converritur propoſitio, acſi dixerimus, quicun-
que non poteſt renunciare, poteſt repetere. Sed hoc
nunquam aſſeruimus. 2. Filiusſamilias tum demum
non poteſt repetere, ſi paterfamilias factus ſolvit à. l.
0. Ergo repetet ſolutum, ſi ſolverit ut filiusfamilias
aorg. I, ad SCt. Macedon.) At fœmina ſolvens pecu-
niam, habet condictionem indebiti Lę-.2.3.8. L.24.5.æ
I 1.b. 2. 1.9. C. eod. I. 40.p. de cond. indeb. Et exinde re-
cte notat Lauterbachium Schilterus à. Exere. 21 5. 1-
quod, cumin Tr. Synopt. adb. n. 13. illam theſin de
condictione indebiti mulieri competenti poſuiſſet, po-
ſtea tamenò. æ. æ.5. aſſerat, nullam rationem haberi ex-
ceptionis SCti Vellejani, ſi plane non opponatur, quia
f;mina illam omittens illi renunciaſſe cenſeatur a7g.
d. I. i1. ad SCt. Maced. Nam dã. I. n. potius ſuppeditat
argumentum pro ſententia contraria.

5. XxuQuarto, Si mulier firmiter obligaretur tempore
a. Quia mu-lier non obli- interceſſionis ſtatim renunciando exeeptioni SCti Vel-ſ

gatur itera- lejani, multo magis obligaretur iterata poſt primam
ſilil ia. promiſſi- interceſſionem promiſſione. Nam in renunciatione

ne. ſubitanea facilius decipi poteſt fe;mina, quam ubi ad
iterandam interceſfionem pęrſuadẽrur, hactenus

ſli ã lon-



longius ſpatium deliberandi habuitt. Cum ergo leges
Romanæ ne iteratam quidem repetitam interceſſio-
nem valere voluerint, niſi quod Juſtinianus eam ad-
miſerit, ſſ poſt biennium facta fuerit ſi mulier æ2. C.
ad SCt. Vellej. facile conſtat, his juris principiis non con-
venire renunciationem ſubitaneam Imo ex 4. I ſic
argumentum firmari poterit. Si non valet renun-
ciatio iterata, multo minus valebit renunciatio pri-
ma. At vero non valet renunciatioiterata argumen-
to d. l. 22. in verbis: nibil ſibi præjudicare, quod ex conſe-
guentia ſuæ frogilitutis in ſecundam jacturam inciderit-
Quomodo ergo valeret renunciatio ſubitanea, ubi
fœ;mina ex fragilitate ſexus ſui in primam jacturam
incidit. Conf. Berl. à. I n. 22.8 arg. L1g. i. de novar.

5 XXIIi.Eadem à. I. æ2. verba ſimul argumentum quin- 5) Quias V.
tum ſuppeditant. Vel enim ideo, quia SCtum Velle- æ propter
janum eſt inventum propter fragilitatem naturæ fragilitatem
imbecillitatem ſexus muliebris à. 22. L æ. f. b. æ, naturæ in-
ei mulier renunciare non poteſt. Beneficio enim pro. venum.
pter fragilitatem naturæ imbecillitatem ſexus indu-
cto neminem poſſe renunciare non ſolum communi-
ter a JCtis eſt notatum, Berlich. 4. L n. i5. Mev.
dI. n. ſed ex natura negotii ſua ſponte fluit,
quia alias fruſtranea eſſer diſpoſitio legis, ſi valeret
renunciatio: v. g. quid prodeſſer, minoribus dare be-
neficium reſtitutionis in integrum, ſi minor poſſet re-
nuntciare liuic beneſicin; nam tum fane qui ibet, qui
cum minore vellæt. contrahere, eadem facilitate

D per-
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perſuaderet minorem ad renunciandum, qua perſua-
det ad contrahendum.

5. XXIV.
Latet in iſta ratione novum ſextũm argumen-

ſiranea eſſer tum. Si licita eſſet renunciatio SCti, SCtum nullum
intentinsri. haberet effectum, quia mulier eadem fragilitate, qua

Nec valet
estiam rem- ciationem Juratam quod artmet, iibe hane vulæe, ex

ſ

decipitur in fide jubendo pro alio, eadem etiam im-
becillitate inducitur ad renunciandum. Simili ratioci-
natione utitur ipſe JCtus à. L i9. de novar. Simul illu-
ſtrans aſſertionem exemplo minoris. Unde fœminæ
ac minores æquiparantur L n. ad SCt. Macæd. Et omnino
major eſt ratio habenda fœminarum, quam minorum,
quia minores deſinunt aliquando eſſe minores, at ſœ-
mina, quamdiu vivit, ſ;|emina manet. Ergo minor poteſt

renunciare beneficio reſtitutionis, ſed poſt majorenni-
tatem. arg. d. I. n. Fœ;mina non poteſt, quia fœmineita-

exemplum Metum paſſis datur ex re ĩuuræ
civili exceptio metus. Et nrrouẽ ure non valet
rennnciatio hujus exceptiònis durante metu, non alia
ex ratione, quam quia alias lgis beneſicium plane foret
fruſtraneum, cum eadem viòlentia qua larro promis-
ſionem impetrat a viatorè, eadem etiam impetraret
renunciationem ejus exceptionis.

Haqtenus de renunciatione ſimplici. Renun-

prin-
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principſis juris Romani vel a tyronibus facillime de-
du:i poteſt. Eſt SCium Vellejanum introductum
propter bonum publicum prohibet interceſſionem
mulierum, ut vidimus. Beneficio autem propter bo-
num publicum introducto, ne quidem juramento pot-
eſt derogari, nec juramentum valet, quod contra
legem prohibentem eſt conceptum I 7. i6. de pactis
lLi2. 3.5 4. de legat. l. 5. 5. 1.C. de LL.ExX hoc funda-
mento etiam inferunt Dd. citati Berlich. ã. I n. 23 bene-
ficio propter fragiliratem ſexus naturæ conceſſo ne
quidem juramento poſſe renunciari. In ſumma, clauſula
juratoria non ſolum jure civili Lule.C.de non numer. pecun.
ſed ex natura ſua peculiarem vim non habet, quia
non habet peculiarem ſenſum, ſed tota quanta quanta
eſt, eſt acceſſoria aſſertioni aut promiſſioni, adeoque
eundem effectum producit, quem produceret aſſertio

promiſſio ſeparat.5. XXVI.

ciatiojurata
tam jure ci-
vili quam
naturali.

Audienda tamen eſt altera pars, quæ nec ra- Tranſus aà
tionę deſtituitur, nec textibus, quibus adeo breviter argumentæ

nodeſte oſt reſpondendum, cavendum adeo in- diſẽntien-
genuo veritatis indagatori, ne cum Nicol. Salis inve- tium.
hatur in diſentientes, impudente procacia ſenten-
tiam adverſam non niſi rabulis cum ratione inſanien-
tibus tribuat. viã. D. Beier aà Panã. b. 1. n.  Nam non
ita facile eſt jus noſtrum, in applicatione infinitarum
concluſionum, quamvis ex principiis facilibus evi-
dentibus deduẽtarum, ut propterea ægre ferre debea-
mus, ſi ejus interpretęs ſubinde aliquid humani pa-

llGEE: D2 5.XXVIL
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ſit inventum
in favorem
nulicrum,
ad quam re-
ſpondetur.

3) Reſpon-
tur ad l. fin.
5 4.b..
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5F XXVII.Ratio diſſentientium primaria nec prima fronte
contemnenda, in eo conſiſtit, quod SCtum Velleja-
num ſit inventum in favorem mulierum æ. æ. C
ad SCr. Vellej. l. 40. pr. de cond. indeb. quilibet vero juri
favori ſuo renunciare poſſit. Sed ad hanc quidem
facile reſponderi poterit, ſi limitemus adſertionem
illam de renunciatione juris in favorem noſtrum in-
venti, modo non primario reſpiciatur utilitas publi-
ca. Nam pactis privatorum bono publico derogari
nequit L7. 16. L 39. de pactis. Hinc, ut diximus, mi-
nores in minorennitate non poſſunt renunciare be-
neficio reſtitutionis, viator, quamdiu durat violentia,
non poteſt renunciare exceptioni metus. Sed ceſſan-
te minorennitate violentia poſſunt, quia tu Reip.
parum intereſt Similem autem eſſe rationem fe;mi-
næ reſpectu interceſſionis tam ex dictis pater, quam
ex textuinſigni L 2. pr. de R. Kæmina, inquit Ulpianus,
ab omnibus officiis civilibus vel publicis reniczæ ſun”,& ideo
nec judices eſſe poſſunt, nec magiſtratum gerere, nec poſta-
lure, nec PRO ALIO INTERVENIEE; nec procuratores
exiſtere. Niſi quod in eo ſit differentia inter fominam

minorem ac viatorem, quod in fœmina nullus t
caſus, ubi ceſſat urilitas publica, cum fœ;mina nunquam
ſexum exuat ac deponat.

5. XXIIX.
Textus primus, quo diſentientes utuntur, eſt

inl ſt. 4.h. t. Si mulier proco, pro uò inverceſferit, j
dictum perata ſit accipere, ut uonin veterem debitoremattio

detur,
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detur, quoniam SCti exceptionem opponere poreſt, cavere
debebit, exceptione ſe non uſuram, ſic ad Judicem ire.
Exinde enim concludit gloſſa, mulierem ſemper re-
nunciare poſſe SCto, ſi modo fuerit de beneficio ſuo
certiorata. Et inde ſic ad noſtra cempora continua-
runt interpretess. Sed varie poteſt ad textum illum
reſponderi. Et initio quidem a ſpeciali renuncia-
tionis caſu ad renunciationem quamvis, non valida eſt
illatio. Eſſe vero ſpecialem caſum, patebit ex legis
allegatæ ampliore interpretatione formatione caſus.

SI MULIER PRO EO, PRO QUO INTERCES-
SERIT animo novandi, (cum poſtea creditor priorem
debitorem in jus vocet, judicio reſtitutorio adver-
ſus eum agat ſecundum doctum .4. §7. b.7. lL ult. fſ.
eod.) interveniat, netat, judicium reſtitutorium non
concedi, cum IPSA PARATA SIT JUDICIDM AC
CIPERE hoc modo I'TNON IN VETEREM DE-
BITOREM ACTIO DETUR, (V. g ſi dicat ſe velle
oſtendere, quo debitor, pro quo interceſſerit, non ſit
obligatus ob competentem exceptionem doli, aut non
numeratæ pecuniæ vel ſimilem, ut adeo exceptione
SCti non ſit opus,) QUONIAM tamen, ſi poſtea cum
resad judicem pedanenm pervenerit, pœnitere, SE-

NA TUSCONSULTI EXCEPTIONEM OPPO-
NERE POTEST, (quia poteſt etiam repetere ſolutam
pecuniam condictione indebiti per dicta ſuperiuss.
CAVERE DEBEBIT in jure coram prætore EX-
CEPTIONE SENATUSCONSULTI SE NON
USURAM,, ET SIC AD JUDICEM IRE, obautori
tatem videlicet majeſtatem prætoris, ne judicium

D; redda-
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reddatur eluſorium, quia tunc mulier doloſe agere
cenſeretur, creditori omnes vias præcludens debitum
ſuum recuperandi. Dum enim ille creditor reſtitui
vult priorem actionem adverſus primum debiturem,
mulier impedit, aſſerens, nullam actionem creditori
competere adverſus primum debitorem. Quodſi poſt-
ea coram judice deficeret in probanda hac exceptio-
ne, cum condemnari deberet, recurrere velit ad
exceptionem SCti, eluderet judicium, fatendo, ſub-
fuiſſe veram obligationem prioris debitoris, atque cre-
ditori actionem adverſus illam eſſe reſtituendam La-
tius reſponſionem hanc deduxit Leſchaſſerius æ. ſæpe
citato de SCti Vellejani renunciatione a p. 35. usque ad ſ. i47.
nec poterit Gloſſa hiſcere contra eam, cum ipſa aã à.
5. 4. caſum ſimilem formaverit. Sed nec deſunt ro-
ſpunſiones aliæ?. Textus enim adductus 2. diſerte lo-
quitur de renunciatione poſtea facta, non de ea, quæ
itatim fit, unde a priore ad hanc nulla eſt illatio.. Et
quid ſi 3. quis dicat, eum textum forte reſpicere ad

3) Ad Nov.

caſum, ubi poſt bienniuur a prima interceſſione cre-
ditor reſtitutionem petierit contra primum debitorem
arg. l. 22.C. h. Quamvis mãllem jn prioribus duabus
reſponũonibus acquieſcere, partim quod lex illa æ2. ſit
nova conſtitutio Juſtiniani, partim quod tum ſecun-
dum illam I 22. dici non poſſet, uod mulier adbuc SCti
exceptionem habeatr, ante renunciationem.

58 XXIX.
que facilis eſt reſponſio ad ĩllam làgumeonſti-

i, c.5. &a. tutionem, qua jubentur matres aviæ adſpirantes ad

tuto-
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tutelam liberorum vel nepotum, renunciare SCto Vel-
lejano. auth. motri aviæe I. ult. C. quando mulier tut.
ofiic. Nov. 94. c. 2. Nov. 118. e. 5. Quemadmodu/n enim
hic iternm vitioſe infertur: ſœminæ in caſu tutelæ ju-
bentur renunciare exceptioni SCti, ergo poſſunt in
caſibus reliquis, ubi leges interceſſionem prohibent,
renunciare, ita cuilibet naturam negotii ſpectanti ap-
paret ſtatim ſpecialitas caſus exreptionis a prohibi-
ta alias renunciatione SCri. Fundat ſe SCtum in eo,
ne mulieres negotiis virilibus ſe immiſceant, ex qua
ratione etiam regulariter a tutelis excluduntur. At
ob peculiares ratiopes mater avia admittuntur ad
hoc virile officium tutelæ. Cum vero ſæpius requi-
rat utilitas pupilli, ut tutores pro ipſis intercedant,

cum aliis, qui cum pupillis agere nolunt, in utilita-
tem pupilli contrahant, æquum erat, ut idem juris
eſſet in matre avia tutrice, atque ut eum in finem
eidem SCto Velle Janorenunciarent: Ut jam alias ratio-
nes taceam, quæ oſtendunt in doctrina de interceſſione
matrum occaſione tutelæ liberorum jam olim fuiſſe

ſtatutum, quod SCtum Vellejanum eo non pertineat.
Si Paulo credimus lib. 2. Sent. Tir. XI. 5. 2. mulier,
quaæ pro rutoribus filiorum ſuorum indemnitatem pro-
miſit, ad heneficium SCti non pertinet. Ulpianus
l. 8. pr. b. t. Si mulier ingerveneri: apud tutores filii
ſoi, ne hi prædia ejus diſtraherent indemnitatem ejus re-
promiſerit, Papinianus non putat eam interceſſiſe, nullam
enim obligationem alienam recepiſſe neque veterem neque
novam. Sed igſem fec4ſſe hanc obligationem. Similis ca-
ſus eſt in h6. pr.Cb æ. Sed tamen poſtea in aliis caſi-

bus
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bus ea de re fuit dubitatum, ut in i. à. L 6. Sin autem
tutore ſe excuſare volente, ipſa mater ſe interpoſuit, n-
demniratem ei repromittens, auxilio SCti uti minime
probibetur. Conſ. tot. tit. Cod. ſi mater indemnitatem pro-
miſit. Igitur, ut nullum dubium remaneret ac diſpu-

ll tatio, Juſtinianus in caſu, ſi mater ipſa tutelam gerat,
exegit renunciationem SCti Vellejani. Cui hæ no-
ſtræ reſponſiones non ſatisfaciunt; poteſt addere pro-
lixum diſcurſum Leſchaſſerii in rractatu ſæpe citato a

i147. ad p. i5:

5 XXXl Poſtquam abunde demonſtravi-
Origo ſen-tentia diſſfen- mus, renunciationem SCi Vellejani, nec cum regulis
tientis. Eam prudentiæ legislatoriæ, nec eum principiis jurispru-

i ſe valde dentiæ? Romanæ convenire, juvatjam inquirero ori-
ſ aniiquam ginem opinionis contrariæ ejusque occaſionem Idemnu Leſchaſſerius ꝓ. 37. notat, Attaliatem in Synopſi jam as-
ln ſeruiſſe hanc licentiam renunciationis, 2. i5. addit,

ſi

li] illam obinionem invaluiſſe cirtirer trecentos annos

oportere, quod iſta opinio etiam in Baſilicis extiterit,
ll cum Attaliates eorum Synopſin cunfecerit, atque adeo

poſt Juſtinianum. Sed apparere tamen ex præfatione
i

1
Eclogarum juris Juſtinianei, ſub nomine Imperato-
rum Leonis Conſtantini editarum anno ꝗ38. quam

t defecerit eo tempore ſtudium jurisprudentiæ, ouam
parum apti fuerint JCt Græci ex propria confeſſione,Ll

c;)

il

l non ſint ad manus, juvat ſaltem ex Hormenopuli prom-

n ad interpretationem iuris Juſtinianei, quin ipſos eo-
rum diſcurfus oſtendere, quod magis eccleſaſtici es
ſent ouam JCri. Cum vero libri iſti antiqui modo citati

tuario
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ruario iſtam Græcorum JCrtorum perſuaſionem con-
firmare. Ita vero ille lb-3. tir. 6. ſub rubrica de mulie-
ris ſidejuſſione, interprete Johanne Mercero. Videjubere
mulier intercedere pro nullo poteſt, ſed nec ſi iuterceſſe-
rit, eo nomine renetur. Tum demum autem pro aliquo
interveniens obligatur mulier &e. cum aperte dixerit, ſeju-
vi proprio ac legivenunciare in favorem mulierum introdu-
qaæe, ne, ſi interceſſerint, teneantur. Nec mirum adeo,
quod primi Gloſſatores latini errorem iſtum in gloſſis
continuaverint.

5. Xxx.
Maximum vero incrementum ſumſit iſte error Robur ejus

ex communi perſuaſione de ſingulari æquitate pie- ex regula
tate juris canonici, ut quod expreſſe non ſolum re- æquitatis e-
nunciationem, ſed ſimplicem interceſſionem mu- rebrinæ juris
lierum juramento corroboratam valere debere præ. canonici.
cepit. Textus elegans eam in rem extat in cop. ex re-
ſeripto 9. X. de juręjur. Et nota eſt in vulgus regula
juris canonici, quod juramenta, quæ ſervari poſſunt,
ſalva ſalute æterna ſint ſervanda, etiamſi per ea con-
firmentur conventiones alias ipſo jure nullæ vel in-
validæ, ut ſunt promiſſiones minorum, metu con-
cuſſorum &e. Vide Johannem Valerum e differentiis
utriusque fori, ſub rubrica Juromentum differentia nona,
ſub rubrica Metus, differentia ſexta. Sed oſtendit jam ali-
bi Dn. Præſes, quibus arcanis papatus nitatur falſa pie-
tas æquitas cerebrina illius regulæ, (vide Ejus dis-
ſert. de æquitate cerebrina l.2. C.de R. V. cap. 1. m. Fun-

damenta juris naturæe gentium lib. 2. cap. 9. n. 5. Confer

E Vale-
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Valerum dict. diſſert. 9. n. 3) unde non opus eſt, ut
plura ea de re hic commemoremus.

5. XXXII.
Probatur,

Ex dictis vero jam conſtabit ratio, cur in titulo
jam exiguum diſſertationis noſtræ aſſeruerimus exiguum eſſe uſum
eſſe uſum Sti SCti Vellejani in foris Germaniæ?. Etſi enim com-
Vellejani in muniter Dd. contrarium aſſerant, cum ſane in pleris-
foris Germ- que Germaniæ foris, in definiendis controverſũis de
niæ. interceſionibus mulierum, fundamenti loco poni ſo-

leat obſervantia SCti Vellejani, legum eo pertinen-
tium, vel cœcus tamen palpare poreſt, quam rariſſime
uti poſſint mulieres beneficio SCti, cum creditores,
coram quibus fit interceſſio, ſi modo non ſint plane
ſtupidi, communiter id agere foleant, ut fſœminæ
intercedentes ſimul SCto renuncient jurato, vel cum
juramento intercedant.

5. XXxXIil
Atque adeo

h]Simul vero patet, hoc paũo inutilem plane
plerumqueinefficacem reddi receptum uſumSCi Voliejani, cum
decipi ſemi- ſœminæ ita renunciantes plerumque decipiantur a
nas contra creditoribus, vel debiroribus, ſive èxtraneis, ſive ma-
intentionem itis, eadem ſexus fragilitatè, qua ad intercedendum
SCti. perſuadentur, perſuaderi etiam ioleant ad renunciatio-

nem cum receptis ſolennitaribus. Scio quidem, Dò.
pragmaticos, ut hanc iniquitatem removerent, requi-
rere certiorationem fœ;minæ, antequam renunciet,
explicationem beneficii hujus SCti, ſed præterquam
quod jam ſupra i6 ſuerit notatum, in renunciatione

jurata ne quidem certioratiouem requiri, miſerum
etiam inſuſficiens remedium eſt illa eertioratio,

neque



neque efficax, ut læſiones fœeminarum intercedentium
per id impediri poſſint. Nam eadem facilitate, qua
mulier intercedit, etiam poſt certiorationem renunciat.
Et quotidiana ſane ſunt exempla ejusmodi fœmina-
rum, blanditiis maritorum vel extraneorum, dolo
creditorum, ac prætextu illo pietatis canonicæ in ſum-
mam miſeriam redactarum Et tamen gloriamur de
ſingulari ſapientia jurisprudentiæ noſtræ.

5. XXXIV.Quodſi vero aliquis oſtendi poſſit uſus SCti Vel- Um ve æ
lejani in foris noſiris, uti id quidem fatemur, erit ta- uis reſtat,

eſſe plane ini
men ille ut plurimum, ſi non ſemper, iniquus irra- um ir-
tionalis Tum enim decipiuntur creditores, etiam ,arionalem
optimæ fidei minime doioſi, ſignorantes videlicet
uſum SCti eſſe receptum, aut neceſſitatem ſolenni-
tatem renunciationis,) decepti adeo, vel a fœeminis,
vel a notariis, vel ab utrisque, atque ſic tum praxis
repugnat non ſolum principiis juris naturalis, ſed
ipſius juris Romani. Elegans eam in rem eſt textus
Pauli  3. b. t. Si decipiendi animo, vel cum ſciret ſe

mnon teneri (addendum eſt, creditor id ignoraret, nam
alias ex ſola ſcientia mulieris non deciperetur) mulier

pro alio interceſſerit; exceptio ei SCti non datur, actio-
nem enim qua in dolum mulieris competit, amplisſimus or-
do non exeludit. Leſchaſſerius in fine tractutus ſpe ci-
tati. L uſuge de cette renonciation contrarie au droit, eſ-
tant entre nous paſiè par couſtume en ſtil de Notaire, ay.
ant abrogt le Vellejan, æ eſt changè en un piegè tendu a la

ſmmplicite de ceuæ, qui contractent avec les femmes, quand

E 2 par
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par malice ou ignorance les Notaires obmettent cette clau-
ſe. Car nous deſirons cette renonciation pour la validitè
des obligations des femmes pour autruy comme une ſolen-
nitè eſſentielle. Et encore quelle ſoit du rour vaine,

ſans aucum effet en Peſprit des femmes ſi eſt ce, que les
obligations, ou elle defaut, ſont declarbe nulles.
eſt ce point impoſer loy aux paroles, non auæ choſes?
ou, ne vaudroit il point mieux abroger cette formalitẽ com-
me une mauvaiſe herbe, qui doit ẽtre arrachbe du camp

de la juſtice?

58 XXXV.
Concluſo. Paucis, ſi praxis judiciorum noſtrorum a vitio

iniquitatis purganda foret. vel nullus deberet eſſe uſus
SCti, ne deciperentur rẽdiròres, vel nullus deberet
eſſe uſos renunciationum SCt VelleJan?, ne decipe-
rentur fœminæ, quorum neutrum cum fiat, dolen-
dum eſt, praxin SCti Vellejani in foris noſtris perti-
nere ad muſcipulas telas aranearum, quibus capi-
untur incauti. Concludo verbis, quibus idem Le-
ſchaſſerius tractatum illum ſuum incipit.. Un Condior
ſuivant les moeurs de ſa republique, dreſite du tour,& in
ſticute par ſon fondateir à la guerre; mbintient dans Pla-
ton, quil ya une guerre continuelle entrè les bommes,

quils ſe la fout en leurs negociations au milieu, de
ce, uils appellent la paix.

FINIS.
r-
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IC repetis patrios merita cum
laude Penates,

Qua decorãt nomen FriDERI-
CIANA Tuum.

Nam Tibi non ſatis eſt, Romanas
diſcere leges,

Sed ſimul,an quadrent ad fora no-
ſtra, vides,

His ſtudiis dignum Themidis Te red-
dis honore;

Ut fortuna ferat præmia digna,
precor.

Gratulabundus ſcribebat

PRAESES.

cu &nn unverdroner Jiſeiẽ &eſehrſmpeitSãæ &0lãſt ſie ber MWeſt hochſtem
erlanget;

Qediyte ſehn:3aò nigt dn el-Stein, her nod; ſo herrſics

pranget.sʒemn ſeine Stoſtborteit nidyt ſoll or Pugen

fte_nò

&3 rum



Drum zigt C&, erthet Jeund, iet au;
bie Flugen Lehren,

Die ꝗſm der ꝗ6ſeiũ ermirht. Ja die geſeſyvte Welt
™mird ſeinen Prei nnd tuhm dehaſb nod; meſht

per mehren,
MWeil Gr ſidy òfentſid aſſier ;ur ſrobe ſteſt.

Der Hiſyſte ſdyenct ꝗhm denn ſo vieſe Giictes-
Ieidyen,

ui8 Sin gelehrter Wis und mahrer ꝗſeiũ
verdient!

cr lai ꝗhn Seinen Svec? nad eignem õunſqũ
erreichen)

er Lorbeer Fròſhv ſhn ters, der unvermeſd-
lidy grimt

Dem evrn Candidato, ala ſeinem wertheſten
-Sreunde, ſete dieſes wohlmeynend

Sacob Jiedrich Ludovici, D.
P. P. und bet Juriſtn-Facultũt Aſſeſſor.

cin Reditòeſeſhvter muſ ein Caſſaner
l

PW2% unò benTribonian aſã inenũſògott ehven;
PDie beſteſteinungũt nid;t allemal gemein

Dtum horĩ mon ſidi nidt ſtetò an bie Doctores

Oeſeſ. Caſiani de eẽt Capitonis.



seſeſe und BVernunũt ſind der Juriſien Liqt,
™em ein von henden fehit, der eiſ die Nedte

nidht
Dieſ hoſt Ou, verther ꝗreunb, houptiãdſiò;

aud bebadit,
Duhaſt bie dtedite recht u. mitũernunit getrieben,

PDie loſſe haſt Du aud; vorſngſt ſhon ous-
gelacht,

Unb biſt nicht ie ein Sclav henm Bartolus ꝗe-
Blieben.

rum ſommſe Ou nm aud; die ſmonſen
~rſichte ein,

Und Fanſt mit ꝗug und Necht der Rechten
Doctor ſennm,

Dieſes ſchrieb ſeinem wei theſten Sreunde
ſchulbiſt 3u gratul

J's. Cleffel

N&X&in merther ꝗreund, ſo wird Oein theu-
res Houpt geſch miicſt2æ¢ mit Purpur, den vorſãngſt einmun-

trerꝗ́ſeiẽ verdienet,Mit Lorbeeri, de Dir ſngĩt im Selicon gegrinet;

redit, dus iſt der ohn, mit meldyem mird

erquictstl

&in Hourt, doã ſo, wie u, den Rinſten nocięe-

Lrer Recte gilbnes ꝗuſ ur Jam ju erlangen.

fieh



pũ uã

iel hin mit bieſem Schymuct; das merthe Vo-
terſandSit ſrob, die ꝗrudit davon mitRtuꝗen zu genieſen,

™W0enn Themis Queſl ſich wirh aus OeinemPtund
eręieſen;

C3 ſey Dir ſebenòſang ſo &ſũ aſò Ruòm be-
Fant.

aã nur zu winſṹen iſt, mas MNenſhen fon
peraniigen,

PDa miſe emighid; in einen Juren ſigen.

fAoh. õeorge Reufird)
Phil. Mag. J. V. C.

q* li? Blũthe ſolgt dieTeudt, nad urbeit ſſmmt
ſ Dit Gendte folgt der Saat, eſ en Paſaſtder ſohn,

tan ſteſhen,
Lird erſt der Grund geſegt; &o haſt Hu Themis

Ssmm
mit Sorg den VBau geleat, gani Haſſe hat geſehen

™ie DuDir ſelbſt aum Crany diehalmen jugetragen:
Dtum mird gan Regenſpurę von drinem 2obe ſagen

Dieſto menige ſente dem ꝗeren Candidato
3ut ſchuldigen gratulation au verbun-
benem Gemithe

gſriſtian Nicolaus Hoppe,
Soltquell. Marchicus.

2ẽ (o) 2ẽ
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