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ILLUSTRISSIME DOMINE
PRASES

DOMINE GRATIOSISSIME

xNter numeroſam Clientem; ad Tuum
Præſidium quotidie ſubmiſe provocan-i  tium multitudinem comparens, quod

 Diſſertationem hance ILLUSTRISSIMO

tamente deponere atſus fuęrim, movit me inſignis ani-
mi TUI Clementia, facile omnem, quam, vel tenuitas

mea, vel munuſculiipſius exiguitas animo meo injicere
Poterat, diffidentiæ formidinem diſſipavit. Hanc omnes
InTE ſulpiciunt Clementiam, qui Ejus muneribus ho-

norati debite veneiantur, quorum pars magna Juſtitiæ
attemperatam obnixe exoſculatur, Hujus enim, utiin
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SUMMO REGIO TRIBUNALI Iancem felicisſi-
me moderaris, ita virtutem Generoſo ſincero pe-
ctore conſervas, quam tamen longa comitum virtutum
ſerie ſtipatam hic illuſtrare velle, æque fruſtraneum eſſet,
ac radianti lumini lucem, hanc quidem ex umbra vellc
addere, Interim, ILLUSTRISSIME DOMINE IRA-
SES, non dedignare, quicquid ſincera cum pietate in
ſubmiſſam Cultus, obſequii mei erga TE teſtationem
offero, patere, ut quemadmodum TE Muſæ Sul in
Germania Svecica decoris vindicem, præſentem Pro-
tectorem compellant, ſic Ego unus, quamvis minimus
e earinm alin/e2rr

t, auaugca-æternare jubeat, ut DI VINĩ NUMINIS augendæ
gloriæ, MAGNI INVICTI REGIS Conſiliis
PATRIA ac SUMMITRIBUNALIS emolumen-
to, ſplendori, multorum ſolatio, omnium voto
diutisſime ſuficias. Halæ Magdeburgicæ Viil. I-
Apiil. MDCC lil.
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EARVA

LEGIS AQVILIæ
DETRACTA

ACTIONI DE DAMNO DATO,
RECEPTEIN. FORIS GERMANORUM,.

 rna s I.
»Um larvam legis Aquiliæ detrahere vo. Sætus em-

 lumus actioni de damno dato, quà ha- rroverſiæa
 ctenus Germant in-foro uſi-ſunt, non methodus
æu eſt animus exponere omnia, quæ ad na- diſſertationis

pertinent, ſed reliquis omisſis ſaltem

a turam ſive actionis legis Aquiliæ, ſive
u actionis Germanorum de damno dato

Oſtendere, quod actio noſira, qua utimur, ab actione legis
Aquiliæ magis diſferat, quam aus à quadrupede, etſi com-
huniter perſvaſum ſit commentatoribus juris Juſtinianei
&Pragmaticis, actionem noſtram eſſe actionem legis Aqui-
æ. Non vero videtur commodius tractari oſtendi poſſe
alſertio noſtra, quam ſi oſtendamus: quod jus Gentium re-

A3 quirat



6 LARVA LEGIS AQVHLE DETRACTA
quirat in reſtitutione damni dati? quid addident aut detr-
xerit Juri Gentium Iex Aquilia2 quid rurſus immutaverit jus
canonicum quid mores priſci Germanorum hac parte ob-
ſervaverint? quid hodierni? an novi quid introduxerint*
Unde orti? quomodo quæſtiones inde dependentes ſint de-

finlendæ?Natura di- S. Il. Damnum alteri à nobis datum, eſſe reſarciendum
ctat, da- ita cordibus hominum inſcriptum eſt, ut nemo unquam
mnum da- quodcunque etiam primum Juris Naturæ vel Gentium prin-
tum eſſe re- cipium ſuppoſuerit, ea de re dubitaverit. Poſtulat id com-
ſarciendum munis tranquillitas, poſtulat æqualitas humani generis. Ne-

mo ſibi vult damnum dari, non itaque det aliis, Quilibet
vult ſibi damnum ab aliis datum reſarciri; reſarciat aliis. S”-
umcuique tribuendum eſt: tribuatur damni reſtitutio. Ne-
mo lædendus. Fruſtraneum hoc eſſet præceptum, ſi poſt

læſionem non teneret læſo ad ſatisfactionem.5. Il. Neque intereſt, ſive deliberato animo alter
Etiam ſo- damnum dem, ſive non data opera. Uti enim recte raſib

la negligen- dictitat, dolum meum non debere mihi prodeſſe nec. alter
ria datum, nocere: ita eadem eſt ratio meæ negligenti?. Nullumeſ

fundamentum, per quod alteri imputare poſſim neglige
tiam meam. Ergo ſi alterutri debet negligentia nocerè
æquius eſt; ut mihi quam ut alteri. Multæ Felicitates miſi
accidunt, quas non ſum meritus, aut ad quarum acquiſi-
tionem nihil contulit induſtria mea. Ergo æquum eſt, ut

etiam feram illa, quæ accidunt absque induſtria mea

propoſito.Etiam tafu. 5. IV. Quaære non ſolum recta ratio vadet, ut da-
mum culpãà quacunque datum æque reſarciam, ac ſi dolo
idem dederim, ſed ſi plane nulla mea culpa, verum merò
caſu alteri damnum datum ſit, modo à me id fuerit datum
Equum nonſolum, ſed juſtum cſt, ut damnum caſi
datum reſarciam. quum eſt, quia pium humanum el
aliis quibus etiam non à nobis damnum datum eſt, ex a?-

umundantia noſtra ſuccurrere in ſolatium rerum amiſſor
Aquæda



ACTIONI DE BAMNO DATO, &t, V
quodam donare; quando magis ĩis, qui facto noſtro damnum Ii

pasſi ſunt; Juſtum eſt, quia tranquillitas humani generis
id poſtulat. Finge: ſum apud amicum: vitrum aliquod
Pretioſum adſpicio, manibus id meis circumvolvens: ex
improviſo aliquid accidit, quod maximum terrorem non
mihi ſaltem, ſed domino vitri incutit; Terror hic ita me
bccupat, ut vitrum ex manibus cadat. Quis jam damnum
hoc ferre debet Eſto: non habui intentionem vitrum fran- ll
gendi, non fui negligens in æjus conſideratione: nihil mihi

lImputari poteſt, merus caſus eſt. Sed idem adverſus me al-
legabit Dominns vitri. Neque ego, inquiet, habui inten- in
tionem vitrum frangendi; nec ulla negligentia mihi impu- ſ
tari poteſt. Et intuitu mei merus caſus et. Quid ergo fa- hi

l

Hi

ſ

tiendum? an partienda ſatisfactio inter dominum rei eum
qui cauſa phyſica damni fuit? Non arbitror. Nam quic-
quid ſit de imputatione ex dolo negligentia, ſuſficit, quodt5o dederim, dominus vero ad illud nec phyſice ly
nec moraliter concurrerit. Sufficit, quod factum meum ll
dominus adverſus me allegare poſſit. Nam ſi vitrum non n

ſimſumſiſſ'em in manus, non etiam id fuiſſet fractum. Quam l

nnocens igitur ſit curioſitas meà, mea tamen eſt, non do-
ſnAnini vitri. Ergo juſtum, ut qui ex hac innocentæ curioſi- ii

tate delectationem capio, etiam damnum ſentiam, etſi inno- ſii
tenter ſecutum. r Tb ſibus ubi nec Plerumq; æ-N 5. V. Cum tamen in is mmi us ca næ tx propoſito, nec ex culpa aut negligentia damnum de- men caſum

iui, multæ eæxque infinitæ poſint intervenire circumitantiæ, ſentit Domi- u
d  e debeat hinc nu

ll

ſi

It difficile ſit definire, quis amnum re arcir
mBmmuniter dici ſolet, quod caſum ſentiat dominus. Finge: lEVterrorem iſtum fuiſſemihi reliquis incuſſum per exploſio- ut
nit

Il

ll

hem ſclopeti; dubium eſſe: utrum alter jus explodendi ha- un
Af cerit Finge concuſſione illab

x

uerit: an ex petu antiar e Lnacris, quasdam res, quæ ibi collocatæ erant, unde ultrum
ſumſeram, ſuà ſponte in terram cecidiſſe, non tamen omnes.

ll

Finge; me motu valde præcipitato januam claudere vel ape-
rirę;
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rire; eo motu ſimul per aẽris contactum feneſtram non bene
clauſam obſeratam aperiri; ſimul vero hoc motu feneſtræ
quædam perdi vel frangi A quo hic Dominus petet da-
mni dati reſarcitionem: quem convincet eſſe veram cauſam
(ſaltem phyſicam) damni dati? Igitur quia omnis actorjure
Gentium debet id agere, ut cuilibet tertio appareat funda-
mentum actionis, in moralibus idem valet, non eſſe non
apparere; leges etiam de eo fieri debent, quod non ſemel
aut bis, ſed ſrequenter fit; non iniquum etiam eſt cenſen-
dum, quod ſi legibus plerarumque Gentium concedatur actio
de damno dato reſarciendo, adverſus eum ſaltem, qui dolo
vel culpa quacunque damnum dederit, non qui caſu.

Concurſus 5. VI. Porro uti regulæ æqualitatis humanitatis vo-
doli doli, lunt, ut, ubi apertum eſt, duos doloſe ſe invicem leſiſſe, aut
culpæ cui- ſibi damnum dediſſe, ut dolus cum dolo compenſetur,
pæ intuitu ſic uterque damnum, quod plusquam ſua culpa ſentit, fe
damnum rat; ita non multum abſimilis ratio eſt, ſi concurrat culpa
dantis pa- Domini cum culpa damnum dantis. In quo enim defectu
tientis, humanæ naturæ quisque cum altero concurrit, ibi non

æquum eſt, ut propter illum defectum ab altero aliquid ac-
quirere velit. Ex hac regula æquitatis ſua ſponte fluit, quoũ
fi apud negligentem in ſuis rebũs amicum res meas depoſue-
rim, aut ei cuſtodiendas tradiderim, qui in propriis rebus
cuſtodiendis non multum diligens eſt; aut quod ſi cum tali
homine negligente ſocietatem iniverim; mihi imputare de-
beam, ſi damnum in re depoſita, vel ad ſocietatem perũ-
nente datum fuerit, modo is tum res ſuas non melius ob-
ſervaverit, aut cuſtodierit, ubi dolus apertus vel certe ab.
omnibus præſumtus adeſt.

Similis con- VII. Itaoue facile exinde cognoſcitur, quod jure
curſus utri- Gentium, etiamſi dixerimus, eum qui caſu damnum phy-
usque ad ea. ſice dedit ad reparationem teneri, tamen illa aſſertio inde
ſum onerat quoque limitationem accipiat, ſi Dominus ipſe rei ſimul
Dominum. cauſa vel ſaltem occaſio damni dati fuerit: v. gr. ſi amico

vitrum illud pretioſum conſiderandum ipſe in manus dede-
rit;

————r
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mt——————rit; ſi petat ab amico, ut vitrum iſtud in alto loco collacatum
inde auferat, amicus caſu de ſcamno cadat &c.

VIII. Porro Jure Gentium in actione de damno dato
nihil probandum eſt ulterius, quam quod reus damnum
dederit, utrum dolo vel negligentia id factum fucrit, non
probandum eſt, quia quoad reſtitutionem damni dati hic
nihil intereſt, quod vero in quæſtionem non venit, ejus pro-
batione actor non eſt onerandus. Nec obeſt, quod reus ex-
tipere posſit, ſe nec dolo nec culpa dediſſe damnum, ſed me-
mo caſu, adeoque hoc intuitu omnino dolus aut culpa dantis
tamnum veniat in quæſtionem Præterquam enim, quod
Jam docuerimus, Jure Gentium regulariter obligari damnum
tantem etiam in infortunio vel caſu; poſito etiam, quod ta-
Ies concurrant circumſtantiæ, quæ reum à reſtitutione damni
liberent, aut quod lege civili id cautum ſit, ut caſu dans
damnum non conveniri efficaciter posſit, ſufficit, quod hic
præſumtionem pro ſe habeat actor, cum plerumque, ita
tegulariter, damna fiant culpa dantium. Actor vero, qui
Præſumtionem pro ſe habet, à probatione liberatur, quo-
ties porro Actor ſe in regula fundat, reus in exceptione, pro-
batio tum non actori, ſed reo ex natura rei ſic ex Jure Gen-

Saltem igi-
tur hic pro-
handum,
damnum à
reo datum
eſſe, non,
quomodo
datum ſit,

ium incumbit.
IX. Jam vero evidens eſt, quid Jure Gentium ſen- Damnum àZHiendum ſit de eo caſu, ſi furioſus aut inf”ns damnum dede- furioſo vel

4ſit. Quilibet homo alteri reſarcire debet damnum, quod infante da-
haedit. Excipit furioſus vel infans: ego non reſtituo, quia tum ix ho-

Adoli nec culpæ ſum capax. Capax tamen es, ut damnum reparandum
ætioſus vel infans ſum. Quæ ratio connexionis Atqui nec rum bonis

ttare posſiss. Furor tuus eſt: Infantia tua eſt, ergo ad te eſq.
ttiam pertinent omnia, quæ ex furore infantia ſequuntur,

Quæ enim ulla ratio ſvadere poteſt, ut furor infantia tua
 nontibi, ſed mihi noceat. Quoties obligatio ex re venit, ĩ. e.

exæquitate naturali, non ex contractn, neque ex delicto, to-
ties etiam obligantur furioſi infantes. Jure Gentium actio
datur ob damnum injuria datum. Injuria vero in materia

B damni
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damni dati omne denotat, quod non fit jure. Suſficit ergos
quod furioſus infans nullum jus habeat damni mihi dandis

ideo, quia nullum jus habet, obligatus etiam eſt ad damni
a ſe dati reſtitutionem. Quid putas? furioſus infans vult
mihi damnum dare, nondum dedit: ſum ne obligatus, ut
patiar, damnum mihi dari? An impedire id poſſum? poſſum
utique. Sed urget furioſus. Poſſum reſiſtere, poſſum repel-
Iere, etiam verberibus, ſi opus ſit, adhibita vi majore:
Quia videlicet furioſus nullum jus habet dandi damnum
ægo vero jus habeo defendendi rem meam. Ego, qui jur
meo utor, furioſo non facio injuriam. Furioſus etſi furi-
ſus, cum nullum jus habcat, injuriam mihi facit, Igiũſ
cum poſim furioſum, etiam cum gravi damno corpori ęjus
illato, repellere, cur non poſſim petere reſtitutionem dam
dati ex bonis ejus?

Actionem 5. X. Sequitur potro ex dictis, fontem actionis de r-
hanc oririi paratione damni Jure Gentium non magis eſſe delictum al-
non ex deli- terius, quam contractum, quia hic non conſideratur, an al-
cte, ſed ex ter intentionem habuerit damni dandi nec ne, Delicta vero
æquimate, flu- ex intentione judicantur. Unde ſœpius diximus, actionem
ente ex natu. hanc ex æquitate oriri. Ne tamen urgeas; æquitatem hanc
m Dominii. videri cerebrinam, niſi fons ſpecialior oſtendatur, dicam

quod ſentio. Damni in re fua dati reparationem petere
Dominio fluit. Dum enim res jure Dominii fit propria, no-
ſolum Dominus ũe ejus rei uſu regulariter diſponere, aliov

rddpro lubitu àab eo excludere, vel ad illum admittere poteſt,
rem vindicare, alienare, conſervare, defendere, igiu

de damno etiam in ea dato ſatisfactionem petere.
linde ſili õ. XI. Hinc regulariter actio de damno reparando
Domino non ãlii danda eſt quam Domino rei, quia tamen factum
danda, erfi alterius ſemper præſupponit, etiam Jure Gentium non ad
dominium actiones reãles, ſed perſonales eſt reſerenda; neque etĩam
non ſit exa- actor hic de probando Dominio tantopere debet eſſe ſollici-
ſte proban-tus, quia à reo ipſi de Dominio non movetur controverſia,
dum. quando dictum fuit, Domino dari hanc actionem, id non

tam



ACTIONI DE DAMNO DATO. &c. ſt r I l Itam intuitu rei, quam tertii concurrentis intelligendum eſũt, l

u huic præfcratur Dominus rei. I
l i

XIl. Dum vero reparationem damni dati hic petimus, E~que haæc Vil

tes ipſa oſtendit, nos petere id, quod nobis abeit, i. e. æſti- a ſolum
mationem damni dati. Unde hæc actio Jure Gentium non rei perſec-
nſi rei perſecutoria et. Dum enim, ut oſtenſum a dolo vel rria.
tulpa damnum dantis abſtrahitur, pœnam vero ſola delicta
tolo data requirunt, certe negligentia minimi gradus, qua-
lis tamen ab hac actione non excuſat, omnem pœoam reſpuit: I
qua ex ratione Dominus damnum patiens poſet pænam ab
ultero exigere Porro dum ex Dominio fluit eadem actio,
Nlla ratio ſubeſt pœnam exigens. Uti enim, dum alter rem

llheam detinet, nihil aliud quam ſubſtantiam reĩ ejusque fru- r
qtus vindico; ita ſi ſubſtantia rei laſa eſt, aut lucrum certum
linterceptum, nil niſi valorem rei æſtimationem, po-
ſiulo, quidem, cum pretia rei varient, valorem qui fuit
empore dati, hactenus enim ſultem mihi damnum datum l

l

ſ

i

l

I

5. Xill. Cum vero heres ſecundum mores Gentium Terestr eaiecodat in omni debita defuncti, minimum eo uſque qua- etim here- Ii
ttus ad eorum ſolutionem ſuſficiunt bona defuncti; hinc àes.

nſ& Gentium nullum eſt dubium, quod hæredes damnum
nſmtis teneantur etiam ad ejus reparationem. Nulla enim

RE exceptionis hit adeſt, cur non debeant ꝑbligari eſſe. Im
mæę XiV. Quodſi etiam plurẽę dãmſumæ dederint, id cer- In pluritus

1iit ent, ſi conſtet, ad quam partem damni quis concurrerit, damnum
lingulos non de toro damno, ſed quemque de ſua parte te- dantiby uni- hLReri. Quodũ non conſtet, etſi varii caſus posſint oriri, ut us ſolutio re-
guli teneantur in ſolidum, quos hic diſcutere non eſt hu. liquos libe-
lsToci, nullum tamen eſt dubium, quin Jure Gentium unius ræt,
 tatione reliqui liberentur; quia tum videlicet dominus
ſæ~imationem quæ ipſi aberat jam habet.

1mmL&.%V. Habes ita naturam actionis de reparatione da- Exeuſatio,
i

norum ex Jure Gentium. Quod nullos autores hic cita- cur hactenus
verim, ægre non feres. Cum enim jus Gentium naturalis nulliAutores

B2 vatin all-nai ma L  r"rER m

i-



12 LARVA LEGIS AQVILIZ DETRACTA
ratio dictitet omnibus hominibus, ſperemus etiam, Iecto-
res ſua ratione, non commodata aut precario rogata præditos
fore, noluimus illis tanquam in re plana, tædium crearealle-
gatione magnorum virorum, quos alias veneramur, aut
etiam nominum barbarorum, Moraliſtarum videlicet vel Ita
lorum vel Hiſpanorum, quibus mulieres in lndiis infantes

terrere ſolent.Apud Roma- 5. XVI. Jam videndum, quid lex Aquilia Juris Gen-
nos lex Aqui- rjum diſpoſitioni addiderit, vel detraxerit. Ubi præſtabit rem
lia prace- ęx fontibus oſtendere magis quam ex rivis Syſtematum, aut
dentibus le- cloacis Gloſſatorum, Lex Aquilia, ait Ulpianus, I i. h t:
gibus dero- omnibus legibus, quæ ænte ſe de damnv injuria locutæ ſunt, dtr
gavit. gavit, ſie duodecim mbulis, ſve alia quæ fuit,. Quas leges nunt

referre non eſt neceſfe. Quænam fuerint illæ priſcæ leges, ſ-
bus derogaverit lex Aquilia, nec ad ſcopum noſtrum pert-
net, nec poterimus etiam diſtinctius multo indagare, cum
ignorare voluerit diligentia Juitiniani. Interim, uii illud
certum, quod Romani ſemper, adeo diu ante legem Aqu-
liam habuerint actiones de damno dato, ita veroſimile eſ
eas magis conveniſſe cum Jure Gentium hactenus expoſiò
cum lex Aquilia iis omnibus derogaverit, uti derogavit fere

tiquas] uris Romani de damno dato vellemus appellare ati*-
nes legis Aquiliæ antiquas, cum lex Aquilia ĩis derogavert
ita æque impertinens erit, ſi quis actiones alterius Gentisa-
actione legis Aquiliæ ẽſſentialiter diſcrepantes, velit acti-
nem legis Aquiliæ ex eo ſolum dicere, quod in iis agatur oe

damno dato.Diſhogiio le- .XVII. Lege Aquilia primo capite cavetur, ut qui servur
gis aquiliæ. ſervamve alienum, alienamve, quadrupedem, vel necudemin

occiderit quanti id plurimi fuit, rntum as aar
Domino damnas efto, (GAJUS I. æ. ad L. Aquil.) Hujus Igit
ſecundum quidem capitulum in deſvetudinem abiit. Tertio aute?

capite eadem lex Aquilia Caterorum prater bominem
&oe
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huu_u Jupecudem occiſos, ſi quis alteri damnum faxit, quod uſſerit, fre-
&erit, ruperit injuria: quanti ea res erit in diebus trigintæ proximis,

untum æs domino dare damnas eſtio (ULPIANUS I. 27. 4. 5.
F- eod. Hac verba: quanti in trigiuta diebus proximis fuit, etſi
non habent plurimi, ſic iamen eſſe acipienda conflat, VLPIA-

NUS I 29. fin. ſ eod.)5. XVIII. Jam in confeſſo apud omnes eſt, quod lex Quatenus ea
Aquilia in eoà Jure Gentium receſſerit, quod non voluerit à Jure Gen-
ſimplicem damni dati æ~timationem domino reſtitui, quanti rum receſſir,
videlicet res fuerit tempore damni dati, ſed quanti plurimi pertinet ad
tetro fuerit vel in anno, quando mancipium aut quadrupes leges duras.
ſuerint occiſæ, vel in menſe ſeu proximis triginta diebus, in
teliquis damnorum ſpeciebus. Et in hoc conſiſtit formalis

eſſentialis ratio legis Aquiliæ?. Quemadmodum vero ratio
differentiæ inter primum tertium caput; cur diverſæ
Mæſtationes ibi fuerint injunctæ, fore non difficulter dari

boſſet; Ita non difitendum eſt, longe diſficilius eſt, genui-
ham rationem invenire, quæ moverit Aquilium, ut plus
uam damni revera dati reparationem, injunxerit damnum
dantibus. Divinatoribus hic nobis eſſe non licet, nec ad
ſcopum noſtrum pertinet. Circumſtantiis tamen omnibus
pmobe expenſis nil convenientius dici poterit, quam duram

quidem eſſe legem, ita tamen ſcriptam.5. XIX. Quodſi Aquilius dolum eorum, qui damna Quia càdem
a-

dederunt, coẽrcere voluiſſet, ręę; nullum haberet dubium; ?ræna coẽrce
At cum hic à dolo abſtrahatur, æque actio legis Aquiliæ dolum& ne-

mæetur, ſi vel minima negligentia. damnum fuerit datum, glgentiam,
ruad hanc circumſtantiam requiſitajuris Gentium ſupm§. 2. minimam.20

hẽ;

H
A iliæ?njuriam (inquit ULPIA-

uc manet æquitas legis quN S h h atcipere nos oportet: non quemadmodum
Us L5. I. ol. Ictirca injuriarum aclionem, coniumeliam quandam: ſed quod nen ju-

ro factum est, boc eſl, conim jus, id eſt, ſi culpa quis occiderit, ideo
interdum utraque attio concurrit, legis Aquiliæa injuriarum.

Sed duæe erum æftimationes, alia damni, alia contumelia. Iyitur

B; inju-
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injuriam hic damnum accipiemus culpa datum, etiam ah eo, qut

nocere noluit, PAULUS 70. 63. cod. In hac quoque aclione,
quæ ex hoc capitulo (tertio) oritur, dolus culpa punitur. Rut-
ſus ULPIANUS 44. pr. eod.) In lege Aquilia leviſsima cul-
pavenit.

5. XX. Porm uti in eo Lex Aquilia non recesſit
L. Aquiliæ a Jure Gentium, quod ſoli Domino voluerit actionem dari:
actionem lo- I. 11.§. 6. eodem (confer ſupra s. i1.) ita ſimiliter verius eſt, ſi
cum non ha- quis inre, quam ex contractu penes ſe habet, damnum non
bere, ſi da- ea culpa dederit, quam ex natura contractu præſtare tene-
mnumper ta- tur, non ſolum ceſſare actionem ex contractu, ſed etiam
lem negligen- actionem Legis Aquiliæ, quia videlicet hic culva Domini
tiam,quæ in- concurrit per dicta ſuperius ꝗ. 6. quia contradictionem in-
tuitu contra- volveret, ad diligentiam aliquem ex contractu non tener
ctus non im- ne quidem ad ſimplicem rei aſtimarionem præſtandam,
putatur. tamen ex lege Aquilia teneri ad duriorem æſtimationem IL-

LUSTRIS DN. STRYKE in Uſu Moderso ad tit. de L. Aquil
S. 14. in tractatu de attion. inveſtig. Sect. I. membr. i9. 28. Unde
facile ſatisfieri poterit rationibus diſſentientium; quod lex
Aquilia non ſit ſubſidiarium remedium uti actio doli, ſed or-
dinarium, contractus interveniens non poſit majorem
delinquendi licentiam tribuere contrahentibus, quam aliis
Neque enim ſequitur: actio legis Aquiliæ remedium or-
dinarium, ergo contrahentes ea poſſunt conveniri, Et quià
in Lege Aquitia non opus eſt ulla probatione doli vel culpæ.
ad altero commiſſæ, ac culpa etiam delictum non conſtituib,,

hinc etiam non poteſt inrerri ex ſententia noſtra, quod hocã
pacto contrahentibus major delinquendi licentia ſuppẽX

ditetur. æDubium: an 5, XXI. Jam cum Lex Aquilia reum condemnaveritactioL. Aqui- quidem in rel æQ~timationem, ſed quanti retro plurimi Juerits
liæ pœnalis quod ſatis irregulare durum fuiſſe oſtendimus; peperit hæc
ſit,an rei per- capitalis irregularitas alias plures. Incertum enim erat
ſecutoria, an valde dubium, an hæc actio debeat anunumerari actionibus
mixta. rei perſecutoriis? quia ſimplex rei æſtimatio petitur; an pæ-

nalibus

 —muil
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nalibus quia petitur non veri damni reſtitutio, ed reus
condemnatur in majus, quanti ſcilicet res retro fuerit; an
mixtis? quia tamen hæc condemnatio continebat in ſe reſti-
tutionem veri pretii. Quemadmodum ergo JCti veteres fa-
tile inter ſe diſſentiebant, utpote variis ſectis dediti; ita nul-
lum eſt dubium, diſenſiſſe in hac quæſtione. ULPIA-
NUS eam pro pœnali habet L s. æ. l 23. 8. h.t. Ethujus
ſententiam JUSTINIANUS recepit in Pandectis an recte,
Jam non diſputo. Nec diſputo an eum intellexerit? Ulpĩ-
Rum enim habuiſſe actionem L. Aquiliæ pro mere pænali do-

cebunt ſequentia. Contra Juftinianus habuit pro actione
mixta in Inſiit. 19. de actionibus.

5. XXII. Referamus ſaltem rationes, quæ pro ſenten- g-tiones,
tia Ulpiani afferri poſſunt. Eas ſuppeditat Dn. SCHILTER -u0d ſit pa-
Exerc. ad Pand. ig.th.47. Atque, inquit, cum ſimplicem punam u4lis, ſed pa-
tontineat, ideo creditum eſi, ait Juſtinianus S. 9. J. h. t. pænalem eſſe ,um ſuffici-
bujus legis actionem, quia non ſolum tanti quisque obligatur, quan- ”ten

tum damni dederit, ſed aliquando longe pluris. Ideogue conſiat,
in heredem eam actionem nontranſire, quæ tranfſitura fuiſſet, ſi ul-
tm damnum nunquam lis æſtimaretur. Nec errare nos faciet,

quod aliquando pluris obligari quis dicitur nam illud non ea in-
tentione dictum accipi debet, quaſi hanc naturalem apiitudinem plu-

is obligandi non haberet perpetuam; Schneidewin. l. h. t. 6. his
-utem verbis. Treutl. I. 18. 5o. H. Piſtor I. ꝗv. 27. ſeã dunmxat
etiernum illius effectum, atque eventum perſecutionis reſpicit, non
tſentiam natumm obligationis, quam ſi attendimus, verum eſt,
egulariter ſemper obligari reum in id, quanti plurimi in eo anno
fuerit, non quanti tempore dati damni eſt quod ſi accidit, ut

eſtimatio maxima in tempus damni dati incidat, id accidenmle quid

ſt, nec alierat eſſentiam obligationis àtlidnis. Atque huc facit,
tmod, ut Hotiomannus arbitraiu?; ullius appellet hanc plurimi
aæftimationem MULCTAM L. AQVIEIæ, cum in Btuto ait: at-
que eodem tempore accuſator de plebi L. Cæſidenus fuit, quem ego

audivi jam ſenem, cum ab L. Sabelio niulttam Lege Aquilia de juſii-
tia petiviſſer, libi pro de juſutia vult legi damni injuria. Nolui-

mus
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muuil mus tem prolixe examinare has rationes pro ſententiã Ul-
ll pianea allatas. Nam ut reliqua taceam, quilibet videt, quod

probent ſaltem, actionem Legis Aquiliæ non eſſe unquam
mere rei perſecutoriam, non vèro probant, quod ſit pure
pænalis, ut voluit Ulpianus.

Paulum ha- ꝗ. XXIII. Quamvis vero Juſtinianus ſub titulo de Leg?
buiſſe attio- Aquilia ſaltem Ulpiani ſententiam retulerit, actionem hanc
nem L. Aqui- pro pœnali habentis, reliquorum ex diverſis Sectis aliter ſen-
liæ pro rei tientium omiſerit, alibi tamen incaute retulit etiam ſenten-
perſetutoria tiam eorum, qui pro rei perſecutoria habuerunt, inter quo

uUlpiano fuitevidenter PAULUS, cujus doctrinam excerpſit Triboni-
coutradixiſſe nus in titulo pro ſocio. Poſiquam enim ULPIANUS I 47. 5.1. f-'

ſocio dixiiſet, ſocium ſi damnum in re communi dederit, Aquilialè
neri ſecundum opinionem Celſi, Juliani Pomponii; additur ſtatim
in. l48. ex Paulo, quod nibilominus pro ſocio teneatur, in Ly*
continuatur: Seã actione pro ſocio conſequitur, ut altem aũtioſ
contentus eſſe debeat, quia utraque actio ad rei perſecutionemreſſ*
cit, non, ut furti, ad punam dunmxat. Ex eadem hypothel
PAULI eſt lex18. f. h. t. etſi hic ſententiæ de natura action
nulla fiat mentio. Sed etſi is, inquit, qui pignori ſervoum a&
pu, occidit eum, vel vulneravit, lege Aquilia pignomtitia c?ſ
veniri poteſt. Sed alterũim contentus eſſe debebit actor. Habts

igitur hic novum exemplum antinomiæ in Jure Juſtinianè:
Scio equidem, quod DN. SCHILTER de Exerc. i19, ad J7
ib. 43. conciliare velit Paulum cum Ulpiano, quod videl*
cet Paulus non excludat pœnam Quemadmodum vſ
ea conciliatio fundatã videtur in à. I. 50. pro ſocio verbis: nt
ut furti ad penam duntaxat; ita rurſus conjectura altera for-
tior eſt, quod Paulus in à. ſ 50. ã. l i3: actionem legis Aqu-
liæ pro mere rei perſecutoria habuerit, quia Paulus ſtarult?
actionem ex contractu actionem legis Aquiliæ unam altè-

ram tollere. Si enim lęgisAquiliæ actionem habuiſſet pro mix-
ta, dixiſſet, quod actionemex Lege Aquilia actio pro ſocio vel

pignoratitia tollat niſi quatenus illa pin eſt pœnam
gior,quoque continet. Sed etiamſi demus, Paulum habuiſſe

actio-

a m/Z:/iilll
J-
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actionem legis Aquiliæ pro mixta, (quod tamen per dicta
non videtur) maneret tamen contradictio, quia Ulpianus
eam habuit pro mere pæœnali, quemadmodum præter hacte-
hus dicta, id latius patebit ex ſequentibus.

5. XXIV. Quæritur enim, an actio L. Aquiliæ in here- Aſtionem E.
des detur? Si Paulus reſpondere debuiſſet, reſpondiſſet haud Aquiliæ tan-
dubio dari, cum ſit rei perſecutoria. Imperator vero JVSTI- quam puna-
NANUS reſpondit inꝗ. 9. Inftit. h. t. eam contra heredes non ſem non da-
ũari, cum ſit pœnalis. Conſ. ſupra 22. Eaque in re iterum vi conim he-
lecutus et ULPIANUM. 23.5. 8. h t,. Hanc actionem here- redes,
 ceterisque ſucceſſoribus dari conſtat, ſed in haredem vel cæteros
væc actio non dabitur, cum ſit punalis; niſi forte ex damno locuple-

lior heres factus ſit. Quodſi enim Ulpianus pro mixta habuiſ-
t, non dixiſſet; cum ſit pœnalis, ſed: cum penam quoque
tontineat, vel quid ſimile.

s. XXV. Clarius id patet ex quæſtione altera, quo- Plures ſi da-
qodo plures teneantur, qui damnum dederunt, an vi- mnum dede-
ũtlicet unius ſolutione liberentur reliqui. Tractat eam VL- rint, unius
ANVS Ln. S. 2.h. t. Sed ſi plures ſervum percuſſerint: utrum ſolutione re-
Ymnes, quaſi occiderint, teneantur, videamus: ſi quidem appa- liquos non
t, cujus ictu perierit ille, quaſi occiderit, tenetur. Quodſi non libenri.
Pparei; omnes, quaſi occiderint, teneri, Julianus ait, Et ſi cum
.no agatur, cœteri non liberantur. Nam ex Lege Aquilia, quod
ius praſiitit, alium non relevat, m Jit penaSi habuiſſet pro
hixta actione, iterum non dixiſſet, cum ſit pæna, ſed: qua-
hus huic actioni ineſt pœna. Paulus ex ſua hypotheſi con-
ta reſpondiſſet, unius ſolutione reliquos liberari, cum actio

legs Aquiliæ rei perſecutionem contineat.
5. XXVI. Venio ad quæſtionem de furioſo damnum Adverſus fu-

slante. Eum Jure Gentium teneri ad reparationem damni, rioſos in-
opra probavimus Contràa VLPIANVS, poſtquam ls  fantes actio

n

S. 1: h,t, monuiſſet per damnum injuria datum hic intelligi, quod nem legis A-

n jure factum e”t, i. e. dolo vel culpa datum; ſubjungit. s. æ. quiliæ non

ſi
ut ideo quarimus, ſi furioſus damnum dederit, an leyis Aquiliaæ actio dari.

Pegaſus negavit. Quæ enim in eo culpa ſit; cum ſuæ mentis

C non
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non ſit' hoc veriſſimum. Ceſſahit igitur Aquilia Attio. Quem-
admodum ſi quadrupes damnum dederit, Aquilia coſlat; aut ſi te-
gulaceciderit, ſed ſi infans damnum dederit, idem erit dicendum-
Quodſi impubes id fecerit, Labeo ait, qui ſurti tenetur, teneri u

Aquilia euom. Et puto verum, ſi ſit jam injuriæ capax.

LNec melio-
5. XXVII. Quod vero rationem Ulpiani attinet, ideo

hic ra. non dari in furioſum Legis Aquiliæ actionem, quod furio-
dari fus nec doli, nec culpæ ſit capax, ea ex ſupra dictis impugnar

Poſẽ, quam poteſt. Si enim damnum injuria datum, eſt damnum, quod
quia punalis non jure fit, non videtur furioſus aut infans liberari ab acti*-

æſi
ne Legis Aquiliæ, quia damnum ab his datum non fit jure:
nullum enim jus habent furioſus aut infans damnum danũh
Melius itaque feciſſet Ulpianus, ſi hic hypotheſin ſuamſe-
quens dixiſſer, quia actio Legis Aquiliæ pœnalis eũt. pæn
enim hand dubie non cadit in furioſum infantem.

Comparatio
S5. XXVIII. liluſtrantur dicta exinde, quod Ulpianus

furioſi à. l.3.5. 2. furioſum infantem damnum dantes comparè'
quadrupede cum damno à quadrupedibus dato, ubi etiam ceſſer actio
quatenias L. AquiliZ?z. Quodſi enim habuiſſet actionem Legis Aqu-
Luc procedar. iæ pro rei perſecutoria vel mixta, non valeret multum hæè

comparatio, quia ob damnum à quadrupede datum dati'
peculiaris actio rel perſecutoria æ 4, ſi quadrupes. Deberet eſ
ſimiliter dari actio aliqua de damno, vel ſi mavis, pauperiè*
furioſo datis. Sed cum actio L. Aquiliæ pro pœnali fuert
habita, actio vero, ſi quadrupes pauperiem feciſſe dicat?
ad furioſum non quadret, (vide JOH. THOMZE de ulit
animal. e.3, n, u, ILLUSTR. DN. STRYKE in Hſu mod. ad ut

si quadrupes 1.) hinc non potuerunt interpretes Juris Ro-
mani ſalvis ſuis principiis ullam actionem hic concedere.-DN-

STRYKE à.48.
tinde etiam

s XXIX. Quare in abit à Jure Gentium actio Le-

gis Aquiliæ, quod cum actio Juris Gentium de damno re-
oriri, PErando non; ex delicto oriatur, ſed ex æquitate rid. 5. 10-

actio Legis Aquiliæ ab interpretibus, qui eam pro pænali ha-
bucrunt, non potuit non etiam pro actione ex delicto ha-

peri-
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beri. Idque diſerte aſſerit JVSTINIANVS Inſiit. de Obl,
mia ex deliẽto naſt. ſecutus eainre CAJVM l 4. de 0& 4.

5. XXX. Denique id Jure Gentium ſuperaddidit Lex Aſtio Legis
Aquilia, ut cum illo Jure perpetuo in ſimplum directa ſit Aquilia dæ-
actio de reparandis damnis; lege Aquilia cautum fuerit, ut tur, adverſis
atverſus inficiantem in duplum actio detur, VLPIANVS læ. infeiante, ix
1 adverſus confitentem in ſimplum. Idem l. 23.5. 10, hic. Ni. duplum.
til tamen hic duri aut iniqui ſubeſt, uti in primaria diſpoũ-
tione Legis Aquiliæ?z. Cum enim probatio damni dati ſupe
ſit dimcilis, metu hoc negantes, ſe damnum dediſſe, reos
igere voluit Lex Aquilia ad confeſſionem, ut actores hac
arte aliquo modo ſublevaret.

5. XXXI. Pergo ad Jus Canonicum. Etſi hoc non di- Jure Cans-lerte quicquam abrogaverit nominatim de actione Legis nico da-
Aquiliæ, ſunt tamen quidam textus, ex quibus interpretes mmum dans
mmuniter formarunt propoſitiones, doctrinæ JurisRomani ulira veram
ractioniLegis Aquiliæ contrarias. Videamus ipſos textus. damni reſii-
& USEBIO PAPA refertur,can. in legibus C. 12. q. 2. quod res tutionem
eleſiæ ſurripiens debeat cum pœna multiplicationis eam. non tenetur
tucre. In legibus ſiculi, inquit Papa, cautum habeitur (qui can. frater-
n surripit alienam, illi, cuja res direpin est, in undecuplum, nitas C. i2

uublam ſunt, reſlituat) Et in lege divina legitur (maledictus 4.
n, qui transfert terminos proximi ſui: dicet omnis populus,

nun) Talia ergo non præſumantur absque ultione, nec exercean-
i bsque ſua damuatione. Proinite ſi quic ctſeſiaſticas oblatio-l

inc; im tuſ ctgęũi
u quod DEO tonſecratum eft, rapuerit, vel conſenſerit facien-

i ſtatim ſuliſequente. Fraternitas tua ex perſona furis pen-

ſ v s unguun m heiã delinquunt. Unde neceſſe eſt; ut quidam damnis, quidam
ero vdiberilius quidam diſivictius, quidam vero lenius corrigan-
tur- Et cum paulo diſirictius agitur, ex charitate agendum es,

on ex furore; quia ipſi hoc præſtatur, qui eorrigitur, ne ”0-

C: hæ-
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hennæ ignibus trudatur. Et infra. Addis etiam an pro augment?
ea, quæ furto de Eccleſiis abſtulerunt, reddere debeant, Sed abfit,
ut Eccleſia cum augmento recipiat, quod de terrenis rebus videtu?
amittere; lucra damnis quæat. GRATIANUS, utpote, qui
Concordiam diſcordantium Canonum ſcribere voluit, hæc
duo ſic conciliat, quod illud Euſebii de Legum ſeveritte, illud Gre-
L0rii de Eccleſiaſtica manſvetudine debeat intelligi. Id certe conſtat;
Gregorium noluiſſe, ab iis etiam, qui dolo malo damnum de-

derunt, plus repeti, quam veram damni reſtitutionem-Eodem jure 5. XXXII. Affinis præcedenti eſt canon ſi Epiſcopum 3 G.
atlio de da- i6. q. 6. decerptus ex GREGORI epiſtolis. S: Epiſcopum,
mno dato quit, mlem culpam admiſiſſe conſtiterit (quod abfit) ut conftet eunt
datur contm non irmtionabiliter fuiſſe depoſicum, eadem ejus depoſitio confirm*
heredes can- tur, Eccleſiæ res ſuæ omnes reſtituantur, 4uæ ablatæ claruerint:
3.C. i6. q.6. quia delictum perſona in dannum Eccleſia non æſt convertendum. V

enim, ut dicunt, Comitiolus defunctus eſt, ab herede ejus, quæ in
juſte ab illo ablam ſunt, ſine excuſatione reddantur. lgitur Juæ
Canonico tenentur heredes etiam, defuncti damnum ab ho

datum reparare.
cap. ult S. XXXIil. Neque ſolum talia inculcantur in decreto-

X. de Sepul- ſed Epiſtolæ decretales idem ſentiunt. Parochiano quo, it*

turis. ſcripſit GREGORIUS IX. cuidam Epiſco, cã. uli.de ſepuituris, qui excommunicatu pro maniſeſiis excesſibus, viqe-
cet homicidio, incendio, violenta manuum injectione in per ſons V
clefiaſtitas, Eceleſiarum violatione vel inceſiu fuit, dum ageretV
extremis, per Presbyterum ſuumjuxin forma Eccleſia abſolutus, nſ

debent cemiterium alia Eccleſia ſuffragia denegari, Sed ejus hert-
des propinqui, ad quos bona pervenerunt ipſius, ut V I74 eodi?

fatisfaciant, cenſura ſum Eccleſiaſtica compellendi.Non umen 5.XXXIV. Non tamen tenentur heredes Jure Canoni-
ulira vires conltra damnum datum, quid pœnæ loco ſolvere, ut qui it
heredimiis quidem eo Jure tenentur ultra vires hereditatis. Ita eim
cap.5. X. de reſcripſit ALEXANDER Ill. Claremontenſi Epiſcopo cp5
raptoribus. X, de Raptoribus. In literis tus continebatur, quod cum H, mul-

tis fuisſet criminibus irretitus, qui Eoclefiarum incendium diabold
infti-

———HQA°p9m4-+- 4i.m a-. a ini
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mſtigante commiſerat, mndem in agritudine conſitutus, aceepta lli

Ienitentia de commisſis, per manum capellani ſui fuit a ſenttntia l
anathematis abſolutus sed moriens Ecclefiaſticam ſepulturam ha- lii
bere nequivit. Quapropter ſi ita res ſe habet, mandamus, ut cor-
tus ejusdem, adpell. ceſl. facias in cumiterio ſepeliri, heredes ejus
moneas compellas, his, quibus ille per incendium, vel alio modo
damna contm juſtitiam irrogaverat, juxia faculiates ſuas condigne
lutisfaciant, ut ſi a peccato valeat liberari.

5. XXXV. Fateor quidem allegatos textus de actione Igitur Jure
ũamni ob culpam dati non ſpecialiter loqui, ſed ubique me- Canonico he-
morari homicidia, furta, rapinas, incendia: id tamen ex- redes tenen-
inde generaliter a Doctoribus infertur: Jure Canonico he- tur generali-
tedes defuncti teneri ex delicto defuncti, quod Jure Civili ter ad reſii-
ſecus erat. Malo recitare hic verba EMERICI DE ROS. rutionem da-
SACH 4æ comparatione Juris Civilis Canonici lib. 7. tit. 25. comp. mni per do-
1. De Jure Civili, inquit, heres ex delitto defuntti non potest con- lum defuntli
enivi, neque tenetur, niſi quatenus ad eum ex delicto pervenit: vel dati.

DUnIſi lis cum defuncio conteftam ſit, I. poſt litis conteſtationem
C. ſi ex delict. defunct. De Jure vero Canonico heres ex maleficio
detuntti, cujus hona percipit, licet ex maleficio ad eum nihil per-
nit, tenetur, c. ſi Epiſcopum 3. Cauſ. 16. ꝗ. 6. ibi glos. in
erb. reddantur. c. tua nos, de uſur. c. ult. de Sepult. c. in li-

lris, de raptor. Ratio, quia delictum perſenæ in damnum Eccleſiætouverti non debet, text. in d. l. ſi epiſcopum, at dafunũtus per i
ſtitutionem damni dati a peccato vateãæ libirari; text. in d. c. in
iteris in fin. Non tamen heredes ultra facultates vel vires here-
ſitatis defunſti malefactoris tenentur, text. ghoſſ in d. c. in li-
teiis, ſi inventarium frecerint, ut dicit Gloſſ in à. c. in literis in
vrb. juxta facultates, per l. ſancimus, ſ. ſin autem, S. ſeq.
C. dejure deliberandi. à2

HlS. XXxVI Quodſi igitur æquitas Juris Canonici here. æ multo
tes defuncti voluit teneri ad reſtitutionem damni, quod ma;gis ſi d-

Eũolo malo defuncti datum eſt3 de quo major erat dubitandi mnum culpa
i

tatio, multo magis tenebuntur ad reſarcitionem, ſi non ex à]functi da- l
dlicto veroteneatur defunctus, ſed ex mera æquitate, vel ſum l

C3 utijll HlE
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u

uti ſi culpa, etiam levisſima damnum dederit: unde hanc
diſpoſitionem Juris Canonici non inſulſe ad Legis Aquiliæ
actionem Romanam applicuit CYPRIANVS REGNERVS
in cenſura Belgica ad inſtitutiones h. t. 5.9-

Noumtur Cl. 5. XXXxVII. Miror adeo, quod Clariſimus BOEXEL-
Eetelmanng MANNVS in differentis Juris Crilis Canonici Cap. 44. aſſe-

ruerit, in doctrina de damno injuria dato nullam occurrerè
differentiam alicujus momenti, cum tamen hactenus dicta-
contrarium oſtendant. Miror etiam, cur in cap. ſeq. 45. m
ſcripſerit: Jure Canonico actio injuriarum datur heredi in he-
redem c. in literis 5. X. de rapt. Ratio: quia Jus Canonicum cre-
dit, animas defunttorum puniri in Purgatorio, donec pro peccatt
satissiat. Etenim Jus Canonicum in ã. Cæ». 5. plane de actio-
ne injuriarum non agit, nec eo applicari poterit, cum actio
injuriarum quanta quanta eſt, non ſit rei perſecutoria, ſed
pure pœnalis meram vindictam ſapiat, textus vero ad-
ductus Juris Canonici loquatur de actionibus rei perſe-
cutoriis.

Leges anti- 5. XxXVIil. Mores Germaniæ quod concernit, antè
quæ Germa- omnia ſeparandi ſunt mores antiqui à novioribus. Illòs:
norum de re- quod attinet, prolixi hic eſſe nolumus, cum eos ſatis jam
ſtitutione da expoſuerit Celeberrimus SCHIL TERVS Exerc. ad Pand. XIh
mni dati non th.52.53. 54 55. ubi phtisſimas Leges Wiſigothorum, Bur-
conveniunt gundionum, Alemannorum, Baivariorum, Ripuariorum:
cum Lege 4. Saxonum, Friſonum, Longobardorum hoc pertinentes ex

quilia,
cerpſit, ex quibus omnibus patet, regulariter ab omnibuò
hiſce populis petitam fuiſſe ſimplicem rei æſtimationem,aũ-
dita ſaltem quandoque pœna, eaque legibus determinata I
dolo damnum quis dederit; quod plane abit a natura actiò?

nis Legis Aquiliæ?
Capitula ſpe- 5. XX3IX. Videamus paulo diſtinctius mores Germã-
culi Syerici norum paululum propiores temporibus noſtris, quos non
de damno-melius poterimus cognoſcere, quam ex ſpeculis Juris Svevi-
rum reſtitu- ci Saxonici, utpote in quibus collecti ſunt mores totins Ju-
tione. 1is Germanici. Ex ſpeculo Svevico. huc pertinet, ſanbr. c9

225-
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ACTIONI DE DAMNO DATO, &c. 13
æ8. (Sed, Edit. Goldaſti in Reichè-&agungen. llndiſt, daĩ
ein Mamn ein Vaum;u Wald hauet delm W-eg ſo naben, daũ
er uff den UWeg fallen mag, ſhlecht der Vaum ein Men-
ſthen 3u 151, man ſl ihm das Haupt abſhſahen; ſũhſecht er
tin Viel ;u tod, er ſll es gelten, aſls es werth wa3, und dem
Nichter wetten ein Jrãffel. Item ca?. 233. Gn ieghidh Mam
foll gelten den &choden, der von ſeinen &huſden geſthicht
mit geſchicht (SCHIL TERVS 4ẽ Exerat. iy. 56. notat legen-
dum mit Geſthichte i. e. õeſthſitte cum projectu terræ, cum
fontes foveæ efſodiuntur aut cellæ?? er Brunnen obet
Oruben grãtet, der ſoll ſie beialyren und verbriicEen, aſs ſhipth

 der Grden, duĩ es einen tann gang ſber ſein fnie. Tout
ti das nicht, mas &habden darvon geſthicht, den ſoll er gelten.
Wer ein feller oder ein andere Grub grabet, der ſoll ſie ohn

ander ſeut &hoden machen, und ſoll ſie nicht fibo in die
 traſſe ſegen, wanm ſben &uſ. Item car. 275. Umd hat

tin Manmn ein ſſhſahendes Drerd, und wuũt das wol. ꝗ~ann
te drouf?ſi5s, ſo ſl er die ſeut heiſen von ihm gan, und ſoll vor

den ſeuten venten. Und thut er das nicht, meſũen &chodvenes
thut, er ſoll iln geſten. hut aber er, als hievor geſprochen iſt,

Bgiſet ev nicht. Porro ca?.363. 3572 A—er einen Lenthund fiiſs
Ntder 3u tod ſchſedit, dev ſll ſeinem &erren des der &Hund mas,

tinen andern aſs guten geben, aſs jener wa, und ſoll ijm ſechs
\iiing daru geben. ꝗWev einen umd ſtiſet, der einen treib-

um hyeiſſet, er ſoll dem Herren al gutten ieder geben und
he; &iling dar;u. Sequente cap. 267. idem diſponi-

r. ſi quis occidat einen &yſrſund, Vyberhund, à ind-

ma

iy Iahtehuidx niſi quod pro ſingulis hiſce gener-
M,5 pœna variet Tum ſequitur in capit. 35c. Und iſt, daB

E:]tin ſund einen Mamm anſaufſe? und ihm in ſein Geroand beiſſer,
Bber in ſein bſòſſe Hut; w' ãgũũ ſeinem Lybe iſt, unb melvet
er ſich, um ſthleht ihm ;u tobte, ev ſoll Slm einen aſò guten mie-
der geben, als jener ma, und einen Prenning und nicht me.
s ſoll aber jenet, deſs der Hund maẽ, jenem ſeinem &Shuden
halber obliegen, oder ev ſoll ihm des Hundes nicht geſen, ud

ſl
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ol aud; dem Ridhter nit biſſen. Item c4r.267. Unbd iſt, das ein
Mann einen Hund mundet, daũ ev lahm mird an den Beinen
unbd iſt niemond niie, ſo ſoll ev ihm haben den lahmen Hunbd, und
ſoll jenem einen aſſ guten Hund mieder geben, aſs jener ma, um

viel Penning dar;u, aſ davor geſtheieben iſt. Confer ca? 3:
35. quæ diſponunt de Accipitribus Falconibus furto abl-

tis occiſis ſimili modo.5. XL. Ex Speculo Saxonico ejusque jure provincill
Capitula puc pertinent lib, 2. art. 33.. Oer Namn ſoll geſten den &h
Spetuli S-- ꝑen, dev von ſeinevt Veralyrſoſung wegen andern ẽeuten 9t
xonici. ſciehet, es ſey oon euer oder Waſec Vtunnen) bdas t

nicht beiuet hat eines Qnie hod lber der Grden. r 2. ꝗtſ
egſertiger Nann Forne auff dem ꝗreſde freet, und den mit ſi

nitgend hinfiſyret, der giſt den &chaden nad ſeinen ũiuden
Lib. 2, art. 6. ꝗ~et beſũet Sanb eines andertn Mannes anber
meit eeret, det ſoll hm den Sthoden gelten aſ recht iſ, und
Hſhm daru ſein Hup geben. 4r1. 7. ™er ſein Viely ouf tis
nes andern MannesQorn treibet, oder auff ſein Graã, der ſoll

ihm gelten den &Schaden auff recht und dar;u die ibat vers
biũꝗen mit drenen &chillingen. Art. 432. geſiet ein Mann ſcit
Korn drauſſen ſiehen, alB-ade teut ih oen ein haben gerily
tet, mitd es ihm gefrenet bdert abgetveten, man giſt es iim
nicht. are. 532. Stylegt ein Mann einen Hund ;u todt oder t
nen Veeren oder ein ander Thiee, indem aſò es ihm &Sdhadeſ
miſl thim, er bleibet es ohne Schaden, ob er das ſuymeren
thav auff den Heiligen, daũ er es.in Notſmer thete, und ꝗm
anbders nidt ſteuren Funte. Ex libiò 3, art. 25. Wet de andett
Bieh t5òtet, aſſo a mans dod eſſen mag, mit illenſ o&ẽè
unmillen, der mu es geſten mit ſeinem geſaten *Wehròèſ-
gehmet er es aber, er giſt es mit ſeinem halben Welrgeſt ohne
Bui. Daru beheſt jener ſein Biely auch, de e vor ũs.
er aber tòòtet oder ſehmet an einen Guſ ein Viele gerne, oder
oſne othy, daſ man es nicht eſſen mag, er ſll es gelten mit
pollem W3ehrgeſd und aud) mit VubESeſymet er es aber an
cinem %ug, er giſi es mit dem haiben Theil. Bicibet aber em

Viehe

:Vu
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Viehe todt oder ſalhm von eines Nannes Sũhnſd und hn ſeinen

illen, umd thut et ſeinen Gyd dar;u, er bſeibt es ohne Vuj;
 Nò hieroor geredt iſt. Lelmet aber ein Mann cinen Hund un
ſiitegt ihnu todt, ſo er ihn beifſen will, oder ſein Vielye au der
Onaſmn, ober auſ dem Geſe, er bleibt es ohne ſbanel,
Yeiveret er es auff den Heiligen, da er ihm anders nicht ge
ſeuren Fundteq Ar. 49. elely HUd ;u Geſde gehet, den ſoll
an an VBanden halten, durch daꝗ e? niemand ſthade. Lut

 Sm Batẽ; tœ mum;_;t:
]n mog.

5. XLI. Jam quemadmodum aliunde conſtat, cx- oſienditur
mſſe dicitur in &aben &picgel Landr. c?. 395. quod a5tinem de
Ins Svevicum Saxonicum non differant niſi in materia ſuc- Zumno dato
dendi ab inteſtato, in proceſſu ac modo ſententias dan- reparndo

pta Juris Svevici Saxonici hactenus recenſita, quod cuſum eſſe

m——————”Uero declarari, aut ampliari, aut limitari poſit. Simul ve-
aratebit, quod Germaniſin: actione ge damno dato reſar-
mũ0 nunquam reſpexerint ad forẽgmãæis Aouiliæ, ut
auæ loco aliquid repetierint, multo mãus ut eſſentiale il-
regis Aquiliæ quanti res retro plurimi fuerit, obſervave-

an-

Sed regulariter data fuit actio de damno dato ad ſimpli-
4 reparationem damni. Vide excerpta ex Jure Svevico

t3òmni reſtitutionem ſolvere ẽtiam debet damnum dans
auam Domino, niſi pecus interfectum comedi posſit,x

tunc cHiim ſaltempretium ſolvit, ſed Dominus pecudis inter-
fectæ ilam retinet. Quodſ dubium ſit, utrum data opera
tamnum datum ſit, tum reus cogitur ſe purgare juramento

D tum
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tum liberatur ab emenda. Vide reliquos articulos ſ
40, excerptos. Igitur ut paucis totam rem exprimam.

Culpa damnum dantis non coẽrcetur pœna: Dolus coẽce-
tur quidem, ſed pæœnã certà ac determinatã, non incerta, uti

in L. Aquilia,

HuamvisAtui mioò;ns tuesun s lt Tuu ſu endendon i
Dn.Shilte- que adeo videtur, inquit, aſlionem damni ſola culpa ſeu negl-

TuS.
gentia dati perſecutoriam, non eſſe pænalem jure noftro quippt cun

nec pœna debeatur, nec quanti maximi valuerit. Zobel. diff. I
S. ꝑ. IV. diff. IX. X. Schneidew. h. t. penult. fin, Sròv

h. t. th. 25, ta ſentit. à Leuwen Cenſ for. I. V, c. 21 i6
Verum cum non infpiciendum ſit, quid mundem in ſententiam penirt

posfit, ſed quid in libellum porro cum jummentum requimtii
quo culpa à dolo proæreſi purgetur, d. art. 48. adeoque cum ar
lus à culpa abeſſe præaſumatur, ſed juumento demum dols

culpa ſeparetur igitur regulariter præter damni æſtimationt
etiam emenda ſeu pona læſo debim peti poteſt, atque im panalt
eam eſſe etiam noſtro jure recte aſſeritur, neque adverſus bhertat!
competere, Carpz. 4.- 12. def. 9. H. Piſtor. ꝑ. I. ꝗv. 27, Rimur

dec. 55. 19-

Vi

Cui refyon-
5, XLIII. Sciſicet, uti de illa quæſtione, an actio d

detur.
damno dato moribus Germanorum in heredes tranſeat, i?
fra ſuo loco videbimus, ita ſunt, quæ in hac diſputatita*
Schilteri notam merentur, quã evincere vuli, actionem ũè
damno dato pœnalem eſſe. Eſto, ouod in natura action
determinanda non tam videndum ſit, quid in ſententiàm
veniat, quam quid in libellum, dicta tamen à nobis 4-ſatis oſ”tendunt, in actione de damno dato regulariter petiu

putat, regulariter præter damni æſtimationem etiam pœnam
ſaltem reſtitutionem damni. Fallitur vero Schilterus, dum

peti poſſe læſo debitam Fallitur, dum putat, quod per
a. art. 48, hitr. 3, ſonde, regulariter requiratur juramentum

quo

mm: Zc&uiEEE ſstilltmt..  BummZXYVl Fill



ACTIONI DE DAMNO DATO, ?7
quo culpa a dolo proæreſi purgetur; Fallitur, dum putat,
quod regulariter non præſumatur dolus a culpa abeſe ſed
quod juramento demum dolus a culpa ſeparetur. Nam ut
a.5. 41. dictum, citatus artic. 48. continet exceptionem a re-
Bula non regulam ipſam. Intuitu igitur exceptionis actio de
damno dato aput Germanos erat partim rei perſecutoria, par-
tim pœnælis. Sed quicquid ramen in actione pœnale erat, id
toto cœlo differt ab omnibus actionibus œnalibus Romano-
lum, ut latius o*endit DN. PRESES in Diſſirt, de liſu actionum
tenalium in ſoris Germaniaæ inicgro cap. æ.

S5. XLIV. Videamus nunc mores hodiernos Germa- Moriby Ger-
niæ, Licebit autem hos ſitere verbis ILLUSTR. O”RDI- maniæe hodi-
NARII NOSTRI in liſu mod. Pauil. adtit. L. Aquil.. 2. QQuod ernis petitur
ſum fori attinet, commumter a bd, approbata iſt ſententia, ho- ſaltem ſim-
die damnum non amplius æſtimari ſecundum bonitatem, in qua res plex damni
ntea fuit, ſed ſecundum ſtatum præſentem, in quo fuit tempore æſtimatio,
damni dati, ut hinc qui oquum claudum occiderit, qui ante paucas
leptimanas pretioſisſimus fuit, non niſi live hoc pretium, quo clau-

us itle eqvus vendi poſſit, refundere tencatur. Grænvegen de L. L.

n

fbrog. ad 15. Inſt. h. t. õ&prian. Regner. Cenſura Belgic. ad
 2. pr. h. t. Anthon Matth. ad lib. 4. ſ. tit. 3.C. 3. D. 4. Struv.

æ. th. 25. Schneidewin. ad S. 13. Inſt. h. t. Brunnem. ad L. 27-

utſies dicit.ſ

mi, h. t. Gieſebert. Juſtinjan. Haimm. h, ten, 53:ubihos mores uni-

Eſ S. XLV. Digna quoque ſunt, quæ huc integre appo- linde aſti
Witur verba ſequentis S. Cum itaqnæ Germani quondam ſo- legis Aquilia

u i b umntàm quoad exulat n ſi



Ir —Mm æ— u

28 LARVA LEGIS AQUILIZ DETRACTA
æſtimandum non eſſe Locum autem, ubi L. Aquiliæ diſtincta æſir

matio in ſpecie approbata, nobis exhibet Borusſia Llectonlis, ubi

libro 6. tit. o. artic. I. S.5. in cautum deprebenditur ie/
mand ein vierſſii oder ander hier;ur lingebiih umacbraũt:
nber ſonſt, quſfec dieſer õũſle ungebiheſicher Weiſe chaden
gethan, aſs ſo einer dem andern etmas verbrandt, zerbroden
zetriſien2c. da mag ev der Veſthũãdigre dieſe flage L Aquiliæ
anſtetien und davinnen bitten, daò er, der Lx©ũter, das Viele

beabſe, auff| thenerſte, alę es das neſhſte Jahr, andere
hen aber (ienu nelymlich einem ſonſten an einem inge &W
den geſchehen) aſ ſolehe binnen deu nechſten 30. Lagen no
ten gelten Eònnen a. ex 4uibus tamen verbis patet, in eo recedi
Furecivili, quod non diſtinguat, an animal quadrupes, an bipusi-

ſum; an quadrupes gregatim paſcatur vel non, ſed omnia avis
lia eodem loco babeantur.

Sumu—

Enominien- S. XLVL Et illud addo? Compilatorem Juris Boru?
tia confu. ſici non diſtinxiſe ſecundum diſpoſitionem Legis Aquiliæ|

vel

sque teſ— uE oua dna aimuuIata in primum caput Legis Aquiliæ transtuliſſe; quod ſati;
oſtendit, in quantas inconvenientias illi incidere ſoleant,qu
id agunt, ut e foris Germaniæ Mores Germanorum elinh
pent, Jus Civile introducani. Haud dubie Compilato
Juris Borusſime eam intentionem habuit, ut actionem Læg
Aquiliæ invita quamvis Jurisprudentia Germanica introoũ
ceret in Borusſici Confer. ultl. Quantam vero crucem fixè-
rit Pragmaticis ſuis vel ex ignoranta Juris Romani, vel
intempeſtiva ejus emendatione, vel potius copitis tertiiLègs Aquiliæ ꝑrimo confuſione, hactenus dicta ſaſ|u

oſtendunt.

ttnde nes ul- 3. XLVIL. Jam in viam Cum ĩgitur mores toti5--
/mlus Actionic fere Germaniæ petant ſaltem veram damni æitimationgm-Aquiliæ, nee ſua ſponte fluit, quod actio de damno dato recepta in foris

Ger-
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 —v—p&  —uGermaniæ nequaquam ſit actio Legis Aquiliæ, quamvis pa- Legis Aqui-

rum apte communiter Syſtematici pariter Pragmatici lo- liæ lſus in
quantur, tum dicunt, hodie actionem Legis Aquiliæ in foris ſoris Germa-
Germaniæ non dari ad petitionem ejus quanti res retro plu- mæ.
Timi fuerit, quo nihil inconvenientius dici poteat. Actio
liquidem Legis Aquiliæ, quæ non petit, quanti res retro fue-
nit non eſt Legis Aquiliæ actio, cum in eo conſtiterit forma-
llis ratio iſtius actionis. Fluit etiam ex dictis, quod plane
nullus ſit Legis Aquiliæ Uſus in foris Germaniæ.

B

:XLIX. Ita enim pergit. so. Sià nec quod in ipſæ Cui reſgon-
ecta actione, cæterisque ſubſidiariis, in petitionem venit, nem- detur.

quanti maximi res eo anno vel menſe fuerit, id in actione noſiri

D3 fori
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fori petitur, aut a judice pronunciatur, ſed ad reparationem da-
mui tantum agitur, quanti eo tempore res valuit, quo damnum
datum est: ſimul ad penam ſtiu emendam, niſi dolus juramen-
to purgatus per d. art. 45. lib. 3. Dã. noſirates. Quicquid mmen
ſit, eiſi attio dedamno culpa dato in noſtro foro frequentata noſ
ſit ipſa illa actio L. Aquilia, propterea mmen non est nullus L. Aqui-

liæ uſus in foro noſtro dicendus, aut actionis Aquilia. Commu-
niter indicium eſſe ſolet, iſtud: quicquid tamen ſit, uuoũ
rationes dubitandi ſint fortiores, quam rationes decidendi
cum illa formula nihil fere denotet, quam beneplacitum nu-
la ratione ſubnixum. Sed non deeſt ratio Dn. Schiltero,quà
formulam iſtam demonſtrare ſatagit. Quare neceſſe eſ,ut&

hanc audiamus.

Et oſtenditur 5. L. Explicat eam th. 6t. Quæ utclarius dicam, non*
differentis dum est, quod aſlio, quæ in foro Germanico, Saxonico im
inter uſum mis perſequimur damni injuria dati repamtionem, participet
Legis Aqui- turam gencricam ſeu communem actionis L. Aquilia, quam hat t
liæa uſumæquitate naturali moribus Gentium obtinuit naturam por
legum qua. propriam Juris Quiritumvix habet, ſed ſuam fibi propriam;*
rundam ſub cujusque nationis juribut agmoribus. Rem in ſammam contrah*
titulo deLege mus. Secundum me~ẽniyiri celeherimi eſt aliquis in fo-
Aquilia. ris Germaniæ Uſus Legis Aquiliæ aut actionis Aquiliæ, qui

natura ejus generica apud Germanos eſt in uſu. Quid t*
ſpondebimus? nil aliud, quam quod a natura genenca à
denominationem ſpeciel non valeat conſequentia. Eſſer
iſa ſpecierum ſine differentia ſoecifica nulla e*t. Aliasenĩ

ſequeretur v. Gallinam eſſe Elephantum, quia ꝗſ
generica Elephanti, quod animal ſit, competit Gailipæ-Scilicet non confundendæ ſunt quæſtiones diſtinctæ. Ahuè

enim eſt quærere an Lex Aquilia habeat uſum moribus no-
ſtris, quam recte negavimus ſimplicite. Aliud eſt: Aſ
Leges ſub ritulo de L. Aquilia comprehenſæ uſum habeant*
Ubi diſtinguendum. Vel enim illæ repetunt generales do-
trinas Juris Gentium, apud omnes populos, ſic etiam

apud

E
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apud Germanos uſum habent; vel pertin
Legem Aquiliam qua talemm Et hæ nul
habent.

S. LI. Antequam pergamus ulterius
tere, unde mores hodierni ortum ducan
niunt quidem cum Jure Germanico medi

tulo Svevico Saxonico in eo, quod
hotaverimus, regulariter actionem de da
ad ſimplicem rei reſtitutionem. In eo ta
hodierni fori ab actione illa ſpeculi Svevici
hodierna ſemper detur ad rei perſecutionem
tuerit quandoque ſimul ad emendam ſeu p

tam. Igitur maxime quæritur, unde hæ
Germanici ortum ducat 2 Et nulla alia vi
tonvenientior ratio, quam ſi dixerimus, e
lure Canonicoo. Cum enim ſupra monſt
Canonicum in omni damno ex proæreſi d
tere privatis læſis actionem pœnalem, pr
tata docuerint, convenire hac parte Can
2quitate naturali moribus Gentium, ſæ
Nmmendavit hac parte Jus Canonicum G
*m morum propriorum ad æquitatem Juri
ient: Quo facto plane non fuerunt apti
ntegro ſeculo poſt Jus Canonicum, Jure Ju
Hemias Germaniæ, relictà hãc parte Juris C

i

Ryrã u—— i-
S. Lll. His vero notatis facile iniẽſligi

optime ſatisfecerit Sichãrdi ivectivæ co
ũiernos Dn. Schilterus à. I, ih: 55. Ijitur nod
ICtorum noſtratium maximo, quod Jd eundem
nculcans practicam libelli L. Aquiliæ, ait lll
àccedendum eſt ad practicam, præſertim

nem Schilteri,

Eã

æ
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aea--a-m-nnnem libelli in actione L. Aquilæ. Et cum in omnibus ju-

diciis nulla actio ſit frequentior illa, diligenter perpenden-
da eſt forma, non quidem talis, quam hodie indocti AS-
vocati uſurpant, indoctiores judices ſeqvuntur, ſed quæ
ſtabiliatur legibus juribus, qualem ego nullam unquam
vidi in practica. Bona verba quaſo, nec Advocatos, nec juditi
credo indoctos, qui uſum ſeqvuntur fori, quem licet non Leges R
manæ ſuppeditent, ſuppeditant tamen patriæ Leges atque Mores ratit

ne civili haud minus deſtituti.Sed pergit? Ex quibus jam liqueſ
quantum erretur hodie in practicat ubi in damnis datis,
in ĩisdem ſarciendis nunquam fit mentio neque præteriti ar
ni, neque triginta dierum. Enim vero error haud eſt, quod Lit
alicui Romanæ non eſi conforme, conforme tamen eſt, ipſi Rt-
mano veteri, naturali aquitati moribus patriis. Adde &JV
ri Canonico, cujus in Germania quoad jura privatorum ſe

per fuit magna autoritas.

Reſpondetur ꝗ. LllL. Simul tamen ea, quæ de origine Morum ho-
Dn. Schilte- diernorum diximus, oſtendunt, quod non bene cohærea”
ro, triplicem ea, quæ jam ſequuntur à-ud Dn. Schilterum. Ita enim pt*-
actionem ho- git 1h. 66. Denique, ut -uod res eRt, dicam: Tres ſunt modi,
dic de da- bus ex cauſu damni injurẽẽdati agi in foro hodierno poterit, quV

mno dato nec confundere invicem, nec ſi alio præ alio uti quis volucrit, p*

conſtituendi. pterea imperitiæ accuſandus, quia omnes ſunt jure ac moribus
bati. Nos vero non niſi unum modum agnoſcimus, ideò
jure probatum, quia moribus probatus eſt, quem videlè
cet primo loco memorat Dn. Schilter in verbis ſequemtitiòs'

Primam ſal- primus atque communiſſimus (nos addimus: unicus) ag;nis
tem hactenus modus atque juri naturali ac Gentium proxime accedens, æſi, àꝗu
recenſitam non nmiſi roparationem damni perſequimur, quæ fit reſtitutiinè vti
in uſu eſſec æquivalentis aut pretii, ſive alicujus punæ perſecutione. HE&

actionis ſpectes efi moritus Tentoniũs tum priſcis tum hodiernis lrV
tisſima, perperam à Sichardo reprebenſa. Nam quod Cano-
niſtas in c. ſi bos 3. de injur. errare dicit, putantes in libillo dæ

ivnſi
bove cornupein poſſe concludi, ut æque bonus hos mihi detur

erral;
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Suu;;trrat, diverſa remedia confundit. Receperant mores Itu-
lonici atque Gothici, Canones Eceleſiaſtici hoc repamtionis genus
vx divino Hebræorum Jure. Exod. XXI. Si ſciebat, quod bos
cornupeta eſſet, ab heri nudius tertius, non cuſtodivit
tum Dominus ſuus, reddet bovem pro bove, cadaver
ntegrum accipiet. Cæterum hujus actionis ad ſimplicem damni
veſtitutionem directæ formulam, in noſtro foro ufitatuam exhibef
b. Suendendorſf. 48. For. c.3. m. 27.S.1. Vaſ; BVeſlater den
ngegebenen &Sthaden ;3u erſeòen :c. Arque hac neque ex L. Aqu-
lis, neque punalis. Hæc mitio acceptamus, quod hæc actio
hieque ex L. Aquilia, neque pæœnalis ſit, quod adeo ipſe
Dn. Schilterus larvam hanc iſti actioni detraxeritt. Deinde
ũm ipſe Dn. Svendendoòrſferus ſolam hanc actionem me-
moraverit in tractatu ſuo de actionibus 3 magnum argu-
mentum accedit noſtræ ſententiæ, quod formula L. Aquiliæ

 n  —;"mIus alias Juris Romani amantisſimus, ut vel ex ejus notis ad
Sholdum lia. 40. Pandect. patet.

3: LIV. Unãe, quoũ obiter immiſcere liceat, merito ymtur obi-
Vapulat formula illa agendi, quæ in Schacheri Collegio Pra- 4/r formu-
&ico a4 tit. de Aquilia legitur, quam propterea etiam abs ationi,
ue ulteriore nota apponemus, ſaltem ut appareat, quã- Luam exbi-

lim confuſionem, etiam in praxi, ſoleatiũũroducere incau- 4/ Sebache-
Yu *tudium Juris Juſtinianei. P. P. N. &aget, daã, a N-,,
Aęunti jingſthin auĩſ sfentlider &traſſen nr N. Houẽ ſu

ò

liber ſi N mit N bey der Bierzecdhe in Hoder und
eęangen,hueit gerathen und einec quſ den andern mit &Snen Io”

 s fOtiſòr”; ſ Jlũge: N. mit einem ęæò́π &tei? n

Emm—m-D

5the'en, oud ſonſien
it

BM

imge bejliegender Specification 6 è. y

th, ſondern anth interim an ſeinie,qſring ſo viel nerſau-

E men
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men mũſſen, daũ er lieber 200. Reichnihaſer entraſhen, al'

in Diechtenmoſſ verſehen, da, memn einer augz Wermalſ-3

fund, Unverſtand, Werſehen, und durch ſeine Schuld, dem
andeim an ſeimem eibe, Haab un?ũtern Schaden jugefiv
get, und umb ermas an ſeinem Vermũògen bringet, ober on
feiner Naſhrung verEſręet, derſeſbe nach Celegenbeit der
dhen, dem andern den &thaden, nach dem ertl/ als
binnen Jobreo 8riſt/ oder ionats Seit ęmeſen, elſt
en und erſtatten ſolle; s fordert ]lãger 2. \ittet 20, t05
niſt allein Verſagtev dert begangenen Miſ;handſung mb
DVerbrechung hatber ob Ve gſeid) aus Unvorſichtigeit m
2lne bòſen Vorſag und Willen geſcheſien mog) extra orũ-
nem arbitrio judicis billich ;u beſtraffen; ſoudern anć W
ęetn alle Nubarreiten, ſo er die Rit ſiber, als er an ſinè
Maſhrung verhindert, entbehren mũſſen, und die verdebt

Sachen was fie innerhalb 230. Tauen am meiſten
gnſten, neben dem Artſohn, Apotſhecſer und andern W
Eoſten in ber Cur, auch in &erichten, nd ſonjten auũ*
gangen, cſo hieemit auff s00. Reichsthaſer geſſhãget erden
mit Grbiethen, deſhalben einen &d abjulegen) u erſosſ

huidig ſen.

Sicundam 5. LV. Sed redteamus ad Schilterum noſtrum Isſts
ero ex Jure pergit ih. 67. Præter hanc commumsſimam eompetit etiam attity

Germanico Lege Saxonica lib. 3, art. 48. peualie, cum injuriarum acttiont
medio non mulam, deferens juramentum reo, quo à dolo pena liberttV
Iſe in uſu, De hac antea diximus, quæ tamen ipſa in foro minus frequenst-
0nſo fatente- nor. Nos addimus, hanc actionem non ſolum eſſe iPè
Dn. Sihitr. frequentem in foro, ſed plane inviſibilem, adeoquè ꝑO

poſſe referri in claſfem earum actionum, quæ jure monbũ
approbatæ ſunt.. Dum enim hæc atio à tẽmporibus s

chardi ad noſtra tempora uſque moribus ſit improbata
pol

den ꝗlbgang an ſeiner ahrung erdulden mollen: ”unm denn



i

ACTIONI DE DAMNO DATO. &e. 35
non uſu tam diuturno eſſ deſierit, pertinet utique ad actio-

 hes emortuas.

HEEER

LVI. Reſtat tertia, De hac ita Dn. Schilterus à. i/h. Neque ter-
6. Denique tertio prodim eſi ex Lege Aquilia actio punalis, cum tiam ex L,
Yure Romano in lmperio Teutonico recepta. Quaæ etſinon imtrim eſt in Aquilia,

lori uſu, de qua re querebatur Sichardus, inde Schneidewinus
he Oldendorpius practitam ejus formulam exhibent non dubito
nen ejus uſum eſſe poſſe, ſecundum ea fundamenta, quæ in pri-
ordio hujus ad Pandecias commentationis jecimus, quemad-
odum Sichardus ejus formulam commendat. Etenim negamus,
uod actio L. Aquiliæ ſit cum Jure Romano in Imperio Teu-
lonico recepta, quamcunque etiam hypotheſin de intellectu
teceſſuum Imperii, de jure Cæſareo communi loquentium
*quaris. Eſt enim jus Romanum ſaltem receptum ut ſub-
ũliarium, i. e. deficientibus actionibus Juris Germanici.
Om igitur Germani jam habent actionem de damno dato,
Yuæ plane adverſa eſt actioni L. Aquiliæ, hactenus etiam
umo in foro actionem L. Aquiliæ uſurpavit, certum eſt,
&m cum Jure Romano non eſſe receptam. Quodvero atti-

iundamenta in primordio commentationis ad Pandectas
lũa, ea jam deſtruxit Culpiſius, ut adeo non opus ſit, ea-
ſm hic prolixe examinare.

l ſm uũmm;u;m: mummms ucm
Muiliæ, ſed ea actio, quam Jus Gentium hac parte com- concluſiones
Oeidat æquitas Canonica; ſimul ceſſant hodie in foro Legis Aqui-

illæ concſuſiohes ſuperius notatæ, in. quibus. Lex liæ hodie in
recesſit alæquitate Juris Gentium, »onnexio per ſe pruxi ceſfare,
Antectdens vèrõ hactenus probavimus. Ergo nihil
s reſtat, quat ut ipſas illas concluę”-es paulo diſtin-

ſius vonſderemuss

E: 5.LVIII.
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gitur hodi- 5. LVIII. Potiſimum huc pertinet tranſitio ad heredes.
ernam aciio- Jure Gentium actionem de damno dato ad heredes tranſire
nem non da- docuimus s. i7. Actionem Eegis Aquiliæ tanquam pœnalem
vi contra he- ad heredes non tranſire dictum. 22. Jure Canonico intro-
nedes. ductam eſſe iterum æquitatem Juris Gentium notavimus

õ32. ſ. Jure Svevico vel Saxonico ſi res definiri deberet, fortè
multa adhuc diſputari poſent ob textum in Jure Provinciali

ſpeculi Svevici art. 25357. Diebſeit, nod)y &piel, nody ™u
her iſt nieman ſhuſig ;u gelten fi: dn andern, sder ob e
mieder fein Geticht gethan hat, iſt aber eine &chuſde auff iin
geenget, ohne die ich ie”o ſhabe genennet, die er;ugen &dud
ſollen die Geben biiſſen, dem |uãger unbd dem ichter. iſt aber
reine &chuſd auff den todten Ntam er;euget, ſo biſſen das dit
Grben nicht; Dat er di Gut verzehtet: mit den Grben, ſie fols
Ien e geſten gar. Aner haben ſie da nidit genoſen, und ĩſ

auff den tobten nidht ge;euget, ſie gelten ſon nicht. Hic ię-
tur demum regulariter poſt probationem, aut condemnati-
nem actiones pœnales damni perſecutoriæ, in heredè*
tranſeunt, ne quidem poſt probationem actiones de furto-
aleã, vel uſurà. Vid. Dn. Præſil: diſſert. de llſu act. pun, in ſ-
Germ. e. 28, 15. Qid ergo de moribus hodiernis hoc remt-
ctu dicendum? Reipondendum, cum actio hodierna deũ
mno dato ſit actio fundata in æquitate Canonica Jure G&-
tium: ideo actio hodierna dabitur contra heredes.

Suodionfi- S LIX. Cum tamen Iectores magis reſpicere ſoleat'
auto- autoritates quam rationes, en aſenſum DAVIDIS ME

rimte Mevii, JCLi juris ſcientia, longã rerum in foro geſtarum e-
perientia vere magni. Hic Part V. deciſ. 353. Attiones ix
iractu ad heredes iranſsre tam actione quam paſſione ceria jut ſ

ditum eſ Quoad iHtas autem, quæ ex delicto deſeenduntulia?
munis juris dimoſuio eft, non nifi duolus cafibus, ſi lis cum detiy
ſlo conteſtata ſit ſi ex delicto 4uid ad eum pervenerit, tent

1àa8 Z uirendi qualis ſit undtti an
tur, n eocca ocirca a ones V q Hœx dolicto, an ex contractu? cum autem id incideret, ubi de damrò

alim

 2

 .b
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alveri illato agebatur, inanem eſſe eam diſputationem reputum eſt,
quod æquum eſſet, baredem damnum à defuncte ex non obſervato
smimſtu illatum ſine diſirimine, delicto nec ne damnum datum fue-
t, quatenus vires patrimonii patiuntur, reſarciri, non attento, an
ls cum defuncto conteſtata non ſit, aut ad heredem ex eo nihil per-
vencrit, Id conſideratum in cauſa Georg. Chriſtoph. Belyven libe-
torum contra viduam Johann Zocſtmanns] die i4. Januarii
ãnno i1657. Additque tum in notis: De Jure Civili etfi aliquis
lecus ſentire poſſit, æquitate tamen Canonicæ quæ ad damnum al-
teri illatum natumlis eſt obligatio, ad heredes trnſitoria reddita eſ,
ut teneatur quatenus ex bonis capiunt Faber inò. pœnales Inſtit-

ũè perpet. tempor.action. abi ait, eam ſententiam ut æquam
 foro Luccor. 4. eſſe ſervandam, ſicui in Parlamentis Galliæ
ſiruari docet Papou. in arreſt. lib. 24. tit. i. arreſt. 3. fin. cam
Veſerendam eſſe ait Covarruv. lib. 3, var. reſolut. c. 3:
ꝗ

EX Contra DN SCHOEPFERUS in Synopſi Juris
Et reſponde-

Mivati d h t n  Ex aquitate Canonica heredes hodie obligatos tur diſſe

Ex. 19. th. 37. Jus Rom. tameu 18 praxi magis eſt recoptum.
unnem. ad l. 1. æ. de Privat. denct. num. 6. in fin. Engelbr.
a ſ h. th. io Caæ. P. 4. C. 17.  Sed non video, enr id.
Yuod Carpzovius cum alio Doctore ſtatuit, megis dici de-
beat eſſe in Praxi receptum: quam opinio Mevii Schilteri.

ANam Brunnemannus Brunnemanno non debet opponi)
Aanę uri Schilteri autoritas in foris variorum territoriorum
a pæ fundata eſt, ita Mevii hodie in judiciis etiam Saxo-

ſn c Etjure mãjor eſt,majore autoritas quam arpæoviqũĩa qui contrariam ſententiam tenent, adduęunt textus de

HARTM PI-actione Legis Aquiliz. Vide præter reliauosSTOR. L 27. At actio hodiemænon eſtactio Legis Aqui-
liZz. Ergo inhac quæſtione, ſt larva detracta fuerit, ſen-
tentia Mevii irrefutabilis eſt. Quodſttamen ultertus autorita-
tem deſd ſt usinſtaromniumIELUSTR. DN. OR-

1 eres, I unBINARIUS NOSTER in ſu modern. ad. tit. de E. 4quil. 5-

E à 5.LXI.
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Porro hodi- 5. LXI. Porro Jure Gentium ſi plures damnum dediſ-
erna attione ſent, unius ſolutione liberabantur reliqui, ſupræ õ. i4. Lex
unum ex Aquilia contrarium ſtatuit ꝗ. 25. quia hæc actio eſt pænalis.
pluribus sol- Jus Canonicum Germanicum medium hac de quæſtione
vente, reli- nihil. Quid ergo moribus ſufficit, quod mores ſequan-
quos libe. tur Jus Gentium; Ergo larva Legis Aquiliæ actioni hodiernæ
mri, detractã, hæc quæſtio dubio caret. Conſentit DN.SCHIL-

TERUS 4. l. 70. Quando actione ex moribus ad meram damn
repartionem, pena culpæ non comprehenditur, agimus, oppido pæ-
tet, ſingulos damnum dantes conjunctim non in ſolidum teneri, cutt
nulla ſit puna, ſed reſtitutione facta ſemel ab uno, idem à cater
pluries peti nequit; veluti ſi plurium culpa incendium ortum futrih
damnumque vicino datum ab uno reſarcitum, caæteri liberant-

Etſi veroaliter pronunciandum eſſe ſubjungat idem ibidem
ſi actio pœnalis ex moribus inſtituta ſit, quia tamen hanc
actionem pœnalem ſupra s. 4l. 47 45. rejecimus, inde
hæc concluſio corruit.

Sed actio- t

nam dari parando, detur etiam contſa furigſum infantem, damnum
adverſus fu. dantes. Etſi vero hiœſẽꝗe Aquilia aliter cautum fueriũ
rioſos in. quia tamen s. æ6. 27. oſtendimus, hujus deciſionis nullaò

fantes.
aliam rationem dari poſſe, quam quod actio L. Aquiliæ ſit
pænalis, hodierna vero actio, larva Legis Aquiliæ ei deti-
cta, talis amplius non ſit, igitur illud neceſſario ſequituſ
quod actio hodierna dari debeat adverſus furioſum &n-
fantem. Miror equidem, quod Doctores, ubi de motiſſs
hodiernis loquuntur, hanc quæſtionem intactam relique-
rint, commode tamen, illuſtrationis gratia ad;ſontentiam
noſtram corroborandam licebit afſerre rationemDN.SCHIL-
TERI quam habetã. I. ih. 73. ad decidendam quæſtionem de
tranſitu in bæredes: Illa obligationis ſpecies, inquit, quae æſt aid

damni reparationem non perſonam reſpicit delinquentis, ſed rem ac
bona, cx quibus repantio eſt facienda; ſcut igitur damnum dans

obliga-
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u‘;:e---a---4 E—obligatus ad damnum reſarciendum eſt ex bonis ſuis, im damnum
raſſus habet jus actionem ad rem oblatam vel corrupmm reparan-
dam ex bonis ladentis.

S LXIII. Neque tamen plane omittenda eſt diſpectio de g penm
Pæna inſiciationis, quam ſupra ex L. Aquilia adduximus. §.29. infitiationi
Hic vero iterum nobis ocia fecit DN. SCHILTERUS 4. l. non eſfe uſu
Ih 65. Caterum quam vis non nomndur Jure Romano, ſed etiam receptum.
Salico Francorum inficiationis puna emt duplum, atque ad id even-
lualiter in actionis hujus formula ſemper agi poterat, veluti etiam
Vidend. petitionem hujus actionis ſubalternatam inſtitui poſſe trudit,

M.h. t. Uſus mmen fori noſiri nec illud obſervavii, teſtante re-
bebendente Sichardo in Rubr. C. h. t. i. Quod vero nove, vere
men, in libelli ine adjecimus, negantem eſſe condemnan-
lum ad duplum, id hodie nunquam fit. Eſt tamen utile-
Uſque adeo eſt fortis illa adjectio, ut Judex teneatur ſecun-
um illam pronunciare: niſi faciat, poteſt ab eo appellari.
Sed quid ſi nec in appellationis judicio id ſit in uſu Cerie fruſira
uebimus in cathedm in uſum forenſem, quem nec poſfumus tollere,
Yſtituti vel Eegislatoria vel Praætoria autoritte, nec forte ſatis
lume qvum uſus fori noſiri propterea nonſ iniquus
ſuod non peræque conformis eſt Juri Romano quin imo aquimti na-
la longe propinguior in multis articulis deprebenditur.

 yShaden der Velagte, ſo ſidh ;u at befennet, einfach, dev cam hic
ugnende-gber megen der begqngenen gũgen, ;33eſach vom receperit Jus
nteuſihen umt, ſo davim in ſpecie von |lãgern angeruffen Romanum.
uſt ſębeten, geſteaſt werden. Jam enim ſupra notavimns
3 46.2 Compilatorem hujus juris, æiſi ſatis infeliciter, omni-

hus modis eo allaboraſſe, ut co”Rſã conſvetudinem Ger-
maniæ in Borusſiam introduceretur actio

Legis Aquiſiæ.

TANT U M
NELã

EIS
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