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5. I.
Infſtituti votio

m uae me raliones impellant, ut ad ſciihendum accedam,
Q breviter tradere Sapienter legibus patriis conſti-

tutum eſi, ut iuvencs, qui in academiis iuris diſcendi cauſſa ver-
ſati ſunt curriculo ſtudiorum confecto, inde prius, quam ſpe-
cimen doctrinae publicum ediderunt, haud diſcedant. His qui-
dem tanto lihentius pareo, quanto magis utilitati publicae in-
ſerviunt. IIuc accedit patris, quem pia mente veneror, vo-
Iuntas, eui quidem, quantum per tenuitatem ingenii licet, ſatis-
facere et volo, et debeo. Cum enim is a prima pueritia inſinita
in me contulerit heneſicia, equidem hanc opportunam occaſio-
nem publice teſiiſicandi pietatem, qua eundem colo, laetus
cupida mente arripio. Ita quo>ue rationes temporis in acade-
mia iurisprudentiae percipiondae impenſi reddere poſſum. His
rationibus commotus Iuhens quidem in conſpectum publicum
prodeo; ſed haud: parvum timorem meo ãnimo iniicit virium
mearum imbecillitas et dootrinae inopia. Hunc tamen Limo-
rem minuit firmum, quo me tuetur optimus pater, praeſidium.
Quaerenti vero mihi argnmentum diſceptationi publicae com-

modum, in primis in mentem venit matrimonii disiuncti reſtau-
ratio. Eſt hoc a plerisque populis ſapienter inſiitutum, ut quae-
dforma in nuptiis contrahendis obſervetur legitima, qua ſo-
amcielas connubialis reddatur ſatis aperta magisque ſirma. Nolo

hic repetere ea, quae iam viri docti eopioſe expoſuere de ſollem-
nitatibus, quas olim Graeci et Romani adhibuere in connubiis
legitimis, quasve hodie adhuc iura Germanica paſim deſiderant,
ne actum agere et otio abuli videar. Etenim hic libellus hunc
ſibi ſinem habet propoſitum, ut, ꝗqua ratione matrimonium poſt
divortium ſit reltaurandum, oſtendatur. Ita vero in hoc argu-
mento explicando verſabor, ũt primo quaedam de matrimoniis
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4  /7æ/et divortiis in genere praemitiam; deinde indolem reſtaurati ma-
timonii exponam; poſtea vero, qua ratione illud redintegran-
dum ſit, demonſtrem, vairiaque ſimul ad uſum fori ſpectantia
adiungam. loc meum qualecunque Itudium ſi peritis harum
rerum arbilris non fuerit improbatum, ſalis uberes impenſi lo-

iſ boris fructus mihi collegiſſe videbor.

s. 2.
De matrimonio in genere.

7 æ

HlllE Ut vero recte inſtituatur diſputatio, iam primum de matri-
ar monio in univerſum quaedan praemittere iuvat. Si in ulla re,
Hl certe in hac, ius, quod ſola docet ratio ab eo, quod aliunde ve-

nit, diligenter diſcernere debemus. Id quidem, ſola ratione
li

magiſtra, Iuculenter perſpicimus, Deum, ſapientiſſimum mun-
di architectum, id intendere, ut genus humanum conſervetur
in perpetuum. Cui ſini aſſequendo inſervit maxime matrimo-
nium. Hinc hominibus ipſa natura indidit timulos, ut iis ve-

3 hementer incitati, eo alacrius appeterent matrimonia. Eſt ve-
l ro matrimonium, ſi ſolum ius naturale reſpicis, ſocietas inter

garem et feminam liherorum potiſſimum procreandorum et
educandornm cauſſa inita.?) Scio quidem, acres diſceptatio-

i

nes de eo fuiſſe agitatas, ad quem poliſſimum finem a natura com-
paratum Iit matrimonium Plerique in ea verſantur opinione,
primarium ſinem ſpectare ad exſtinctionem libidinis. Huius
ſententiae patroni vulgo provocare ſolent ad auctoritatem Urpia-

b

NI, qui in L. 1. 6. 3. D. de iuſtit. et iur. coniunctionem maris et fe-
i minae,

i a) Mirandum ſane, eximium ĩuris naturalis interpretem HUGONEM

E]

GroTIUM de iur. bell. et pac. Libr. 2. c. 5.5. 8. coniugium ĩta deſcri-E]

i ub oculis et cuſtodia maris onſtituitt. Uti emm Iolus concubitusnſilſe, ut ſit cohabitatio maris cum femina, quae ſeminam quaſi

hand eſficit matrimonium; ĩita quoque feminam maris cuſtodiae
ſubiicere aequalis hominum conditio haud ſinit.

l b) Cum his quoque ſacit CAr. FEærRDIN. HoMMELIUS in diſſert. matrimo-
I nium ſine propoſito liberos procreandi legitimum, quae Lipſiae prodiit
a anno 1764- quam poſtea Rhapſ. Obſervat. 2™1 inſeruit,



n——— 5minae, quam matrimonium appellamus, ad ĩus naturae refert,
quod natura omnia animalia docuit. Sed, qui ita ſentiunt, can-
cellis nimis anguſtis ſimem matrimonii praeci puum circum ſceri-
bere videntur. Etenim ſocietas coniugalis eo maxime conſilio
contrahitur, ut genus hummanum propagetur, vagae vero ac im-
purae libidines codrceantur. Quodſi iſtam opinionem prohave-
ris, vincula, quihus adſtringitur amica ſaluti communi tempe-
rantia, non amplius manebunt ſalva. Concedo quidem facile,
id quoque in matrimonio intendi, ut conjunctionis appetitus,
qui a natura utrique ſexui elt tributus, ſedetur. S8ed hoc omni-
bus ſtimulis naturalibus commune eſt, ut ſint incitamenta, qui-
bus homines alacriter impelluntur, ut oſlicia, quihus olligan-
tur, eo lubentius praeſtent. Cum vero ipſe coitus ad procrean-
dam ſobolem comparatus ſit, facile apparet, eum non eſſe ſinem
coniugii unicum. Nec eſt, quod auctoritatem ULriani me-

tuam.

Veteres enim Romani duplex ius naturale ſtatunere;
unum, quod duntaxat in explendis naturae deſideriis conſiſtit,
omnibusque animalibus, ſive ratione utuntur, ſive ea carent,
commune ſit; alterum, quod unice ad homines pertinet. Prius
in ſenſu minus proprio ius naturale, poſterius vero ins gentium
appellaverunt. V Quod vero UrLpianus originem matrimonii
ab inſtinctu naturali, quo etiam animalia hruta concitantur, re-
petat, id non ſic eſi interpretandum, ac ſi homines, qui divina
conſilia, ipſa ratione magiſtra ac duce, ſatis perſpicue intelli-
gunt, in ineundis coningiis nihil amplius ſibi proponant, quam
ut naturali libidinis explendae deſiderio ſatisfaciant. Ipſe enim
in lege adducta monet, ex iure naturali oriri liberorum procrea-
tionem atque educationem.?) Licet, vero praeſtantiſimi iuris

A 3 matu-Ita quoyve philoſophatus ſuit Io. Auõ. ERNESTI in Init. docir. ſo-

lidioris, p- 496.d) Conſer laudati HoMMELI diſſert. quae ius mundi univer ſale inſeribitur.

è)

ſi hoc loco commendai e elegantilſimam GorTLiEzE.
Non po um nonKortii diſſert. de iure, quod naiura omnia animalia docuit.
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naturalis doctores f) in eo mecum conſentiant, matrimonia in-
primis ideo eſſe ineunda, ut ſoboles procreetur certa, vagaque
libido reprimalur; non tamen nego, ea, quae ratio de matri-
moniis tradit, eſſe manca et minus perfecta. Si quis paullo
attentius iſtum ſimem, quem matrimonio conſtitui tamquam pri-
mariuni, ſecun reputet, animadvertet facile, multa in vila hu-
mana accidere polle, quæe dubitationibus haud levibus occaſio-
nem ſuppeditent. Sic quaæſtio moveri poteſt: num coniuges ob
actalem nimis provectam, quae liberos procreare haud amplius
finit, verum coniugium adhuc continuent? Quid ſi coniux ci-
tra culpam in morhum gravem atque inſanabilem inciderit, ut
ideo iſti ſini implendo non ſuſiciat? Putasne, coniugem ſlebi-
Ii a”verſae calamitatis ſorte afſlictum atque debilitatum, omni
auxilio eſſe orbandum atque deſerendum? Sed hos ſcrupulos
eximit ius divinum revelatum, quod quidem matrimoniis maio-
rem conſtantiam conciliavit. Etenim ipſa formula, qua Deus
primum coniugium conſtituit, certo eſt aroumento coniuncl

D 10-nem connubialem perpetuam vitae continere conſuetudinem. b)
Oritur enim inter coniuges arctiſma omnis vitae ſocietas

quaeſummum amoris gradum involrit, atque ſidelem amiciliam com-
plectitur. Inde vero naſcuntur mutua oſliciorum genera, ut
ideo coniux coniugem ab ęmni iniuria defendere, eiusque ſalu-
ti, quantum ſieri potelt, proſpicere debeat. Cum iure divino
amice eonſpirant praccepta iuris Ilomani atque pontiſicii. Ele-
ganter certe matrimonium dicitur viri et mulieris coniunclio,
quae individuam vitae conſuetudinem continet. 2 MoDEsTI-

NUSſ) cſ. PuPENDORT. ius natur. et gent. Libr. 6. c. 1. 2. Iq. Lunov.
CONR. SCHROEDLR. in Element. iur. natur. Part. 2. Libr. 1. Sect. 2.
S714 ſqq. Ltnov. iuL. FRinER. HOEPFNERUM im Naturrecht:. 152.

g Id duduin monuit MicuarL HENR. GRIBNERUS in princip- iurisprud.
natural. Libr. 1. c. 8.

VESb Geneſ. c. 2. v.18. et 2u. Ad hanc matrimonii le
ſtus, cun interrogateinr, num marito ab uxor
tum? in Etangel. Matthaei. 19.v-4ſq-

DS. 1. L. de patr. poreſtat.

gem reſpexit Chri-
e divertere ſit lici-
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xCs in I. 1. D. de ritu nuptiar. fiatuit, matrimonium eſſe conſor-
tium omnis vitae, ruris divini et humani communicationem. Scio
quidem, non convenire inter ſe iuris civilis interpretes, quomo-
do individua vitae conſuetndo ſit accipienda, num ea de con-
iunclione, quaæ per totam vitam durat, an ea tantum de eon-

verſatione domeſtica et aſſidua ſit intelligenda. Meo quidem iu-
dicio de utraque ſpecie eſt interpretanda, cum ex intentione et

contralientium matrimoninm non ad certum tempus, ſed
in perpetuum ineatur,) illudque ſimul communionem omnis
fortunae, proſperae, tum adverſæe innuat. Iaec iuris civi-
lis placita etiam fequitur ius canonicum;, licet negandum haud
ſit, eodem multa eſſe introducta, Romanis prorſus incognita.
Sed haec de Romanis. Pauca adhuc de Germanis addam. Ho-

mores in ineundis matrimoniis valde ſeveros magnis
Iaudibus praedicat Tacirus, ex quo luculenter apparet, nu-
ptas fuiſſe viris mulieres tamquam lahorum periculorumque ſo-
cias. Quin idem tefſtatur,  nupſiſſe tantum virgines et cum
ſpe votoque uxoris ſemel fuiſſe ransactum Quid ſucceſſu tem-
poris in Germania in contrahendis nuptiis obtinuerit, copioſe ex-
poſuit Jo. GorrL. HEINECCIUS. Quodſi vero iura *'omana cum

noſtris domeſticis comparaveris, ſacile animadvertes, matrimo-
niis contrahendis certam formam eſſe praeſcriptam, qua quidem

neglecta, eſfectu iuris civilis ſunt deſtituta. Licet enim ſe-
cundum L. 30. de R. I. nuptias non faciat concubitus, fed conſen-

fus; id tamen non ſic eſt interpretandum, ac ſi ſolo contrahen-
tinm conſenſn nuptiae ineantur legitimae. Etenim iure Roma-

liberi, patriae poteſtati adhuc ſubiecti, ſine conſenſu patris vel
avi, nuptias contrahere non poſſunt. L. 2. D. de rit. nupt. Pr. I.

Je
K) Conſer ea, quae Evæxaxs Orro in Commentar, ad Inftitut. ꝓ 62.

ſa. obſervarit
G P N n1 C ad Libr. Eandem ſententiam tuetur ERAR. OO US In ommentar

22. Tit. 2. D. in Operib. Tom. IL.  315-
m f. 29. qu. I. n) de morib. Germ. c. 88 o) cap. 1
P) Element. iur. German, Libr, I. Tis. 10. 210. ſ14.
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de nupt. Nihil vero intereſt, num pater expreſſe, an tacite con-
ſentiat. L. 5. C. de nupt. Germani olim hunc conſenſum non
reſtrinxere ad poteſtatem patriam, ſed eum etiam a matie, quin
a propinquis iure familiae interponendum elſe, cenſuere. I Quin
hodie etiam liberos, qui ſui iuris ſunt, paſim in Germania in-
digere conſenſu propinquorum, vel tutorum, argumentis ſali-
ſirmis prohavit GorrLor AUG. IENICHENIUS.) IIuc accedit
morihus noſtris copula ſacerdotalis, quae olim Romanis fuit in-
cognita et al Imperatore Leone in Nouvell. 89. ita praeſcripta,
ut ſine ea matrimonium pro legitimo haud habendum ſit. Eius
iam in priſcis Germanorum legibus ſaepius ſit mentio, tamquam
ritus ad vim atqũe auctoritatem matrimonio conciliandam ma-
xime neceſſarii.) Ius quidem pontiſicium benedictionis ſacer-

dotalis
HEINECCIUS in Libr. excitat. Tit. 3.5. 1853. Pertinet hue Ianctio
L. Hiſigothor. Libr. 3. Tit. 1. 2: Si quis puellam cum voluntate patris
aut aliorum propingquorum parentum, quibus ex lege hujusmodi pote-
ſtas tribuitur, ſponſatam habuerit et ipſa puella contemnens voluntatem
parentum, ad aiium tendens parentibus contradicat, ut illi non detur,
cui a parentibus fuerit pacia, hoc ita eam nullo modo Vccre permitti-
mus. LEVSERUS in Spec. 201. Meditat. 1. ſ4. ſtatuit, liheios ipſo ju-
re natuiali ohligari, ut ob reverentiam parentibus dehitam conſen-
ſum eorum in nuptias requirant.

r) Conſer eius Obfervat. de neceſſi tutor. vel curator, in ſponſalib. minor.

conſenſu.
s) L. Longobardor, Libr. 1. Tit. 30. 5. 15. Iuvat hic aſſerre locum le-

ctu valde dignum, qui exſiat in Capitular. reg. Francor. Libr. 7. c 363.
ubt ſorma matrimonii legitimi his verbis deſcribirur: decretum ſt,
ut uxor legitime viro iungatur. Aliter enim legitimum, ur a parribus
accepimus et a ſanctis Apoſtolis eorumque ſucceſforibus traditun inveni-
mus, nun fit coniugium, niſi ab his, qui ſuper inſam feminam domina-
tionem hubere videntur, et a quibus cuſtoditur, uxor peterur et a po-
rentilius groginuioribus ſponſetur et legibus dotetur, et ſuo tempore ſo-
cerdoraliter, ut mos eſt, cum precibus et oblativuibus a ſacerdote benedi-
cqrur et a paranymmhus, ut conſuctudo docet, cuſtodita et ſociata a pro-
ximisque tempore congruo petita, legibus detur et ſollemuiter accipiatur.
Et biduo vel triduo orationibus vacent et caſtitutem cuſtodiant, ut bo-
nae ſoboles generentur et Domino ſuis in actibus placeanz. Taliter enim
et Domino placebunt et ſilios non ſpurios, ſed legitimos atque hereditobi-
les generabunt. De origine benedictionis ſocerdotalis æſt in ꝑrimis

Iusa.



dotalis ritum ad formam matrimonii legitimi pariter requirit,
qua quidem omiſſa, coniugium non unidetur eſſe publicum, ſed
clandeſtinum. C. 1. et 53. C. 5. qu. 53. UL vero ea peragatur Ii-
ne aliorum iniuria, prudenter ſimul eodem iure conſtitutum eſt,
ut trina praecedat matrimonii ineundi denunciatio publice in
eccleſia facienda. Haec eſt inſtar citationis edictalis peremtoriae,
qua omnes, qui ex ĩuſtis cauſſis matrimonium impedire poſſunt,
provocantur, ul intra lempus pracſinitum, impedimenta ſub
poena perpetui ſilentii proponant. G. ę. et 38%. de cloudeſt. de-

 a

monſat. C. ult. X. qui matrim. accuſ. poſf. Has iuris civilis et ponli-
ficii ſanctiones etiam ſequuntur iura, quibus in Germania in
cauſſis mati imonialibus utimur. Ture eccleſiaſtico proteſtantium
copula ſacerdotalis eſt ita neceſſaria, ut ea quidem omiſſa, ma-
trimonium ſit irritum.?) Ut ita ſtatuam, ipſa ſuadet utilitas
publica. Etenim intereſt omnium, uxorem iuſtam probe dis-
cerni a concubina, vel ab en, quae tantum in matrimonio con-
ſcientiae, quod occulta ſide coningnm conſtat, vivere ſolet.
Prior omnibus fruitur coningis legitimae iuribus, quibus vero
poſteriores deſtituuntur. Non tamen deſunt, qui putent, inter
proteſtantes benedictionem ſacerdotalem hand æſſe ahſolute ne-
ceſſariam. Sed ea, quae benedictionem ſacerdotalem antece-
dit, matrimonii denunciatio non eſt tam neceſſaria, ut ea negle-
cta, matrimonium pro irrito declaretur, ſi modo hierologia de-
bito modo acceſſerit.

s. 3.

IusT. HENNING. BoEEMERUS in iure eccleſ. Proteſt. Litr. 4. Tit. 3.
õ. 8. ſ. conſulendus.

t) GEORG. LuDOV. BoEEMERUS in Princip. iur. canon. 356. Vide quo-
que Auõ. Lunov. ScHo rTI Einleitung in das Eherecht. 162.

m Illuſtr. HEN®IC. GoDOFRED. BAUERUS in diſſei t. de matrimonio con-
ã icient. c. 3. 6.t Ita quidem ſtatuit Io. HENR. BERGER in Occonom. Iur. Lihr. 1. Tit.
3. 5. 8, 4Io. Frip. EisENEARTUS in Inſtitut iur German. Libr. 1.

Tir 17.6. 8. eam pro caerimonia habet eccleſiaſtica, a qua matri-
smonii efiectus non pendeant.

Eæ3v) Id dudura monuit Exan. GonzaLEZz TELLEZ ad c. 3. X. de clandeſi.

B deſror-
e]æ-



IO

5. B-
D: divortio.

Sed ut viam, qua ad propoſitum progredior, melius prae-
parem, non erit incommodum, quaedam de divortio in univer-
ſum pracmitteree Eſi vero in genere divortium diſſolutio ma-
trimonii legitimi ex iuſta cauſſla inter coniuges facta.?) Mors
quidem eſt modus naturalis ſolvendi matrimonium, ideoque mi-
nus recte ad divortium refertur. Hinc PAuLus in I 1. D. de di-
vort. ubi modos, quibus matrimonium dirimitur, indicat, haec
tradit: dirimitur matrimonium divortio, morte, coptivitate, vel alia
contingente ſervitute utvius eorum. Romanis uxor captivi non vi-
debatur eſſe amplius in matrimonio. L. 120. 4. D. de cptiv.
Servitute vero olini coniugium fuiſſe diſſolutum, ex I. 45. 5. 6. D.
de rit. uupt. ſaus eſt perſpicuum. ?7 Diſfert a divortio fribuſcu-
lum, ſive, uti alii malunt, frigusculum, quod remiſionem amo-
ris coniugalis ob diſidium levius denotat. 8i iurgium inter
coniuges fuerit exortum et diſceſſio in calore iracundiae ad tem-
pus facta, non eo quidem animo, ut perpetuo ſeparentur, id-
pro frignſculo, non vero pro divortio erit habendum. Ita enim
PauLUs in l. 48. D. dè R. I: quicquid in calore iracundiae vel fit, vel
dicitur, non priusratum eſt, quam ſi perſeverontio apporuerit, indicium
animi fuiſſe: ideoque brevi reverſu uxor, nec divortiſſe videtur.) Ne-
que huc pertinet ſeparatio a toro et menſa, qua vinculum con-
iugale non in totum, ſed pro parte diſſolvitur. Ea Romanis

pror-
deiponſat. cum quo ſacit BoEEMERUS in Iur. eccleſ. Proteſt. Libr. IV.

TH. 3.5. 33:7) Quomodo divortium differat a repudio, oſtendit MopE; TINUS n l.

10L 5. 1. D. de V. S.a) Conſer. NoopT1 Commentar. ad Digeſt. Lilr. 24. Tii. æ.
b) De hoc verho conſer, quae Car. ANDX. DuxERUS in Op”ſc. de lati-

nit, veter. Iurisconfult. p. 403. obſervavit. Adde I. 32. 5. 12. D. aæ
lvnat. inter vir. et uxor.

Huius regulae uſum oſtendere doctiſſimi interpretes, PETR. Fa-
2ER in Comment. de diverſi regul. iur. antiq. p. 230. ſq4. et Iacos.
GoTHOFREDUS in Commeniar. ad easdem, 230 ſaꝗ-



rmu—um——s—
II

prorſus fuit incognita, iure demum pontiſicio introducta. Ori-
go inde repetenda, quod patres eccleſiaſtiei, in primis vero Au-
guſtinus in eam ſententiam ahierint, vinculum coniugale adeo
eſſe ſirmum, ut ſola mors iſtud diſtrahàt. v& Haec opinio in
concilia et fora irrepſit atque auctoritate iuris pontiſicii magis
fuit ſtabilita.Y Olim cum Romana respublica adhuc ſtaret mo-
ribus incorruptis, divortia videbantur Romanis ſidei coniugali
eſſe parum conſentanen, line, teſte GELLIO, ſ) primo Sp. Car-
vilius Ruga anno urbis.conditae 525. uxorem, quam dilexit ma-
xime, ob ſterilitatem, dimiſitt. Sed poſtea tanta invaluit divor-
tioruin licentia, ut vel ex levi cauſſa, vel utriusque coningis
libero conſenſu, ſive bona gratia, ſieri poſſent. L. Go. s. 1. L. 61.
el 62. D. de donat. inter vir. et uxor. Hanc lieentiam coercuit, uti
auctor eſt SuErOæTUS, 8) Imperator Anguſtus ila quidem, ut di-
vortium tantum ob mores alterius coniugis intolerabiles permi-
ſerit et nocenti poœnam impoſuerit ex lege Papia Poppaea ſuſti-
nendam. 'y Imperatores Chriſtiani quidem divertendi licentiam
variis legihus repreſſere; ſed cum in cauſſis divortiorum conſti-
tuendis nimis variaverint, ipſeque Iuſtinianus in hac quidem re
ſibi non ſatis conſtiterit, optimus quisque merito hic deſidera-
bit prudentiam in legibus ſapienter condendis adhibendam. Miſ-
ſis Romanis, nunc ad Germanos trans eo. Uti vero noſtri maio-

B 2 res

d) Vide Io. SciiLTE®I hiſtor. iur. circa dogma eceleſ. chriftian. de diſſo-
lut. matrimon. quoad vinculum, quam adiunxit HERENNIO MOBESTINO,

p. 13. ſa9c. 1. 10. 28. 3. 32. qu. 7. C. 2. X. de diuort.

 Libr. 4L. c. 3- g) in Auguſt. c. 34-
h) Conſulendus hie prae ceterĩs eſt HEINECCIUS ĩn Comm. ad L. Pao.

Popp. p. 326. ſ49. Eleęanter quoque hiſtoriam iuris civilis de di-
vorũis in ſingnlari disfertatione expoſuit GEORG. AUG, MARCHIUS.

Lipſ 1764i) Hoc ſatis intelligirur, ſi quis diverſas Iuſtiniani conſtitutiones in-
ter ſe conferat. Vide I. 10. el 11. C. de repud. Nev. 22. c. 4 et Nov.
117. 8 ſ49. Cetermn hic adeundi ſunt Io. ORFWIN. WES rEM-
BERG. In Priucip. iur. ſecund. ordin. Digeſtor. Libr. 2. Tit. 24. 15.

Tſqq. et BoEEMERUS in iur. eccleſ. Proteſt. Libr.  æit. 19. 5. 10. ſ43.
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res olim ſide ac caſtitate alias nationes longe ſnuperarunt; ita quo-
que matrimonium iisdem videbatur arctiſſima totius vitae con-
junctio, non niſi ob adulterium diſtrahenda. Uxorem adulte-
ram, acciſis crinibus, nudatam coram propinquis maritur: domo
expuliſſe eamque verberibus aſſeciſſe, refert Tacirus. Succeſ-
ſu temporis non ſolum plures divortii cauſſae in Germania fuere
admiſſae, ſed etiam conſenſu utriusque coniugis matrimonium
dirimi potuit. Lex Longobardorum ita ſancit:) Nulli liceat, ex-
cepta couſſa fornicotionis, adhibitam ſibi uxorem relinquere et deinde
aliam copulare, olioguin trausgreſſori priori convenit ſociare coniugio.
Sin autem vir et uxor divertere pro ſola religioſa iuter ſe conſinſeriut
vita, nullatenus ſine conſtientio epiſcopi fint, ut ob eo ſinguloriter prae-
viſo conſtituantur in loco: nam uxore nolente, aut oltero eorum, etiom
pro tali re motrimonium non ſolvatur. Adde formulas MARCULFI
ſollennes, quae exhibent libellum divortii. Sed, ꝗquaenam
hodie in noſtris foris ſint iuſtae divortii cauſſae, inter homines
doctos parum convenit. Sunt, qui putent, eas maxime metion-
das eſſe finibus atque indole ipſius matrimonii, ideoque inprimis
iuris naturalis praecepta hic eſſe ſequenda. Alii ad litteras ſa-
cras provocant; nonnulli vero ſola iuris ponlificii auctoritate
rem omnem dirimendam eſſe, arbitrantur. Si ſolum ius natu-
rae reſpicis, non eſt dubium, quin unus coniux, ꝗuoties alter
dolo fidem coniugalem violat, vel etiam dolo vel culpa impe-
dit, quo minus finis coningii primarius?) impleatur, a pacto

connu-
E) de morib. Germ. c. 19. ſ4. Conſer quoque GEORG. CnrISTIAN. GE-

BAUERI Progr. de ſupplicio adulterarum.

1) Libr. 2. Tit. 13.6- 6.
m) Eae quidem exſtant in Cod. leg. antiquar. LINDENBROG. ꝑ. 1259. ſã.

No. 83. Plura tradit ad hoc argumentum illuſtrandum accommo-
data HEINECCIUS in Element. iur. German. Libr. 1. Tit. 14.5. 322. ſ44.

n Sed hunc finem praeſertim in ſenibus etiam conparatum eſſe ad
 mutuum vitae adiumentum, uſus omnium gentium docet. Confer

libellum, qui 1773. Magdehurgi prodiit, ita iuſcriptum: Prifung der
bisher gewohnlichen Begriffe von der Ehe.
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connubiali recedere queat.) Quodſi ad ius attendas, quod co-
dice ſacro continetur, duas cauſſas divortii ibi reperis, ſcili-
cet adulterium et malitioſam deſertionem, adeo Iuculenter ex-
preſſas, ut de iis nulla naſcatur dubitatioo. 8ed acres obortae
ſunt lites de eo, num aliae cauſſae ſimiles ob paritatem rationis,
ſint admittendae? Alii enim in ſenſu ſtricto vocabulum ueęvẽ æę
ſumunt, illudque ad concubitum coniugis cum perſona extra-
nea reltringunt, 7 alii vero latius accipiunt ac divortio alias quo-
que ol, cauſſas Iocum relinquunt.) Equidem tantum mihi non
arrogo, ut huic controverſiae meum arbitrium interponere au-
ſim. Concedo, matrimonium iure divino, Ronano et pontifi-
cio eſſe indiſſolubile; ſed eorum tamen opinio, ꝗui illud, ſeoun-
dum praecepta a Chriſto et ab Apoſtolo Paulo tradita, ex aliis
qnoque cauſſis triplici ſini matrimonii contrariis ſolvi poſſe ſta-
tuunt, mihi videtur ſaluti puhlicae maxime conſentanea.) Ho-
die in Saxonia cauſſae divortiorum legitimae ſunt adulterium,
malitioſa deſertio crimen ſodomiticum) atque inſidiae vitae

lſtructae. Ius quidem canonicum, quod hodie adhuc ſequun-
turB 3

ilb HEINECCIUS in Element. iur. natur. et gent. Libr. 2. c. 2. 49. Io.
LAUVRENT. MOSHEMIUS in Commentat. de divort. 10-

P) Matih. V, 32. XIX, 9. I. Corinth. VII, 15-qꝗ BENED. CARPZOV. ĩn Iurisprud. eccleſ. Libr. 2. Tit. 11. def. 190. Go-
DOFR LUD. MENKEN in diſſert. quae inſcribitur: Sana de iur, Princip-

evangel. cirea divor:. doctrinsa.r) IusT. HEN. BoEHMERUS in diſſertot. de iur. Princip. evangel. circa di-
c3 hue refert exilium uxoris perpetuum, niores intolerahiles,

morbum ſonticum et contagioſum,
vinimicitiam ĩrreconciliobilem,

Rterilitatem. ISs magnae auctoritatis Inreconſulti, veluti LEvsE-
5) Conſentiunt ꝑ vrein Spec. 315. Medir. 1. ſqq. CrisT. GurLiEM. Kũs1 NERUS ad

SaLoMON. DEYLING. Inſtitut. prud. paſtoral. p. 614. et GE. Lub.
BoEHMERUS in princip. iur. canon. 408-

1) licet illud immiſhione ſfeminis haud ſis conſummatum. Reſcript, dar.
die 11. Aug. 1761. in Cod. Aug. continuat. Sect. 1. ꝓ. 409.

n) Olim Iureconſulti Vitehergenſes aliud ſtatuere. Io. BarTu. de
WEeRNEER Part. 4 Obſerv. 6 Narravit mihi pater, Vitemhergenſe
Conſiſtorium ĩtaſemper pronunciaſſe, donee princeꝑs anno 1786-

rom
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tur in canſſis matrimonialibus catholici, ne ob adulterium qui-
dem divortium, ſed tantum ſeparãationem a toro et menſa per-
mittit perpetuam. Sed proteſtantes in decernendis divortiis
ipſius iuris divini praecepta obſervare ſolent.

s-4
Indoles matrimonii reſtauraoti.

His quidem pracmiſſis, nunc ad inſtitutum propius accedo.
Ne vero incerla via errare videar, jam primum indolem matri-
monii reſtaurati deſcribamm Eſt vero illud, quod matrimonio
priore per divortium disiuncto, poſtea inter priores coniuges re-
petitur.”) In legibus Romanis etiam dicitur renovatum vel red-
integratum. L. 18. D. de ritu nuptior. et l. 65. D. de iur. dot. licet
non negem, renovari etiam ea, quae non in totum exſpiravere.
Sic locator, qui conductorem ultra tempus deſinitum in fun-
do conducto morari patitur, conſenſu tacito priorem con-
tractum renovaſſe videtur. L. 13- 11. D. locat. condust. Hoc
vero per ſe eſt manifeſtum, reſtaurari tantum matrimonium ve-
rum atque legitimum, non vero ſimulatum ac nullum Licet
enim apud Rlomanos matrimonia olim non niſi certis adhibitis
ſollemnitatihus, veluli diſfarreatione, remancipatione vel
uſurpatione, conſecutis vero temporibus daio libello divortii,
vel coram ſeptem teſtibus diſſolverentur; non tamen ulla le-
ge, ut divortium magiſtratus auctoritate decerneretur, fuit con-

ſtitutum.
rem ſic deciderit: Der Analogie des Proteſtanti ſchen Kirchenrechts ge-
mũãſs ſind Inidiae vitae ſtructae, da ſe der ehelichen Trelie und dem
Zueche der ehelichen Verbindung eben ſo ſehr als der Ehebruch und die
bosliche Vevlaſſung entgegenlaufen, allerdings den Ur ſachen, warum ei-
ne Ehe ginzlich geſchieden werden mòge, heyzubehalten.

x) C. 8 X. de divort. Concilium Tridentinum ſeſ 4 c7 Ll

y) Conſer Io. Nicot. HERTE Opuſcul. Tom. III, Volum. 2. ꝑ. 229. ſ4ã-
ubi de matrimonio inſtaurato et conſcientiae agitur.

7) Confer CurIST. ULRIC. GRUPEN. Tract. de uxbre Roman. c. 3.5. 2l.
|a) Io. VoET. in Comment. ãd Pandect, Libr. 2. Tir. 2 1.
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ſtitutum: Sed privata divortia olim inter Iudaeos et Chriſtia-

l Lnos uſitata ſuſtulit ius pontiſicium. C. 3. X. de divort. In ſen-

dum, ſive irritum, dicitur divortium.) Hodie magiſtratus com-
ſu quidem generali diſſlolutio omnis matrimonii, ſive fuil vali- l
petentis publica auctoritate opus eſt, ſive matrimonium validum
ſit diſſolvendum, ſive invalidum tamquam nullum reſcinden-
dum. vY Si vero prius matrimonium pro nullo fuerit declara-
tum, hi, qui in eiusmodi matrimonio uixerunt, in priorem ſta-
tum reducuntur. ſinc uſu fori utrique coniugi poteſtas novas
nuptias ineundi in ſententiis nullitatis declaratoriis reſervari ſo-
Iet. Quodſi hi, quorum matrimoninm invalidum tamquam nul-
Ium fait reſciſſum, denuo matrimonii uinculo ſeſe coniungant,
poſterius coniugium non pro redintegrato erit habendum, pro-
pter ea quod prius non fuit validum Cum vero matrimonium
tunc demum reſtauretur, quando prius coniugium fuil prorſus
diſſolutum, diligenter erit cavendum, ne quis illud cum matri-
monio ad tempus ſuſpenſo, poſtea vero continuato confundat.
Si coniux neceſſitate commotus, vel ex alia cauſſa honeſta ac lau-
dabili in alias terras diſcedit, licet per longum tempus abſit, vel
ol diuturnam abſentiam pro mortuo declaratus fuerit, coniu-
gium tamen manet ſalvum, cum et in abſentia aſfectionem con-
iugalem retineat, nec animum revertendi deponat. Aliud vero
ſtatuendum eſſe videtur, ſi ob iurgium gravius obortum unus ab
altero ſecedat, anjmo quidem infeſto ita, ut ad eundem nun-
quam revertatur. Fac, iam proceſſum deſertionis adverſus al-

bſ i lliterum eſſe inſtitutum, a entem vero poenitentia uctum, ante-
quam divortium fuit decretum, redire, non eſt dubium, quin ſit
recipiendus ideoque natrimonium cum eodem continuandum.

Idem

b) Conſeratur Io. SELDENI ùxor Ebraoica Libr. 3. 18 ſy4
In hoc ſenſu oconrrit in iure Romano. In iure pontificio eadem

vis huie verho ſubiicitur. C. 3. X. de dorat. inter. vir. et uxor.
d) Carrzov. in Iurisprud. eccleſ. Libr. 2. Tit. 2. def. 28.
e) Diſplicet inihi opinio BErõERI, qui ĩn Elect. proceſſ. matrim. theſ. 5æ.

ſtatuit, polſe ad inſtantiam perſonae deſertae delertorem compelli
ad redintegrandum matrimonium, licet per ſententiam deſei tionis

matri-

æ
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Idem quoque erit dicendum, ſi coniuges a toro et menſa fuerint
ſeparati, poſtea vero in gratiam redierint. Tunc enim matri-
monium pro parte interruptum continuant. ſ) Ouodſi matrimo-
nium poſt divortium rite atque ſollemniter fuerit reſtauratum,
omnes eſſectus producil coniugii legitimi.

5. 5.
De his, quibus matvimonium reſtaurare permiſſum eſt.

Cum matrimoniis concordibus nihil contingat generi huma-
no fructuoſius, et natnralis et civilis ratio ſuadet, ut ea, ꝗnan-
tum fieri poteſt, feliciter adaugeantur. Matrimonii ineundi of-
ficium iam ex fontibns iuris naturalis eſt derivandum Hoc- vero
ius ſimplex eſt, nec ritus vel ſollemnitates in contrahendis nu-
ptiis deſiderat. Suo hic quisque utitur arbitrio, ut ideo certum
ſit, neminem, qui paciſci et malrimonii fini ſatisfacere poteſt,
ab eodem eſſe arcendum. Nec ulla impedit ratio, quo minus
coniuges, ſublato per divortium matrimonio, illud renovare
queant. Fruuntur enim plena paciſcendi libertate, ut vitam
magis eſiciant commodam In his quoque fundamentis ſapien-
tes elvitatum rectores ſuper ſtruxere eas, quas de connũhiis tule-
r] leges, licet iisdem paſſim certam formamm, ut matrimoniis
maiorem auctoritatem conci liarent, praeſci ipſerint.s) Ius qui-
dem divinum libertatem redintegrandi matrimonii quodammodo

reſtrin-
matrimonium fuerit diſſolutum, quia vinculum Iaxatum ſit in ſavo-
rem deſertae et in odium deſertionis. Inde vero colligit, non poſſe
deſertorem ſine erimine polvgamiae, admitti ad ineundas novas
cum alia nuptias, antequam deſerta vel ſe declara veriLgde non red-
integrando matrimonio, vel iterum nubat. Sic vero vis rel iudiea-
tae enervaretur. Hanc opinionem nuper argumentis ſatis firmis re-
futavit V. C Io. GorTL. HENNIGIUS in Lilro: iiber die Rechte und Be-
fugniſſe der Aeltern bey Verheyrathung ihirer Kinder. p 583-

F) Ceterum de hoc argnmento legendus Io. GurLIELM. LOY im prote-
ſtantiſchen Eherechre. Sect. 3.5. 286.

Conſule Io. HEGMANNI Commentat. de fontib. leg. connubial. 4 ſà-
quae eſt inſerta Exercitat. iur. univerſ. Vol, IL. No. æ.

 antupucænm;



//=//2/ Vireſtrinxit. Etenim Deuteronom. cop. 4. V. 3. ſ5. eſt cautum, ne
maritus nuxorem, quam, dato divortii libello, dimiſerat, poſtea
vero alii marito nuptam, ab hoc vero ſive morte, ſive divortio
ſeparatam rurſus in matrimonium reciperet. latio huius ſan-
etionis praecipua videtur in eo eſſe poſita, ut maritus ſuſpicio-
nem lenocinii eſfugeret, atque nt onnis levitas in matrimoniis
cum disiungendis, tum renovandis evitarerur. Dum enim uxor
ſeiuncta alteri nubit, potefi oriri ſuſpicio, eo conſilio ſeparatio-
nem a marito eſſe ſuſceptam, quo interim alterius libidini con-
cœderetur, et matrimonium aliquando renovaretur. Sed hano
Iegem fuiſſe forenſem atque ad Iudaeos tantum pertinuiſſe, ideo-
uę in noſtris foris haud eſſe applicandam, iam monuit BoEIME-
rUS. Gèrmanos olim coniugibus divortio ſeiunctis, licet cauſſa
divortii fuerit adnlterium, feciſſe poteſtatem redintegrandi ma-
trimonium, ex Capitulor. reg. Fraucor. Libv. 7. c. 589. edit Boluæ.
Iuculenter apparet. Ius vero Romanum in genere facullatem
nuptias poſt divoriium repetęndi concdil, quo quidem uxori
disiunctae, licet alind malgiionjum interveniſſetc, modo poſte-
rius fniſſet dizgm;;m, ad moritum priorem reverti, fuit integrum,
L. 18. D. de rit. nuptior. Certe hanc ſententiam IAVOLENUS in I
54 D. de iur. dot. confirmat, ubi tradit: poſt divortium mulier, ſi

de
h rationem reddidit Io. Davin. MicuAELIS in iur. Moſaic. Part.

2.4M 19. ſcilicet hane, yuod mariti poſterioris vitae grave immi-
neat perieulum, ſi eius uxori detur poteſtas matrimonium reſtau-
randi æeun marito priore.

B in iur. eccleſ. proteſt. Libr. LTit. 19.5. 47. Contrariam opinionem
ſequitur ScuIL?ERUS In HEREN. MODESTIN. C. 4-

Ihi haec traduntur: Si cuius uxor odulterium perpetravit et hoc a vi-
”A rVo deprehenſum Fuerit et duplicatum, dimittat uxorem, ſi voluerit, pro-

pter fornicationem. Illa vero, ſecundum auod ſuperius inſertum eſ,
publice agar poenitentium. Vir vero eius, illa vivente, nullatenus habe-
bit licentiam aliam duccre uxorem Quodſi voluerit adulteram ſibi couci-
liari, licentigm habeat. Similis forma et in muliere ſervabitur. Si vir
eius aculteraverit, habeat poteſiatem dimittendi virum propter fornica-
tionem: maneat tamen iunupta, quam diu vir eius vixerit. Quia nec
ille habet poteſtatem aliam accipere prima vivente, nec illa, primo: habene
tamen poteſtatem ſemetinſos reconciliari,

C
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de dote maritus nihil covit, et tum olii nupſiſſet, poſtea ad priorem virum
rediit, tacite dos ei redintegratur Turpe tamen olim Romanis
videbatur, maritum uxorem, ꝗquam adulterii ream poſtulaverat,
recipere in matrinionium, quia tunc oboriatur lenocinii commit-
tendi ſuſpicio. Scilicet maritus, qui uxorem in adulterio de-
prehenſam atque huius delicti accuſatam retinebat, auctore Utr-
PIANO,) Ienocinii damnabatur. Sed ĩuris antiqui rigorem mi-
tigavit Imperator Iu,TINIANUS, qꝗui marilo uxorem adulteram
in monaſterium detruſom, intra biennium recipere permiſit. n)
Haec vero ſanctio, quatenus remiſſionem adulterii ccntinet;
quia tuendis matrimoniis maxime inſervit, et gratam inter oon-
iuges reſtituit concordiam, uſu fori ubivis comprohatur. Quiũ
remiſſio a coniuge innocente facta tanto favore ſiuitur, ut ſemẽl
facta nec a remittente revocari, nec eiden: a coniuge nocentè re-
nunciari poſt. Ex iis vero, quae hactenus propoſui, ſati' eſt
perſpicuum, hodie ab dmnibus, inter quos antea legilimum vi-
guit matrimonium, poſt decretum divortium, ĩllud reſtaurari
poſſee Cum vero hodie coniugibus non ſit licitum, privata au-
ctoritate diſtirahere matrimonia, ſed duortio haud ꝑrins, quam
index competens in cauſſam inquiſiverit, eademque probata,
decretum interpoſuerit, Iocus ſit, non erit ab Hoc Ioeo alienãà
quaeſtio, num ad matrimonium reſtaurandum aucturiiate magi-
ſtratus opus ſit? Eam haud eſſe neceſſariam ſtatuit HER IUS.
Huius quidem opinionem eo Iubentius ſequor, quo cſi*œrtius, ad

matrimonium ineundum magiſtratus conſenſum haud requiri.
Cum

B L. 2. 6. 6. D. ad leg. Iul. de adult Reſert SuETONIUS in Domitign. c.
ꝗ eum eouitem Romanum oh reductam in matrimonium uxorem,
cui dimiſſae erimen adulterii intenderat, eraliſſe iudicum albo. Ad-
de I. 37. D. de minorib. vig. quinq.

m) Nuovell. 134 c. 10-
n Confei atur CARPZOV. Praſt. rer. criminal, Part. 2. Quaeſt. 55. ſo. Sam.

Fran. BoruMERUS in Obſervar. ad Carpuov. ad Quaeſt. excitat. LEZSE-
RUS Spec. 333. Med. 9o) Hoc dudom monuit Io. PAut. Keæssius in Commeniat. in C. C. C.
art. 120. §-4, I-P) in diſferiat. lupra exiras. Seẽt. 1. 727
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Cum vero hodie in decretis, quibus matrimonia dirimuntur, tan-
tum coniugi innocenti reſervetur poteſtas coniugium repetendi i
ideoque tacite nocenti poena coelibatus imponatur, 7) ſequitur,

l àut nocens cum innocente haud prius, quam a principe veniam
lit

11. D. de coptiv. et poſilimm Quodſi igitur nocenti facultas reſiau- li

renovandi nuptias impetraverit, coniugium repetere queat.
lConſenſu redintegrari malrimonium, ait PomPoONIUs in I. 14. li

randi matrimonii a principe ſuerit conceſla, nihil obſtat, quo li
minus hoc iure utatur.

5. 6.
Matrimonium reſtauratum eſt quidem novum coniu-

gium, poenis tamen ſecundarum nuptiorum
haud obnoxium.

Cum divortio ſocietatis connubialis vinculum prorſus diſſol-
vatur et ipſum ius civile coniugibus disiunctis nuptias novas cum
alia perſona inire permittat,) ſequitur, ut matrimonium, quod,
reſtituta amicitia, ab ĩisdem perſonis poſt divortium repetitur,
hauò ſit pro continuato, ſed pro novo habendum. De hac qui-
dem re iam inter veteres Iureconſulios diſceptatum fuiſſe, docet

I 355. D. de ritu nuptiaor. ubi MaRcELLUS: plerique opinantur, tum
cadem mulier ad eundem virum revertatur, id motrimonium idem eſſe:
quibus adſentior ſi non multo tempore interiefto reconcilioti fuerint:
nec inter moror aut illa alii nugſerit, aut hic oliom duxerit: maximè &8

mnec dotem vir reddideritt. Inde vero apparet, ex ſententia MaAR-
cELLI, nuptias poſt divortium ab iisdem perſonis repetitas, ſi
interea novum matrimonium cum alia perſona interveniſſet, pro

novo coniugio fuiſſe habitas. In primis vero ex eo, quod ma-
trimonio diremto, uxori ad maritum revertenti dos nondum

fuiſſet reddita, collegere veteres, prius coniugium fuiſſe reſti-

C 2 tutum.
re canonico orta apud nos adhue obtinet Conſu-

Haec poena ex mlendus hie inprimis BoREMERUS in iur, e”leſ. Proteſtant. Libr. 4. Tit.

r bil I u C. de repud. Novell. 22. c. 18:
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tutum. Oriebatur ſaepe quaeſtiio, num dos in prius matrimo-
nium data convertatur in poſterius, ſi de hac re expreſſa pactio
haud interveneritt. PAurus in I. 56. D. de iur. dot. ita ſiatuit:
dotem, quae in prius matrimonium doto eſt, non oliter converti in poſte-
rius dicendum eſt, quam cum hoc agitur: dum hoc agi ſemper interpre-
temur, niſi probetur oliud conveniſſee. Neque ab hac ſententia alie-
nus eſt IavoLENUS, qui in l. 64. D. de iurt dot. ita tradit: poſt di-
vortium nulier ſi de dote maritus nihil covit et cum alii nupſiſſet, poſtea
ad priorem virum rediit, tecite ei dos rediutegrotur.) Dos vero du-
plici modo redintegrari poteſt, vel cxpreſſe, ſi ita conventum
fuerit, vel tacite, ſi nihil quidem de hac re actum, dos vero,
matrinionio diremto, haud fuerit repetita, ſed apud maritum
remanſerit. Non vero PAvEUS eſt IavorzNO contrarius, cum
admittat tacitam dotis redintegrationem. Quae igitur inter con-
iuges, dum matrimonium contraxere, pactis dotalibus fuerunt
cauta, ea, ſi poſtea divortium interveniſſet, prius vero matri-
monium fuiſfet reſtauratum, manebant fſirma. ULriarus tamen
in ea opinione verſatur, matrimonium poſt divortium repetitum
elle novum Ita enim in I. 15. 5. 5. D. ad Leg. lul. de adulter. ſen-
tit: ſed et ſi qua repudiota mox redufia ſit, non quoſi eodem motrimo-
nio durante, ſed quoſi alio interpoſitor videndum eſt, an ex delitto,
quod in priore motrimonio admiſit, aceuſori poſſit? et puto non poſſe:
ubolevit enim priòris motrimonii delicta, reducendo eom. Haec opinio
aequilati naturali maxime eſt conſentanem Dum enim maritus
uxorem recipit, iniurium ſibi factam remiſiſſe videtur, nec mo-
res, quos probavit, amplius improbare poteſt. Licet vero Iure-
conſulti Romani ſibi perſuaſerint, redintegrato matrimonio, in-
terdum novum orirFi coningium; illud tamen ad fecundas nuptias

haud

5) Conſeratur hic potiſimum ScEILTERUS in HEREN. MoDES TIN. 4.
S 4 ſqa.

t) Idem tamen in I. 19. D. ſolut. matrim. dos. monet, litem de dote-
obortam exſpirare, ſi mulier in matrimonium fuerit reverſæ, et tune
ommia m priſiino ſtatu mænere Quãeſtionem, num ſtipulatio de
dote reddenda, ſacto divortio, ſtatim committatur, exculſit HEN-.
BRENGHANRUS in diatrib. de euremat. Cap. 4t5 3- 62- ſiã-



haud erit referendum. ?y Hae olim tamquam parum honeſtae vi-
debantur eſſe odioſae.?) Odii. huius veltigia ſatis expreſſla oſten-
dunt variac iuris civilis ſanctiones, quae multa ſmgularia in fa-
vorem liberorum prioris matrimonii conſtitueree Iam per ſe
apparet, ea, quae de anno luctus a vidua obſervando praeci piun-
tur,?) ad uxorem divortio ſeiunctam non poſſe applicari. Sed
nec poenae, quae praeſertim iure Codicis imponuntur coniugibus
ad ſecunda vota transeuntibus, accommodandae ſunt ad coni uges,
qui poſt divortium nuptias renovant. Etenim matrimonium
redintegratum natura diſfert a nuptiis ſecundis. Iilud diſſolu-
tum matrimonium inter priores coniuges reſtitnit; hae vero con-
junctionem connubialem poſteriorem cum alia perſona inducunt.
Illi quoque magis favendum, cum publice interſit, matrimonia
eſſe firma er perpetua atque, praeſertim liberorum cauſſa, con-
cordiam inter coniuges reſtitui. Quae cum ita ſint, ſcquitur,
ut matrimonium redintegratum poenis ſecundarum nupliarum
haud ſit obnoxium Conſenſu redintegrari matrimonium, ait
PomPONſUS in l. 14: 5. 1. D. de tapt. et de poſtlim. Uti vero quisque
in matrimonio contrahendo ſuo utitur arbitrio; ita quoque in
eodem poſt divortium reſtaurando pari libertate fruitur. Ma-
trimonia vi haud ſunt extorquenda, nec iure Romano b) pater
vi patriae poteſtatis liberos ad matrimonium ineundum cogere
poterat. Haec vero libertas coniugibus divortio ſeiunctis haud

C 3 eritn) BERGERUS in Ræſol. leg. vbſtant. 550 ſ3. ?am monuit, matrimo-
nium reſtauratum iure cinili eſſe humero idem.

x) Hoc argumentum uberius expoſuit BornMERUS in iĩxr. eccleſ. Proteſt.

Libr 4 Tir. 21. 2 ſna-Y L. i. D. de his, qui notant. infam.
 L 6 3 etl 8 1. C. de ſecund. nupt. Novell. 22. c. 35. In ter-

ris Saxonicis novercae in pacts dotalibus plus aſſignari poſſe, quam
ſiheri priorĩs matrimonĩ ex honis paternis conſequuntur, atque ſan-
etionem I. 6. C. de ſecund. nupt. coniraria conſuetudine eſſe abolitam,
Car?7ov. ad Part. 2. Conſtit. 43. def. 19. obſervat. Extra Saxo-
riam iuri civili inhaerere ſolent. SaM. STRvCæ in uſu mod. pandect
Libr. 23. Tit. 2. 33
L. æ1. D. ds rit. nupt.
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erit deneganda, qui ad matrimonium reſtaurandum vi haud ſunt
compellendi. Ita quoque ſanxere Imperatores DIoCLETIANUS
et Maxmiaxusin I 14. C. de nupt. his quidem verbis: neque ab
initio matrimonium contrahere, neque diſſociatum reconciliare quisquom
cogi poteſt: unde intelligis, liberam facultatem contrahendi otque diſtro-
heudi matrimonii transferri ad neceſſitatem uon oportere. Non eſt du-
bium, quin hodie quoque coniugibus permiſſum ſit poſt divor-
tium redintegrare matrimonium. Cum vero prius matrimonium,
decreto publica anctoritate divortio, prorſus fuerit diſſolutum,
facile eſt ad intelligendum, matrimonium reſlauratum non eſſe
coniugium continuatum, ſed novum, ideoque formam, guam
legitimum matrimonium deſiderat, eſſe obſervandam. ?Y Haec
forma triplici ralione conſtatt. Primo enim requiritur ad matri-
monium redintegrandum conſenſus eorum, quibus inſciis vel
invitis, matrimonium eſt nullumm Deinde non eſt negligenda
ſollemnitas eccleſiaſtica iure quoque noſtro eccleſiaſtico compro-
bata, ut matrimonium ineundum publice in eccleſia denuncie-
tur. Denique abeſſe non poteſt a matrimonio legitimo henedi-
ctio ſacerdotaliss. Haec nunc ſingula ſeorſim breviter perſequar.

5s.

Maotrimonii redintegratio deſiderat ton ſenſum eo-
rum, quibus inſciir vel invitis, motrimo-

nium eſt nullum:
Prudenter legibus cautum eſi, ut Iiberi non niſi conſentien-

tibus ĩis, quorum maxime intereſt, matrimonium ineant. Acci-
dit ſaepius, ut homines perverſis libidinibus agitati atque caeco
amoris imjetu correpti, vel ſpe Iucri commoti, ſocietatem con-
nubialem contrahant ſibi aliisque incommodam His vero ex

cauſſis
b) Nulla ſollemnitate opus eſe ad matrimonium reſtaurandum, ſtatuit

MicH. GonorrR. VersHERUS in lectiſſ. Comment. in Pand. Libr. 26
Tii. 2. 13. ꝗuia coninges adulterium, quod matrimonium ipſo
iure diſſolvi, remmittentes ad easdem non obligentur. Sed haec opi-
nio non eſt prohanda. Nam adulterium tunc demun vinculum ma-
trimonii ſolvit, quando iudicis ſententia divortium ſuit decretum.

av: i riæ i bi i Ba æil 5
3uan2

ah aius_ſſx-



cauſſis paſfim circumſcripta eſt matrimonii iungendi libertas eo
quidem conſilio, ut caveantur mala coniugia. Si ius naturae re-
ſpicis, ipſa reverentia, quam liberi debent parentibus, exigere
videtur,) ut liberi nuptias non niſi ſcientibus ac probantibus
parentibus, ineant. Sed eiusmodi conſenſus magis eſt honeſtalis,
quam neceſſitatis, ut ideo matrimonium, parentibus inſciis, con-
tractum, ſi ius naturale reſpicis; haud ſit irritum. Inre quidem
Romano deſideratur conſenſus eius, cuius patriae poteſtati lihe-
?i ſuhſunt, ne ei invito heres ſuus agnaſcatur. L. o. D. de rit. nupt.
Hinc emancipati eo non indiguere. L. 25. D. Tit. excit. Noſtri
quidem maiores a iuris civilis placitis longe receſſlerunt, quorum
mores in hac re ad ius naturale propius accedunt. Nam non ꝑa-
tri ſoli, ſed et matri Lribuerunt poteſtalem ad liberos bene edu-
candos necelſariam. Vv In: genere vero propinquorum, et ſi li-
beri parentihus orbati coniugium inire vellent, etiam tutorum,
quorum mundio deſponſati- ſuberant, conſenſus exigebatur. e)
Nofſtris moribus idem obtinere, iam 2. nonui. Sed oritur hic
Põt; ſſimum guaeſtio, num vonſenſus parentum hodie ad matrimo-
nium redintegrandum ft neceſſarius? Eum non deſiderari, ſta-
tuit Io. GEORG. ſſcorA« Sed huic opinioni non aſſentior. Cum
enim matrimonium non aliter reſtauretur, quam ſi prius pror-
ſus fuerit diſſlolutum, ſequitur, ut omnia, quae ad formam legiti-
mi matrimonii pertinent, in eodem redintegrando ſint obſervan-
da. Sed, ut meam ſententiam auctoritate legum muniam, pro-
voco ad I. 18. D. dè rii. nupt. ubi TuLIaNus haec tradit: nuptioe in-
ter ensdem per ſonas, niſi volentibus parentibus renovotat, inſtae non ha-
bentur. HuC quoque pertinet Imperatoris GoRPIANI ſanctio in

I. q.
 Hanc reverentiam etiam ius civile confirmat L. 6. D. de in ius vocand.
à L. Wiſigorhor. Libr. 3. Tit. 1, 2. Huius moris veſtigia lam oſten-

dit Taciius de morib. Germ. c. 13. Inde HEECCIUS in Elem. iur.
Germ. Libr. 3. Fit. 95. 188. colligit, Germanos olim ſponſalia
habuiſſe pro nullis, quae non cum conſenſu cum inſarum 1e: ſona-
rum nuptſas meditantium, tum utriusque ſamiliae ſacta ſuiſfent.

e) Capitular. Libr. 7. c. 363.
Conſer eius Tractat. de repud. et divori. Pari. 2. c. 1, 76.
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l 4. C. de nupt. ita concepta: ſi, ut proponis, poſt querelam de mo-
rito o ſilia tuo ad ie delatam, diſſolutum fſt matvimonium, nec te conſen-
tiente ad cundem regreſſo eſt: minus legitimo coniunctio eſt, ceſſante pa-
tris voluntote, in cuius eſt poteſtate: atque ideo non petente filia, peti-
tionem dotis repetere non prohiberis. Inre Romano nuptiis poteſtas
patria haud ſolvitur. L. 5. C. de condit. inſertt. Aliud tamen ob-
tinet in Germania in multis locis, in quibus uxores transeunt
in curam maritorum legitimam. In hac vero re nihil intereſt,
num femina, quàe nubit, curae maritali ſubiiciatur, an eidem
haud reddatur ohnoxia, cum hodie et liberi emancipali ad nu-
ptias ineundas conſenſn parentum indigeant, ſive prius, ſive po-
Rerius matrimonium contrahant. ?Y Nec opus eſt, ut hic cauſ-
ſam divortii inquiramus. Suſſicit, omnem obligationem, quae
coniuges in priore coniugio obſirinxerat, diſſolutione legitime fa-
crta, prorſus fuiſſe ſublatam. Noſtris quidem in terris, ſi liberi
parentibus deſtituti renovare velint matrimonium, tutorum con-
ſenſus haud eſt neceſſarius.) Cum quoque morihus Germani-
cis receptum ſit, ut homo proprius non, niſi conſentiente domi-
no, nec miles inferior prius, quam veniam a praefecto impetra-
verit, coniugium inire queat legitimum, ſequitur, ut eiusmo,
di homines eandem formam in matrimonio reltanrando obſer-

vare debeant.
5. 8.

2) Diſferentiam ſuris Romani et Germaniel in hoe argnmento docte
expoſuit HEECCIUS in diſſ. de marit. utor, et curat. uxor. legitim,
ſnae exſtat in Syllog. var. Opuſcul. p. 11. f4ꝗ-

h Carrzov in iurisprud. eceleſ. Libr. 2. def. 49. BERGER. in Supplem.
ad Elect, proceſſ. matrim. ꝑ. 134 ſq.

i) IENICOEN. in Obſervat. ſurra laudatis c. 2. id egit maxime, ut oſten-
deret, lure Saxonico tutorum vel curatorum conſenſum eſſe neceſſa-
rium. Sed aæliud nſu ſori eſſe receptum, docuer]e Aaan. KarsT-
æPR in Aunotat. aà Ord. matrim. Saxon. p. 17. CARPZOV, ĩn iurisprud.
ecel. Libr. def. 46. et Kuis7nERUS ad DEYLING. grudent. paſioral,

P- 540- ſI. Plura de hoc argumento tradunt Io. HENR. CHRISTIAN. de SæLCHOV
in Element. iur. German. 380 et 416. et Illuſtr. IusT. FRIDERIC.

de G undſutzen des allgemeinen deutſchen Privatrechti
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5- 8.
De denunciatione motrimonii reſtouraoudi publica.

Denunciationem futuri matrimonii publicam, quae in Germania
ubivis obtinet, eſſe neceſſariam et utilem, nemo facile negaveritt. Sic
enim caventur coniugia clandeſiina, atque impedimenta, quae nuptiis ob-
ſtant, fiunt manifeſta. Eam vero praeſcripſit INNocENTIUS II. in 3.X.
de clandeſt deſpouſat. his quidem verbis: ſtatuimus, ut, cum matrimo-
nio fuerint contruhenda, in eccleſiis per presbyteros publice proponantur
competenti termino proefiuito, ut intro illum, qui voluerit et voluerit,) le-
gitimum impedimentum opponat, et ipſi presbyteri nililominus inveſti-
gent, utrum aliquod impedimentum obſiſtat. Cum outem apporuerit pro-
habilis conieẽtura contru copulam controhendum, contractus interdicatur
expreſſe, donec, quid ſieri debeat, ſuper eo moniſeſiis conſtiterit docu-
mentis. Haee vero denunciatio non tantum eo fit conſilio, ut publice
coniugia ineunda innoteſcant, ſed ea potiſſimum de cauſſa. ut omnes,
quibuy ius eſt impediendi nuptias, impedimenta intra certum tempus,

V

ſub poena perpetui ſilentii, indicent. Eius neceſſitatem quoque noſtra
iura agnoſcunt.?] Cum vero matrimonio redintegrato novum inchoe-
tur coniugium, haec ſollemsitas eceleſiaſtica non erit negligenda. Si
tamen fuerit omiſſa, vel non modo legitimo peracta, matrimonium,
modo benedictione ſacerdotali fuerit perfectum, vitio nullitatis haud la-
borabit, cum hodie neceſſitas roclamationis vel ex privilegio ſingulari,
vel ex ſpeciali diſpenſatione, multis perfonis remittatur. e Erit igitur
matrimonium quidem legitimum, ſed minus ſollemne.

s. 9.
De henediciione ſucerdotali ad redintegrotionem

motrimonii neceſſaria.
Nolo hie repetere, quae iam ſupra de origine benedictionis ſacer-

dotalis monui. Qui eamn ad matrimonium legitimum in genere requirunt,

ii
5 Dicitur etiam banmum, C. 27. X. de ſponſal. Varias huius vocabuli

ſignificationes èxpoſuit CAR dæ FrESNE in Gloſs. med. et infim. latin.

B

ub verho banuum. m) Hic terminus durat usque ad hierologiam.
OEHMER. in iur. eccl. Proteſt. Libr. i4 Tit. 3.5- 34-

n) Art gener. XII. in C. 4. Tom. I. ꝓ. 684. Conſer Auò. Frip. ScHoT-
T1 Iustitut. iur. Sax. p. 112. ſ4

5) Hanc ſententiam tuetur quoque LunæR. MEx CrENIUS in diſſi de omiſſ
proclam.. ſacerdot. theſ. 18 quae eſt inſerta eiusdem diſſertat. ſelett. ꝑ.

mm ſua D



Eã

E

26 -p]
ii mecum facile conſentient, eam pariter in matrimonio redintegrando
eſſe neceſſariam. Eam inter Proteſtantes haud abſolute eſſe neceſſa-
riam, ſlatuit BERGERUS. II Sed cum hodie ſolus conſenſus nuptias
haud faciat, atque benedictio ſacerdotalis eo inprimis couſilio praeſcri-
pta ſit, ut matrimonium publicum diſcernatur a clandeſtino,?) ſine ea
coniugium haud poteſt haberi pro legitimo. Si contrariam opinio-
nem ſequeris, multis te implicabis diffizultatibus, nec amplius concubi-
natum et matrimonium eonſcientiae a matrimonio iuſto dignoſcere po-
teris. Ipſae leges imperii concubinatum improbant tamquam delictum
poenis aciioribus vindicandum.? Concedo ſacile, non iure divino, ſed
humano copulam ſacerdotalem eſſe praeſcriptam. Sed ipſa ſalus publi-
ca ſaepius poſtulat, ut certus modus quaedam negotia rite expediendi
definiatur. Eſt boni civis officium, promtum legibus bonis praeſtare ob-
ſequium. Cur igitur nonnulli copulam ſacerdotalem tamquam inutilem
ac moleſitam caerimonian: ſpernant, vix aſſequor. Ego potius cum
BOEHMERO) facio, qui praeceptum de ea adhibenda obſervantia eccle-
ſiaſtica univerſali per Germaniam perinde acceptum eſſe, ac ſi poena nul-
Iitatis munitum, econtendit. Hine non eſt dubitandum, quin etiam in
matrimonio reſtaurando benedictio ſacerdotalis ſit neceſſaria æ)

s. 20.
p) Ita quoque indicat HerTivs in diſſertat. allegat. Sect. 1. 5.7.
q) in Occon. iur. Libr. 1. Tit. 3. th. 8, 4
r) Supervacnum videtur ſanctiones legum, yuae neceſſitatem eopulae

facerdotalis inlungunt, hic aſſei re.
s) Ita quoque, teſte CARPZæov. in iurisprudent. eccleſ. Libr. 2. def. 142.

Conſiſtorium ſupremum annmo 1616. indicavit. Conſer. Caspar. HENE.
HorxI: Additament. ad ScuiLTæR Inſtitut. iur. canon. 390: ſq. et
LEYSER. Spec. 207. Med.

1) Reformat. polis de 1548. Tit. 25. et Ordinat. polit. de 1577. Tit. æ6.

n Princip. iur. canon. 349-
x) Hac occalione non erit inutile notare errorem, quem auctor anony-

mus publice propoſuit in Commentariolis, qui Dresdae quavis hehdo-
made evulgantur- Ihi enim anno 1799. No. 47. 4uis quaeſlionem mo-
verat, num coniiges, qui matrimonium poſt divortium reſtaurare cu-
piunt, denuo ſinl copula ſacerdotali inngendi? Ad quam auctor incer-
tus ſta reſpondit: es ſiud allerdings Beyſpiele vorhonden, daſs Per ſonen
nach erfolgter Ehe ſcheidung die getrennie Ehe hiniederum mit einander
continuirert haben Eine Copularion iſt aber hicxu nicht nòthig, ſondern
nach beym Conſiſtorio erſolgter Anxeige von ſolchem Entſchluue, erhilt
der Superinteudent der Diòces den Auftrag, ein Augelobniſs an Eydes ſtat:

von
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s. 10.
Num ad matrimonium redintegrandum nova diſpen-

ſatione opus ſit?
Unicam adhuc iuvat ſubiungere quaeſlionem, num ſcilicet ad ma-

trimonium reſtaurandum nova diſpenſatione opus ſit? Genuinus fons,
ex quo ius diſpenſandi oritur, eſt poteſias legislatoria.?) Cum vero cauſ-
ſae matrimoniales ſecundum praecepta iuris pontificii ad eccleſiaſticas
referantur, facultas diſpenſandi in eiusmodi cauſſis competit ſolum ei,
qui ſupremam tenet poteſtatem eccleſiaſticam  In noſtra eceleſia hoc
jus exercent Status Imperii vi ſuperioritatis territorialis. Si vero prius
matrimonium ob conſanguinitatem vel aſfinitatem non, niſi prius a Prin-
cipe impetrata venia, inire fuit licitum; facile quis ſibi perſuadere pote-
rit, etiam ad illud poſt divortium redintegrandum opus eſſe diſpenſatio-
ne Principis. Sed eam eſſe haud neceſſariam, ex ipſa ratione, qua Prin-
ceps commotus fuit. ut neceſſitatem legis ſeivandae remitteret, ſatis lu-
culenter apparere videtur. Tribuit enim iis, qui matrimonio coniungi
cupiunt, gratum beneficium, quo contrahatur perpetua vitae ſocietas,
ut ideo eiusdem uſus ad certum tempus reliringi haud queat. Eiusmodi
vero beneficium quam pleniſſime in commodum perſonarum, quibus
conceſſum ſuit, erit interpretandum. L. 5. D de conſtitut. princip. Huc
uccedit inſignis favor matrimonii quavis 1atione conſervandi et reſtituen-
di. Praeterea per eiusmodi diſpenſationem aliorum iuribus nihil detra-

lã al

hitur, ut ideo pleniGrem interpretationem recipiat. 5 Commode hic
applicaveris, quae CicERO in a opit. c. 4. tradit: quod in re pori valet,
valeat in hac, quat por eſt; valeat aequitas, quae porihus in cauſie pa-
ria iura deſiderat. Certe parum decet, beneſicia a Principe collata ita
interpretari, ut eius liberalitas terminis minus anguſlis circumſcribatur.
Sed teiporis brevitas hoc argumentum fuſius exponere, vetat. Non

poſſum non hac opportuna oceaſione adhuc unum addere deſiderium.

D 2 Muliivon ſolchen anzunehmen, daſ ſie wũhrend der Zeit der Trennung, ſich mit
ander n Per ſonen nicht fleiſehlich eingelaſſen haben, nach deſſen Erfolg ihnen
die Ehe æu continuiren geſtattet wird. Sed matrimonĩ reſtauratio non
eſt] coniugii piloris continuatio.

5) Hinc magiſtratus ſabalterni non niſ ex poteſtate ſibi delegata diſpen-
ſant. Conſer BoEEMERI ius publ. univerſ. Libr. 2. c. 3. 5. 68. not. 9-

z) Ius pontiſiclim ĩus diſpenſandi tribuit pontifici et epiſcopis. c. 4.X.
de conceſſ. pracbend. et œ. 15. X. de tempor. ordinat.

I7 AlllliE) I P. O. Art. 8 s- 1. b Cſ. VoETIUS ad Digeſi. L. l. i4 5- 19.
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