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ῷζ--- τῷ. αὐτῶ α΄ -ις
΄ἷς

ᾧ, I.
uvanquam medicina, cum firmo experientiae fundamento nita-

ἌΟΥ tur, ratio vero et indicium ĩis, quac duce [18 σοση τα ſunt,
vel ad certa quaedam piincipia redigendis, τῷ ad ſingula enenta ap-
plicandis inſcruiant, certa omnique dubitatione maiora continet plu-
17ma, rite quippe obſcruata, recteque ordinata et iudicata: tamen,
ineſſe eidem non pauca, νοὶ mere probabilia, νοὶ dubia adeo ꝑlane-
que incerta, ἃ) ouicunque in interiores medicinae receſſus penetra-
verint, fateri profecto coguntur. Cuius quidem τοὶ cauiſas ἢ paullo
accuratius indagauerimus, latere eas paitim in anguſtis, quibus mens
humana circumſcribitur, limitibus. partim in ipſarum rerum, ἴῃ
medicina obuiarum, indole, intelligemus. Vt enim multa ita apei-
ta et manifeſta hominibus nitura oſtendit, vt facili perſpici negotio
queant: ita e contraria parte non raro τὸς ſenſibus οἷσί, quarum
interius perluſtrandarum aut ꝓlane nulla, aut admodum diſſicilis da-
tur copia. Iam vero τρῶς quidem Arlſtoteles, περι v/es καὶ νο-
σου. ait, Ὁ) ἐςὶν ἰατρου τὰς αἰτίας ἐιπαν. Sed in tanta iſia mul-
torum, quac in medicina occurrunt, obſcuritate ſane non minum eſi,
ſi, cauſſas eorum afferenũi, æaque onmino, quantum licet, explicandi,
oſicio ſatisfacturi, varia ſaepe mediei proponant ambigua οἵαις. in-
certa. ἘΠῚ haec ipſarum ypotheſium medicarum origo, arum qui-
dem cum haud paruus iam in medicina deprehendatur numeius, non ſu-

ΓῪ

peruacaneam me ſuſeepturum æſſe putaui operam, ἢ paullo diligen-

tius

4) Quam dubia ſit omnis medicina, oſtendere nuper conatus eſt qudam,
ſub Arceſilae nomme latitans, N. Teurjch. Va.. 172. VilI, τ. M te-
rius tamen, quam par erat, piogreſius οἷο νά, σ6 ἀνὸ ꝗuidem
accuratius quaerere non eſt huius Inci. Mideantur Jotus, u]e cun
tra eum monuit 11], H ΓΕ ΑΝ ΌΥ 5. ibidem X, 2.

Ὁ) Περι ζωης καὶ ϑαάνάτου κεφ: 3. ſub ſinem.
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tius in Θὰς mquirerem, atque in vniuerſum ὧς ὦ recte aeſtimanlis
nonnulla pro viribus exiguis diſſererem. In 483 quidem τὸ cum eo
omnia redire videantur, vt, quid vere ſint hvpotheſes medicae, quo-
modo. vt valeant, comparatae eſſe debeant, οἵ quid in medicina vni-
verſa eſficiant, definiatur; primum de notione earum et natura, m
ἐς valore, denique ἀφ ipſarum in omnem medicinam vi dicendum crit.

4. Σ.
ὁIam primum ds notione δὲ natura. Hypotheſis mædica nihil eſt aliud,

niſi opiuio, quae ad explicandam rem, in medicina obuiam, non apparen-

{9 certo explicandi priacipio, ponitur. Eſt, inquam, opinio. Ad opi-
nandum enim rationibus quidem inducimur, ſed iisdem, nec ad rem,
quam opinamur, nobis ipſis, ab omni cupiditate liberis, penitus per-
ſcadendam, nec ad eandem aliis deimonſtrandam ſuſficientibus, tum-
aue demum opinari deſinimus, vbi certum, idque aut omnibus, aut
ſaltem nobis ipſis perſpicuum innentum fuerit principium, cuius ipſius

adhuc latentis loco hucusque ſubſtituta ſuerat hypotheſiss. Quapro-
pter minime mirum εἴ, quod de eadem re plures plerumque excogi-
tentur. Scilicet prout quisque, rem quandam denuo contemplatus,
detexiſſe ſe aliquid arbitratur, vnde illa facilius ſibi videatur explica-
τὶ poſſe, nouam non dubitat condere hypotheſin. Videmus hoc ex
phyſiologorum, caloris animalis originem oſlendendi, ſtudio, quem
quidem alii ab electrica materie et neruis, alii ab atterendis ſanguinis,
progrediendo moti, particulis, alii ἃ frictione elementorum ſolidorum,
ἃ reſpiratione alii acrisque, quam per eam ſubit, mutatione, alii aliun-
ἄς deriuant. Inueniuntur autem hypotheſes i ſtae δή phacnomenon me-
dicum, certunr quidem, ſed varia ratione obſcurum, quantum licet, ex-
plicandum. Mens eniin humana, cum, absque cauſſh idonea accidere
nihil poſſe, ſciat, non acquieſcit in eo, quod γοῖ alicuius, ſenſſbus per-
ceptae, notionem ſibi formauit, ſed, δά vlteriora ſempertendens, in caus-
ſas inquirit, quae, vt ita accideret res illa, efſecerint. Vbicunque vero
ſviſſis hanc occultari tunebris animaduerterit, δὶ hoc tamen agit, ut ra-
dium ſaltem lucis detegat, quo, deſiciente luee clariori, ad videndum,
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quantum licet, interea vtatur; vel paullulum probabilem non repudians
cauſſam, vbi probabilioris vel certae adhue negatur cognitio.

Atque μος ipſo explicandi ſcopo hypotheſes medicae difſerunt
ἃ meris coniecturis, quibus hic ipſe finis plane deeſt.

Sed, cum triplex ſit explicandi modus pro diuerſa, qua id, vnde
quid explicatur, cum re explicanda cohaerere intelligitur, ratione;
videndum eſt, quomodo hypotheſes explicent, εἰ quantum igitur va.
lere exiſiimandae ſint? Scilicet, ſi ποίας quasdam τοὶ neceſſaiio inhae-

rere oſtenſum fuerit, certiſſima erit explicatio, atque ita comparata,
vt neque de δὰ dubitari, neque rectior aſferri vquam poſſit. δίῃ,
phaenomenon quoddam cum momentis, ex quibus explicatur, eo,
quo contenditur, modo vere, quanquam non neceſſario, cohacrere,
appareat; explicatio, vt certa, fidem expoſcit, licet, nexum illum
omni tempore neceſſario eundem eſſe debere, demonſirari nequeat.
Si denique, hanc, quae aſſertur, rationem phoenomenon inter εἴ ea,
vnde explicatur, momenta nec neceſſario, nec vere eſſe, ſed eſſc tan-
tum poſſe, pateat; dubia eſi explicatio, in qua, vtrum vere τὲς ſic
ſe habeat, nec ne, non deſinitur. Ilam vero paullo ante hypotheſes
ad opiniones retulimus, iisque non ſtatui, ſed poni tantum aliquid
diximus. Patet ergo, eas rem nunquam certo, ſed fantum jta, vt
eſſe poſit, εἰ probabiliter explicare, ad probandum plane nihil valere,
ideoque ab ipſis theoriis quam maxime diſſerre.

ᾧ. 3.
2

Nimirum rheoriae vocabulum duplici lenlu Iumitur. Latiori vniuer-
ſum rerum, in ſcientia cognoſcendarum, quibus ipſum eius excrci-
tium nititur, complexum denotat, atque adeo praxeos non modo
fundamentum eſt, ſed cæan quoque antecedere necæſſario debet. Stri-
cte vero ſic dicta theoria εἴς enumeratio cauſſarum et conditionum,
4086 ſcriptac ſunt rebus quibusdam in facto poſitis, atque δά vtram-
que illam medicinae partem pertinere poteſl, ita, vt, quac in hac oc-
currunt, phacnomena vberius explicet. Poſtieriori quidem {δι ἃ no-
δὶς nunc adhibetur. Cum vero innumera in medicina obulam ſiant
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4 τα τ 0 1phaenomæna; atque multae etiam conſiitui poſſunt theoriae, quai-
Juam hae omues ἃς ſnguiae rurſu, vna quadam et ſumma contineri,
εἴ εἱ quall ſubordinari queunt. Iam vel ipſa vox τοῦ ϑεώρειν. vnde
theorlae vocabi.um deſcendit, ſatis ſignificat, non in opinando con.
ĩiciendoque, ſed in contemplando potius atque inſpiciendo theorias
verſari medieas. Ipſe etiam, quo formantur, modus eiusmodi eſt,
vt non ex rebus dubiis incertisque, ſed ex 115. potius, quae vere ob-
ſeruatae certoque comperrac ſunt, conſtruantur. Neque, quo mi-
nus hacc recta ſit theoriarum notio, impedit hoc, quod multas vi-
deamus, quae antea ſteterant, poſtea rurſus eoncidere, quid? quod,
quas ipſarum auctores theorias eſſe exiſtiment, ab aliis pro meris ha-
beri hypotheſibus Tum enim in ipſa theoriae auctoris negligentia
minorique in obſeruando adhibita diligentia vitium haeret, vnde nem-
pe ſactum eſt, vt res non adeo perſpieuas pro luculentiſſimis certiſſi-
misque, nimio ſortaſle opinionis praeconcentac amore incenſus, vel
aliis cauſſis in errores inductus, haberet, atque ita, quam firmiſſimis
veluti indubitatae experientiae fuleris ſtabilire ſe putabat, ſabuloſis
merarum hvpotheſium fundamentis ſuperſtrueret ambitioſius. quam
verius ſic dictam theoriam. Hinc fieri non aliter poteſt, quam ut
alii, minus cunidi, atque ad rem indagandam attentiores, candem
mox rurſus deſtruant, οἵ priori minus rectae aliam nouam οἴ certam
illoque nomine vero dignam ſubſtituere eonentur. Omnino igitur
theoiiis medicis μος proprium Εἰ} debet, vt phaecnomenon certa, qua-
tenus quidem, quae expeiientia nituntur, certa eſſe poſſunt, explica-
tione illuſuent; hypotheſibus non item, vt paullo ante vidimus.

φΦ. 4.
a

Iattumen enm per ipſam ingenii humani indolem in indagando phae-
nomeno quodam ſtatim δὰ veram cius conditionem certumque funda-

men-c) Quomodo χὰ theorias medicas perueniendum ſit, et quis rectus, eas
conſtruendi, τ modus, vherius exponere meum iam ἢ α΄ Cæ

on e. e-terum, quid (οἱ, Nosio de hac τε videatur, exponitur in appendice,
quem Ille libello: δοπαάξνεσας Veribeid. εἶπα. Sũtæe in ſciner dchr. uber
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mentum penetrari non ſemper poſſit; explicaturis πες ſſerium 4) adeo
interdum eſt, vt dubiam interca amplectantur opinionem. atque hypo-
thetica eo vsque contenti ſint explicatione, donec certa inuenta fuerit
theoria. Cui quidem vere inuentae ἢ hypotheſis interim conſtructa
non reſpondeat, per ſe intelligitur, ſtare h nc amplins ncquite. ſed
ut falſam potius atque ἃ vera phaenomeni conditione alienam reĩicien-
dam eſſe. Neque minus tamen hoc quoque accidere potcſt, vt, de
qua antea non ſatis certi eramus, opinio obſeruando magiquc mueſti-
gando ſenſim probabilior euadat, ac tande;m, ſatis muiltis aręumentis,
ab omni dubitatione liberis, confirmata, verae theoriac aucioritattm
adi piſcatur.

Quod quidem ſaepe in medicina ſie euenille, 401 hanc acrura-
τας norumt, non ignorant. Mihi quidem nomulla ex veterum libiis
commemorare liceat, vbi theoriarum poſtea conditarum admodum
dubia quidem εἰ hypothetica, ſed vera tamen initia et veſigia depre-
hendi videntur. ARISTOTELES quidem quanquam non ipſe ſlatuit, alos
tamen eſſe dicit, 6) qui putent, ſenſum omnem ἃ ccrcbro pendere,
ouia, quo πος continetur, capiti nonnulla externi ſenſus organæ δὔττα
ſint. Quod quidem vere ſic εἶδ, quis hodic adhue dubiat? A
locis, vbi. de particulis alimentorum nutritiis in ſanguinem vertcndis
et de ipſa ſanguinis in partes corporis diſinbutione Ioquitur, neeciſaio
huc hdmorum εἴ ſanguinis per corbus motum quendam requiri opi-
natur, Ὁ ſicque τρία citeulationi: ſanguinis liypothcſi quadem, licet

Α 3 2dmo-Senſibilitãt als Lebeusprincip in der cruun Natur, ſub hoc adie:it titulo:
Aubang uber die Erforderniſje au Tbeorieeæ.

q) De lyporbeſium neceſſitase an rerum nururalium explic.:ione egit Casr.
Bav rnoLinvs ἐπ Speciminis piloſopbioe naturalis eap. I. Quod ero
Hic, partim ad rerum intimam natuiam explicard.m innenienans
ele, panim demnſtrandi vim quandam habere teſes. par:,in eo equidem οὐ rationes deinceps aſſlerendas euni I;ſo ſent.le mon

poſſum.
6) Περι νεότητος χαὶ ynes, κεῷ ſo, vhi haec ſui ὁμα τὸ δ᾽ αἱ μὲν τῶν

οἰϑησεων φανερως συντείνουσι Τρος ΤΥΥ καροιαν. αἰ ὃ εἰσὶν εὖ τὴ χὲζ κλη
διο καὶ δοκει τισὶν αἹο7 χιξώσαι! τῶι ζῴχ δια τὸν ἐγκ Φ ύλεν,

δ) Περὶ ὑπνον καὶ ἐγρηγυξσεως» κεῷ Ὑ Τῆς ϑυραδιεν τι ῦζῆς εἰξίονονς

εις
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admodum imperfecta, ad explicandam nutritionem vſus eſſe videtur.
Eiusmodi quid etiam HirrocRATEM iam ſuſpicatum fuiſſe, innuunt
loca quaedam, bi cor ſanguinis, 5) naturaeque humanae fontem
eſſe dicit, vnde flumina excurrant, corporis quaſi alueum irrigantia. h)

GALENVS autem, cum multi olim, arteriis nonniſi acrem contineri,
putarent, Eraſiſtratum in primis eiusque aſſeclas vehementer propterea
increpans, ſanguinis ex arteriis vulneratis eſfluxum, vulnere facto
ſtatim apparentem, non aliter explicari poſſe opinatur, Ὁ niſi eo,
quod ſanguis ex naturae ordine ſemper in ipſis adſit arteriis, nec iis
vulneratis demum ex corde aſſluat. Iam vero nobis quid hac ipſa
re certius?

5. 5.-
εἰς τὸυς δεκτικοῦς ronovę γινέτῶι ἡ ὠναθϑυμίασις εἰς τας Φλεβας ἑκα
δὲ μεταίβωλλουσὼ ἐξαιμαάτουται, καὶ πορενεται ἐπὶ τὴν οἰξχην. Et paullo
inferius haec habet: Avævxæ, τὸ ἐνωθυμηώριενον μέδορε τοῦ ὡἰξ ειοϑ'οῦς
εἰσ ἀντιξφεφειν καὶ μεταβαΐλειν, καθ απερ ἐυρίπον. Sub finem vero
huius capitis ſic legitur: Παντὸς τοῦ αἱμιατος. οἰρχ "τ ἡ καρδια, Tur
δ᾽ ἐν τῇ καρδιὼ ἐκατερας τὴς ϑαλαμῆής κοινὴ ἡ μεση ἐκδίνων δ᾽ ἑκατερῶ
δέχεται ἐξ ἑκατερὸς τῆς Φλείθος, τῆς τε μεγάλης καλουμένης», καὶ τὴς
οἰορτηφ. Ἔν δὲ τῇ μέσῃ γίνεται ἡ ἰδιαιρεσιφ᾽ κ' τ Ἃ,
Iſggi νουσων ἘΠῚ. [αὐ initium: Τωμεν δὴ æiuæi, inquit, ἡ κοιρδεη πηγη ἐσέ,

h) Iega καρδης ἴῃ media fere parte: avræ (Ioquitur de duplici cordis
oſtio) πηγαᾶι Φυσιος ὠἀνϑρωπου" καὶ οἱ πσοτάμοι ἐντωυδδεν νος τὸ σωμᾶν
ταῖσιν ορδεται τὸ σκήνος, Conſerantur cum his etiam: quae πέρι τρο-
ῴης medio fere librò ſont: ῥιῴωσις Φλεέθων ἡπαρ᾽ ῥιζωσις ὀρτηβίων nuę-
δ. Ἐκ τουτῶν ἀποπλαάναται ἐς παντῶ αἷμα καὶ πνευμῶ: οἵ περι ῴυ-
vor Ψψυχΐϑεντος τοῦ οἡμιώτος νωϑροτεροδι γινοντο αἱ διεξοδοι, et paullo
poſt: ἐπειδὰν ἐς τὰς παχείας καὶ πολναημους τῶν Φλεθων πόλυς àng
βριση» βεισας" δὲ μένη. κωλυεταῖι τὸ αἷμφ διεξιεναι, ὙῊ μὲν ὃνν ἔφξηκξι τῇ
δὲ νωϑως διεξερχετοαι, τὴ ὃε ϑάσσον.

Δ) Γαληνος» εἰ κῶτα Quo ἐν ἀρτηρέαις ρίμα περιεχτῶιν vnde prae reli-
quis δος potiſſinum notanda videntur: Εἰ τιτρωσκομένων οὐστυρίων
αἷμα παραχρημα ᾧαινετῶι κενουμεένον. nv ἄρα ἐν φῬηριοίς aipæ noi
“προ τοῦ τρωϑήναι Προσκείμενου δὲ του παρωχρημῶ τὸ ἐπομένον» ἦν ἐν
δρτηριας œlpœæ καὶ πρὸ τὸν τρωϑηναι» σονθότου δηλονοτέ τοῦ παντὸς
λόγου γιγνομένου τόνδε τὸν τρόπον. Ei τιτρωσκομένων αθτηριων ᾧχινεται
κενουμένον αἷμδ» ἦτοι iv ὠυταιῖς Τεριείχετο τῶις ἀρτῆριαις» ἡ ἑτερωθεν
μεταλαμβανεταιν ἴδον μὴν τετρωσκοίκενων Τῶν ὠρτηρβίων Φούγετον κερον-

μῆῖνον



æeœ 7

ᾧ. 5.

n ΚΧΩntque hacc de notione et natura nypommenum medicarum dixille
ſuſficiat. Caeterum, cum, ſicut omnis ſcientia, in agendo ſimul
verſans, medicina duplici conſtet parte, theoretica δὲ practica; facile
intelligitur, hypotheſes etiam medicas, aut, ἢ res explicent, medico
fundementi loco ſcitu neceſſarias, theoreticas, aut, ſi eorum, quae ἴῃ
ipſo medicinae exercitio occurrunt obſcura, rationem probabilem
afſerre conentur, practicas eſſe poſſe. Illius generis ſunt, quas de
calore animali ſupra indicauimus; huius cxemplum pracbet hyporheſis
Balfouriana de vi lunae in febres. Ὁ) Biſferunt hypotheſes medicae
etiam ratione modi, quo formantur. Sed cum de his in parte altera

;lδὰ quam eum maxime progreſſurus ſunv, opportuna agendi oſſeratur
occaſio, nolo huic ipſi materiam nunc iam praeripere.

ξ. 6.Quaerendum njmirum nune eſt ἐσ valore. Valere quidem cum hypo-

theſes medicas tum demum merito iudicemus, vbi finem, conſtruen-
dis ipſis propoſitum, aſſequantur, hie ipſe autem finis, vt dictum eſt,
nihil ſit, niſi probabilis quaedam phaenomenorum, in medicina obuio-
rum, explicatio: in valore earum rite expendendo 14 ſolum ſpectan-
dum eſſe patet, utrum, quae δή finem iſtum aſſequendum neceſſario
requiruntur, vere contineant, nec ne? Iom vero cum in omni expli-
catione ad tria potiſimum reſpiciendum ſit, nempe primum μά id,
quod explicandum ſumitur, deinde ad id, vnde oxplicatio petitur, deni-
que ad rationem, quao rem explicandam δὲ momentum explicando inſer-
iens iutercedere debet: nos etiam in hygotheſibus medicis de ſingu-
lis his nunc7Videaimus.

5 1.
μέϑνον aluæ οὐ μεταλαμβανεται. ὡς διοιξομεν ἐν dvrai θὰ ταῖς ὠρτη-
βιαις περιεχετο Ilus οὖν, ὁτ: μη μεταλαμίβδανεται; Ἐφαίνετο δήπου. προ.
οἷυτου κανουμένον πνευμα; Anaœ μηκ οὐ φαίνεται Οὐχ ἄρα μετᾷλαμ-
βαλεται.

Ὁ vid Treatiſe on ſol Iunor infiuence in Fevers ett.  Balfour, Lendon.
Prodiit huius libri editionis ſecundae, Vol. I. anno 1798:
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rimo igitur loco quæeritur, quale eſſe debeat id, quod in medicina per
lypotheſin explicare velimis? Obſcuritate quadam vt-laboret, neceſſe
eſſe, per. ſe intelligitur. Vbi enim illa deeſt, ἰδὲ non opus eſt hypo-
theſi. Sed cum medicinae campus ſit longe ampliſinius, eaque ad
perficiendum id, quod proxime ſibi habet propoſitum, μος οὔ, ad
hominum valetudinem omni modo curandam iunandamque, non ipſius

modo corporis humani, ſed multarum quoque aliarum rerum natura-
lium cognitione accurata carere plane nequeat, cum porro ἴῃ ipſo
corpore humano multa per animi ipſum agitantis vim, multa etiam
alia fortaſſe ratione nondum ſatis perſpecta eueniant. haec omnia
autem multis modis inter ſe differant, varieque conſiderati poſſint;
valde ſimul probabile ſit, pro diuerſa harum cunctarum rerum indole
ddum diuerſam etiam phaenomenorum, ἴῃ medicina obuiorum,

8 moΥ ΕΓ tatem Antequam igitur δά explicanda iſta accedas, ope-
el e o cunrae pretium eſſe videtur, ſi prius videas, in quo {4 ipſa diuerſitas
vere cernatur, ne forte, ſi quaecdum 115 interfuerint, quorum obſcuritas

ab hpmimbus per ipſorum naturam nunquam tolli poſſit, fruſira
ſuſcepti laboris te ſero poeniteat, a; tandem, vbi ſatis diu explicaris,
nihil te explicaſſe, erubeſęens animaduertas. οὖν

Attamen in hac ipſa re ãdmodum caute verſandum erit, ne
ſpeciel nimium fidas, πος, diſficultatibus, in re obſcuriori indaganda
occurrentibus, deterritus, pracceps agatis δά ſpem ĩllius explicandae
penitus ſtatim abiiciendai., Multa enim, quãe primo intuitu adeo
ignota atque abſcondita eſſe videbantur, vt, qui diligentius ea eruere,
atque ad perſpicuam corum notitiam ſibi conciliandam adſpirare vole-
bant, cribro aquam haurire viderentur, fauente deinde fortuna atque
indeſeſſis accuratius obſeruantium ſtudiis luce τρία fere clariora reduita
ſunt. Quod quidem exemplis vberius ĩlluſtrare plane non eſt neceſſe-

rium, cum hiſtoria medica ſat magnam eorum ſuppeditet copiam.
Neque profectò hoc itæ et ſemper accidiſſe,, et nunc adliuc accidere
mirum. eſt, cum, quicquid δὲ augendum ſcientiae ſuae theſaurum
colligere voluerint medici, nonniſi experiundo inuenire poſſint, na-
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tiſa autem non aperta omnia-leuique opera in via ambulando quaſi
tollenda- expoſuerit, ſed multa potius eaque grauiſſima in interiori
templi ſui receſſu retinuerit, δὰ ipſius cultum nullo tempore negli-
gendum operumque ſuorum indagandorum ſtudium perpetuo conti-
nuandum lanimos atque ingenia hominum ſic potentiſimo quaſi ſimulo
excitatura.

Reſpiciendum potius accuratius hanc rem inueſtigaturis pri-
mun δὴ leges οὔ, quibus res ἃ nobis explicandae reſpondere debent,
deinde vero δά ipſam rerum in medicina obſcurarum naturam, quam,
ἢ legibus iſtis contrariam animaæduerterimus, omnem etiam explicatio-

nem reſpuere recte iudicabimus.

E δ. 8.lam omnis explicatio μος ponit, vt res explicanda cognoſci a nobi-
poſſit. Niſi enim cognoſei potuerit, nullas etiam omnino notas de
ipſa aſferre licebit. Quae igitur cognòſcendo ſcriptae ſunt leges, iis
etiam adſiricta eſſe debet explicatioo. ἘΠῚ vero cognitio deſnita re-
praææſentationum factarum δὰ rem quandam relatio; ideoque ad rem
cognoſcendam requiritũr, vt primum ab ea materiam quandam obla-
tam ſenſus accipiat, propriaque forma adiecta repraeſentet, vt deinde

mens plures eiusmodi repraeſentationes ſibi inuicem addat, earumque
coniunctarum ſimul fiat conſcia, vt denique repraèſentatus hic mate-
rine variae, ſenſui ſuppeditatae, complexus ad certam quandam rem
iudicii ope referatur, atque ita res ipſa, quae materiam obtulerat, ani-

mo repraeſentetur. In quo quidem cognitionis negotio ſi, quic-
quid ãnimae proprium èſt; ſeparatierimus- δος ad Tes ipſas quae
cognoſcendae ſunt, proxime δου δέος patèt, vt et materm variam
contineant, δὲ hanc ipſam ſenſui ofſtrant. Quaecunque igitur rerum
in medicina obuiatcum hanc indolem habent, eas, licet denſiſſima
adhue premantur nocte, et cognoſcendi, et explicandi copia nobis

dari poreſt. Neque ergo reprehiendendi erunt, qui eas, quousque
certo non liceat, dubia tamen ratione οἵ per hypotheſes explicare in-
terea conntur. Harum vero rerum tanta, vt elucet, copia eſl, γι
eas omnes allaturo immenſum opus ſub manibus ſurgeret. Itaque
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praeſtabit, ἢ quae iis contrariae medicinae inſint, has potius enume-
rare. Patet vero, quae huc referri poſſint, eiusmodi eſſe debere, ut
ΔῸΣ nihil omnino eontineant, unde materia quaedam ſenſui offerri
queat, aut, etiamſi quid contineant, πος ipſum tamen ſenſui nullo
modo fuppeditent. Videamus igitur, an tale quid in medicina ve-

ΓΙ reperiatur?

Γ ΩΣ
5. 9Ded, ne quid omnino omittam, πεν antea adhuc memorandum eſt,

quod ex illa cognoſeendi theoria neceſſario ſequitur, ſcilicet: nihil,
in medicina obuium, ita, vt a nobis wn repraeſentatum et per ſe ſit,
explicari a nobis poſſe, et, quaecunque in hunc finem proferantur lypothe-
ſes, falſas οὔ omnes atque inanes. Explicatio enim, hypothetica etiam,
cum aliquam ſultem, licet imperſectiſſumam, rei explicandae cognitio-
nem ponat, nulla vero cognitio fine rei cognoſcendae repraeſentatio-
ne ſeri poſſit: patet, m abſusdiſſmam ineidese repugnantiam, qui,
qualis res non repracſentata εἴ per ſe ſit, explicare ſuſlineant. Quid
etiam iunet medicum, ſoire, i? quo morbus, per ſe ſpectatus, cer-
natur, cum plane τρῇ. dęſint remedia, morbo- tali opponenda? Nam
δὲ haee inſa qualia per ſe ſint, ignorat, nec αἰ ea ratione nouit,
qua in ipſius caduit ſenſum Sat bene de medico agitur, vbi nouit,
qualis ἅτ morbus, ita conſideratus, vt δὰ ipſo repraeſentari animo
poteſt, εἰ qualibus, eodem modo perſpectis, impugnari poſſit reme-
diis? Morbhos εἰ remedia per ſe uoſſe, ποι οἱ medicorum hominum,
ΒΟΒΩΙΒ per fenſum illa cognoſentium, ſed eiusmodi medicorum,
quibus non opus eſt ſenſu, (54. ſolo intelleſt morbos et remedia
mtueri licet, εἰ quibus adeo conceſſum eſt, medicinam condere, u

a dicam, intellectualem.

ξ: τονſ ttamen οἱ hoc proſecto minimum eorum, 486 omnem medico-
rum explicationem reſpuunt. Sum praeter hoe niulta etiam alia, in
quibus explicandis dies. noctesque fruſtra conſument medici, licet for-

de his non ſtatin omuibus ſic videatur, Cum vero haee duplicis,

vt
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vt diximus, eſſe poſſint generis, primum quaeramus, vtrum quid me-
dicinae inſit quod materiam vuriam, quae offerri ſeuſui poſſit, plaie non con-

tineat? In quo ipſo duo rurſus conſideranda ſunt: vtrum nempe mate-
ria varia non vere adſit, an, ἢ forte adſit, ita tamen per naturàm
ſuam ſit comparata, vt ſenſum aſficere nequeat?

In quo materia non adeſt, id aut fictum, aut a [οἷα ratione
formatum eſ. Figmenta δά ſcientiam non pertinent. Videndum

a ſ la ratio.format ſiuæ de rationis ideis, quibus
igitur e ns, quae odſ id t experientia uon habet. Tale quid autem in medicina
quo re por en,omnino deprehendimus. Scilicet ratio humana, ſacultas quippe, ex
principiis cognoſcendi, δὲ ſiugularia ex vniuerſalibus deducendi, vt
habeat, vnde, tanquam αὶ fonte communi, varia, quae in corpore
viuo apparent, phaenomena, deriuet, ſummum quoddam, quod ho-

1 aenomenorum complexum quaſi conſtituat, ponit
rum omutum ΡῚ1n ſiue hoc vim quandam appellet, ſiue alio nomine inſi-
prmeiput,gniat. In quo quidem non hoe agit, ut tale quid vere adeſſe conten-
dat, multo minus, vt, cuius indolis ſit, deſiniatt. De hoc enim vtro-

tionem ſed ſolita tantum cognoſcendi via certi fieri

que non per ra 3τ Ὁ iquam δας ipſa etiam via ineunda ad metam hane,
ῬΟ umus. uai 5menti ἃ ratione praeſixam, perueniri poſſe, vehementer dubito. Aut
enim principium illud, ἢ vere fuerit, corporei quid eſt, aut ab omni
corporis natura dinerſum. Si poſterius fuerit, ab omni ſimul cogni-
tione bumana alienum eſtt Sin forte ſingularis quaedam materia ad-
ſit, vnde varia iſta corporis viui phacnomena initium capiant; primum
huius ipſius materiae elementum eruere res eſt non modo ardua, ſed
omuem adeo facultatem humanain exſuperans Omnis enim materia
ſuperiorem ſemper, conditionem, σὰν adſit, poſtulat. Hinc princi-
pium Πα, nunquam detegetur, ſed ſemper manebit mera rationis
idea, cui in rerum. naturæ nihil vaquam vere reſpondeat. Nam hoc

ue quicquam aliud, ἴῃ ponendo illo ſibi propoſitum habet
potus, neqratio, vt ſingula corporis viui phaenomena vno quaſi obtutu pęrſpiciat.
Ita vero ſimul mens humana, vt δά ſummum illud, licet aſequi μος

oſit tamen obſeruandis indagandisque ĩis, quae in cor-
nunquam 2?2?pore eueniunt, ſemper propius accedere, atque ita cognitionis appa-
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ratum omni, quo ĩeri poſſit, modo ditare ſtudeat, eſficaciſlime inci-
tatur. Sed hypotheſin de re conſiruere, quae fruſtra in rerum natu-
τὰ quaeratur, ſed tantum ἃ ratione ponatur, neque igitur vllam ma--
teriam ſenſui repraeſentandaim continęęt,, quis cum ſucceſſu conetur
atque ita, vt valere eam iure exiſtingt?

Ad ea vero medicinac phaenomena, quibus, etiamſi inhaereat,
eiusmodi ſaltem inſit materia, quae ſenſum aſſicere nequeat, perti-
nent, quaccuuque arctiſſima, quae inſum principium repraeſentans, qu0d
animac nomine inſignimus, et corpus intercedit, coniunctione nitumtr.
Animaduèrtimus nempe, animam aut ipſam in corpus agere, aut
vite verſa ἃ corpore aſſici. Experientia docemur- quotidiana, externa
ſenſus organa, licet non ipſa ſentiant, tamen ab ea, quam res exter-
nae offerant, materia irritari, hancque vim per neruos δὲ cerebrum
ad animam vsque propagare, qua ratione acceptae anima materiae per
ipſam facultatem, quam ſenſum externum vocamus, ſuam induat for-

mam, externaque phaenomena fibi repraeſentet ſiſde T
᾿ς. mum en-tiat; multos porro cernimus corporis motus ab ſ

m] a amma, vi qua-dam in neruos facta, proſerri; pràeterea ſatis inter omnes conſſat,
quantum omnes animi commotiones ad corporis conditionm aut vti-
liter, aut cum detrimento: mutandam faciant, δὲ quantas vice verſa
ΤΟΣΟΥ͂ aut ϑέκοσ, àut imbeciilitastta inimo excitet inutationes. Qua--
rum quidem rerum veritatem ᾿νε ne”ãrẽ nẽmo ſoteſt: ita cauſſam mo-
dumque, {πο iſtaè fiant, explicare èſt penes neminem. Quam ope-
ram etſi multi viri eruditi, in inueſticando anim

δ ae cum corpore com-mercio vires ingenii experti ſuſcipbre co ἃ ſ
ὯΔ unt; tamenẽt δὰ hocvsque tempus irritam illam fuiſſe ſcimus,  et: irritaint ſhẽr forè e|œr

tm eſt. Licet enim hoc ipſum quidẽm; qꝗyatenus æat-corpus perti-
net, dilucidare; D qua vero ratione ἤν ἐσ anima ſuas àgat pãrtes; cum

πρὸ

liaec ἴα ſit comperata, vt neque ipſius ratura ἐξ ſubſtantia,; neque

i ijpſeΕ}} conſ. LyD.. HENE: Cxr. NiEMEYERI commeniqtio de commercio inter

anim partœhar|9, δορὰν Uilemque; ἀξ couiut δ δεδοῖε, nev noi de uſu, ἐπ
Aioder umine ὙΠ} ΒΡ priẽtica medicini t¥5vœatiãv, ἤν cert: lit. οὖν, dcoã:
Oeorg. Aug. 1733. prqeæio, aruatao; uiqm
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ipſe in δὲ cum eorpore agendi modus materiam praebeat ſenſui humo-
no repraeſentazdam, res eſt mortalibus captu ſuperior; ideoque omnis
huc ſpectans hypotheſis vana erit nulliusque valoris.

Iam de altero genere in medicina non explicandorum. Scilicet
multa, quae δὰ eam pertinent, eiusmodi quidem ſunt, quae vere ad-

eſſe οὐ ſigna, quibus ſe produnt, negare non poſſimns, et quae, ἢ
ſenſui ofſerrentur, formam eius non recuſarent. Sed cum ita ἃ na-
tura ſint recondita, vt, vel maxima data opera,. ad ſenſum aſſicien-
dum idonea non reddantur; vanae etiam ſemper erunt hypotheſes,
"Δα explicanda ea prolatae. ἘΠῚ εχ hoc genere inutima rerum, ad me-
dicinam pertinentium, indoles. Quis, vt exemplis rem illuſtirem, de-
finire vnquam audebit, in quo alterius corporis viui conſlitutio inte-
rior αὖ aliis differat, et quid ſit illud certo cuidam corpori proprium,
quod ipſum ab omnibus reliquis ita diſlinguat, vt vel qua conditio-
nem internam ſingulare quid, cum nullo alio homine confundendum,
eſficiat? Ad morbum proferendum praeter externa irritamenta cauſſa
etiam necoſſaria eſt, quae, ipſi corpori inhaerens, hoc δα materiam
morboſam non recipiendam modo, ſed nutriendam quoque et effi-
eacem reddendam diſponat aptumque faciat; quo quidem quae ſym-
bolam ſuam conferant, varia afferri poſſunt momenta: ſed ipſa eius-
dem cauſſae natura interior veraque eorundem momentorum inter ſe
ratio ſane δὲ naturac myſteria, nunquam penitus dilucidanda, perti-
πεῖ. Quid? quod ipſos morbos dignoſcere quidem inter ſe licet,
ſingulorumque remediorum vires non ignorantur; qnid autem t
nullam iam ſingularium miroruimque ſaepe naturae in mutandis imor-
bis tollendisque moliminum mentionem faciam) illud ipſum fit, quod
in interiori eorporis receſſo inter varias morborum periodos eueniat,
quaeque [τ intima eiusdem remediis adhibitis mutatio, hoc quidem
explicandi facultas maior eſt, quam quae ſit mortalium. Varia qui-
dem de his omnibus momenta ſingula, quae in ſenſum cadunt, pro-
poni poſſunt; ſed co vsque in indagandis his naturae miraculis per-
veniri poſſe, ut nihil amplius de 115 quaerendum reſtet, ſruſira ſpera-
tur, cum prorſos indefiniti maximeque reconditi ſint experientiae
humanae fines. Quieunque igitur hypotheſibus intimam hanc rerum
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14 e9xindolem attingere tentarit, eum vanan ſuſcepiſſe operam, recte iu-
dicabimus, metam ſe tetigiſſe opinantem, quae tangi nunquam poſſit.

δ. τι.
τιecenſuimus igitur ea, quae medicinae inſint non explicanda, οἱ
quorum ideo ipſa indoles omne hypotheſes de ipſis inuenturorum ſtue-
dium irritum reddat. Cauſſam vero huius τοὶ recte poſuimus in eo-
gnitione illorum nobis prorſus negata. Si quis enim dixerit, illa ipſ
demum per hypotheſin explieanda eſſe, quae non ſint cognita, eum
res cognitae hypotheſi non egeant; is vero meminerit, magnopere
mter ſe differre, quae cognita iam non ſiut, et quorum vEquam οὖν
gnoſcendorum nulla ſpes aſfulgeat. Illa enim veras hypotheſes ad-
mittere, imo expoſcere, ναὶ maxime contendimus, cum hag ipſae
niſi in rebus obſcuris locum non habeant. De his non eadem ſat
ſententia. Iuſtis enim limitibus hypothæſium medicarum imperium
arcendum, h. δ, minime negandum putamus, de rebus etiam medi-
cis, nunquam oognoſcendis, excogitari poſſe hypotheſes; quid? quod
de his ipſis plurimas et plures, quam de rebus vere coguoſcendis, fin-
Εἰ poſſe exiſtimamus, cum in latiſimo phantaſiae campo, nulli legi
adſtrictae, libere vagenturę ſed, valeræ has ipſas, h. æ. finem, quem
[δὶ habere debent propoſitum, vere aſſequi, prorſus imus infitias.
Nam, cum, cognoſcendi via praecluſa, nullus etiam explicando locus
detur; facile patet, liypotheſes medicas, quarum hic finis eſt, vt τὸς
obſcuriores, ἴῃ medicina obuias, aliquo ſaltem modo explicent, vanas
tum ueceſſario æſfe neque vllius valoris, vbi res explicandas ſumant, σά.
omnui cognitione humana alienas, nec uiſi cas eſſe admittendas, quae in re-

bus verſentur, obſcuris quidem, ſed cognitione tamen humana vuguam

aſſequendii.

5. I2.Altero loco in valore hypothieſium medicarum recte ææſtimando quae-

rendum eſt, quale αἴ debeat id, quod ypotheſi explicandi gratia inſer-
viat, vtrum vere cognitum eſſe debeat, an aliud quid etiam, uon vere
compertum, huc adhiberi poſit? Poſterioris generis ſunt, quaæ aut ἃ

ſola



=e BSſola ratione ponuntur, aut, ſi ſint, tamen ad res ſenſu humaro co-
gnoſcendas non pertinent, aut denique, quamquam nondum cognita
ſunt, tamen fortaſſe aliquando cognoſei poſſunt.

Quod primum ad meras rationis ideas attinet, eas, ſupra iam
diximus, nihil, quod ĩn rerum natura ipſis reſpondear, eontinere,
nec niſi hanc ob cauſſam formari, vt plura phaenomena ſingulæ ſimul
comprehenſa contemplari ratio ρος, hac autem earum vi demtæ nihil
amplius valere, atque in rerum natura non veris rebus, ſed ĩis annu-
merandas efſe, quae plane non fint. Quomodo vero hypotheſeos
medicae argumentum peti poterit ab eo, quod nullibi in rerum na-
tura locunr invenit?

Si vero de rerum, quae, ſi ſmt, cognoſci tamen a nobis nequeunt,
ad mater?am hypotheſibus medicis praebendam vſu quaeritur: hoc
quidem certum eſt, omnem medicinae materiam eſſe empiricam,
neque quiequam ad eam pertinere, niſi quod ſenſum æſficiat. Iom
vero haec lex mentis humanae natura neceſſario nititur: omnium re-
rum, in experientĩa poſitarum, eauſſas in illa ipſa quaerendas eſſe. m
Vt enim res, vltra experientiae terminos ſitas, nullo mens modo ſuaæe
ditioni annumerat, neque vIſam vnquam earum notitlam conſequi poteſt:
ita nec, quoe illas ipſas et res ſenſui obnoxias intercedat ratio, et vtrum
illae cum his nexu quodam iungi poſſint, πες ποῦ intelligitt. Quid
igitur? Verene phacnomena medica explicabunt hypotheſes, ab iſtis
deſumtae Nonne illa ipſa potius immiſcendis rebus, nunquam neque
vlla ex partæ menti humanae intelligendis, multo etiam obſcuriora
reddent, quam per ſe. ΤΣ

Quid denique ftatuendum erit de rebus, 445, licet nondum co-
gritae ſint, cognoſi tamen fortaſſe poſfumt δε quidem ſpeciem quan-
dam valoris prae ſe forunt. Videntur enim ad experientiam, quae
vtramque in medicina paginam facit, pertineree Sed hic etiam di-

ſtin-

m) Fæ. Batovs ἀφ Verul. Nov. Org. I, io4., Hominum intellectui, ait,
non plumae æddendae, ſed plumbum jotius εἴ pondera, vt cohibeant
omnem ſaltum οἵ. volatum.



ſtingeendum eſt inter experientiam vere paratam, et inter eam, δή
quam perueniri poſſit. Illa tantum vera eſt; haec, antequam ad eam
perueniatur, experientiae nomine plane indigna. Nam, etiamſi for.
te res illa, quam inueniri poſſe opinamur, nihil- repugnantiae
contineat; tamen inde nondum ſequitur, eam propterea etiam certo

80 vere eſſee Quapropter, ἢ quid, quamdiu nondum cognitum eſt,
tanquam vere praeſens ponitur, pro vero haberi non poteſt, ſed ad
figmenta potius merito refertur. Figmentis autem phaenomenon
explicare, idem eſt, ac plane non explicarec. Videmus. igitur, ſi re-
bus, aliquando fortaſſe cognoſcendis, adhuc tamen reuera non co-
gnitis, ad hypotheſes medicas formandas vti voluerimus, ab recta
naturae via nos prorſus aberraturos eſſe in figmentorum commento-
rumque labyrinthum inextricabilent, vbi nec pedem tuto ſigere, nec
optatum inuenire exitum vinquam liceat. n)

Caeterum, haec omnia, quae cum maxime de rebus, ad expli-
candi materiam hypotheſibus medicis ſuppeditandam prorſus ineptis,
diſſeruimvs, ἃ medicis ſaepiſſime neglecta eſſe, eorum exempla ſa-
εἰς docent, qui phaenomena obſcuriora multarum diuerſarumque vi-
rium, archaei culusdam, animae, atque innumerabilium materia-
um, nusquam vere deprehenſirum, ope δες idoneis τς explicaſſe
non ſinẽ grauj errore putãrũnt hypotheſibuss Vilet proſecto de his
illud Terendi: 0) Faciunt nae intelligendo, vt nihil intelligant

δ. 13. ᾿Δ΄σδσιὶ. ΝΙΝuae cum ita ſint, apparet, hyporhenum medicqrum mãteriam ον ſo-
lo hauriendam eſſe experientiae foute, petendamque ex magho illo τὰ

rum naturalium, verè eògnitarum, apphratu Hec enim ſolæ ratio-
ne legi,  mente ipſa praeſcriptae, qua, quicquid ἐπ rerum natura
fit, in adem etiam conditionem, ſine qua fieri non poſſit, agno-
ſcat necèſſe eſt, ſatisfaciemus; ita res in obſcuriorum phaenomeno-

Irum
x

n) Ita ibidem ΠῚ m.,Non fingendum, aut excogitandum, ſed inuenien-
dum, quid natura faciat aut ferat.-
o) Audr. Prol. 17:



e-q 17rum explicandòrum auxilium vocabimus, quas non cogitatione tan-
tum, ſed cognitione etiam aſſecuti ſumus; ita denique δά finem in
conſtruendis hypotheſibus medicis propoſitum certiſime perueniemus.
Neque tamen, dum id, vnde explicatio petatur, vere adeſſe volu-
mus, hoc poſtulamus, vt in ipſa re, in qua phaenomenon apparet,
iam deprehenſum ſit Hoc enim ſaepiſſime οὐ rerum ſubtilitatem
fieri nequit, nec neceſſarium videri poteſt ĩis, φαΐ modum, ἄς rebus,
in medicina obuiis, hypotheſes formandi, perſpectum habent. For-
mantur nempe νοὶ obſeruando, vel coneludendo. Obſeruando qui-
dem ita, vt, ἢ quid ἴῃ re ipſa, in qua phhenomenon editur, diligen-
τας inſpecta animaduerſum fuerit, hoc δὰ illud explicandum adhibea-
tur, vbi caeterum δά varĩa- temporis momenta attendendum eſt, viden-
dumque, num quid aut antea, quam phaenomenon ipſum appareret,
in illa adfuerit, aut cum illo ſimul adſit, aut denique iam rurſus
diſparenti ſuccedat, vnde rationem οἵας reddere nobis fortaſſe poſſimus.
Pertinent huc LEVWENHOERII de animalculis ſeminalibus, Rivini
Wicnmannique de acaris, ſcabiem efficientibus, aliaeque aliorum
hypotheſes. Concludendò vero vel δά theoriam quandam reſpicimus,
vnde, quod δες conipertum cognitumque continet, ad phaenomenon
oblatum applicatur. Hanc viam ingreſſus eſt Ill. BLYMENBACHIVS, Ρ)
cum, theoriae chemicae auxilio vſus, colorem cutis humanae nigrum
a principio carboneo, ἴῃ hepate praeparato, deriuaret, quod, cum
principio aquoſo per cutem exiens, ab oxygenio in aẽre praecipitetur,
et in muco ΜΑΚΡΙΘΉΗΙΙ remaneat. Vel inductione vtimur, cuius μος
principium eſt: quicquid multis elusdem generis rebus competit, aut
repugnat, 24. omnibus reliquis eſiam, δά idem genus pertinentibus,
tribuendum aut denggandum eſt; νεῖ denique analogia, qua, ἢ plu-
rium eiusdem generis rerum tot ĩnter ἴδ conuenerimt notae, quot
detegere hucusque licuit, earundem etiam reliqua momenta, quae
ſingula nondum prorſus detegi potuerunt, inter ſe conuentura eſſe,
concluditur. Satis nota eſt, quam hoc modo, et animalium ouiparo-
rtum, οἵ plantulae ſeminalis auxilio γῇ, formarunt, hypotheſis de ehol-

vendis
Ὁ) De generis humani varietate notiun, ed. III. Gotring. 179.
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18
vendis poſi foeeundationem perquatm exignis naſcendi hominis ſtamini-
bus, {πᾶς efficta iam οὐ delineata in ouulis femininis lateant. Neque hy-
potheſis vno tantum ex ſis, quos attulimus, modo ſemper formatur, ſed
pluribus ſimul interdum conſtrui poteſt. Patet vęro, pro diuerſis his for-
mandi modis e diuerſis etiam rebus momentum explicans peti põſſe. Cae.
terum μος ipſum diuiſionis illius, quam ſupra 4) innuimus, fundamen:

tum eſh.
5. σα.

Penique, ſi de hvpotheſſum medicarum valore rectum ferre volueri-
mus iudicium, inquirendum etiam eſt, num qua momentum explicaus
iuter δὲ rem explicaudam. deſreheudatur ratio, lypotheſiu couſtruendam
admittens? Neque enim ſuſſicit, momentum qualecunque explicandi
gratia aſſcrre, ſed illud ipſum non modo talem habere debet indo-
lem, quac phaenomeno, quod inde explicatus, produeendo accom-
modata ſit; ſed in eiusmodi etiam eum phaenomeno nexu eſſe debet;
qui, vt illud tanquam huius cauſſam δὲ vice verſa hoc tanquan illius
effectum conſideremus, permitta. Ex qua quidem duplici rationè
non ſingulae praeſentia ſuſficit, ſed vtraque ſimul ſemper adſit ne-
ceſſe eſtt Nam praeſente etiam nexu quodam, ſi momenti expli-

Υ

cantis indoles a phaenomeni natura abhorreret, non poſſet intelligi,
cur illud pro huius cauſſa habendum. eſſet; vice verſa vero de modo,
quo illud fierj- poſſet, recte dubitaretur. In hoæ autem nexu rite
diiudicando, quis non videt, omnia. eo redire, vt legibus naturae
hucusque cognitis 80 conſentaneus ſit, aut ſaltem non repugnet? Ni-
hil enim in rerum natura fortuito accidit, ſed certo omnia procedunt
ordine, nunquam rumpendo. Duo vero hac in re ſpectanda ſunt,
primum hoc, vt per ipſius τοῖς in qua apparet phacnomenon, con-
ditiones eiusmodi nexus iure ſtatui poſſit, deinde vero, vt eidem εἰς
iam nihil in omni omnino experientiaæ apparatu aduerſetur. Quod
quidem δα prius attinet, ipſarum rerum, quarum nexum opinamur,
natura, locus, quo occurrant, tempus aliaque momenta ſingula rite
perpendenda ſunt, videndumque, vtrum quicquam eorum nexum

llum
4) 9. 5.i
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τος τι τς
ãllum impediat, an potius iuuet et probabilem reddat? Iam, ἢ in hac
rerum conditione nihil deprehenderimus, quod efficiat, vt, poſito
illo nexun, nota quaedain naturae lex. ſaedatur, ἢ potius per illam
commodè. hunc nexum poni poſſe apparuerit; ex hac parte valere
hypotheſin jure dicemus. Sin contra ea cauſſam, vnde phacnome-
non productum eſſe ſuſpicamur, ſaluis naturae legibus hucusque co-
gnitis ſingularis rerum 11 phaenomeno concurrentium conditio non ad-
miſerit; non perſiſtendum erit in hypotheſi, ſed abſlincndum potius
ab ea, falſa quippe naturaeque contraria Iure igitur reprehendun-
tur, qui res, ἃ corpore, δὰ quodiantea. perſinebant, ſeparatas, tum
uoque. adhuę, licet maximo interiecto interuallo, in illud vim ha-
bere, morbosque ἴῃ eo, ſi ipſae male aſficiantur, gignere poſſe, non-
ἰδ σα harum  ipſaram rerum habita rurſus tollendos, autumant.
Quanquam enim veriſſimum eſt, 11 corpore animali omnia magis
minusue arcto inter ſe coharere vinculo, eorumque inter ſe conſen-
ſum merito ſtatuendum eſſe5. tainen, vt ἰδ} alia ſilentio praetermit-
tam plurima, quibuscum opiEiò [18 conciliari neutiquam poteſt, haec
iam illi ἃ diametro obſtat, quam experientia cognitam habemus, lex,
qua res corporeae in ſe inuicem agere nequeunt, niſi applicando tan-
gendoque. Nec τούς ſtatuit HENCKIVS, 7) teſiiculorum ſitum ad
prolem vel-maſculinam vel femininam- procreandam conſerre aliquid
ratus, cum certum ſit, ſemen, δά foecundandam feminam emitten-
dum, non ex teſticulis, quippe praeparando tantum illi deſtinatis, ſed
ex veſiculis ſic dictis ſeminalibus, ipſum ſemen iam præeparatuni aſer-
vantſbus, protrudi. sed non ſatis eſt, νὰ iam diximus, ἢ ὯὮ ipſo
phaęnomenò cuncta inter ſe τίξρ cohaereant; neceſſe etiam praeterca
hoc eſt, vt in omni experientiae apparatu nihil ſit, quod aut hypo-
theſin ipſam de phaenomeno. medieo formatam, aut aliquid eorum,
quae, poſita iſta, ſequuntur, infringat eique aduerſetur. Cem pri-
mum igitur vna tantum res, quam certo compertam habemus, opi-
nioni explicaturad repugnart,, falſam hanc eſſe recte iudicabimus,

οἱ ΙΖ Ὁ 2: Exxτὴ Vòllic entdecktes Geheimnis der Naotur οἷς. Brounſchw. ,7γ86. Caeterum
hanc opinionem jam aluerunt Parmenides, Anaxagoras, Ariſtoteles.
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20 t/pEx his ſimul intelligitur, poſſe eandem hypotheſin initio qui-
dem et per aliquod iempus, dum nimirum nihil,. quod ei obſtet, de-
rectum fuerit, valere probabilemque videri,. cuius. deinde tamen; aucta
gęrum cognitione, omnis euaneſcat valor. Atque huius rei exempla
ſane ſuppetunt. ARISTOTELES quidem ſomnnumolim explicauit per
internum quendam materiae nutritine confluxum agitationemque natu-
ralem, ſurſum δὰ caput deorſumque δὰ cor impellente principio ca-
lido factam, 9) eumque oriri putauit ex impedita cordis actione. Ὁ
In animalium enim, fanguine praeritorum; corde, media quippe in-
ter caput et abdomen parte, venarum ſanguinisque 115 contenti initium, Ὁ)
principii calidi vitalis ſedem, Y motus ἃς ſenſus principium v) po-
ſuit. Alimentis igitur per loca conſueta corpori illatis, materiam
nutritiam in venas exhalari, ſanguinique admixtam x) primum ſupe-

riora
5) Περι ὕπνου κοὰ ἐγρύγορσεος τεῷ. γ. Ὃ nvo; ἔςε συνόδος τοῦ ϑέρμου

εἰσῳ καὶ ἀντιπεριξασις dvon Viveræi:  õ ὑπνὸς --ἰ αν Φεροβιένου τοῦ
σωματωδους ὑπὸ τοῦ Θέρμου δία τῶν φλεβὼν πρὸς τὴν κεφαλην, Ὅταν
δὲ μηκετ, δυνηταωγ àd”æe τω πληῦει ὑπερβαλλὴ τὸ dvaxder, παλιν àvræn-
Surai, καὶ κάτω jer. --To αἴτιον του κοαδευδεῖν τα κα ὑπὸ τὸν σωμᾶ-
aovs τοῦ οἰναιζδερομενοῦ ὕπο τους συρεφύτου έρμου ἀντιπεριςασις à dgous

τα ἀτὲπε τοῖπρώταν αἷοδιτφρεον.. “νὴ "τὶ πἴήλαεος Laa.t) ibidem fob ſinem: Ὑσνος τοὐϊαωτου αἰσρητηβίον καταληψις προξ
τὸ μὴ Vra&ræs iveeyuv.

Ὁ) ihid. ſub init. Ὕοπος τοῦ οἷματος αἱ φλείες" τουτῶν  doxn καὶ nagha.
Inferius: Παντὸς τοῦ αἑμωτορ dexn ἡ nagio-

V) ἴερὲ veornt. καὶ yngus κεῷ, βὶ ἀἀναγκαιον -ἰ τὴν dgxsr τὴς θερμότητος
«τ ἔν τῇ καλδιου τοῖς irunis εἰγοῦε:  Evayæn ὁμῶ τος τὲ τὴν ὑπάρχειν, καὶ

v τόὸυ ϑορβεου. rourou σώτημονγ τάκ τὸν καλδυμέκον. Θάνατον εἰγὰ! τὴν

z0T &opær.ἐ Ὁ) ἔϑερε ὕπνου ἔγρ' κεῷ B. τὺς οὐοϑησεωρ οὐρχη αἴπο οἰυτὸν

μέρους τοῖς ζωθες» &XQ οὐπὲρ καξῇ τὺς κινησέως. To μΑν οὖν ἐναώμοις
τοὺ ἔξε τὸ Ἔξρε Τὴν πώρδιοιν μιερος' αι ἡ χα τὴς αἰοϑϑησεως καὶ τῆς
χκνησέας τῆς πυρὰς ἐντευϑεν ἐς ἘΓ περε νεοτητ. ἃ. ynm. κεῷ. ſ. hacẽ ſunt:
Arorenmvis οὐοθ γνέζης ἐ- ψοόχης ἐκ τὴ παρδιαὶ τὴν αῤχ᾽ν. tvo roi;
ἐναμοις  Toyr κυρῶν τῶν αἰοσησεων ἐν ταυτὴ τῶς ἐνίοις πασιν' ἐν
σόυτω γαβ ἀναγκοιον syœ: τὸ παντοῦ τῶν αἰθστήρν πρενον al&&enuσ.

2) οἷ, loca, ſopra ſub lit. Ὁ. allai-
i



riora verſus δά caput adſcendere, ſubſiſtentem ibi paullulum hoc gra-
vare languoremque inducere, retrogreſſam vero atque δά inferiora
delapſam ſomnum ipſum proferre opinatur, γ) qui tum demum ſol-
vatur, vbi ſecretac ſeparataeque ſanguinis particulae puriores ſurſum,
deorſum impuriores fuerint delatae, atque ita cor ab agendi impedi-
mento, per nutritionis opus ipſi obiecto, liberatum rurſus fuerit. 2)
Non plane contemnenda ArisSTOTELIS temporibus, vbi corporishu-
mani notitia denſa adhue nocte premebatur, haee ſomnum explicans
hypotheſis fuiſſe videtur, pracſertim cum omnia, quibus δὰ explican-
dum eum vtebatur, momęnta per varia illuſtraret phaenomena, quo-

rum ἴῃ libris, quos ſcripſit, phyſicis ſaepius ſacit mentionem. Sed
noſtra eam aetate valere am plius non poſſe, facile docent, quae tractu
temporis δ accuratiorem corporis humani rerumque, in ipſa illa
hypotheſi ab ARISTOTELE allatarum, cognitionem ſubinde acceſſe-

runt, augmenta.
Haec τρίτον dicenda videbantur de iuſta, quae phaenomenon

erxplicandum εἴ momentum explicans intereedere debeat, ratione.
Haec nempe eiusmodi ſit, vr hos δὲ per propriam igſius indolem, et per
naturae leges adhuc coguitar tauquam illius couſſam pouere liceat,. Appa-
ret vero, πᾶς ipſa illorum inter ſe ratione, qunippe non neeeſſaria, ſed
probabili tantum, omnem hypotheſſum medicarum naturam dubiam
niti, de qua quidem re ſupra a) ἴδιαι egimus.

Caeterum, licet eiusmodi ratio ſemper adeſſe debeat, facile τὰ.
men intelligitur, eandem ita eſſe comparatam, vt εἴ plures de eodem
phacnomeno hypotheſes formari patiatur, οἵ diuerſitatem quandam

C 3 earumγ) Τίερε ὑπν. π. ἔψρ. εξ ἡ. Torær ὑπνον οἴπο τῆς τρσφης᾽ æ9 poov γὰρ πολν
τοτευγρον καὶ σωμωώτωδες οἶνα φέρεται. Ἰσάβιενον μὲν οὖν βαρυτει

2 Ἀα ΤΟΙγυξςαζεψ. Ὅταν δὲ ρεζη κατῶω, καὶ ἄἀντιφρεζαν ὠπώση  euc, τοτὲ
γινετος ὃ ὑπυὸς» πρὶ τὸ ἔωον καθ ευδει.

2) ibidem ſub finem: Aiæ τὸ yeæ τὸ αἷμα μαλιζὰ μετα τὴν τῆς τρο-
Φης προσφορῶν αὐδιακχριτώτερον ὁ ὑπγὰς yeru, ἕως αν διακριδγη τὸν αἰμοα-
r05 T0 μὲν κασχαρωτατον εἰς τα ἄνω, τὸ ὃε δολερωτατον εἰς τὰ κατῳ Ὅταν
δὲ κουτο συμίβη, ἐγείῤονται ἀἰτολνθεντα του ἐκ τῆς τροφῆς ἰῥάρονς,

4) ὃ. 2.
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earum inter ſe admittat, qua plus altera, altera minus valeat. Scilicet, quo
arctius id, ex quo phaenomenon explicatur, cum πος ipſo non ſolum,
ſed cum reliquis etiam, quae in ipſa re obuĩam fiunt, momentis
cohaeret; quo facilius atque accuratius, poſita illa cauſſa, phaenome:
non obſcurum intelligitur; quo magis denique hypotheſis naturae legi-
bus atque iils, quae vere jam experti ſumus, reſpondet; eo dignior
erit; quae praeferatur aliũ, in qua haec mihus deprehenduntur. Hine
GarrsæELLIT hypotheſis, pemphigum ex indole quadam aẽris, in
ſingulari cutis diſpoſitione vaſa exhalantia ita irritantis, vt phaenome-
nu, in illa animaduerſa, proferant, explicans, b) valde ſuperari vide-
τὰς αὖ opinione (εἰ, BRAVNII, Ὁ. eundem morbum ex vitio renum,
vrinam non rite ſecernentium, oriri putantis, accuratiori quippe pro-
piusquę ad ipſam experientiam accedente.

ᾧ. 15.
ν᾿Iamque ergo omnem de valore hypotheſium medicarum quaeſtionem

abſoluimus, eoque tria requiri vidimus, primum nempe; vt in eĩus-
modi phaenomena medica iuquiraut quac explicationein omuino admittant,
deinde vt ex γοίο experientiac apparatu momenta explicatura promaut, deq
nique vt vtraque haec iufta inter ſe ratioue coniungantus. (δε quidem
tria cum aequè neceſſaria eſſe oſtenſum ſit; fieri nunquæam poteſt, νὲ
hypotheſis quaedam medica, etiamſi hoc νοὶ altero modo valere videa-
tur, niſi omnibus omnino illis, 486 requiruntur, ſimul ſatisfaciat,
vere valere exiſtimanda ſit.

5. 16.
δ

P rogredimur nunc ad vltimum, quod in juſto hvporheſibus medicis
pretio ſtatuendo conſiderandum eſſe videtur, δά vim nempe, quam iſta
in vuinerſam mediciuam habeant, recte deſiniendami Vim aliquid in
ſcientiam quandam tunc habere dicimus, vbi illud vel ad augendam

atque

Ὁ) τῇ Mpmoires of tht medioal ſoriesy of London inſtituted in the year 1773.

Vol. III, 1.
vid. elus Verſuch iber den Pemphigus μη das Bluſenfieber, Lræ. i9x



23atque illuſtrandam hanc confert, vel eidem etiam acquiſitam iam prae-
ftantiam rurſus imminuit, lumenque ipſi accenſum obſcurat. Idem igitur
de hvpotheſibus medicis nunc quaerendum erit. Cum vero medicina
duplici conſtet parte, quarum altera res medico fundamenti loco co-
gnoſcendas, altera regulas, in ĩpſo medicinae exercitio ſeruandas, compre-
hendit; videndum erit, quid et theoriae, et praxi medicae ex hypothe-

I

ſibus vel commodi ſperandum, vel incommodi metuendum ſit. Neque

Γ᾿

tamen hic de omnibus omnino hypotheſibus idem dicendum οὐ,
Ex iis enim, quae de conditionibus, ſub quibus hypotheſes medicae
ſolummodo valeant, diſſeruimus, ita illas inter ſe difſerre patet, vt,
quod de altero earum gerere aſfſirmandum eſt, de altero neceſſario
ſit negandum.

c

5. 17
Videamus igitur prius de vitiofis, h. e. de ĩis, quae δὰ res, omnem
explicandi operam reſpuentes, tractant, aut falſo explicandi prineipio
nituntur, aut denique iuſtam vtriusque ταὶ inter ſe rationem negligunt.
Cum vero hae, νὰ oſtendimus, ne ipſum quidem finem, ſibi propoſi-
tum, aſſequantur, ideoque verarum hypothe μη, medicæai um nomine
prorſus indignae ſint, uihil etiam iude commodi medicinam percipere
poſi/e, non diſficile eſt intellectu.

Imo, multum etiam noxae ex iis ſcientiae huic propterea iam
oritur, quod rempus, ſtudio eius elia meliori rectiorique ratione im-
pendendum, illarum inuentores nugis his exeogitandis exornandiæque
turpiter perdunt. Dum enim in rebus explicandis, quarum intelligen-
darum ingenio mortalium nulla vnquam ſpes arridet, deſudant, alia
interea negligunt, laborĩbus medicorum indeſeſſis, quippe quibus ſpe-
rata praemia ex longinquo iam queſi oſtendunt, multo dignic:æ, atque
ita, medicinae veluti campum, m ſumma etiam viiium intentione
ſemper foturum ſterilem, exculturi, eos interea agros, σαὶ vberrimam
eultoribus promittunt meſſem, ſpinis dumisque porro horrere aequo
animo patiuntur.

Multo vero etiam maius mcdicinae detrimentum inſerunt, qui,
phaenomena, in illa obuia, explicatuli, extia legitimos expeiientiae

ἢ ſines



/]//xfines extrauagantur, atque in ſummis quibusdam cauſſis, rationis ope

tantum ſumtis, aut nuſpiam ſaltem ſenſui oblatis, auxilium quaerunt.
Neque enim ſolum manibus scientiam nugis onerant, ſed, legibus etiam,
quibus in augendo experientiae apparatu mens humana adſtricta eſt,
leuiſſime neglectis, ſibi ipſis illam, qua ad interiorem phaenomenorum
cognitionem peruenire licebat, viam occludunt. Eſt enim profecto
hic explicandi modus nihil, niſi ignauae opus rationis, accuratiorem
in rebus obſcurioribus inueſligandis diligentiam declinaturae, ideo-
que ad ſummam aliquam cauſſam refugientis, quae, cum ſit omni
cognitione, per experientiam comparanda, maior, omue obſeruandi ſtu-
dium, quo medicis nihil debet eſſe prius, nihil ſanctius, vno quaſi ictu
opprimat. Pertinet πὰς ſuperſtitioſa de daemonibus morborum axcto-
ribus opinio, quae εχ Perſarum, Chaldaeornm atque Aegyptiorum
magia in medicinam olim translata, quo magis hominum ignauiae
ſuccurrebat, eo auidius a multis arripiebatur, ſimul verò etiam, id
quod temporum iſtorum hiſtoria abunde docet, veraæ medicinae irre-

parabile inferebat damnum. ἡ)Eodem modo nocent, qui, miſſis licet his rationis ideis, rebus-
que, ſenſum nunquam ferientibus, tamen, experientiam conſulturi;

Ii

vbi non ſtatim, quod in vſum ſuum conuertere poſſint, intra βίας fines
vere inueneſint, aliquid tanquam vere deprehenſum ponere, εἴ ita, vt
ipſis expedit, imaginationis ope fingere non dubitant. Cum enim
facilius ſit, comminiſci cauſſes, quam ver:s indagando eruere; eſſi-
ciunt, vtdifficiliorem moleſtiorem que obſeruandi methodum detrectaturi,

Ϊ ſolis phantaſiac, nullis limifibus coẽreendae, luſitus ſe totos tradant.
δὶς vero etiam pleniſſimum quaſi figmentorum torrentem in medicinam
immittunt, quae, ἢ diutius τὰ lururiari in ioſius campo licuerit phan-
taſiae, ſenſim priſtinam ſummae dignitatis formam ita immutabit,
fabularum compagi, quam ſcientiae tandem euadat ſimilior.

Leuiſſimam fortaſſe omuium hi medicinae inferunt noxam, qui
εἴ res, quas debent, explicaudas ſumunt, et eãsdem ex recto expli-
care ſtudent principio, nec niſi in modo explicandi peccant. Cum.

primum
d) εἶ, õrRENGELS pragmariſche Geſchichte. der Medicin, Tom. II.

r



perditi iacturam.

ὅν 18.
aLuae hucusque diximus, proxime ad ilvoriam medicam pertinent.
Iam praxeos etiam rationem aliquam habeamus. De urilitate, ex vanis
iſtis hypotheſibus οἱ oriunda, ne verbulo quidem opus æſt. Bene qui-
dem, quae olim HirppocrRATES de ſuae aetatis medicis nonnullis pro-
nuntiauit, 6) huc etiam accommodari poſſunt: A5oęę δ᾽ ἔγωγε, τῆ
σὸν λογον ἔκειψον Aevorres, καὶ ἔπογοντες ἐκ ταυτῆς τῆς odov ἔπι
ὑποϑεσιν τὴν τειχνῆν, τινῶν MWOTVE ΤρΟον ϑεροασευσουσι τους ον ρω"
πους) ὠσπεθ vuoriderre Sed, noxias illas praxi etialm medicaæ
fieri poſſe, εἴ vero etiam debere, in aprico eſt. Cum enim ipſa praxis
theoriae fundamento nitatur; hac negleta neceſſario æt illa negligi-
tur. Cum porro vanarum iſtarum hvpotheſium execrabile ſtudium
omnem in obſeruando diligentiam tollat, neceſſe eſt, vt praxis etſam,
auippe quae tota in obſeruando, obſeruatisqut ſanae rationis ope recie
ordinandis, acutique iudicii auxilio applicandis cernitur, grauiillmum
inde capiat detrimentum,. atque in vitioſam iſtam empiriam degeneret,
in 118. modo, quae primo intuitu apparent, ſubſiſtentem, de cauſſis
vero morborum coguoſeendis ipſaque ſanandi methodo his accommo-
danda minime ſollicitam. Cum denique perueiſae iſlae hypotbeſes
ſacpe cauſſas phaenomenorum ponant aut abſurdas et ridiculas, aut
ſaltem nullo modo probandas; αι 115. iunititur, medendi methodus
neceſſario etiam iisdem labo;ahit vitiis, atque adeo aegrotis nagica,
ſympathetica, vel alia βρῆ vana remedia æpplicabit.

5 το.
Quibus omnibus rite perpenſis, quis vanas elusmodi peruerſeãue
conſtructas hypotheſes medicas vim veræ exitioſara haber: inſitiabitur

in
H ΕΣὉ) ἴθ ἀρχώνης hrinig;.

δ:



r+ —gæc©=

25 /‘/W—ἴῃ omnem tam theoriam, quam praxiu medicam, quippe quam vtram-
que adeo non illuſtrent, augeant, iuuent, vt eandem. obſcuriorem, con-
fuſam rudemque efficiant, atque ita αὐ exoptato, δά quod ſemper magis
tendendum εἴ, perfectionis faſtigio quam longiſſime. remoucant ὃ

Vtinam vero nulla unquam fuiſſent tempora, quorum triſtis
memoria huius ipſius rei veritatem luculentiſſime nobis ob oculos
poneret? Sed vere, proh dolor? fuiſſe, hiſioria ſatis docet. Ante
ipſum iam HiprorR aTEM non defuere medie?, qui operam, ἃ natura
obſernãnda abſtractam, in inanibus perderent ſpeculationibus. Satis
hoc variæ librorum εἴας loca oſtendunt; in quibus illos vehementiſſime
hinc inde reprehendit. Bene profecto res fe habuiſſet, ſi monitis eius
obſecuti, ipſtusque non magis, quam variorum eius diſcipulorum
exemplum ſmitati, qui poſt eum ſubmde exoriebentur, medici natu-
ram atque experientiam ad colendam artem ſuam ſtrenue adhibuiſſent.
Sed, mox deſerta hac tutiori via, plures varmis indulſerunt ſomniis, ac,
prout variarum, quae temporibus iſtis originem ceperunt, ſcholarum
philoſophicarim placita ſingulis arriſerant, ita haec inſa δά medici-
nam perperam applicarunt, nee ꝑaucas ſane, μος πιο philoſophan-
tes, ἴπι eam detulerunt ineptias. ἢ. Quod quidem peruerſiſimum

medicinue ſtudium temporis tractu adeo non emendatum fuit, νὰ illa
ipſo ſenſim magis cadetet, ſpiſſisque inuolberetur teriebris. GaLENVS
quidem, etſi multa habet non contemneida, tamen, ARISTOTELIS
pracceptis nimis inhaerens, plurima ꝑrofecto in medicinam intulit va-
na atque obfcura. Qui eum deinde exceperunt, pede firmo ipſius
preſſerunt veſtigia, atque in ĩis iphis, quaè ARISTOTELEM GALENSM-
que protuliſfe ποίη, ita acquieuerunt, vt addere illis nihil ſtuderent,
niſi noua figmenta οἵ ſomnia, naturam vero indagandi ſtudium pror-
ſus negligerent. Ita in medicina colenda- verſari eum ꝑoſt GaLENVM

medi-

-f) Praeter alios ἔπ primis hue reſerendi ſunt Pneumatic. conf. Os T”2-
BAVSEN in diſſ. axbibeute ſectae pucumaricoruin medicorum hiſtoriam. --ο

Magno cum ν δῖ, .eãẽ proh dolo?b ratò ſeeuti ſunt medici veteres Pyr-
honem. Egregie δὲ Pyrrbonismo medicorum vererum diſſezuit Io. ἘᾺΝ.
ἵμμ. Wareuivs in antiquin. mdicis ſelectiv, VIE τΓΝ Ν
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medici prope omnes δά ſaeculum fere ſextum decimum pergerent;
quid aliud Aeri potuit, niſi quod factum vere εξ ſcinius? Scilicet,
quae per τοὶ ſasculorum ſeriem ſtudiis rite impenſis rectaque via ſem-
per calcata medicinæ capere potuiſſet incrementa, eorum non modo
fere nihil οἱ contigit, 6) ſed teterrimis etiam commentorum inquinata
εἰ ſordibus. Hinc de nouo plane incipiendum moliendumque erat
aetatis illius medicis opus, auo quidem quantum Fr. BACoNI ἀδ Ve-
rulamio, Viri ἀξ omnt eruditione immortaliter meriti, labores inde-
feſ praeceptaque ſobria contulerint, fugit neminem. Ὁ

Valeant igitur ſubtiles iſli nugarum inuentores, qui, ſi rectum
philoſophandi modum cum ſerio medicinae ſtudio coniunxiſſent, 1
ſcientiam hanc mirifice amplificare potuiſſent, perperam vero vſi diui-
no rationis munere, in errores delapſi ſunt, arti ſalutari pernicio-
fiſſimos

ᾧ. 20.
r

I ranseamus potĩus ad alteram eorum, qui hypotheſibus medicis con-
dendis operam dant, partem, iſti glane contrariam, circumſpecturi, an-

D 2 non ,.Deſinant homines mirari, ait Ἐκ. BacoNvs de Ver. Nov. Org. 1, 82.
ἢ ſpatium ſeientiartum non confectum ſit, cum ἃ via omnino aberraue-
rint, relicta prorſus εἰ dèſertæ expeilentia, aut in ipſa, tanquam in
Iabyrintho, ſe intrieando οἵ ciroumeurſando; cum rite inſtitutus ordo
per experientiae ſyluas δὰ aperta aæiomatum tramite eonſtanti ducat.

h) ef- HEBENS TREIT Progr. de medicina per hyporbeſes corruptra, Lipſ 1774:
Ἐπ. CauER æB1I diſſ. de mediciune depraedazione per philoſophiam, reſp.
ξε κι GLtęr, Tubingoe 731.

i) Haud opus eſſe videtur, ut, qui omnia hæec accuratius et copioſius ex-
poſita legere voluerint, iis Cel. SPRENGELII biſtoriam medicinae pra-
gmaoticam commendem Quis enim librum hune, omni laude maio-
rem, non norit?

.Ὁ De vi ghiloſophiae cuiusuis aetatis in eiusdem medicinam, δὲ de ne-
ceſſitate, rectis hanc illins decretis ſuperſtruendi, ef. quae ad caleem
libri: Ueber Senfibili?ũr αἷς Lebensprincip in der organiſchen Natur, von

ScHAEFFER, adiecit Cel. Nosivs.

Τ

Π
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non hic forte laetius oculic noſtris oſſeratur ſpectaculum? Vidimus
ſupra, nomiſi eorum in medicina valere hypotheſes, qui δά æxpli-
candas res, cognoſcendi ſpem non deſtituentes,  materia, e puro ac
Iimpido experientiae ſonte petita, iuſto modo vtantur. Qui vero
ſimul dixerimus, omnes hypotheſes medicas, licet optime rectiſſime:
que conſtructas, tamen nunquam certi quid aſſerere, ſed talia tantum-
modo, quae eſſe poſſint, vel δά ſummum probahilitatis ſpeciem prae
ἴδ ferant, continere; iidem nunc confiteri cogimur, δά medicinan
vel theoreticam, vel practicam, quippe quææ vtraque certa tantum cer-
tarum rerum cognitione verum adipiſcitur augmentum, ĩNuſtraudam
arque amplificandam illas per ſe ipſas ac proxime uihil conſerre.

Neque tamen propterea omni carere fructu exiſtimandae ſunt;
ſed grata potius mente agnoſcenda eſt virorum, in 115 inueniendis elo-
borantium, induſtria. Quibus enim per ſe ipſae proferendis non
φάγος ſunt commodis, eorum tamen prouentum quaſi praeparant.

5 21.
Elypotheſes quippe medicae, recte conſtructae, quod ad rheoriam
medicam attinet, hoc habent ꝑroprii, vt, phaenomenon aliquod expli-
caturae, primum hoe ipſum ex omni, qua ſpectari poſſit, parte con-
ſideratum oculis obiiciant, deitide vero varia, quae οἱ inhaerent, cum
eoue aut propius, δὲ remotius conuncta ſunt, momenta aſſerant,
eaque non ſingula tantum proponant, ſed collecta et ſimul compre-
henſa, vnoque veluti obtutu contemplanda ſiſtant, ſingulorumque
inter ſe, qui eſſe poſſit, nexum optime oſtendant. Hinc id efficitur,
vt ræs, admodum implicita, multisque notis ſingulis. conſtans, faciliori

negotio iuſpiciatur, opportuniorque ſimul orcaſio detur, e tot rebus in-
ter ſe mixtis illud demum, comparando, neceſſaria ἃ minus neceſſtiis
ſeparando, denique omnia antrorſum retrorſumque veluti vertendo,
erucudi momentum, quod in vniuerſo phaenomeno proferendo prima-
vias partes ἀραῖς atque vnam illam veram, recte id explicandi, viam

commonſiret.
ἷ

Deinde quoque brolata hypotheſis. aliqua, praeſertim ἃ non
ſola nouitatis commendatione, ſed aliis etialn ſingularibus quibusdam

doti-
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29dotibus gaudeat, aliorum medicorum attentionem exeitatr, eorumque

in primis ingenia exercet, qui fortaſſe aliam de eodem phaenomeno
alunt hypotheſin, ἃ noua iſta diverſem. Quid inde accidit? Pro
virili quisque, in rem magis atque accuratius inquirunt; in reconditos
naturae receſſus interius penetrant; huius agendi modum diligentius
obſeruant; vbi ſponte ἃς per ſe ipſa diſcendi cupidos inſiituere recu-
ſat, ibi conſulentes eam δά reſpondendum experiundo quaſi cogunt;
ſingula, φᾶς pro diuerſis hypotheſibus ſtant, argumenta inter ſe pon-
derant; denique nihil omittunt, quo vel vnam ex iſtis denuo ſtohi-
lire, ve: aliam vero propiorem inuenire ipſis liceat. Hine ſir, ut,
praeterquam quod per hanc occaſionem alia, de quibus detegendis ne
cogitatum quidem antea erat, fauſtiſimo ſaepe caſu reperiuntur, δά
ipſam etiam veramm phaenomeni, de quo quaeritur, conditionem et
naturam definiendam ſenſim propius accedatur, quid? quod haec
ipſa,, nouis ſemper indagata modis, difſuſa tandem feliciter ormi,
qua tegebatur, caligine, illuſtrata omniumque oculis ſaile conſpieda
prodeat. [τὰ vero indefeſſi virorum, naturam obſeruantium, labores,
licet interdum HERCVLEIS iſtis parum fortaſſe ſuerint abfimiles, dnl-
ciſſimis tamen tandem ornantur praemiis, natura res, quas omnium
antea oculis denſiſſimo quaſi velo obducto ſatis inuidioſa occulrat,
nudas lenique opera inſpiciendas ad lucem prodere coactal Ita, quod
vno ſtatim conamine breniorique via aſſequi haud licuerat, verum per
varias demum lyporheſium ambages ſatis proſpero ſaepe euentu inurnitur,

atque ex profundiſſumis αὐαί! opinionum probabilium vndis tan-
dem emergit!

ξ, 22.
΄ιἃνη vero? Num in praxi quoque vſum quendam praeſtant hypothe-[ΩΣ Praxis, νὲ inter conſtat, exercenda, quibus

innitatur, requirit fundamenta. Haec cum ſuppeditare nullo modo

poſſint
1) Sie Cersvs Medicinne I, procf.,Culus τοὶ non eſtcerta τ

no iua, eus opiniocertum reperite 1emedium non poteſt.' Et ſub eiusdem praeſ. finem:

LRatio-



30poſſint hypotheſes, incertae quippe atque ambiguae; has quidem ſi
quis in facienda medicina ſequi voluerit, adlmodum dubia ingredietur via,
quae et ipſum οὐ δοσγοίος in magna ſaepe deducet pericula. Vbi igi-
tur aut morborum naturam, aut remediorum 15 opponendorum vim-
certa cognitione aſſequi nondum licuit; ibi profecto δά ſymptomata
illorum vere cognita curam accommodare, et, quorum virtutes ſutis
notae ſunt, remedia eligere, quam opinionibus, falſis fortaſſe, ni-
mium fidere, minusque vſu probata adhibere auxilia, ſatius eſt. In
leuiori tamen morbo, vhi periculum n imora non fuerit, noua, quo-

hypotheſin rantum ſuſpiceris, remedia experiri licuerit.

rum vim per ἃς idit vt tutiſſimis etiam remediis, caute re
Praeterea nonnunquam c,ΔΙ bitis morbus non cedat; δἰ, quae antea certiſſima viſa
cteque a 1fuerant, ab 115. iam ſubito deſtituantur medici, aut vt ita comparata
ſit affectio morboſa, vt certi omnino nihil oſtendat. Tunc igitur, vbi

docta plus valet arre malum,
in tam ancipiti rerum conditione anceps etiam, quam nullum ſequi
principium magis couducet, ipſasque adeo hypotheſes, cum neceſſa-
ria tamen cautionę, in auxilium vocare licebit. Tum vero licet ad-
modum dubia foerit euèntus-exptatio, Ἂς, ſi, vnquam, hoc. potiſſi:
mum tempore tremula voce pronuntſandu;”m ſuer ſllud Qua: ς ο

Eripit interdum, modo dat medicina ſalutem;

tamen inde ſolatium merito capient medici, quod, adeo non omiſiſſe
ſealiquid, ſciant, vt,. ſpe in ταῖς vſuque alias compertis fruſtra po
ſita, ne probabilitatem quidem repudiarint, atque in nono- ΠΌΣΟΙ ge-

nere, quanfum per vires licuerat, tentarint.

L

θεά profecto non adeo magni aeſtimandus, eſſe. videtur hic hy-
potheſium in medicina facienda vſus. Mãior fortaſſę, licet remotier,
hic erit, quem illac per eam ipſam, quam theoriaæ aſferunt, vtilitatem

Ἐς ον ΓΝ praxt,Rationalem quidem puto medicinam eſſe debere, inſtrui vero ab eui-
dentibus cauſſis, obſeuris omnibus non ἃ cogitatione artificis,; ſedab

ipſa arte reiectis, ΝΕῚ

δι t5à
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praxi etiam medicae ſimul largiuntur. Quanquam enim multae theo-
riaæ res explicant, 4085 intorius noſſe meuici practici parum intereſt:
aliae tamer non pauciores vberrimos e? promittunt fructus. Si igi-
τὰς verum eſt, quod verum οἵ paullo ante oſtendimus, multum
hypotheſes conferre, quid? quod interdum vere neceſſarias εἰς δά
verum ſenſim eruendum, partemque medicinae theoreticam ſic magis
amplificandam; πὶ arctiſfimo, quod inter hane εἴ praxin intercedit,
vinculo ſalubris illarum vis ab illa neceſſario etiam δά hanc ꝑropo-
gari transmittique videtur.

Haec igitur eſſe videntur commoda, εχ hypotheſibus medicis
recte conſtructis in omnem medicinam redundantia, quippe quam
hicet ipſae non proxime illuſirent atque augeant, prima tamen quaſi
huius ipſius angmenti initia ſuppeditant, cum contra ea, quae vitioſe
formantur, huic diuinae arti admodum noxĩae ſint vereque peſiiferae.

5- 23.Iam vero, expoſitis omnibus, quae ἴῃ hypotheſibus medicis recte æſti-

mændis conſiderari merebantur, apparere videtur, illas nihil, niſi in-
eertam probabilemque quandam ꝑhaenomenorum, in medicina obuio-
rum, rationem reddere, neque omnes omnino in medicina admitten-
das, ſed nonnĩſi eas loco ἴῃ 114 obtinendo dignas cenſendas eſſe, quae
recte formatae ſint, denique, τῇ εχ peruerſe eonſtructis plurimum
periculi medicinae progreſſibus immineat, [τὰ illas non omuino ſteri-
les eſſe atque inutiles, ſed largiſimam potius praeparare meſſem. Quae
cum ita fint, probanda ſane eſt virorum, hypothefes, phaenomena
medica vere, quantum hicet, explieaturas, excogitantium, opera; πος
juſtam reprehenſionem incurrunt, qui illas, deſicſente adhuc certa
explicatione, interim amplectuntur; ſummis vero laudibus ornandum
1llendumque eorum eſt ſfudium, qui in illis ipſis non acquieſcunt,
ſed his quaſi veſiigiis ſirenue indagandis perſequendisque verum indies
magis extricare atque δὰ lucem protrahere conantur.

Sæeæxpe=re-



AMICE AESTVMATISSIME!
“3ZLtuicitia Tva, qua incredibiliter delector, sſemper in deli-

ciis mibi fuit maximis. Et φᾷ dulcius, vt Cicero αἱ de
amicitia, quam habere, quieum omnia audeas ſic loqui, ac ΤῈ-

cum? Amicitiu enim ſecundas res ſplendidioves facir, et aduer-
ſas partiens commuicansque leuiores. Et cum ἜΝΑ auici-
ria non vulgaris, non mediocris ſit, ſed vera, ea etiom ταδί
nouniſi chara eſſe poteſt. Proeter enim animi Tvi excellen-
tiom et virtutis ſylendorem, doctrinao quogue er ingenii νι

gloriam ſotis habeo cognitam. Vaolde igitur luetor, quod
nunc in diligentiae FVAE praoemium boc inſo die accipis ſummos
in mediciua honores, inique καὶ intino ecovde bunc diem gra-

rulor, fimulque exopto, vt et ἐξ poſtcrum doctrinae TVAE fru-

ctus copios vberrimos, resque ſvas ounes agas quam feliciſi-

me, in ſolatium Patris Tvi Optimi, huius ciuitatis Phyſici
longe meritiſſimi, eui et ego gratulor tali gaudere filio, φώς

lem in T” conſpicimus, et ΦΉΣ cum doctrinae laude viæ infe-
rior εἰ, quam Pater. Dexique amicitiae noſtrac memoviam

γτιspero ſempireruam fore; qua autem ſpe fretus LVO fouori

TvaEque amicitine me commendo.

æR. Fridericus Georgius Victor Mayer,
Μεά. Prad- Ορρ.
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