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Tudium Juridicum vulgo quidem
in theoreticum practicum divi-
dunt, neq; hæc partitio me quidem
judice ratione ſua deſtituitur; inte-
rim tamen hoc nemo diſſiteri po-
terit, utrumq; illud ſtudii genus tam
arcte conjunctum eſſe, vel eſſe de-
bere, ut nec theoria ſine praxi, nec

eram utilitatem præſtare queat. Nen
st, inquit Rachelius, (a) practicarum

ſſe theoriam, ſed quod non in hac,
iinentur. Et paulo poſtaddit: qu/m
citer ex artis ſuæ principiis medit

ſi probe cognita virtute pharmaci
natura couſaq: morbi: ita nec qusquam applicare jura ù
facta prudenter poteſt, ſi accuratam jurium notitiam non
beat. Hinc Cicero etiam (b) JCtum, Judicem Adv-
catum unma fere definitione complectitur, dum inquit: ſ
quareretur s quisnam fCtus vere ſit Eum dicerem, qui Lt
gum conſvetudinis ejus, quã privati in civitãte utuntur
ad reſjondendum (quod JCti in ſpecie ſic dicti eſt) a

rdecidendum (quod Judicis) ad agendum, vel cavendi
(quod Advocati) peritus eſt. Scilicet, res eb redit. De-
nominationes rerum moralium communiter ab eo; quod

potius eſt, deſumi ſolent, ita tamen, ut illud, quod m-
nus principale eſt, eo ipſo non excludatur. Ergo theo-
reticus pronterea quis non dicitur, quod habitus appl-
candi plane ſit ignarus; ſed quod circa addiſcenda ſu-
damenta atque principia interpretationis, quæ ex ratio-

ne legun, tanquam harum anima deſumuntur, potisſ-
mum

a) Inftitut, jurisprud. in præfat. p. i2. b) lib. 1. de Oratore. v. Pauli

de verus jur, juri pr. princip. P. 3.qu. 5.
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mum ſit occupatus. Et vicisſim Practicus quis non obhanc cauſam audit, quod principiis interpretandi ſit de-
ſtitutus; ſed quod principalis ipſius ſcopus ſit, ut leges,
quas juſte interpretari didicit, negotiis obvenientibus, ſi-
Ve illis, ouæ in ipſis rerum argumentis obtinent, appli-
tare posſit. Hinc Jurisprudentia ab ipſo Ulpiano (c) de-
leribitur, quod ſit rerum divinarum atque humanarum no-
titia, juſti atque injuſti ſcientia, de qua definitione, quæ
itrumque ſtudium theoreticum practicum eleganter
conjungit, multa congeſſerunt Barnabas Briſſonius (d) Se-

hatus Pariſienſis Præſes, (e) Henricus Zœſius, (ſ) Struvi-
ls, 1) aliique.

Hiſce ſuppoſitis patet ſtatim verum JCtum ju
l

ſtitiæ ſacerdotem eſſe, qui rectẽ interpretatur &rectè ap-

Plicat, ſeu, qui docente Ulpiano (h) boni æaui notiti-
m profitetur: æquum al iniquo ſegarat: licitum ab illicito
diſcernit. Concurrit ergo intellectus voluntatis recta
Uiſpoſitio. Si alterutrum ex hiſce abeſt, præciput inte-
ſritas voluntatis, naſcitur exinde corruptio Jurispruden-
liæ, ubi iniqvum pro æquo licitum pro illicito vendi-
hatur, uno verbo: Legulejismus Rabuliſtica Cum
ſerd ingenui JCti nec non cordati Advocati ſæpius à ma-
levolis hominibus titulo Legulejorum Rabularum ma-
litioſe inſigniantur; hinc operæ pretium ſine dubio erit,

U in naturam. Legulejismi Rabuliſticæ paulo diligen-
tius inquiramus. Putamus autem conceptum de utroq;
torum vitiorum ita generaliter formandum eſſe: Legi-
lejus opponitur genuino theoretico, Rętula autem vero

N}Q}M iL.s. i. f. de J.& F. antiquit. jur. civil. lib. 4. c. 15 (è)
Menagius amen. jur. civ. c. 35. p. e290. f) Comment. ad ff. iit.

1. sum. 4.5. (8) S. I. C. Exerc. i. th. 7. usǵy; ad ih, 173. l1.
S.i5.de3.97.
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practicoo. Utrumque Vitium ortum ſuum quidem ex
voluntate corrupta ducit, Legulejismus autem præcipue

in illis ſeſe exſerit, quæ ab operatione intellectus depen-
dent, ſcilicet in interpretatione, Rabuliſtica autem in ĩis
quæ potisſimum voluntatem reſpiciunt, ſcilicet in appl-
catione Legum ad facta controverſiarum civilium dr

ſcusiione.Verus JCtus novit in interpretatione Legum obvẽ-
nientium non ſolum ad verba reſpiciendum eſe, quip
quæ omnibus caſibus accommodari nequeunt, ſed præ
cipue ad rationem, quæ anima Legum dicitur, unde ja-
dudum Celſus (i) pronunciavit, ſcire Leges non hoc eſſt

verba earum tenere, ſed vim atque poteſtatem, id eſt, rauœ

nem, ex qua hæc vis poteſtas provenit. Legulejus contũ
ſolis verborum apicibus inhæret, neque rationem admi*-

F&ll
tit, atque adeo nec extenſionem legis, nec ejusdem It

r ſtrictionem, licet ipſi clare ob oculos ponatur, quod Iu-
tione Legis neglecta abſurditas ex lege maniſeſta ſequ

t

tur, quam Legislatorem intendiſſe nentiquam præſume?

Lã

dum eſt. Cauſa hujus vitii non eſt una, ſed plures. pi-
venire illud interdum putamus ex neglectu doctrinæ de*

I Quod enim de origine atque rerum initiis aſſerit Caj:
terpretatione, quæ ex philoſophia rationali deſumendaꝗ*

x] illud quoque eadem ratione. ad hanc philofophiæp*
tem applicari poteſt, ſcilicet inconveniens eſſe omisſis it

tiis utque illotis manibus protinus materiam mterpretation

trattare Haudrarò etiam Legulejismus ex præjudicio a*
toritatis originem ſuam deducitt. Experientia enim qu
tidiana teſtatur, plurimos homines eſſe, qui quaſi in ver-
ba Magiſtrorum ſuorum jurarunt neque adeo rationen
ullam admittunt, licet evidentisſimam, eo ſolo contenth9

modo
Jui

L7. ſſ. de LE. L 1. f. de O. 3.
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modo cum Pythagoræ diſcipulis relpondere queant: iſe r
I

dixit In ſacris fides carbonaria cum hoc vitio conve- _u1
nire videtur. Abſit interim, ut quis nobis aſſingat, ac ſi I

Omnem autoritatem Virorum eruditorum contemnamus;
àbſit hocc. Veneramur Viros doctrina præſtantes re-

l

loritate ſine ratione nituntur. Equidem novimus etiam,
nod quando de uſu obſervantia quæſtio eſt, haud ra-

ſ m10 ad ſolam autoritatem oonfugiendum ſit; verum de eo L
nos non loquimur, cum Legulejismus præcipue in ſtu- mi
uio theoretico eirca interpretationem Legum ſeſe exerat.
Addi hiſce poteſt, tanquam nova cauſa, pertinacia deſen-
dendi ea quæ ſemel aſſerta fuerunt, ſive recte ſeſe habe-

mt, ſive minuss. Conſilium quidem in melius mutare,  n
ſapientia eſt, I) aſt non omnes hoc comprehendunt, de-
decori ſibi eſſe putantes indicium inconſtantis animi,

l

I

I

I

ſiconcedant ſe homines eſſe atque errorem commiſiſie.
Porrò verus Practicus novit, quamlibet etiam mi-

ſ T

3ãt,; JUUICCII Ig HULãlUC  1 iũãne- nai-
Aj

Brunnem. Pro:. Civ. c. æ8. n. 9. (m) v. Pæuli de princip, jur.p. 2.

qu. ly. in fu ..66.
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naiſius, JCtus tandem Aſſeſſor Cameræ Imperialis tales
Rabulas magno odio proſecutus eſt, appellans eos ſormu-
larios aucupes ſyllabarum ſubtiliter cœcutientes: qul
veræ jurisprudentiæ ſundamenta ne per tranſennam qu*

dem viderint, nedum cauſis ſuis, quarum patrociniun
ſuſcepiſſent, accommodare ſciant, cum ſummo ſuorum
Clientum detrimento exitio. (n) Colligimus exinde:
quod Rabulæ non ſolum in applicatione juris peccent
ſed quod ſimul etiam ſæpe habitum interpretandi ne
quidem posſideant. Neque hoc mirum videri poteſt
Non triennium, inquit Agidius Menagius, (O non trimeſirt
tempus, vix triduum ei (itudio juridico) impenditur. (it?
tis equis uno die urbem Aureliam petunt juris Candidati:
tero Licentiatus, quem vocant, ibi gradum ſumunt: tertioſ*
risconſulti Lutetiam redeunt: ut, quod joco olim de ſe Mar
cus Tullius, triduo ſe JCtos profiteri ſerio velle videantur. A*
vocati quarto die fiunt: quinto venia ætatis à Principe I
petrata, qua nihil pernicioſius eſſe contendo, Vudiees ſine
gitimo examine facti, de fortunis, de vitiis hominum jut
cant. Tales quando pro Advocatis ſeſe gerunt, piper&ſ

grum eſſe negant aliquando album dicunt. (ꝑ)
Plura de hoc hominum genere dici poſſent, ſeda*

guſti limites, quos nobis in præſenti propoſuimus, hoẽ
non permittunt, imd etiam à Zieglero in peculiari
bro aliisque hoc jam præſtitum fuit lllud interim at-
huc notamus, quod olim Legulejorum Cauſidicorum
nomen in bonam partem pro Jurisperito Advocato à-
ceptum fuerit. (q7Q Verum hodie alius horum vocabulò-

rum eſt ſignificatus, Rabulæ etiam Vox, quantum no-
bis

EVVV]VDbD2
(n) v. Adami in Vitis ICtorum ſub Denaiſii vita p. 446. )in préſ ate

r

aman. jur, civ. aq Lud, Nublæum. p) Baldus in repet. la, irIr
de Oſfic. Aſfeſſ. Paris de Puteo de Syudicatu tit. de exceſf. Advoſ-

lnæz. schardius in lex jurid.voc. Legulcjus.ls.& 7. C.ãe roſ u



bis conſtat, nunquam verum advocatum denotavit. Di-

cuntur enim Rabulæ à rabie, quippe qui inter garrien-
dum velitandum ſinum conſpuunt, lingnam rotant
dentes arietant, qui ſibi diſerti non videntur, niſiomnia
tumultu vociſferatione concuſſerint, quorum intuitu
Ferrarius Montanus Herculem quempiam deſiderat, qui

magnam orbis partem hiſce hominum eruſcatoribus at-
que harpyis eripiat. De maximo Rabularum numero
i Gallia Hiſpania poſt Hotmannum aliosque agit Sa-
huel Neander. (s)

Cum itaque maxima mala a Legulejis atq; Rabulis
Moveniant; hinc genuino Juris Cultori omni certẽ dili-
tentia in theoretico practico ſtudio cavendum eſt, ne
lturo tempore ſocietatem cum ejusmodi hominibus con-
tahat, id quod cavere poteſt, ſi primo quidem ſtudium
Miloſlophiæ rationalis atque moralis ritè excolat, deinde
Vero in ipſo juris curſu verum legis ſenſum diſcendo, re-
Mtendo, diſputando, examinando, eruere nitatur. Fecit
tæc adhuc facit ille, qui præſentis inſtituti, quod nune
ignificamus, autor exiſtit, cultor veræ philoſophiæ atq;
lurisprudentiæ ſolertisſimus,
ON. JOHANNES AUGUSTUS BONHORST,

Clauſthala- Hannoveranus,Commenſalis amicus noſter ſravisſimus. Is non ſo-
ſm, ut de privata induſtria in quolibet bonarum artium
Benere nunc nihil dicamus, jam ante hos tres annos ſub
hæſidio Clarisſimi Viri, M JOHANNIS UDALRICI
STOER Studiorum ſuorum tunc temporis moderatore,
odecim diſputationes ex Philoſophia Morali in ccleber-
tima Academia Julia pubtice habuit; ſed nunc quoque in
ac Fridericiana ſub noſtro Præſidio ſummi, dum viveret,

JCti,
um——=

Schardiu in Lex. voc. Rabula. (s) intract. de 7.&.S. 35.



Cti, GEORGII ADAMI STRUVII, Anteceſſoris Je-enſis, Jurisprudentiam Romano. Germanicam forenſem
publicis diſputationibus repetere ſecum conſtituit, i-

finem totum librum ita partitus eſt, ut decem ũi-

putationibus in univerſum abſolvatur, hoc modo
Diſp.I. complectitur Titulos XV. priores.ll. proponit Tit. XVI. Lib. I. reliquos usque ad

finem libri.
Il Tit.I. Lib. IEV Tit I. Lib. Il. ſeqq usque ad Fit. X.

bt

V. Tit. X. Lib. ll. ſeqq usque ad Tit. xxIv.
3

VI. Tit. XXIV. ſeqq. usque ad finem libri
Vi. Iitulos priores XVIl. Lib. lll.
Vill. Tit XIllX. ſeqq: usque ad finem libri.
X. Titulos X. priores Libri IV.
X Titulum XI. reliquos usque ad finem.Cum itaque ipſe liber, quem elegit doctisſimus Rèſ

ſponſurus, adeo elegans methodice conſcriptus ſit,
omnibus docentibus, quam diſcentibus dudum ſelt.

commendaverit: præterea etiam Jurium cultores ex ejẽ:
modi diſputationibus non parum proficere queant; hin
omnibus hocce inſtitutum eo gratius atque acceptius ſd-

re certo confidimus. Diſputationes habebuntur ordin*
rie die Sabbathi à meridie ab hora II. ad horam IV. in AW

ditorio majori, interdum occaſione ita ferente ꝗ
alias horas ſeligemus easque ſchedula publice aſfixa ſig??-
ficabimus. Initium laboris Deo volente fiet die XXvæ
Novembris. Ut ergo MOECENATES, PATRONVV
FAUTORES atque COMMILITONES noſtri actu
diſputatorios præſentia ſua illuſtriores ſrequentiorè
reddere haud dedignentur, ea, qua decet, animi ſubmis-
ſione ac obſervatia enixe rogamus. P P. in Academia Fr-

dericiana d XX Novembr MDCCVII
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