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Illuſtriſime ac Celſiſſime Comes,
Domine Grãtioſiſſime,

I ſertationem hanc Tuæ CELS ITUDTNI humilli-L me oſferenti facti promittit eximia

Humanitas, qua Tia1 omnium corda non minus devin-
cis, quam reliquæ virtutes in Nominis TuI admiratio-

nem rapiunt ombes.

TE in Aeademia hac nunc verſante et pro illius ſa-
Jute excubante peragetur hic diſputandi actus. Spes
mihi facta eſt, ſore, ut ipſa lILLuSTRISSIMæ CELsI-
r0D1IN18 TUæ præſentia condecoretur. Equidem id
mihi magis metuendum, quam ſperandum foret, ſi tan-
tum Imbecillitatis meæ rationem haberemm. Scũ ani-

mum erigit excelſa TuA virtus, ut in hoc ſtudiojum
genere plane non exercitatus aliquid conari deere-
verim.

At



At vero optabam. ut et gratiæ hujus, qua me ſiæ-
ſitantem aliquando audire non dedignatus es, aliquod
extaret monumentum. Vile eſt, quod offeroo. Sed
non diſplicebit TrBI pietas et devotio, qua libellum
hunc Tuæ Celſitudini ſacrum eſſe volo, et qua ad

cineros usque ero
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Illuſtriſſimæ Celſitudinis Tuæ

CGryphisw.
d. II. Dee. 1778.
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5. I.x quo Iperatores chriſtianam religionem proſeſſi ſunt, Imp. Chriſti-
ſui quoque juris officii eſſe exiſtimarunt, res eccle- æni conſti-
ſiaſticas curare, ſuaoue ſapientiã et auctoritate provide tuerunt Epi-

d Icopos moxre, ut in Eceleſia bonus or o, pax, et tranquillitas conſerva- initio.
retur. Inprimis Epiſcoporum conſtitutionem ad ſe pertinere
putarunt. Permittebant quidem, electiones et ordinationes
fieri ſecundum morem antiquum. Electiones tamen aut ap-
probabant aut reprobabant, prouti illis viſum fuerit Quan-
doque Epiſcopos conſtituebant, non audita voce cleri et po-
puli. Interdum etiam rogabantur, ut hunc vel illum Eccle-
ſiis præſicerent, aut ipſi, quem vellent, eligerent. Hac r-
tione AMBROSIUS Mediolani, et Nrcœa®Us Conſtantinopo-
It munus epiſcobale conſecutus eſt. Et plura hujus rei exem-
pla proferri poſſent, niſi res foret omnibus notiſſma

E]

5 2.
Hanc tamen poteſtatem neæ ſemper nec ubique exerce- Qod tamen

non ſemperbant, ſed tautum; quando jllis libuerit, et ubi opus eſſe vide- er ubique fa-

A
retur, ctum.



ret. Multæ Eceleſiæ ſuos Epiſcopos eligebant, et inaugn-
rari curabant, non rogato prius Imperatorum conſenſu. Nec
id ægre ferebant ſummi Imperantes, præſertim, ſi perſona di-
gna electa, canones ſervati, et omnia tranquille peracta fue-
rint. Inprimis hae libertate din fruebatur Eccleſim Romana.
Serius enim Imperatores electionibus Pontificum Romanorum
interveniſſe legimus. Et cum id prima vice fieret, occaſio
aderat, qua in gubernandis Eccleſils quibuscunque aliis ute-
bantur, et eandem ſibi in romanam poteſtatem competere de-
monſtrabant, quam in quamcunque aliam Eccleſiam hactenus
exercuerant. Mortuo namque zosimo lis de eligendo novo
Epiſcopo orta eſt Alii BONIFACIUM, alii EULALIUM prætu-
lerant. Cauſa ad Imp. HONORIUM deferebatur, qui recte ju-
dicabat, utrioue à functionibus epiſcopalibus abſtinendum eſſe,
donec cauſa ſatis cognita, et ſententia lata eſſet. Cum autem
EULALIUS non obtemperaret, Epiſcopatu indignus declaraba-

tur, et nONITACIUS mandato imperiali confirmabatur a).
Potuiſſet hac occaſione lex ferri, quam poſtea latam eſſe vi-
debimus, ut nemo auderet epiſcopalem dignitatem adire, niſi
prius orobatus et confirmatus ab Imperatore. Sed ille, pote-
ſtatis ſuæ certus, in caſu ſimili idem agendi, quod nunc ac-
tum erat, hac lege non opus eſſe ſorte judicavit, præſertim
cum præſente ſuo Legato ſeu Præſecto Urbis electiones fierent,
qui Domini ſui auctoritatem interponere poterat, quoties cir-
cumſtantiarum ratio poſtulabat.

5 3Jura Impp. Quoã vero Imperatoręs neglexerant,, aut non neceſſum
conſtituendi judicaverant, id. magis curæ fuit: Regibus, qui ſublato imperio
Pont. Rom. romano Italiam oceupaverant. Extat lex opoacrI, primi
ante Carol Italiæ regis, qua Romani prohibentur, inſcio et inconſulto
Mag. Rege Epiſcopum eligeree Nimis moleſtum hoc videbatur

Ro-
Q) Mandatum HONORII de inſtituendo BONIPACIO re-

latio SP]MMAGNI præfecti de inſtitutione ejus facta legi-
tr apud BARONIUM in Aunal. ad A. C. 4195 num. 3 33
Tom. V. p. 455.
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Romanis, qui prima occaſione data vim legis eludere tenta-
bant. Nam mortuo siMPLICIO, qui tamen ipſe hanc legem
Regi ſuaſerat, conveniunt, novum Epiſcopum electuri, in-
ſcio et inſalutato Præſecto Urbis. Qui quamprimum com-
peretat, quid gereretur, ut jura Domini ſui conſervaret, mox
in conſeſſum procedebat, et lege Regis, quam omnes norant,
in memoriam illis revocata, novam electionem ſe præſente in-
ſtituĩ jubebat (b). Exæ his rebus geſtis et ex tenore legis, quam
BASILIUS, Urbis Præſectus et Regis oboACEI legatus tunc re-
citabat, maniſeſtum eſt, electiones in præſentia Miniſtæsi Re-
gis fieri debuiſſe, qui ſua auctoritate omnia gubernaret, ne
turbæ ẽt ſeditiones orirentur, et ſ omnia ordine et decenter
peracta eſſent, totum negotium Regi ſignificandum, et con-
firmationem ab eo petendam ſuiſfee. Eandem legem Reges
Gothorum renovarunt, et ſancte ſervari voluerunt (c). Exer-
cuerunt etiam hoc jus eonfirmandi, et ouandogue conſtituen-
di Epiſcopos, in univerſa Italia. Epiſcopos Romanos, Ra-
vennattuſes, et Mediolanenſes ipſi immediate confirmabant.
Reliquarum urbium præſules. confirmare poterant Legati regii,
niſi in cauſis gravioribus recurrendum fuerit ad ipſum Princi-
pem. Cum Ilimperatores CPtani Italiam recuperaſſent, eo-
dem jure utebantur, et nemini licebat, ſine illorum conſenſu
et approbatione Epiſcopatum Romanum invadere, etiamſi le-
gitime electus eſſett. Quæ tunc fuerit ratio eligendi et conſe-
crandi Pontificis Romani, ipſi Scriptores Pontificii, MABIL-
LONIUS et PAGIuS, ex Libro diutno Pontifienm Rumanorum
prolixe narrant, quorum relationem hic inſerere, non inutile
erit: Gothis Itoliæ ditione à Norſete ommino exoſtis, Italio-
que cum Urbe Roma iu Orientalis Imperii portiontm redota,

A 2 inſignior
Vid. ACTA CONC. ROM. apud HARD UINUM Conc. Tom.
1I. ꝓ. 275.

 CASSIODORUS Var. Epiſi. Lib. VIII. Epiſt. XV. p. 428
Lib. IX. Eiſi XV. ꝑ. 585. BARONIUS in Aunal. ad

A. 5a6. num. i5.



4 EESSESSinſignior fuit iu detione Papæ mutatio usquæ ad Carolum M.
Mortuo Pontifice ſtdis apoſtolicœ vacantis cura tribus prœti-
puis Cleri IMiniſiris comiittebatur, ſt. Archipresbytero,
Archidiacono, et Primicerio Notoriorum. Ab his quampri-
mum de morte Papæ nuncium ſignificatur Exarcho, quem Go-
this pulfis Ravennæ inſtituerat Imperator. Poſt juſia defun-
cto perſoluta, exactumque tridui jejunium, de eligendo Ponti-

site tractabatur. Huic eleftioni intererant Clerus, Optimotts.
populus et milites, h. e. Militum ſtationes, qui ad tutandam
adver ſus Longoburdos reliquam Italiæ portem Rome potiſi-
mum et Rovennæ conſiſtebant. De electione mox referebatur
ad Imperatorum, à quo petebatur expeftabaturque foſte ele-
tionis approhatio. De ea item ſcribebatur od Exarchum, ad
udices, Archiepiſcopum et Apotrifiarium Ravennæ, ut eleũio-
ni faverent. Poſi datum al Tmperotore approbotionem elettus
tandem ordinabatur ad Confeſionem heati Petri, ibiqus fidem
profitebatur, moxque fidei ſuæ confeſſionem ad omues Ecclefias

dirigebat (d). Et rem ſic ſe prorſus habuiſſe, tota hiſtoria
illius temporis teſtatur. Nam novus Pontiſex ſæpe tres, qua-
tuor, pluresque menſes poſt electionem demum conſecraba-
tur, quo toto tempore ab omni functione epiſcopali abſlinere
eum oportebat. Cujus rei ratio nulla alia erat, quam quod
ex aula Imperatoris expectanda eſſet confirmatio, qua deficien-
te electus nec pro Pontifice haberi nec ordinari poterat. ?ELA-
Gtus quidem ſecundus A. C. DLXXVII electus non expectato
conſenſu Imperatoris ordinabatur, quia Roma tunc à2 Longo-
bardis obſidebatur, nec via ad aulam patebat, ut ſacta electio
ſignificari potuiſſet. Sed urbe liberata novus Pontiſex nuncios
cum literis Conſtantinopolim miſit, ſuain conſecrationem ex-
cuſaturos, ut ex ANASTASII et PLATINE vitis Pontificum con-
ſiat,. Et memorabilis eſt petitio GREGoRII M. qua lmpera-
torem MAURITIUM movere volebat, ne in ipſius electionem

con-
MABILLONIUS in Commentaorio in Ord. Rom. ſ. 17. PA-
GIUS in Critica ad A. C. 555. num. X, Tom. Il. p. t1æ.
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conſentiret (e) Norat enim, ſuam electionem ſine imperi-
ali approbatione irritam eſſe, ſeque hoc modo declinaturum
onus, cui portando humeros ſubmittere recuſabat.

5 4-Hæe Epiſcoporum Romanorum conſtitutio aut confir- Et poſt eum.
matio erat præcipuum jus quaſi ſignum ſmmæ poteſtatis,
ut, qui Romam teneret, illiusque Dominus eſſet, hoc jure
earere non poſſet. Luculentum hujus rei omnique excep-
tione majus documentum extat in Hiſloria caroL1 M. Roma
namque a Longobardis graviter aſſlicta is e Gallia in Italiam
evocabatur, ut horum hoſtium ferociam compeſceret. Vicit
eos, ut in tanto Rege perpetuum ſuæ libertatis vindicem
protectorem haberent, ſimul Liberatori ſuo gratum ani-
mum teſtarentur Romani, Patriciatus dignitatem in eum con-
ſerebant. At cum hac dignitate illi imul tradebant jus eli-
geudi Pontificem, ordinaudi ſedem apoſtolicom f), quo
ipſo ſignificabant, ſe jam eſſe ſub ejus poteſtate, verum
ejus dominium in urbem agnoſcere. Hoc ipſum jus poſtea
magis conſirmabatur, cum titulum dignitatem Imperatoris
Romanorum conſecutus eſſ=et. Tranſiit quoque ad ſucceſſo-
res ejus, qui eo, nemine. contradicente, utebantu. Abla-
tum quidem aut potius impeditum aliquamdiu fuit, perturba-
tis nempe rebus Italiæ, quas caroLI ſucceſſores ſegnius admi-
niſtraverant. Sed ĩimperatoria auctorjtate in orroNE I. re-
ſlituta, Italia in Germanorum poteſtatem rurſus redacta,
rediit quoque jus ſurmi Imperantis, de Epiſcopatu Romano
diſponendi. Romani hunc ſunm Imperatorem Dominum
agnoſcebant, ſeque non recepturos Pontiſicem, niſi ab eo
probatum confirmatum, ſancti promittebant, ne ſuſpecta
videretur data fides promiſſa ſubjectio. Itaque ex mandato
novi Imperatoris pro joaNNE XII. qui fuga ſibi conſulerat,

A3 novus(e) PETRUS DE MARCA in Cone. Sacerdotii Imperii Lib.
vill. Cap. X. 4. 9: p. n40.
SIGEBERTUS in Chron. ad A. C. 773 apud PISTORIUM
Tom. L. ꝑ 553:



6

novus Pontiſex eligebatur LEO VIII. qui ſingulari conſtitutio-
ne, ſuo totiusque cleri populi romani nomine edita, jura à
CAROLO M. legitime acquiſita in orroNE I. confirmabat,
hanc perpetuam legem eſſe volebat, ut ipſe Succeſſores
ejus in Regno Italiæ facultatem haberent, eligendi ordi-
nondi ſummæ ſcddis opoſtolicæ Pontificem (ę)-

55.Ius univer- Agnoverunt ergo Romani, ſuis Regibus Imperatori-
ſale omrium hus poteſtatem competere, Eccleſiæ ſuæ Epiſcopos conſtitu-
principum endi. Etiamſi vero non agnoviſſent, Imperatores tamen hoc

ſuum jus nec ignoraturi nec neglecturi ſuiſſent. Exercebant
ænim in aliis terris urbibus, quas ſub ſuo habebant imperio,
idque non ex conceſſione populi, cleri, aut Pontificis Roma-
ni, ſed vi ſupremæ ſuæ poteſtatis. Inprimis per univerſam
Germaniam inde à Caroli M. tempore Epiſcopi ab Imperato-
ribus Regibusque Germanorum conſtituebantur, aut ſi a clero
electi ſuerint, confirmatio petebatur. Exempla hujus rei
quam plurima extant in DI?MARI Martisburgenſis Chronico,

in Anonymi Chronico Magdeburgenſi, quod HENR. MEI-
20MI83 Tomo II. Rir. Germ. ꝑ. 269. ſiq. iuſeruitt. Eundem
morem in Gallia Anglia viguiſſe, teſtatur, multis exem-
plis probat NaraLIs ALEXANBER Nec ullibi extitit
regnum chriſlianum, cujus Reges hoc jure uſi non ſuiſſent, li-
cet nulla interceſſerit transactio cum Pontiſice, nulla conven-
1iò cum clero.vel populo. Res adeo nota. eſt, ut nulla pro-
batione indigeat. Addam tamen teſtimonium Scriptoris Sec.
XIV. LuroLDI à BABRNBURG, Fpiſcopi Bambergenſis, ex
quo patebit, quid co tempore hac de re univerſaliter creditum

ſit. Sic autem ille: Reges Iiperatores non tam virtute
diũti privilegii, quam ex hoc, quod erant ut plurimum patroni

ſtuS1GONIUS àæ regno Italiæ Lib. VII. ꝑ. i69. ſeq. GOLDA-
s rus Conſi. Imp. Tom. I p. 29. ſeqt

NATAIIS ALEXANDER in Diſſ. de inveſtituris Episco
patunm Avi. I. 3. 3.4. Hiſt. Eccl. Sec. XI. XII. Diſſ.
IV. j -36. ſeq.

I———



—u 7ſeu dotatores eceleſiarum cothedralium majorum monaſierio-
rum Germaoniæ, inveſlituras Epiſcopatuum Abbatiarum in
ipſis Germania portibur urque nd tempora Henrici V. ut ap-
paret in Hiſtoria Francorum ex oliis Chronitis, fattre con-
sueverunt. Nac erat hoc uovum apud ipſos tantum. Nam
 Reges Hungoriæe usque ad tempora Poſcholis 1I. (ut re-
fert Chronica Mortini,) Reger Burgundiœ, ut refert
Hiſtoria Francorum ſub Geſtis Henrici ſ1.) ac etiam Reges
Anglie, (prout Dominus. Eduardus Rex Angliæ aſſerit in
Epiſiola fua Domino Pape Clementi VII. ſub annum 1343
directu,) id inſum in ſuis regnis fasere conſieverunt. Reges
quoqu: Hiſpaniæ olim Epiſcopos Ectleſiurum Hiſpaniæ de
Epiſcoporum Confilio eligebant, ut putet in Can. ꝗ. cum lon-
ge. Reges etiom Auglie tempore uacationis Eccleſiorum eo-
ihedralium majorum Ecilefiorum Angliæ Normaouni®
graebendas ipſarum quibusdam ex, tis conforre ſolebant, quin
Rex Auglia Patronus earum, hobent ab eo mogna
feuda. Unde rationt juris patronatus, vel raliont fendorumi,-
vel regolium ens confert Jus patronatus ſeuda huic
ſcriptori cauſæ eſſe videntur, quare, principes ſeculares epiſco--
JOS elegerint, aut conitituerint confirmarint. Nec nega-
mus, novum jus inde terrarum Dominis acceſſiſſe. Superio-
ritas tamen territorialis aut ſumma poteſtas. quæ juribus ma-
jeſitaticis continetur, præcipuum. hujus juris ſundamentum
erat. Hinc earum Eccleſiarum Epiſcopi ab Imperatori-
bus Regibus conſtituebantur, quæ ab ipſis nec fundatæ
dotatæ, nec ſingularibus fendis donatæ erant. Sed quicquid
horum ſit, ex iis, quæ diximus, ſatis apparet, ſummos im-
perantes mox ab initio hoc jure gaviſos uſos ſuiſſe, hoc
jus nequaquam à conſenſu privilegio quodam Pontificis
dependiſſe.

5. 6
ũi) LUPOLDUS à BABENBURG Cap. VIIE di Zelo Veterum

principum Germaniæ Galliæ evva Cathol. fidem apud
SIM. SCHARDIUM Tom. V. Collett. de poteſtate Iuper.
Eccl.



6. 6.

Inveſtitura
Cum autem munus eniſcopale conferebatur, id non

per baculum ſimplici voce aut charta ſieri ſolebat, ſed ſimul ſymbolorum
arrt lum. quorundam tiaditione. Porrivebat nempe ſummus Impe-

rans BACULUM ANNULUM à ſe creato vel confirmato, qui
utrumque ad Metropolitanum, aut cujuscunque erat, ſacrum
ordinationis ritum peragere, deferebat, ut ex ipſius manu hæc
collatæ dignitatis ſigna denuo acciperet. Contra hunc mo-
rem impetuoſe declamat, ſimul vero illius exiſtentiam te-
ſtatur HUMBERTUS, Cardinalis, Lib. IIl. contra Simoniac.
Cap. VI. Nihil ad laicos pertinere, ait, baculum annu-
lum, quos Sacramenta eccle ſiaſtica, pontificalem ſeu po-
ſtoralem gratiam vocat, quod illorum traditione conſecratio
perficeretur. Rei injuſtitiam inde probat, quòd baculus
annulus, quos electus jam habuerat, denuo illi tradendi eſſent
per manus Epiſcopi. Nam ſi prior traditio à poteſtate ſecu-
lari facta legitima eſſet, non opus eſſe, putat, traditionis re-

petitione, quemadmodum nèc buptiſmyus à Laico adminiſira-
tus repeteretur, quod eum ratum legitimum eſſe, omnes
Chriſtiani crederent. Tandem hũne' diſputationem ito elau-

dit: Rogo ergo, ur redditur; quod habetur, niſi ut out de-
nuo res eccleſiaſtica ſub hac ſpecie juſſionis vel donationis venda-
tur, aut in prima venditione corroboranda à Metropolitano
ſuisque ſuffraganeis ſubſiribatur, out certe ut præſumtio lo-
itœ ordinationis pallietur colore velamento quodam diſipli-
næ clericalis Quatenus antem munus eccleſiaſticum à
principe ſetulari per baculum annulum electo conferebatur,
hæc ſolemnitas dicebatur INVESTITURA; Et quatenus electus
vel confirmatus in officio ſacro per baculum annulum à
Metropolitano vel alio Epiſcopo inſlituebatur, oDINATIO
ſeu coONSECRATIO. Quamvis enim alii ritus in conſe-
crandis Epiſcopis adhiberentur, baculi tamen annuli tradi-
tio præcipuns actus eſſe credebatur. Unde HUMBERTUS loc.
cit. Quid ad laitas pertinet perſonas, ſutramenta ectlefiſtita,

apud MARTENE in Theſ, Auecdot. Tom. V. p: 119. ſe5.

l



9
pontiſicalem ſeu paſtoralem gratiom diſtribuers, tumyros

ſcilicet baculos gunulos, quihus præcipue perfiitur, militat,
iunititur tota epiſcopalir conſuerratio.

5. 7-
Quando qua occaſione inveſtitura illa cœperit, mul-

tum diſputatum eſt ab eruditiss Sunt, qui putant, feuda
regalia Eccleſiiis Monaſteriis conceſſa primam occaſionem
dediſſe, tali ritu inveſtiendi Epiſcopos. Cum enim bona ec-
cleſiaſtica hoc modo feudorum naturam induerent, Epiſco-
ni ac Abbates bonorum iſtorum poſſeſſione ſimul regni Va-
ſalli fierent, illis non licuiſſe, dicunt, dignitatem eccleſiaſti-
cam adire, niſi Imperatori vel Regi fidem juramento prius de-
diſſent. Inde vero factum eſſe, ut Epiſcopi Abbates, mo-
re aliorum Vaſallorum, à Summo Imperante inveſtirentur,
ab initio conſuetis Symbolis, quibus aliis terræ poſſidendæ
tradi ſolebant, roſt vero baculo annulo (I). Sed hæc ſen-
tentia ſi vera eſſet, vanum inutile fuiſſet horribile illud bel-
lum de inveſtitura per baculum annulum. De ſolo uſu ex-
terni ſymboli dimicatum ſuiſſet. Nam fſeudorum regalium
collatio nunquam impugnata eſt. Conceſſus etiam uſus T

Ce-ptri. Sed inauguratio ner annulum baculum laicis non
permittebatur. Hinc iſta ceremonia non erat aut non eſſe
credebatur mere politica (m). Accedit, feuda regalia non
ante tempora orToNIs M. Eccleſiis cathedralibus Monaſte-
riis conceſſa eſſe, cum tamen inveſtitura illa longe antiquior
it. Imperatores quidem Reges, qui ante orTONEM im-
perio præſuerunt, magna liberalitate in eccleſias uſi ſunt, eas-

queO NATALIS ALEXANDER in Hiſt. Eccl. Sec. XI XlI
Diſſ. IV. Art. E p. 735. MOSHEMIUS in Infi. Hiſt. Eccl.
Sec. XI. Part. II. Cap. II. g. XIV. not. n. p. 402-

(m) Vid. MEIBOMIUS dèe lure Inteſt. Epiſc. Rer. Germ. Tom.
IIL p. i72. JO. AND. SCHMIDIUS in Diſſ. de Baculo Pa-
sor. 22-

B
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que bonis ſecularibus donarunt, unde aliqualis fluxit jurisdi-
ctio Hic vero Imperator primus eſt, qui Eccleſiis Ca-
thedralibus in Italia, Gallia, Germania, Burgundia, Lothæ
ringia conſhitutis multas civitates, caſtra, oppida, villas,
multa alia dominia donavit, Archiepiſcopos Epiſcopos
Ducatibus, Comitatibus, Baroniis communivit, ĩisque no-
biles potentes Vaſallos ſubjecit, ut PTHEODORICUS DE NIEM,
aut potius Liber vetuſiiſſimus de Inveftitura Epiſtopatuum,
quem ille deſcripſit, refert idem teſtatur PET. LAME-
cius in Orig. Hamb. ꝑ. 10. ubi inter alia de Archiepiſcopo
Hamburgenſi ADALDAGO ita ſcribit: Et hactenus quidem Ar-
chiepiſtopi Hamburgenſes, ſatris tantum officiis uacantes, pou-
cis villis, agris, ſylvis, terris, aliisque ejus generis ud Ecele-
ſiarum Monaſteriorum ſuorum ſuſtentationem neceſſoriis re-
bus contenti furre. Adoldagi outem ſequentibus porro tem-
poribus nimia Tmperotorum liberalitate urbes etiom aorces,
aique odeo integros comitatus regiones pleni dominii jure

poſſidere cæptrunt. Hanc vero liberalitatem non ſolus Ham-
burgenſis, ſed mulii alii Archiepiſcopi Epiſcopi experti
funt. Nam addit: Sic idem Imperator Otto Frotri Brunoni
Architpiſtopo Coloniam, Wilhelmo Filio Moguntino Archie-
piſcopo Moguntiam, Epiſtopo Spirenſi Spiram, Mindenſi Min-
dam cum mtro mixto imperio omnibus fiſci imptratorii
juribus conceſſit. Quodũ ergo ifiæ donationes iſtæ euectio-
nes Epiſcoporum ad dignitatem Principum Vaſallorum Im-
perii cauſa origo inveſtiturarum ſuiſſent, ante hæc tempora
Imperatores Reges nihil habuiffent juris, Epifcopos aut per
annulum baculum, aut per alia qualiacunque ſigna, inve-
iliendi. Sed hic mos longe antiquior eſt Vidimus, mox
ab initio Imperatores Chriſtanos Gentium Barbararum Re-

ges
PFEFFINGER in Vitriario Iluſirato Lib. I. Tit. XV. ſ.

S. not. a. p. ui7. ſeq. donationes Eccleſiis factas A CHL O-
DOUEO M. usque ad OoTTONEM prolixe recenſet.

t) Apud SCHARDIUM de Jurisd. Imp. ꝓ. a61 PPEP?IN-
GERUM Lib. I. Tit. V. p. 145-
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ges Epiſcopos conſtituiſſe vel confirmaſſe Et hoc absque
Symbolo factum eſſe, vix credibile eſt. Sique aliquando ſa-
ctum eſſe conſtaret, inde tamen non ſequeretur univerſalis
conſuetudo. Mentionem fccimus'§. 4. transactionis Romo-
norum cum CAROLO M. qua illi jus concedebatur eligendi Pon-
tificom, ordinandi ſedem apoſiolicam. Hac ipſa vero con-
ſtitutione ſimul decretum eſt, ut Archiepiſcopi Epiſcopi in-
VESTITURAM ab Imperatore acciperent. Quo ipſo ſignifica-
tur, eam in Regno Galliæ?, forte etiam in Longobardico,
tunc jam in uſu fuiſſe, jura, quæ Rex in Gallia hactenus
exercuiſſet, in regno etiam Longobardico valere. INVESTI-
TURA autem ſignificat traditionem poſſeſſionis alicujus rei,
ſive tundi, ſive dignitatis, aut muneris, juriumque, quæ non
ſine adhibitis ſignis peragebatur Et quemadmodum ve-
teres hunc in finem ſignis utebantur, quæ aliquam aſſinitatem
cum re donanda vel concedenda haberent, ita baculus an-
nulus in conſerendo Epiſcopatu mox ab initio adhibitus eſſe
videtur. Nam baculus eſt ſignum jurisdictionis regiminis,
annulus vero dignitatis. Certe annuli baculi, tanquam in-
ſignium epiſcopalium, mentio fit antiquiſſimis temporibus.
Concilium Toletanum IV. quod A. C. DCXXXIII. celebra-
tum eſt, diſponit, ut Epiſcopus à gradu ſuo injuſte dejectus,
cum reſtituitur, orarium, annulum, baculum retipiot, qui-
bus in ordinatione ſua inſignitus fuerat Et quamvis ex
hoe canone pateat, Epiſcopum annulum baculum è mani-
bus Epiſcopi conſecrantis accepiſſe, hoc tamen non obſtat,
quo minus uterque illi prius datus ſuerit  Rege vel Iimpera-
tore, ut ſignum collatæ aut confirmatæ dignitatiss. Imo vero
hunc vere morem illius ſeculi fuiſſe, ex vetuſtiſſmo auctore,
qui vitam ROMANI, Epiſcopi Rotomagenſis, cirea A.
C. DCXXIII. clari, deſcriphit, diſcimus. Is enim inter alia

nar-
DU FRESNE in Gloſſ. poce Inveſtitura Tom. II. ꝑ. i03.

Q) CONC. TOLET. IV. Can. XXVIII. apud HARDUINUB
in Coll. Cunc. Tom. Il. p. 556.
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narrat, Regem cLODOVEUM II. ex confilio procerum, convora-
tit Epiſcopis Abbatibus, RoM ANO haculum paftoralem con-
iuliſſe, tunc eum inthronizatum eſſe pontificali apice
Videtur tamen aliquando baculus annulus electo immediate
datus ab Epiſcopo ordinante, ſine prævia inveſtitura à Sunmo
Imperante facta. Quod ne impoſterum fieret, tandem in
conſuetudinem abiret, haculus annulus paſtoralis, mortuo
Epiſcopo vel Abbate, ſtatim ad aulam deferri debebat, illi
rurſus tradebatur, quem Imperaior aut Rex Epiſcopum vel
Abbatem eſſe volebat. Atque hanc conſuetudinem in omni
Fccleſia Latina præſertim in provinciis Imperio ſubjectis
inoleviſſe, ipſe oNUPHRIUS PANVINIUS In vita Clementis IlI.
fatetur.

s 3.Verum enim vero diuturnam hane conſuetudinem diu-
inter Imp. tius ſerre nolebat GREGORIUS VII. P. R. vir magni quidem et

Sacerd. fortis animi, ſed et incredibili faſtu et arrogantia inflatus. Pri-
vatus adhuc variis conatibus jam oſtenderat, quid ab eo me-
tuendum eſſet ſummis imperantibus. Et Pontifex factus eos
aperto marte aggreſſus eſt. Synodo namque A. C. MLXXV
Romæ coacta, legen tulit, qua Epiſcopos et Abbates à Per-
ſonis laicis inveſtiri ſub excommunicationis poena vetahat.
De hac inveſtitura in decreto ita loquitur, ut eam nihil aliud
ſuiſſe, quam dignitatis eccleſiaſticæ collationem, ſatis pateat.
Prohibendo igitur inveſtituras Regibus et Imperatoribus adime-
re volebat jus, Epiſcopos conſtituendi, et alia munera eccleſi-
oſtica conferendi. Audiamus ipſa deereti verba: Si quis E-
piſtopatum vel Abbatiam de manu alicujus laitæ perſonæ ſuſie-
prrit, nullatenus inter Epiſtopos et Abbates habeatur, nec ulln
i ut Epiſcopo vel Avbati audientia concedatur. Inſuper ei
gratiam beati Petri et introitum Ecilefie interdicimus, quood
usque locum, quem ſub crimine tum ambitionis quam inobedien-
tia, quod eſt ſcelus idololatriæ, ctpit, deſerucrit. Similiter

et-
FRANCISCUS LRETUS in Not. ad Epiſt. CLVII. iuo-
NIS CARNOT#uns.
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etiom de infirioribus dignitatibus eccleſioſticis conftituimus
Item ſi quis Imperatorum, Ducum, Marchionum, Comitum,
vil quilibet ſecularium poteſtatum aut perſonarum inveſtituram
Epiſiopatus vel alicujus eccleſiaſticæ dignitatis dare præſumſe-

rit, ejusdem ſintentiœ vinculo ſe adſtriftum ſtiot Ex hac
conſtitutione fluxit difficillimum illud et tam Reip. quam Ec-
cleſiæ funeſtiſſimum bellum inter Tmptrium et Sactrdotium,
quemadmodum loqui ſolebant, h, e. inter HENRICUM IV. qui

tunc imperio præerat, ejusque Succeſſorem HENRICUM V. ab
una, et P. R. 6REGORIUM VII. ejusque ſucceſſores ab altera
parte quinquaginta fere annos geſtum, quod non ſine detri-
mento jurium imperialium tandem A. C. MCXXII. finitum
eſt celebri illo CONCORDPATO NATIONIS GERMANICE, quO
inter HENRICUM V. Imp. et caLixTum II. æ. R. conventum
oſt, ut Electiones Epiſcoporum Abbatum præſute quidem
Imperatore aut ejus Legato fierent, et igſe, oria inter partes
diſcordia, ex Confilio Metropolitani Provincialium ſuniori
gorti conſenſum et auxilium prubeat, elefti etiam Epiſtopi et
Abbates regalia ab Imperatore PER SCEPTRUM retipiant, ipſ
vero Imperator inveſtituræ per annulum et baculum prorſus
renunciet (0).

55-Itaque per conſtitutionem 6REGORD VII. impugnatum Juſtitie rei
eſt jur regium, conſtitueudi Epiſiopus, et conferendi dignita- diſcutienda-

terE) Meminit huius dẽcreti ipſe GREGORIUS VII. ĩn Epiſt. ad
HENRICUM Regem eodem anno data, quæ eſt Epifi. X.
Lib. III. apud HARDUINUM in Conc. Tom. VI. ꝓ. 1332
seq. Exſtat autem in HUGONIS FLAVINIACENSIS Chro-
nico Virdunenſi P. II. 136. ex quo illud transeripſit,
ANT. PAGI in Crit. ad A. C. io755. Tom. IV. ꝓ. 200
plures alii.

t) Legitur hoc Concordatum apud LEIBNITIOM in Codic
Aur. Gent. Diplomatico Port. I. 2. JO. SCHILTERUM
de Libertate Ecel. Germ. Lib. IV. Cap. V. ſ. 6. 7. P. 561.
ſiq. Hi*toriam ipſes tabulas conventionis exhiber
CONR. à LICHTENAU, ABEAS URSE. in Chron. ad A.
C. aa. ꝑ. 266. ſeq.
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tes ecclefiaſticas, auod cum ſibi auſerri nollet HENRICUS IV.
quamdiu vixit, fortiter reſtitit. Idem fecit uENRICUS V.
Sed injuria temporum et calamitatibus Reip. tandem coactus
eſt in juris hujus jacturam conſentiro loc enim jus. trans-
actione iſta Imperatoribus vere ademtum eſſe, ipſe tenor in-
ſtrumenti docet. Mittit inueſtituram per onnulum et baculum,
auam Imperatores tot ſecula exercuerant, de qua tam acriter
dimicatum ſuerat, et quam HENRICUS IV. præcipuum ſuæ
Majeſtatis regale eſſe exiſtimaverat. et concedit omnibus Ec-
cleſiis electionem liberam conſecrationem. Hæc libera conſe-
cratio quid aliud eſt, quam confirmatio Epiſcopi et Abbatis
electi ſine interveniente ouſtoritate Imperatoris, et quœ ab eo
imipediri nequeat? Permittitur quidem præſentia Imperatoris
aut ejus Legati, cum novus Epiſcopus vel Abbas eligitur, ſed
tantum, ut porti ſaniori conſentiot, et auxilium ferat. Quæ
vero pars ſanior ſit, non ab ipſius ſed à Metropolitani et Pro-
vincialium judicio et conſilio dependet. Jubentur etiam Epi-
ſcopi et Abbates regalia petere ab Imperatore, ſed poſt conſe-
crationem, et Imperator regalia, quæ Eccleſiæ tunc habebant,
novo Eniſcopo et Abbaſi dare et conferre obligatur. Deindo
Iæc traditio fieri debet per ſceptrum, non per annulum et ba-
culum, ne quid poteſtatis in ipſam dignitatem eccleſiaſticam
habere videretur. Nam Epiſcopus, qui feuda et regalia poſ-
ſidet, duplex perſona eſt, eccleſiaſtica et politica, Epiſcopus

ct Princeps, Paſtor Eccleſiæ et Vaſallus imperii. In conſtitu-
endo vel confirmando Epiſcobpo, qua tali, Imperator nihil
jurium habere debet. Hoc reſpectu unice ab electione Capi-
tuli et confirmatione Pontificis dependet. Ut princeps et va-
ſallus imperii regalia quidem accipit ab Imperatore, ſed hic
ouoque ea electo conſecrato dare debet, etiamſi eſſet per-
ſona minus grata, et minus idonea. Ita tandem Pontiſex
Romanus in hoc bello ſuperior euaſit, præcipua Majeſtatis
jura ſummis Imperantibus violenter extorſit, ſeque ipſum ſu-
premum et abſolutum Eccleſiæ Occidentalis Dominum et Mo-
naroham conſlituit. Et hanc tamen injuſlitiam non vulgus

tan-
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tantum Pontificlorum, ſed et illi defendunt, qui ſaniores ſunt,
et de rebus Pontificum male geſtis rectius et æquius judicare
ſolent. Ita autem hanc cauſam agunt: Inveſtituram plane
non pertinere ad poteſtates ſeculares; conceſſam quidem aut ꝑ”-
tius toleratam aliquamdiu fuiſſe d ſummis Poutificibus; Sed ite-
rum ouferri debuiſſe, cum horribiles abuſus invaleſcerent, et
Eeclefiam in hunc finem onmibus uti potuiſſe mediis. ILiceat
nobis hane cauſam paulo diligentius diſcutere, ut, in quo rei
cardo vertatur, et quam injuſſa fuerit lis iſta, Imperatoribus
et Regibus intenta, clarius pateat.

IO.
Admodum difficile erat, argumenta proſerre, quibus Status Con-

jus inveſtiturarum Summorum Imperantium aliqua ſpecie m. troverſiæ.
pugnatetur. Imo quandoque ignoratum eſt, quid ſibi velit,
et quorſum tendat tota hæc controverſia. Pontificibus oui-
dem animus erat, Terrarum Principes à conſtitutione Epiſco-
porum et Abbatum prorſus excludere, ſibiaue folis totum hoc
negotium tanquam mere eceleſiaſticum reſervare. Interdum
tamen contra Inveſiituras ita diſputabant, ut de folo uli bacu-
Ii et annuli, tanquam rerum ſacrarum, quæ tantum per ma-
nus Eccleſiaſticorum tradi poſſent, agi videretur. Cum
conventu catalaunenfi cauſam Imperatoris contra Pontificem
Archiepiſcopus Frevirenſis ageret, idque moris priſci eſſe con-
teſtaretur, ur electio non ante publicaretur, quom od Impero-
torem relata fuiſſet, ut, ubi eam proboſſit mptrator, tum à
tlero, populo, et nobilibus publico fieret eleftio, tum atcederet
slectus ad Imperotorem, temporali Ectleſiæ ditione ab eo inve-
stiendus ptr annulum et virgnm; Pontificis nomine reſponde-
batur, conclamotam eſſe Eccleſiæ libertatem, illam, quam ſuo
Chriſtus illi conignavit ſenguine, ſi à verſotili Tmperatoris
voluntate dependerent Electiones, et monus ſuor Imperotorem
sacrilego auſu temirore, ſi invrſtiret per onnulum et virgam,
quæ pignora eſſent ſpiritualis potæſiatis (W). Horum prius

t) Ita ex EUGERIO, illius temporis ſcriptore, rem reſerunt

LUD-
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directe oppoſitum eſt cooperationi Imperatoris ad conſtitutio-
nem Epiſcopi, poſterius autem uſui Symbolorum. Ut ergo
hæc obſcuritas vel ambiguitas tollatur, notandum eſt, inveſti-
turam ſignificare aut ipſam electionem Epiſcopi vel electi con-
firmationem, aut tantum uſum annuli et baculi, quorum tra-
ditione munus ſacrum conferebatur. Si prius, quæſtio erat,
num Imperatores et Reges jus habuerint, Eccleſiis præficiendi
Epiſcopos, out, qui elefti erant ab Eccleſia, confirmondi, ſi
ut absque ejus conſenſu munus ecclefiaſticum adire non potue-
vint? Si poſterius, quærebatur, num ſummis ſmperantibus
licuerit, conſenſum et voluntatem ſuam per traditionen annuli
et baculi declarare? De utroque jam ex inſlituto agendum
erit.

15.
Qui jus ſummorum Imperantium eligendi aut confirman-

perantes ha- di Epiſcopos aliosque doctores publicos agnoverunt, illud aut
bent jus con-  fundatione et dotatione Eccleſiæx, aut ex donatione terra-
ſtituendi
confirmandi
Epiſcopos.

rum, quarum præcipua pars erant feuda Imperii, aut ex pri-
vilegio à Ponti ice accepto, aut ex his ſontibus junctim ſumtis
derivare ſolent. Sed hæc non ſunt vera hujus juris ſundamen-
ta. Si quis Eccleſiam ſundaverit, exſtruxerit, aut dotaverit,
non iniquum eſt, ut illi concedatur jus, vocandi miniſtirum
Eccleſi?. Sed primum hoc jus inde non neceſſario ſluit. Im-
petrari debet couſenſu parochianorum, approbante et confir-
mante ſupremo magiſtratu aut cujuscunque eſt, externam
politiam Eccleſiæ curaree Limitari etiam varie poteſt, et pro
diverſitate temporum limitatum eſt, ſic ut non ſemper fuerit
cadem ratio juris patronatus (x): Secundo cum et Imperan-
tes et privati Eccleſias fundare et dotare poſſint, jus, quod
hoc fundamento nititur, commune ſoret Imperantium et pri-

Va-
LUD. THOMASSINUS in Diſe. Eccleſ. Part. I. Lil. I.
Cap. XXXVIiI: Tom. II. ꝑ. 49 PET. DE MARCA in
Conc. Sacerd. Imj. Lib. VIII. cap. XX. p. ug7.
Vid. BOEHMER in Jur. Ecel. Tom. Ill. Lih. Ill, Tit.
xxxviil. 5.4. I. ſeq.3. 466. ſeqq.



Cmr 7vatorum. Et tertio Imperantes ex hac cauſa jus tantum habe-
rent in Eccleſias à ſe ſundatas et dotatas. Liberalitas illa Prin-
cipum, quæ Eccleſiis ſeuda et regalia concellit, ratio quidem
eſt. neminem adiittendi, niſi qui placeat, et juramenio Va-
ſalli ſummo Imperanti ſeſe obſtringat, unde illius conſenſus
et confirmatio neceſſaria eſt. Sed quoniam munus epiſcopale
non neceſſario connexum eſt cum poſſeſſione horum bono-
rum, inde non fluit jus conſtituendi aut conſirmandi Epiſco-
pos. Potuiſſent eligi et confirmari ſine concurſu Principis,
ab illius autem arbitrio dependiſſet, electis ſeuda tradere et de-
negare. Aut ſi electis tradi debuerint, ſingulari pacto et con-
ventione opus fuiſſet. Hoc jus, quod unice circa bona ſecu-
laria verſatur, et ad ſolas eccleſias, quibus aliquando feuda et
regalia data ſunt, extendi poteſt, nunquam inpugnatum eſt
à Pontificibus. Viderunt namquẽ, nihil iniquius eſſe, quam
ut Epiſcopi et Abbates feuda imperii invadant, et Imperator
nihil habeat juris, eos inveſtiendi. Quare cum ſuveſtituras
laicorum ferre nollent, ?ASCHALIS II. P. R. maluit, regalia
Iiuperatori reſtitui ab Epiſcopis et Abhatibus, quam ea retine-

ri cum inveſtitura laicorum Renitentibus autem Epiſco-
pis, qui civitates, ducatus, marchias, telonia, aliaque regalia
dimittere nolebant, tandem conventum eſt, ut Imperator eos
his bonis inveſtiret per ſteptrum, et non pry batulum an-
nulum, quæ ſiritualis poteſlatis: inſignia eſſe eredebantur

80 Qui denique à privilegio hoc jus dependere putant;
quod præcipue Pontifices contendebant, ut aliquam diuturnæ
conſuetudinis inveſtiturarum laicarum ratiõnem reddere poſ-
ſent, illi ſupponunt, ſolius eſſe Pontificis vel Metropolitanj,
Epiſcopos inveſtire, conceſſum autem eſſe hoc jus piis Impe-
ratoribus et Regibus, et tanquam alienum ab iis exercitum.
Qua in re licet multum contradictionis contiueatur, quemad-
modum deinceps oſtenſuri ſiumus; negar? tamen haud poreſt,
dari conventiones inter Imperatores et Pontifices, quibus hi-

illisVid. PASCHALIS 1I. Epiſi. ad HENRICUM V. apid HAR-
DUINUM Tum. VI. p. 1791.



15
illis jus conſiituendi et conſirmandi Epiſcopos tradiderunt.
CAROLO M. et orTonI I. ſacultatem conceſſerunt, non tau-
tum Epiſcopos ſuo imperio ſubjectos, ſed etium ipſum Ponti-
ficoem Romanum eligendi et ordinandi, ut ꝗ. 4. oſtenſum eſt.
At hæ conventiones non erant novi juris traditio, neque juris,
quod Imperatores ſine illis non hahuiſſent, ſed tantum decla-
ratio vel agnitio juris, quod illis ut legitimis terrarum ſuarum
Dominis competeret. Itaque non poteſt dici privilegium.
Erant pacta, quibus jura ſummorum Imperantium corroboræ-
bantur, et quibus Pontifices promittebant, ſe ea nunquam im-
pugnaturos eſſe. Quare ſi et nulla alia hujus juris fundamen-
ta adeſſent, id tamen pactorum ſanctitas ſatis firmaſſet. Sed
datur omnino aliud prinucipium, altius repetendum, et à vo-
luntate hominum minime dependens, de quo nunc plenius
acturi ſumus.

5 12.-
Hujus juris Eſt hoc ſumma poteſtas Principum, quam in terris ſuis
fundamen-p/bent, ſeu, SUPERIORITAS TERRITORIALIS, qua et Ec-
tum exponi- cleſiam curare, et illi miniſtros præſicere poſſunt, nulla inter-
tur. veniente conventione, nullo prævio merito in Eccleſiam.

Nam qui ſummam poteſtatem in aliouo regno habet, omnia
ſecura reddere tenetur, et omnium ſelicitati proſpicere debet.

Inde vero naſcitur jus, cuncta ordinandi et diſponendi, quæ
ad hunc finem faciunt. Inprſinis Societatum curam gerere
debet, ut ſlorcant, ſi proſint Reip. et aboleantur, ſi noceant.
Inde orimum coucipitur jus inſpectionem in omnes ſocietates
exercendi, et præſertim in earum fines et inſlituta inquirendi.
Si Reip. non noceant, ſed potius ſalutares ſint aut integræ ci-
vitati, aut alicui civium parti, eas confirmet, foveat, et tue-
atur. Inuprimis autem eas protegat et ornet, quarum exiſten-
tia jura cujusvis naturalia continentur, et quibus impeditis ea
prorſus caderent. Quia vero nulla ſocietas conſiſtere et per-
durare poteſt, niſi illius membra certis legibus obſiringantur,
novum inde oritur jus principis, ſcilicet jus leges ferendi. Ipſa
quidem ſocietas aliquam formam condere, et leges deſcribere

poteſt,
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poteſt, quibus ſibi ad ſalutem et communem finem conſequen-
dum opus eſſe puta. Et utile eſt, hoc negotium Societati
tradi. Nam ipſa melius intelligere merito præſumitur, quid
ſibi utile et ſalutare ſit, quam quisquam alius. Sed ad jura
Principis pertinet, has leges examinare, prohare et impręba-
re, rejicere et confirmaree Ipſe enim ſolus eſt Legislator in
Rep. cujus auctoritas niſi accedat ad conventiones et pacta ci-
vium, vim legis habere nequeunt. Obligant interne, ſi ſatis
juſtæ ſintt. Sed externa obligatio à ſola voluntate Principis
depende. Hæc autem obligatio nullius ſoret momenti, fi
ransęreſſiones legum impune ferendæ eſſent. Quare cum
poteſtate legislatoria connexum eſt jus poenarum. Et quis
illud exercere poteſt? Num ſubditus, qui legum vinculo tene-
tur, qui à communi imperio cum reliquis civibus dependet,
ſuarumque actionum rationem ſuperiori reddere obligatur?
Abſitt. At Respublica alios cives non habet, quam principem
et fubditos. Ergo ſolius principis eſt, cauſam eorum cognoſ-
cere, qui contra leges Societatis deliquerunt, mediũs cogen-
tibus uti, ut illarum auctoritas conſervetur, et immorigeris
poenam infligeree. Hæc jura ſicuti ad Majeſtatem Principis
intuitu cujusvis ſocietatis pertinent, ita et præſertim in eãs
exerceri poſſunt et debent, quæ ſunt ampliores, magnam ci-
vium partem continent, et quarum perturbationes ingens dam-
num ipſi Reip. inferunt.

51I3.
Quæ de ſocietatibus in genere dicta ſunt, ſine dubio et- Et applica-

iom de Eccleſia valent. Eſſ enim ſocietas in Rep. Fides qui- tur.
dem, illiusque externa profeſſio, et ratio Deum colendi hu-

ENmanis legibus nec præcipi nec prohiberi aut impediri poteſt.
Harum rerum ſoli Deo reddenda eſt ratioo. Et quilibet jure
naturali et connato gaudet, de Deo ſtatuendi, quod verum
et rectum videtur. Sed externa politia, et quiequid ad con--
ſtitutionem, ordinem, et conſervationem Eccleſiæ pertinet,
quatenus eſt coetus viſibilis, certo vinculo unitus, eſt ſub cu-
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a0 —rLa et inſpectione magiſiratus politici, tum ut cognoſcat, quam
relationem habeat ad Remp. tum ut illi ſecpritatem præſtet,
commune bonum promoveęt, bonum ordinem ſervet, et con-
tra quascunque perturbationes, externas et internas, tueatur.
Et hoc fundamento nititur jus Summmorum Imperantium, mi-
niſtros Eceleſiæ et hinc quoque Epiſcopos conſtituendi. His
enim Eccleſia carere nequit. Sunt perſonæ publicæ, quæ to-
tum gregem curant. Illorum doctrina et vitæ genus Eccleſiæ
multum prodeſſe et multum nocere poteſt. Ipſi in oſficio
ſancti et inviolabiles eſſe debent. Poſſunt hoſtes aut Eccleſiæ
ipſius aut Ręip. eſſe. Poſſunt vi et ſrande oſficium invadere.
Poſſunt delinquere, ſic ut remotionem aut aliam poenam me-
reantur. Hujus generis homines certe conſtitui non poſſunt,
niſi ab eo, cujus auctoritate quævis negotia publica geruntur.
Aut ſi eos conſtituendi civibus ſacta ſit poteſtas, eam à Sum-
mo Imperante acceperunt, nec eontra ejus voluntatem exerce-
re poſſunt. Quare opus eſt, ut novi Epiſcopi electionem
Principi ſignificent, et ab eo approbationem et confirmatio-
nem petant. Ipſa quidem Eccleſia ab initio Epiſcopos ſibi
præſigiebat, inſalutato Principe, et regulas condebat, in eli-
gendis Epiſcopis ſervandas. Sed hoc ideo factum eſt, quod
mmi lmperantes ex odio chriſianæ religionis Eceleſiam per-
ſequebantur, et opptimere allahorabant. Tantum aberat, ut
eam curare, aut idoneos et pios Doctores conſtituere voluiſ-
ſent. Itaque ipſa FEccleſia rebus ſuis conſulere debebat, ne ex
defectu miniſtrorum diſſiparetur, et prorſus interiret. Chri-
ſliani Imperatores antiquum morem approbabant, et Epiſco-
pos ab Eccleſia eligi permittebant, ſibi tamen retento jure, eos
conſtituendi, ſi è re videatur, aut electos confirmandi vel re-
jiciendi. Quod licet non ſemper exercuerint, tamen et nun-
quam abjecerunt, ſed potius ſequiori ætate, exortis variis li-
tibus et turbis, leges tulerunt, ut nemo Epiſcopus haberetur,
niſi à Summo Principe approbatus et confirmatus Quin
ipſi quandoque Epiſcopos conſtituebant ſine prævia electione
populi. Et Eccleſiæ ſine contradictione eos recipiebant, niſi

hære-
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 -—2 2hæreſeos aut criminis cujusdam rei vel ſuſpecti ſuerintt. Tunc
autem non de jure Principis, ſed de qualitate perſonæ diſpura-
batur. Eccleſia quidem poſtulare poteſt, ut ſuum haberet
Epiſcopum, qui receptam religionem doceret, receptaque
ſacra adminiſtraret, Eccleſiam ſecundum formam ſemel
conſt:tutam regeret, minime vero ſibi obtruderetur Epiſco-
pus, aut à ſua fide alienus, aut mala fama notatus, a quo
varia ſcandala metuenda eſſent. Sed huic juri neutiquam re-
pugnat jus ſummorum Imperantium, Epiſcopos conilituendi

aut confirmandi. Nam ſi conſtituantur, Eccleſia prius audi-
ri poteſt debet, num juſtas electum repudiandi cauſas ha-
beat. Si tantum coufirmentur, à manu principis accipit pa-
ſtorem, quem ipſa ſibi elegitt. Et ſi ex pluribus præſentatis
unus eligatur, electum ipſa præſentatione jam prius approba-
vit. Ita ſalvum manet jus Summi Imperantis, ſalva quoque
libertas eccleſiæ.

5. 14.
Clamabant Pontifices, cum de Inveſtitura Epiſcoporum Removetur

diſputaretur, actum eſſe de libertate Eccleſir, ſi dignitates ec. objectio de
læſa liberta-cleſiaſticæ per manus laicorum conferantur. Et hos clamo-,. Eccleſæ.

res renovant recentiores, qui furioſos impetus Pontiſicum in
Imperatores ſactos laudant. Excuſandi forent, ſi de ſolis ab-
uſibus quæſtio ſuiſſet. Sed ipſam collationem ferre nolebant.
Et nunc, quæſo, quænam eſt illa libertas, quam adeo magni-

fice deprædicant? Libertas, inquam, quam conſuetudo Im-
peratorum Epiſcopatus conferendi tolleret? Libertatem eſſe
oporteret, quæ confiſteret in jure Ecileſiæ, ſibi ipſi paſtores ili-
gndi præficiendiæ ſine concurſu ſummorum Imperantium.
Sed huius libertatis nullum veſligium reperitur in S. literis.
Quæ nobis pretioſo Chriſti ſanguine comparata eſt libertas,
liberationem eſſe ſcimus tum à jugo legum ceremonialium
Vet. Teſt. Adt. XV. 1o. i. Gal. V. i, Col. 5. 16. 17. tum à
dominio peccati originalis, Jo. VII. 36. Rom. VI. 18. VIII
2. tum à neceſſ;itate, ritus indifferentes ſequendi. i. Cor. VI.
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12. VIIL 9. X. 29. Jure quidem gaudet Eccleſia, ſuos paſto-
res habendi, eligendi, etiam ſine conſenſu magiſiratus po-
litici, ſi ille res eccleſiaſticas curare nolit; jure etiam gaudet,
rejiciendi malos hæreticos, nec ſerendi, ut ſibi obtruderen-
tur; ſed nullo jure, ſommos Imperantes excludendi à cura,
conſtituendi vocandi miniſtros Eccleſiæx. Si principes ſecu-
lares Epiſcopos conſtituant, in quibus jure nihil deſiderari pol-
ſit; aut ſi prius ſcire velint, quem elegerit Eccleſia, pro-
hibeant, ne quis absque illorum conſenſu approbatione
munus ſacrum adeat; aut ſi denique ex pluribus oblatis
præſentatis unum eligant, qui reliquis dignior videtur, mo-
gis placet; ſalva manet illa libertas Eccleſiæ?. Qui eam latius
extendunt, ſub prætextu libertatis eccleſiaſlicæ poteſtatem
principum ſecularium limitant, quam ullo modo violari Evan-
gelium vetat. Nec, qui olim inveſtituram Epiſcoporum per
manus laicorum impugnarunt, ullam rationem afferre potue-
runt aut ex Scriptura, aut ex natura Eccleſiæ Chriſti. Ad ſo-
Ios canones eccle ſiaſticos conſuetudinem antiquiorum tem-
porum provocarunt. Et quomodo Chriſtus aut ejus Apoſto-
Ii leges contra vocationes Paſtorum per laicos ferre potue-
runt, quorum præcipua cura erat, ut Evangelium pure præ-
dicetur, Sacramenta recte adminiſirentur? Quod quamdiu
contingit in Eccleſia, filii Dei in eadem naſci, animæ ſalvari
poſſunt. Et hoc contingere poteſt, ſive à magiſiratu poli-
tico, ſive à clero populo Epiſcopi eligantur vocentur.
Poteſt omnino doctrina uſus Sacramentorum corrumpi,
ſi paſtores à principibus ſecularibus mittantur. Sed idem quo-
que evenire poteſi, ſi à clero populo eligantur. Et ab his
poſterioribus plures hæreſes abominatuones in Eccleſiam in-
troductæ ſunt, quam à prioribus. Gloriatur Eceleſia Roma-
na, ſe veterem morem Epiſcopum ſunm eligendi ſemper ſer-
vaſſe, non admiſſa cooperatione Imperatorum. At quot fal-
ſis doctrinis, quot abuſibus, quot ſuperſtitionibus Pontifices
Romani Eccleſiam afflixerunt? Sed mittamus iſta, videa-
mus, quĩbus argumentis eo tempore Imperatorum jura im-
pugnata ſint s I5.
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5I5.
Vixit eo tempore ANSELMUS, Epiſcopns Lucenſis, qui Argumenta

cauſam Pontificum adverſus Imperatorem tanto ſtudio agebat, contra jura
ut ipſe Epiſcopatum reſignaret, quod baculum annulum Imp. propo-
paſtoralem ab Imperatore acceperat. Hujus viri extant Libyi nuntur.
duo contra Guibertum Antipupnm pro Defenſione Gregorii
VII. ex quibus omnia diſcere poſſumus, quæ Inveſiituræ
E piſcoporum per manus Laicorum opponebantur. Nec no-
va reperimus in recentioribus. Certe NATALIS ALERANDEE,
qui hoc argumentum ex inſtituto tractat, jura Summorum
Imperantium vehementiore impetu aggreditur, quam Gallum
decuiſſet, tantum repetit ANSELMI argumenta (aa). In his
autem quid legimus? Conſlitutiones Apoſtolorum, antiquam
conſuetudinem, decreta Pontificum, Canones Conciliorum.
Num vero iſæ rationes tanti ſunt ponderis, ut aliquid valeant
contra jura Summorum Imperantium majeſtatica, aut Eccle-
ſiæ libertatem aſſerant, in Scriptura minime fundatam? Mos
erat antiquus, ut novus Epiſcopus à clero populo eligere-
tur, à Metropolitano ordinaretur, non impetrato prius
conſenſu Imperatorum. Sed mos ille introductus eſt, cum
Impctatores gentilium ſuperſiitioni addicti hoſtes Eccleſiæ eſ-
ſent, eam duriſſimis perſecutionibus vexarent, Eccleſia,
ouæ paſtoribus carere non poterat, ſola ſibi ſuisque rebus con-
ſulere deberet. Confirmabatur illa conſuetudo à Conciliis,
conſentientibus approbantibus Imperatoribus chriſtianis, ita
tamen, ut jus confirmandi aut etiam data occaſione conſtitu-
endi Epiſcopos ſibi reſèrvarent. Exercuerunt enim illud,
non contradicente Eceleſia, imo ea quandoque petente, ut
Imperatores ſuam auctoritatem interponerent. Falſum enim
eſt, quod lansELMUS aſſerit, chriſtianiſſimos Imperatores,
Conſtantinum, Conſtantem, Valentinianum, Theodoſium,

Arca-
Leguntur hodie in cANISII Leẽt. Antiq. Tom. Ill. Pait.
I p. 372. ſe4.

(aa) NATALIS ALEXANDER in Hiſl. Eicl, See, XI. XlI.
Diſſ. 1V. Aui. II. p. 12: ſeq.
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Arcadium, Honorium, Carolum, Ludovicum, alios hoę
jus nunquam ſibi arrogaſſe, ſed Eutychianos Imperatores,

ã

Zenonem Anaſtaſium, violatæ libertatis eccleſiaſticæ primum

a

exemplum dediſſe Falſum hoc eſt, inquam, hiſtoria
prorſus contrarium teſtatur, uti ab initio hujus diſſertationis
nobis oſtenſum eſt Canones Conciliorum vim legum non
habent, niſi accedar voluntas conſirmatio ſummorum Im-
perantium Quæ quamdiu impetrari non poterat, ex jurc
pactitio eos tantum obligahant, qui conſenſerant. Et ſi quis
diſſenſerit, implorari debebat poteſtas ſecularis, non ut execu-
tioni daret, quod decretum erat à Concilio, ſed ut cauſam
cognoſceret, ſententiam ferrett. Hujus rei exemplum ſatis
memorabile extat in Hiſtorĩa Seculi III. PAULUS SAMOSATE-
Nus à Concilio Antiõcheno ex capite hæreſeos damnatus
depoſitus erat. Is vero, ſpreta Concilii ſententia, nec digni-
tatem epiſcopalem deponere, nec  domo eccleſiæ excederæ
volebat. Itaque Imperator AURELIANUS, gentilis, inter-
pellabatur à Concilio, qui, cũm metueret, forte aliquid ex
aſfectu contra Paulum decretum eſſe, rem ab Epiſcopis Italiæ
cognoſci, illi donun epiſcopalem tradi juſſit, quem illi ve-
rum legitimum Epiſcopum eſſe judicaturi eſſnt (bb). Quæ-
ſtio erat, num Pauius juſte depoſitus, Domnus legitime
electus fuerit. Et hanc quæſtionem ab Iimperatore, eodem-
que gentili, decidi volebant illius teinporis Chriſtiani. Nonne
igitur ipſi crediderunt, in conſtituendis epiſcopis opus eſſe au-
ctoritate Imperatoris, vanas eſſe electiones, niſi ĩllins con-
firmatio accedat? Equidem hanc non reopirebant, qnamdiu
omnia in pace peragebantur. Nec conſultum erat, eam pe-
tere. Imo nec ſemper eam ſperare poterant. At quotiescun-
que diſſeuſus de electo novo Epiſcopo oriebatur, videbent, ſe
conſenſu Imperatoris indigere, nec putabant, ejus concurſu
libertatem Eccleſiæ violari.

 ui;

5. 16.
Ob) EUSEBIUS in Hiſl. Ecel. Lib. VII. Cap. XXX. p. m. 253.



5- 16.
Sed quid de cANONIBUS APOSTOLORUM dicaus, ad Præſertim

quos ANSELMUS provocat, quos fundamentum omnis con- ola
luetudinis eccleſiaſticæ eſſe contendit? Legitur inter eos minatur.
hoc decretum, quod in nonnullis collectionibus XXIII. in ali-
is XXIX. rurſus in aliis XXX. XXXI. eſt: Si quis Epiſtopus
ſetuluribus principibus uſus, ptr eos Eccleſiam adeptus ſit, de-
ponatur ſegregetur, omnes, qui illi communicont. Si
ipſi Apoſtoli ita ſtatuiſſent, reverentia, qua ſancti hi viri ab
omnibus chriſlianis colendi ſunt, poſceret. ut id ſemper
ubique obſervaretur, etiamſi non eſſet lex ex divina inſpiratio-
ne lata. Sed hodie omni caret dubio, canones iſtos non ab
Apoſiolis, ſed ab incertis auctoribus ſucceſſive compoſitos,

tandem in unum volumen collectos eſſe De tempore au-
tem diſputatur, quo numerus eorum completus eſt. Et hæe
diſputatio pro noſiro ſcopo non eſt nullius moment. Nam
canonis, quo Epiſcopi per poteſtates ſeculares Eccleſiam adi-
piſci prohibentur, ratiorem adfuifſe oportet. Et hæc vix re-
peritur in tribus ſeculis prioribus. Qui Apoſtolos Canonum
auctores faciunt, putant, eos per Spiritus Sancti revelationem
prævidiſſe tempora, quibus Imperatores aliique principes ehri-
ſtianam fidem amplexuri, vro arbitrio Eccleſiis paſtores
præfecturi eſſent. Quod ſi ita ſe haberet, canon iſte non tan-
tum lex, ſed etiam vaticinium de tempore Henrici IV. foret.
Sed hanc canonis rtationem reddere non poſſunt, qui Canones
hos ab aliis viris recentiori ætate compoſitos eſſe, recte ſen-
tiunt. JOANNES DALLE US, Vir magnæ eruditionis, præ-
ſertim: in Scriptis Patrum verſatiſſimus, exiſtimat, canones
iſtos ab impoſtoribus, uno vel duobus, fictos eſſe, quidem
poſt dimidium ſed ante finem Seculi V. cujus rei hanc reddit
rationem, quod ante A. C. 451 nemo illorum memineri;
circa annum 494 autem hæc collectio à GELASIO P. R. dam-
nata ſit (ec). At vero GuiL. BEVEREGIUS Jrolixe probat, ho-

rumJO. DALLEDS in Pſeudepigr; Apeſt. Lib, IIL. Cap. XXl.
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26 E——m4rum canonum mentionem fieri apud Scriptores antiquiores,
in Actis Conciliorum Antiocheni, CPtani, Epheſini, Chal-

cedonenſis, quidem ſub nomine Canonum Apoſtolicorum,
aut Pattum Veterum. De quo licet cum hoe viro gertina-
citer pugnare nolim, conſequentiam tamen, quam inde nectit,
minime concedo, ſc. canones iſtos d viris apoſtolicis lobente
Sec. II. ineunts Sec. III. compoſitos eſſe, ab hot tempo-
æe paſiim innotuiſſe (dd): Extitiſſe tunc aliquos eorum,
quidem ſparſim, extra collectionem, facile concedam.
Sed plures non extitiſſe, haud difficulter illi largientur, oui
canonum materiam temporum iſtorum rationem ponde-
rant. Non licet nobis per omnes decurrere. Subſiſtamus in
ęo, de quo nune quæſtio eſtl. Canon diſponit, ut Epiſiopus
deponatur, qui ſecnlaribus potæſtatibus uſus munus ſaocrum oc-
cupuvit. Hoc decretum certe conditum non ſuiſſet, niſi quis
principum ſeeularium auctoritate ad dignitatem epiſcopalem
aſcendiſſet, quidem, quod addendum putamus, cum ſcan-
dalo Eccleſiæ.. Sed hujus rei exemplum circa finem Sec. lI.

initium III. non extat. Imo ratio illius temporis docet,
neminem tunc per poteſtates ſeculares ad Epiſcopatum pro-
moveri potuiſſe. Ergo nec ad hoc tempus canon iſte reſeren-
dus eſt. Si vero quæras, quonam tempore qua occaſione
id accidere potuerit, cum hic canon æque, ac reliqui, anti-
quiſſimus dicatur, nobis quidem nullum aptius illi convenire
videtur tempus, quam exitus Sec. Il. Tunc enim Concili-
um Antiochenum contra Paulum Samoſatenum celebrabatur, in
quo canonem hunc conditum eſſe, admodum probabile eſ.
Nam Paulus ille Samoſatenns favore gratia ZENOBIæ, Re-
ginæ Palmvrenſis, promotus fuerat, cujus etiam protectione
Iemper ſruebatur (eę) Videtur ſine prævia electione, malis
artibus, diſſentiente populo Eccleſiam intraſſe, non conſe-

cu-
d) GUIL. BEVEREGIUS in Yud. de Cau. Apoſt. ſ. X. apud

COTELERIUM in Patr. Apoſt. Tom. I. p. 436.
Qgſeœ) ATHANASIU in Epiſt. ad ſolit. Vitam agentes. Tom.

L opp. p- 663.



cuturus Epiſcopatum, niſi auctoritas Reginæ interveniſſet.
Præterea homo erat peſſimis moribus, quem, etiamſi non ac-
ceſſiſſet hæreſis, dudnm loco moviſſent Epiſcopi, niſi brachio
ſeculari poteſiate Lenobiæ, ouæ tunc in oriente regnabat,
impediti ſuiſſent. Scribunt de eo PATRES ANTIOCHENI,
quod, licet pauper mendicus ſuerit, nec ullas facultates
aut à parentibus relictas accepiſſet, aut artis ullius exercitio
ſibi comparaſſet, tamen ad incredibilem opulentiam venerit,
per ſcelera ſacrilegia fratrumque concuſſiones varias frau-
des; quod ſeculares geſſerit dignitates, et Ducenarius vocari
maluerit, quam Epiſcopus; quod maxima hominum multi-
tudine ſtipatus inceſſerit, adeo, ut ex illius faſtu arrogan-
tia incredibilis invidia odiumque multorum adverſus fidem
clriſtianam conflatum ſit; quod inanem gloriam pompam
in eccleſiaſticis quoque conventibus captaverit; quod tribunal
et ſublimem thronum perinde, ac magiſiratus ſeculares, ſibi
inſe conſtruxerit; quod abolitis pſalmis in Chriſti iaudein cani
jolitis ſuas laudes in Eccleſia cani et prædicari inſtituerit;
quod mulierculas ſubintroductas non tantum ipſe alat, ſed et
à presbyteris et diaconis ſuis ali permittat, eosque protegat, et
innumeris aliis ſceleribus ſe abominabilem reddat ?F). Hæc
ſcandala nec tolerata fuiſſent, nec tolerari potuiſſent, niſi po-
reſtate ſeculari munitus quosvis virorum eecleſiaſlicorum cona-
tus irritos reddere potuiſſet. Quod cum experti ſuiſſent Pa-
tres Antiocheni, et victa Lenobia ſub imperio AURELIANI tan-
dem hæreticum et ſceleratiſſimum hominem expuliſſent, ne

hæc mala Eccleſiam impoſterum affligerent, decreviſſe viden-
tur, ne quis poteſtate ſeculari uſus adeat munus epiſcopale.
Et ſi res ita ſe habeat, tantum abeſt, ut hic canon ſit lex uni-
verſalis, qua jura ſummorum Imperantium, præſertim chri-
ſtianorum, limitentur, ut potius hac diſpoſitione malo tan-
tum temporario mederi voluerint. Neque hoc canone juri-
bus ſuis derogari crediderunt chriſtiani Imperatores. Confir-

D 2 ma-l5iòl Apud EUSEBIUM in Hiſt. Ecil. Lib. VII. Cap. XXX. ꝓ.

ast.



marunt veteres canones de electione et ordinatione Epiſcopo-
rum. Sed ſimul ſibi reſervarunt jus, elcctos confirmandi et
rejiciendi, quod etiam exercuerunt, quotiescunque illis viſum
eſt. Imo et ipſi ſæpe vocarunt conſtituerunt Epiſcopos.

ll Nam queniadinodiu canones in communem Ecclefiæ utilita-
tem compoſiti erant, ita et ille, cujus erat, illis vim legum

a

addere, jure gaudebat, ab iis curſus recedendi, quoties cadem

Eccleſiæ utilitas id poſtulare videbatur. Et hac re vetus Ec-
cleſia Inam libertatem violari non putavit.

5. 17.

Argumen-
Itaque conſtitutio Epiſcoporum per laicos, ſi in ſe ſpe-

tum à Simo- ctetur, nihil habebit vitil. Sed peccari poterat in modo. Et
nia dedu-vere ita veccatum eſſe, nemo negat. Vendebantur Epiſcopa-
ctum. tus et Abhatiæ plus licitantibus. Conferebantur ſæpe hon:i-

nibus indigniſſimis, quibus Principes aut eorum Miniſiri bene
cupichant. Tradebatur ergo Eceleſia non paſtoribus, ſed lu-
pis voracibus, qui aut conſcientia aut doctrina carebant, qui-
que non animas curabant, nec curare poterant, ſed ambitione
turgentes et voluptatibus diffluentes bonis eccleſiaſticis paſce-
bantur. Hæc publica calamitas vehementer movebat omnes
bonos viros. Turpe eſi, et ingentia domna inſeruntur Rei-
publioæ, ſi officia ſecularia vendantur. Longe turpius, ſi ec-

cleſiaſtica. Veteres hanc mercaturam appellabant si(MoNIAM,
quo nomine etiam noſtra adhuc ætate venire ſolet. Idem
enim peccatum committi credebatur, aund Petrus in Simone
Mago Act. VIII. 20. leq. tantopere deteſtatus fuerat (gę).
Equidem utrinque diverſa eſt ratioo. Animarũum tamen curam
non ſine maxima impietate emi et vendi poſſe, res adeo evi-

El

dens eſt, ut nulla demonſtratione indigeat. Itaque Pontiſi-
cemm Romanum omnino decebat, huic malo, quantum pote-
rat, obviam ire. Et laudandum foret GREGORII ſludium, ſi

mo-
gr) Hiſtoriam criminis ſimoniaci prolixe narrat THOMAS-

SINUS in Diſc. Ecel. Vet. Nova Part. Ill. Lib. I. Cap.
49. ſeq. ꝓ. 188. ſeq



1] zQ0modo juſtis et chriſtiano Epiſcopo dignis mediis uſus ſuiſſet.
At ille mandabat, minabatur, excommunicabat Epiſcopos
amicos Regis, qui criminis Simoniæ rei credebantur, adime-
hat Imperatori jus, conſtituendi Epiſcopos, excludebat eum à
communione eccleſiaſtica, denique et imperio privabat. Hæc
omuia injuſta erant, et minime toleranda. Etſi enim pecca-
tum ſuerat in uſu hujus juris, eripi tamen poterat nec HENRI-
co, nec ſucceſſoribus ejus. Erat enim jus ad Majeſtatem per-
tinens. Et ſi forte eo privandus fuiſſet, id tamen prævia cau-
ſæ cognitione à legitimo judice fieri debuiſſet. Quis vero in-
ter mortales eſſe poteſt Summorum Imperantium judex? For-
te Pontiſex Romanus? Id ſibi perſuadebat õREGORIUS, ſta-
tuebatque in Dictatibus, quos dicunt, HILDEBRANDINIS (ih).
At quos DEus reliquorum hominum judices conſtituit, quos
ſuas vices in terris ſuſtinere voluit, illi ab aliis hominibus judicari

nequeunt. Omnium minime hanc poteſtatem judiciariam
exercere poteſi Epiſcopus aut Romanus, aut alius quispiam,
cujus eſt, docere, leges divinas inculeare, inprimis aucto-
ritatem ſummorum Imperantium, de qua Paulus Rom. XIII
I. ſeq. doctrina et exemplo communire. Non ſine horrore
legimus quorundam Pontificiorum principia, qui Eceleſiam
quibuscunque mediis ad vindicandam ſuam libertatem uti poſ-
ſe ſentiunt, ac ſi huic ſocietati armis quoque carnalibus pug-
nare liceret. Longe aliud armorum genus illi traditum eſt à
ſuo conditore. Arma Spiritualin. Veritas pietas. His
debellare potuiſſet debuiſſet Simoniacos.

s 18.
Simonia abominabile crimen ſemper habitum eſt in Ee- Plenius illud

cleſia, cujus rationem inde petebant Patres, quod per eam diſtutitur.

Spiritualia ad conditionem temporalium dejicerentur, rectius

ve-®h) Extant in BARONII Annal. ad A. C. io56. num. 3. ſeq
Tom. XI. p. 508. HARDUINI Coll. Conc. Tom. VI. Part.
I. p. 30. De au&tore vid. mea Comment. de Jurisd. Epiſt.
Rom. Cap. IV. ſ. 1. P- 154.
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vero à malis ex hoc vitio in Eccleſiam redundantibus repeten-
dam eſſe, perſpicue demonſtrat ZEGER BERN. VAN ESPEN
(ii). Quia vero hoc genus flagitii plerumque elam committi
ſolet, de variis modis cogitatum eſt, quomodo caveri queant
corruptiones patronorum et collatorum, et ordinationes ſimo-
niacorum. In noſtris Eccleſiis nullum eſficacius medium,
quo hoc malum impediri poſſit, inventum eſt, quam Jura-
MENTUM SIMONIACUM, quo vocatus et ordinandus jurare
tenetur, ſe pro impetrando munere ſacro nec quicquam ſol-
viſſe, nec quicquam promiſiſ'e Equidem hoc juramentum
non ubique in uſu eſt. In multorum tamen Principum Pro-
teſtantium terris præſtari. debet. Inprimis memorabile eſt e-
dictum FrRIDERICI I. Regis Boruſſiæ, quo Conſiſtoria ſevere
prohibentur, Candidatos ſine prævio hoc juramento ad oſfi-
cium eccleſiaſticum admittere, ad Simoniam non tantum
refertur pretium ſolutum aut promiſſum, verum etiam ſpes
ducendæ viduæ aut filiæ anteceſſoris, aut etiam cujuscunque
alius matrimonii contrahendi, patrono facta (kk). Recte au-
tem monet b. BoEHMERUS, hæCc quoque juramenta facile
eludi poſſe, niſi illorum formulæ ſatis caute et provide conci-
piantur. Interim hoc medium, arcendi Simoniacos, adhi-
beri tantuin poteſt, uhi publicæ leges extant, Tempore GRE-
GOoRrI extahant quidem leges de Simoniacis non recipiendis,
imo eriam de iis deponendis. Ipſe canon anoſtolicus multum
habebat auctoritati. Potuiſſet ergo has Ieges ſequi, ouan-
tum ſine tumultu et majori ſcandalo fieri poterat. Potuiſſet in
ſua diœceſi Simoniæ palam reis convictis ſacros ordines de-
negare. Potuiſſet ſuſpectos adigere, ut juramento ſe purga-
rent. Potuiſſet fratres ſuos monere, ut eundem morem ſer-
varent. Potuiſſet etiam ab ipſo Rege HENRICO IV. petere, ut
hanc legem Epiſcopis Germaniæ Italiæ præſcriberet. At

il-
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ille initium faciebat excommunicando Epiſcopos jam ordina-
tos, quos ſoluto pretio ſacrum munus redemiſſe aut certo aut
probabiliter norat, volebatque, ut ſecundum hanc legem à
ſe latam nonnulli Epiſcopi Germaniæ, quos hoc vitio inſe-
ctos eſſe contendebat, deponerentur. Hæc res nullo modo
excuſari poterat. Veteres quidem in ea erant opinione, Si-
moniacos peſſimis hæreticis pejores eſſe, ideoque iu commu-
nione eccleſiaſtica minime tolerandos, ut patet ex Libris III.
11uBERT: Cardinalis adverſus Simoniacos ſcriptis l). Sed
in eo etiam graviter errabant. Simoniacus peccaverat in mo-
do adipiſcendi munus ſacrum. Sed poterat eum facti poeni-
tere. Poterat animum emendaree Poterat ſibl à ſcaudalis
cavere. Poterat etiam Evangelium pure confiteri et prædica-
re. Atque tunc nulla ejus excludendi cauſa erat. Res plane
pertinebat ad diſciplinam eccleſiaſticam, à cujus rigore rece-
dendum eſt, cum non ſine turbis et ſcandalis ſervari poteſt.
Atqui hæc mala omnino metuenda erant. Epiſcopi damnati
munus ſuum dimittere nolebant. Brachium ſeculare implo-
randum erat. Hoc vero protegebat excluſos. Multi Epiſco-
pi cum illis communicabunt, qui propterea etiam excommu-
nicandi eraut. Inde oriebantur Schiſmata bella civilia.
Hæc omnia ponderare debuiſſet Pontifex, mala minora ſer-
re, ne majora Eccleſium Remp. ſimul perderent. Conſci-
entiam obtendere non poterat. Ipſe enim nec promoverat
nec ordinaverat Simoniacos. Nec tolerando hoc malum,
ouod juſtis mediis impedire non poterat, participabat peccata
aliena. Verum hæc omnia non curabat arrogans præſul. In-
violabilem ſuam Majeſtatem eſſe credebat, cujus mandatis ab
univerſo orbe obtemperandum eſſet. Quare cum videret,
HENRICUM decreto morem non gerere, aliud componebat,
quo inveſtitura Epiſcoporum Abbatum per manus laicorum
prorſus prohibebatur. Atque hoc decretum erat tuba belli et
fons ingeãtium malorum, quæ Germaniam Italiam miſer-

ri-
l) Extant apud MARTENE in Theſ. Aneedot. Tom. V.
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rime afligebant, quibus tandem ipſis Imperatoribus ceden-
dum erat, ut præcipnum Majeſtatis ſux jus transſerrent in

Poniiſicem.

h 5 I9.
Tur Tinpera- Ex iis, quæ hactenus dicta ſunt, ſatis apparet, jus con-
tores annu- ſtituendi confirmandi Epiſcopos per ſummam injuſtitiam
lo baculo ęreptum eſſe ſummis Imperantibus. Sed eo tempore diſpu-
uti non de- tabatur etiam de ANNULO BACULO, quorum traditione di-
buerint. gnitates eccleſiaſticæ conſerebantu. Horum enim ſignorum

uſum Pontiſex Imperatoribus aliisque Poteſtatibus ſecularibus
permittere nolebat. Per Concordatum non tantum electioni

confirmationi Epiſcoporum, ſed uſui annuli baculi
renunciare debebant, pro iis ſubftitutum eſt ſcentrum, quo

L mediante regalia feuda recens electo tradends eſſent. Quæ-
ri ergo poteſt, cur aliqualis iuveſtitura per ſceptrum, nulla
vero per annulum batulum permiſſa sit? quore Imperato-
res pro retinendo, Pontifites pro abolendo hot ritu tanto-
pere pugnaverint Annon ſiffecirit, electiones Capitulis,

l

confirmationem Poutifici vindicare, Imperatoribus vero inve-
ſtituram ptr annulum baculum relinquere? Videntur Pon-
tifices credidiſſe, traditionem annuli haculi rem ſacram eſſe,
quæ per manus laicorum profanari non deberet, ut ꝗ. 10. jam
monuimus. Sed hæc non erat vera certaminis cauſa. Etſi
enim conſecratio à ſontificiis Sacramentum eſſe ſtatuatur, etſi
etiam hic ritus præcipue per annuliim et baculum peragi cre-
deretur, tamen hæc ſiuna non adeo naturalia eſſentialia e-
rant ordinationi, ut illorum traditione Sacramentum confici

i

exiltimatum eſſc&. Nam, ut alia taceamus, denuo trade-
bantur ab Epiſcopo in conſecratione, quod propter prohibi-
tam ordinationis repetitionem fieri haud potuiſſet. Traditio
annuli baculi per manum Principis erat vera actualis
collatio muneris epiſcopalis. Significabant Imperatores hac
ceremonia, quem hujus vel illius Eccleſiæ Epifcopum haberi
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 ordinari vellent. Erat ſignum arbitrarium, primis Chri-
ſtianis plane ignotum, quod vero ex opinione illorum tem-
porum, de quibus loquimur, eam conditionem acceperat, ut,
oui alicujus Eccleſiæ annulum baculum teneret, pro Epi-
ſcopo rite electo vocato haberetur, quemadmodum, qui in-

ſignibus regni ornatus eſi, pro Rege haheri ſolet Et com-
munem eſſe oportuit illius temporis perſuaſionem, Epiſcopa-

tum illi rurſus adimi non poſſe, qui annulum baculum ſe-
mel accepiſſet. Ideo enim deſuncti Epiſcopi annulus bacu-
lus ſtatim ad aulam deferri debebat, ne quis inſcio invito
Imperatore vel Rege per illorum traditionem Epiſcopus con-
ſtitueretur. Ideo etiam Pontiſices annulum baculum ab-
Imperatoribus tradi nolebant, ne Eccleſiæ Epiſcopum recipe-
re tenerentur, quem ipſæ non elegiſſent, Pontifices non
conſirmaſſent. Scilicet Pontiſex totus in èo erat, ut ſummos
Imperantes à collatione dignitatum eccleſiaſticarum prorſus
excluderet. Itaque illi non ſuſficiebat, liberam electionem
Eccleſiis vindicare. Confirmationem quoque electi manibus
Imperatorum extorquere intendebat. Hane enim ad ſe ſolum
pertinere arbitrabatur. Sed verebatur, ne conſirmatio penes
Imperatorem maneret, ſi inveſtitura per annulum baculum
illi concederetur. Ergo omnem movebat lapidem, ut à po-
teſtatibus ſecularibus auferretur. Quia vero Epiſcopi regalia,
quæ poſſidebant, quæ magna pars Imperii erant, dimittere
nolebant, ea tamen nolente ſummo Imperante occupare
non poterant, concedebat Pontiſex, ut bona ſecularia ab Im-
peratore acciperent, ſed, ne quid eccleſiaſticæ poteſtatis vel
dignitatis conferri videretur, per ſceptrum, et non per aunu-
Ium baculum.

5. 20.
Ita privati ſunt Imperatores aliique prineipes præcipub Num Con-

quodam Majeſtatis ſuæ juree. Compoſita ransactione cum cordatum r
HENRICO V. non amplius poterant Epiſcopos conſtituere, nec ſtiadi poſ:?
electos confirmaree. Hoc jus ſibi vindicaverant Capitula

E
Pon-
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Pontifice. Summis Imperantibus quoad hanc eauſam nihil
juris remanebat. Potius illis imponebatũr dura neceſſitas,
conſentiendi in electionem, electis conferendi feuda im-
perii. Quæ res cum ſit injuſtiſima, ſummis limperanti-
bus indigna, quæſitum eſt recentiori tempore, an non illis
recedere liceat à pacto, totum illud Concordatum reſcindere.
Id quidem viſum eſt viris eruditis, rationes non improba-
biles attulerunt (mm). Nobile hoc argumentum, quod ex
ſolis Juris Nat. Gent. principiis decidi poteſt, ſine dubio ſin
gularem diſcuſſionem meretur. Ttaque cum de eo in utram-
que partem diſputari poſſit, quid nobis videatur, paucis ex-

ponemus.

s. 2r.
Judicium de Pactorum ſanctitas inviolabilitas ab omnibus agnoſci-
hac cauſa. tur. Sunt tamen cauſæ, quibus illorum obligatio tolli poteſt.

Primum enim pactum non obligat, ſi injuſto metu extortum
ſit. Sacundo iervari non poteſt, ſi legibus divinis natura-
libus repugnet. Et tertio vim ſuam perdit, ſi alterutra pars à
pacto  illius conditionibus receſſerit. Applicemus hoc ad
præſens negotium. Iimperatorem multis calamitatibus pe-
riculis adactum eſſe, ut inveſtituræ renunciaret, omni caret
dubio. Certum etiam eſt, hæc mala illi inflicta eſſe à Pontifi,
cibus, qui non ſine maxima injuſtitia impietate in Impera-
torem Rempublicam ſæviebant. Injuſtiſſimo itaque metu
eonſenfus in abdicationem hujus. juris illi extorquebatur.
Quodſi ærgo omni injuſtus metus pacta irrita reddit. neque
hoc pacto Imperator obligari poterat. Scd principium hoc
magna reſirictione opus habet. Primum de injuſtitia metus
certo conſtare debet. Cum juſlitia prætenſionum utrinque
obtenditur. nec. communis datur partium judex, res in mmedio
relinquenda: eſt, Transactiones, quibus tunc pax componi-

tur,m Viè: j. i"æn de Lilrt: Eul. Gorm. Lib. IV.
Cap. V. J XI ſeq. 255. ſg.
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tnr, involvunt conſenſum, prætenſiones alterius partis non
eſſe injuſtas;, approbari oblatas pacis conditioness Datur
promiſſum de non retractando promiſſo ex capite injuſlitiæ rei
aut metus incuſſi. Bona fide agitur. Et hinc ſœdus validum
eſt. Alioquin nullum pactum obligarett. Quisque enim,
mutatis circumſtantiis, queri poſſet, ſe injuria temporum, me-
tu, periculo, &e. coactum eſſe ad conſentiendum. Secundo
qui ex metu, lieet injuſto, paciſcitur, malum minus præſert
majori, ſponte agit, ſuisque rebus melius conſuli haud poſſe
putat. Tale promiſſum à deliberato eœnſilio libertate pro-
cedit, et, ſi aceeptetur, pactum reddit validum. Quod ſi ap-
plicemus ad contentionem imperii et ſacerdotii, qua Impera-
tor ad paciſcendum cum Pontifice cactus eſt, ſateri oportet,
fœdus illud ex hac cauſa revocari non poſſe. Pontiſex quidem
injuſte agebat, fe tamen jura Eccleſiæ tueri obtendebat. Erat
ſubditus Imperatoris, ſed evm judicem aunoſcere nolebat.
Et quemadmodum ipſi Imperatori vires deficiebant, Pontifi-
cem in officio continendi, ita nec communis aderat judex, qui
de juſtitia cauſæ inter partes cognoſcere potuiſſet. Pontiſex
excommunicabat, et bella civilia ciebatt. HENRICUS IV. for-
titer reſiſtebat, ſed infeliciter EENRICUS V. etiam contra
hanc tempeſlatem animum obfirmabat, atque utinam illi con-
tigiſſet, armorum vi petulantiam Pontificis et veſaniam ſcelera-
torum compeſcere. At cedendum erat tempori. Calamita-
tes in dies creſcebant, et verendum erat, ne tota Reſꝑ. periret.
Metuebat ſata Patris. Hinc conſultius putabat, quædam Ma-
jeſtatis jura quam totum imperium amittere. Vident lecto-
res, pactum iniquiſſimis mediis extortum, ipſum tamen ju-
ſtum et validum eſſe, quoniam Reſp. et ſalus populorum aliter
conſervari non poterat. Secunda ratio pacti hujus non ſer-
vandi probabilior eſt. Pacta, quæ legibus divinis naturali-
bus repugnant, ſunt injuſta, et hine morsliter nulla. Num
vero tale ratum emt Imperatoris cum Pontiſice? Fateor,
omnino eſſe ex parte Pontificis Romani. Ipſe enim fidem
obedientiam præſiaræ debuiſſet Iniperatori, Domino ſuo. Sed

E æ tu-



36 _—u;:tumultuatus eſt, juſtum imperium excuſſit, alios ad ſeditio-
nem et rebellionem concitavit, et denique jura majeſtatica illi
eripuit. Equidem hoc pacto in ſtatum plenariæ libertatis
independentiæ transpoſitus eſt. Sed hanc libertatem violen-
tis et injuſtis mediis extorſit, et quamdiu illa frui pergit, ini-
quitatem ſuam continuat, niſi libero et ſpontaneo conſenſu
Iimperatoris ea confirmetur. Quod enim ab initio injuſtum
erat, ſolo temporis trachi, licet longiſſimo, juſtum reddi non
poteſt, Sed ex parte Imperatoris nulla lex violata eſtt Ha-
bebat jus ſacrorum, ſed illi renunciare poterat. Nulla lex ve-
tabat. Quin potius boni principis æſt, æliquid ſui juris dimit-
tere, ſi ſalus publica poſtulett. Quare ex parte Iniperatoris
locum non habet objectio, pactum hoc ſalva conſcientia, ſal-
visuue legibus divinis ſervari non poſſe. Si quid igitur illud
diſſolvere potuiſſet, tertiam couſam adeſſe oportuiſſet, ſcilicet,
cum una pars à ſuo promiſſo recedit, neque ſuum alteram-
ſervare teneri. Nam repromiſſum alteri datum eſt conditio
pacti, qua non exiſtente nihil promiſſum eſt Atqui non exi-
itit, cum una pars non præſitat, quod ſe præſtiturum promiſi.
Pariter non exiſtit, cum quis promiſſo ſibi dato in alterius
damnum abutitur, aut illud latius extendit, quam par eſt.
Ergo ſi quid horum, facta transactione, peccatum fſuerit à
Pontifice, Imperatores jure omnino gaudebant, concordata
abolendi, et priſtina jura repetendi. At qnis ignorat, qum-
topere poteſiate ſua abuſi fuerint Pontifices? Liberam electio-
nem eccleſiis reſtituere volebant. Et nemo eam magis tur-
bavit, quam ipſi. Simonia caveri debebat. Etipſi tamen Pon-
tifices Episcopatus pro arbitrio vendiderunt, aut ab electis ſub
variis prætextibus ingentem auri vim exegerunt. Omnes cau-
ſas eccleſiaſticas, quin civiles ad forum ſoum traxerunt.
Legatos in provincias miſerunt, qui aut ſuspenderunt aut limi-
tarunt legitimam Episcoporum poteſtatem. Novos inſlitue-
runt Episcopatus. Veteres transtulerunt. Majores diviſe-
runt.. Subectos fuis Metropolitanis et Archiepiscopis exeme-
runt. Inſiituerunt et disjecerunt pro lubitu. Et quis omnæ
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rixas, exactiones, et injurias, quibus populos aſflixerunt, re-
cenſere poſſet? Qui harum rerum nonnihil noſſe cupit, le-
gat tantum Grovamina Nationis Germunitæ, ſub initium Re-
Iormationis in Comitiis Norinbergenſibus legato Romano ob-
lata, de quibus longa querela fuerat, nulla tamen emendatio
impetrari potuerat, ſed calamitates potius quotidie ingraveſce-
bant (nn). Hæc vera cauſa erat, quæ Imperatores ab obliga-
tione Concordati abſolvere, ĩisque priſtina jura, quibus Caro-
Ius M. Ludovicus, Ottones, Henrici, alii uſi ſuerant, reſti-
tuere poterat. Et ſorte recuperatus fuiſſet omnis antiquus
ſplendor imperialis majeſtatis, i per. temporis rationem agere
licuiſſet, quod per legum auctoritatem agere licebat. Certe
CAROLO V. non deerat animus heroicuss. Nec ignorabat ſuæ
dignitatis jura. Extat oratio gravis et tanto Imperatore digna,
oua Pontificem Bononiæ increpabat, cum ĩs ex vanis cauſis
ſynodum eſfugere tentaret, quam tota Europa deſiderabat, et
qua magno et forti animo deciarabat, ſe exemplum Conſtantini

Theodoſii imitaturum, Eccleſiæ non defuturum eſſe, ſi
Pontifex ſuum officium negligere perrecturus ſit (0). Ita
cæſarea auctoritate ſynodum convocaſſet, alia jura impera-
toria, præſeriim in conſtituendis confirmandis Epiſcopis,
repetiiſſet, niſi aliis negotiis, inprimis rationibus politicis
impeditus fuiſſet,. Non meliores facti ſunt recentiores Ponti-
fice. Pergebant ſua poteſtate abuti, ex Concordatis ea
tantum ſervare, quæ ſibi prodeſſe cenſebant, reliqua vero om-
nia pedibus turpiter conculcare. Quare etiam sSTATUS PRO-
TESTANTES ſæpius ſollicitarunt, ut ex hac ipſa cauſa concor-
data abolerentur Sed imperatores magis de mitigandis.
abuſibus, quam tol enda poteſiate pontificis, ſuorumque juri-
um recuperatione cogitarunt.

5. 22.

on) Extant hæc gravamima apud FRIBD. HORTLEDERUM
de Caufis Belli Germ. Lib. I. Cap. I. 10. ſeq.

i00) Vid. GE. COELESTINUS in Hiſl. Comit. Tom. I. ꝓ.
a4. 15.

&P) HERM. CONRING. de Conſfl. Epise. per Germ. 4. 24-
FABEN in Staats-Canzellej. Tom. IX. ꝓ. 714
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5. 22.
Proteſtantes Proteſtantes vero nullo vinculo Concordatorum tenen-
ab onni ob-4,r. etiamſi in Germania vigorem ſuum retinuerint. Nam nec
Lato- Pontificem, nec jurisdictionem Epiſcoporum papalium agno-
rum exemti. ſcunt, nec ullo nexu cum Eccleſiaj Romana cohærent. Et

hanc jurisd:ctionem jure excuſſerunt. Cum enim Epiſcopi
miniſtros evangelicos ordinare nollent, ipſi ſibi ſuisque rebus
conſulere debeoant. Vocabant ſuos paſtores. Præſiciebant
illis Superintendentes, qui quidem mundano ſplendore Epi-
Icoporum papalium carcbant, primorum autem E piſcoporum
munere fungebantu. Ordinabant ſuos miniſtros ad morem
veteris eccleſiæ?. Inſtituebant judicia eccleſiaſtica, quæ juris-
dictionem principum ſuorum nomine exercebant. Et adſhos
proprie redibat, quod Impeutoribus à Pontiſicibus injuſte ad-
emtum erat. In his omnibus ſequebantur verbum Dei,
propriam conſcientiam, quæ non permittebat legem recipere,

illis ſolis latam, qui ſuperſtitionem, errores, abuſus Pon-
tificm Romanorum approbant. Fremebant Pontifices. Pug-
nabant execrationibus, quantum poterant, armis quoque
carnalibus. Sed Dei beneficio nobis præſtita eſt ſecuritas,
primum rACE RELIGIOSA, qua tollebatur aut potius ſuſpen-
debatur Juriadictio Epiſcoporum in Proteſtantes, deinde in-
STRUMENTO PACIS WESTPHALICE, in cujus Art. XVII. 3.
cautum eſt, ne ulla CONCORPATA CUM PONTIFICIBUS CONn-
tra eos allegentur, Art. V. ꝗ. 19. expreſſe ſancitur: Si
quid Annotorum, jurium pallii, confirmationum, mmſium pa-
polium, hujusmodi jurium reſervotionum nomine in bo-
nis Statuum Auguſtanæ Confeſionis ettlefiaſticis immediotis d
quotunquæ, quandocunque, aut quomodorunque prætendutur,
id validitate executione à brachio ſeculari impertirnda ia.
reat.
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