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5. l

Nſtitutionem catecheticam tractaturi, vocis
etymo non multum immorabimur, cum no-
tum ſit, græcum vocabulum æãlixn nãun

x0udiv ortum ſuum trahere a uæmxi, viva clara
voce inſtituo; unde in ſtrictiori ſignificatione idem
denotat, quod ĩnſtitutio, quæ ſit viva voce Kænm-
x560 vero, quiſ inſtituitur aut catechizatur; xæm-
xneãc five xuraxæàs; qui yiva voce aliquem in doctrina
chriſtiana inſtituit. àtylo patrum eccleſiæn vox xær--
x&i ſignificat aliquem inſtituere facta interrogatione

reſponſione, quaſi xærèſ ixẽi Hoc ſenſu etiam
nærma Luc. I, 4. Act. XVili, 24. 25. Gal. Vl, 6. vide-
tur uſurpatum fuiſſe.

2. Equidem hæc theologiæ pars a muliis non
magni penditur; ejus tamen ſoiida cognitio cuilibet
chriſtiano admodum eſt neceſſaria Hebr V 12 13
tab. VI, 1. I. Cor. IIlI, 2. Qui enim concionatur, in teũoh

udiſicii chriſtianiſmi tantum laborat; qui
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In pr m eccleſia, ut ex Rom. XII, 7
diſcimus, ſpeciale erat officium, certis perſonis de-
mandatum. Hodie autem ad omnes paſtores illud per-
tinet, niſi forte ex peculiãri conſtiturione unus atque
alter ab hoc munere exemptus ſit. Unde etiam omnes,
qui ad eccleſiæ conſervationem ſanæque doctrinæ
propagationem aliquid conferre volunt, in hoc genere
exercitatos eſſe oportet, ne unam doctrinam cate-
chiſmi cum altera confundant, ſed ouamlibet tam
clare diſtincte proponant, ut unum dogma ex alte-
ro legitime fluere appareat,

3 Hujus. rei curam itaque ſſ antiſtes eccle-
ſæ fidelitev in ſe receperit, nihil a parte ſui tutius,
nihil proximo urilius, nihil Deo grarius peragere
poteſt. Docer hanc neceſſitatem ũ) mandatum DEI
Deut. VI, 6 7 loſ IV, 6.7. Joh XXI, 5.6. Epheſ.
VI 4. (2) requirit hoc nimia vulgi ruditas atque i-
gnorantia, ex qua magnum alioquin animarum ꝑe-
riculum metuendum eſt. ¢3) rudis. plebecula tanto
non poiler ingenio, ut proprio marte ex ſcriptura S-
uea, quæ creditn ſactuque ad. ſalutem ſunt neceſſaria,
deducere, ſibioue in ſuccum ſanguinem conver-
tere valeat, ſed indiget manuductore, qni eam in-
catechizatione ad: veram DEI I”55ſtidnem, notitiam
Rdei ad ſalure?n neceſſariam, manuiuẽtione m ad pie-
tatem verum DEI cultum ducar, eique verum.
ſenſum, uſum, fructumque commonſtrer. (4) Con-
tinuandum etiam hoc ſtudium èo diligentius propter
adulros in juventute ſæpè neglectos, ne in ſubſequen-
tibus annis. omnj occaſionẽ diſcendi. ſalurem æter-
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nam adipiſcendi deſtituantur: (5) excitat auget cre-
bra exercitatio in auditoribus præparationem ad con-
ciones cum fructu audiendas, ne illud etiam, quod
in juventute ſua didicerunt, oblivioni denuo tradant,
ut triſtis nullo non tempore experientia teſtatur. (6)
accedit, quod in exercitio catechetico multa ad chri-
ſtianismum. communem vitam pertinentia popu-
lariter doceantur, quæ in ordinariis evangeliorum-

epiſtolarnm explicationibus tanta cum ſimplicitate
intelligendi facilitate haud proponuntur 2) Con-

ſcientia etiam quemvię ad vitam æternam adſpirantem
ad hoc ſtudium obligat: qui enim vult finem, vult
etiam media ad finem ducentia. (8) his addi poſſunt
egregii fructus, non in hac tantum, ſed etiam in-
alteræ vita lecuturi E contrario ex neglectu infor-
mationis catecheticæ oritur inconſtantia fidei, apo-
ſtaſia, hæreſis, imo impietas, malitia, barbaries
dnria chriſt ianorum.

5 4-His ita prælibatis, accedimus ad. rem
ipſam dicimus: Catechismus eſt brevis inſlitutio, in
qua fundamenta doctriuæ chriſtianæ, quatonus creditu

faciu ad. falutem ſunt neceſſaria, per quæſtiones
reſponſimes (tauguam utiliſſimam methodum docen-
di) explicantur.

5. 5 Dicimus vero eatechismum ſeu theologi-
am catecheticam eſſe brevem inſtitutionem, ad diffe-
rentiam theologiæ poſitivæ ſive dogmaticæ, quæ hæc
prolixius exponit; nec non polemicæ ac ſcholaſticæ,
quæ ſubtilitates,. intermixtis etiam quæſtionibus con-
troverſs alisque, tractat, quarum multæ læpius orio-
ſæ ſunt, h. e. neque directe neque indirecte ad expli-
cãtionem ne ceſſari dogmatis conducunt.
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ꝗ. 6. Sciendum namque eſt, ut cum magni
nominis theologo loquamur, catechismum vel lau-
dem vel vituperium mereri, partim ratione materiæ,
(quæ ſunt dogmata, partim ratione formæ, (quæ
eſt methodus. Ratione materiæ catechismus lau-
dem merebitur, ſi (1) dogmata in illo contenta ſint
neceſlaria, (2) fundamentaiia, (3) ex ſcriptura S.
petita. Vbi tamen obſervandum eſt, quædam eſſe
neceſſaria neceſſitate abſoluta, quædam hypothetica:
quædam ratione medii, quædam ratione præcepti,
quædam ratione utriusque. Ratione formæ bene ſe
habet catechismus ille, in quo ordo obſervatur,
ſimpliciſſima facillimaque methodo eſt conſcriptus,
cuique nihil eorum deeſt, quæ chriſtianum ſcire opor-
tet, nec redundat quippiam, quod citra ſalutis
jacturam ignorari potuiſſet. E contrario catechismus
tam ratione formæ quam ratione materiæ minus re-
cte ſe habebit, in quo vel quædam neceſſariæ quæ-
ſtiones ſunt omiſſæ, vel non neceſſariæ inſertæ, vel
etiam in quo captioſa methodus, ad cruſtandos varios
frrores idonea, excogitata eſt.

7 Quando itaque quis catecheſes conſcri-
bere aut docere cum animo ſuo conſtituerit, ille
controverſiis, terminis philoſophicis pauliſper o-
miſſis, non niſi maxime neceſſoriis inhærere debet,
cogitans, ſe non doctos, ſed juæẽntutem rudemque
plebeculam erudire, quibus hacce ſua xęẽ/a non
multum proderitt. Fundamentis autem poſitis ſe-
cundum apoſtolum I. Cor. lll, 2. ulterius equidem.
progredi noteſt, monente eodem Eheſ. IV, 13. I4. o-
mnia taiften, quantum fieri poteſt, in ſimplicitate.
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IL Cor. XI, 3. it. cap. I, ra. Utrumque ad præſens no-
ſtrum inſtitutum pertinet; utrumque etiam pro mo-
dulo ingenii conſiderabimus.

õ- 3. Commonſtrat nobis hanc articulos fidei
tractandi differentiam ipſe apoſtolus in Ep. ad. Hebr.
VI, 1. ſeqq- quapropter; dicens, omittentes eum,
qui initii Chrini eſt, ſermonem; ad perfectionem feramur,
non rurſum fundamentum jacientes punitentia. &c. Qui-
bus verbis Paulus oſtendit, quanquam auditores
chriſtiani ad majorem perfectionem ſubinde excitandi

ducendi ſint, diligenter tamen proſpiciendum eſſe,
ne ſufficiens neceſſariorum fidei punctorum funda-
mentum omittatur, cui doctrina majoris perfectionis
deinde ſuperſtrui poſſit. Ira apoſtolus noſter cum
Hebræis ad perfectionem perrexit quidem, attamen
ipſum non latuit, quod 9iuiu, fundamentim apud
eos ſufficiens jactum ſit, quamvis in pergendo ſegni-
ores eſſent. œmxa, fundamentum fidei, ſumma-
tim loquendo, eſt ſalutaris de Chriſto doctrina, h. e.
quomodo in Chriſio per Chriſtum homines pec-
catores reconciliati cum DEO æternam vitam conſe-
quantur. Ideo namque æõ Suir fundamentum fidei

jaciendum appellatur ab apoſtolo: à æũę à}cũęſã xiã
Ayos, ſermo initii Chriſti, h. e. de Chriſto, tanquam
materia ſermonis,. Et obſervatu digna imo neceſſa-
ria eſt oppoſitio tacita, quam apoſtolus faci. Nam
7 vũę aę”ĩs xeiã Ayor opponit æõ æ viur Adyœ, quem
eap. II, a. epiſtolæ ejusdem ad Hebr. vocat 7æ à ævyi-
20 ”æaròivra Abyo, ad diſtinctionem Ady Aarnòiuc b iiõ.
Per ſermonem legis Judæi increduli ſalvari volebant.
Sed apoſtolus oſtendit, quod à ũs àœ”ũs  xpσE ryo,

ſit verum



ſit verum fundamentum fidei ſalutis Sicut etiam
apoſtolus I. Cor. IlI, u. ſcribit: uxo& yæę ano æòei
Svar civos mæepẽ æò nei I-v ò5 i5” inog5  xe, funda-
mentum aliud nemo poteſ ponere, præter hoc quod
pintum est, quod eſt JESVS Chriſtus. Præter hoc
fundamentum primarium nempe Chriſtum apoũolus
in eD. ad Hebr. cap. VI, 2. 3. aliud fundamentum,
quidem doctrinæ cognitionis innuit, nempe pœni-
tentiam, fidem, baptismum, impoſitionem manuum,
reſurrectionem mortuorum judicium extremum.
Hanc doctrinam facit aliam initii, aliam perfectionis,
quam apoſtolus in ſeqq. hujus epiſtolæ ex ſacerdotali
officio Chriſti deducit. Eſt vero doctrina perfectio-
nis eadem doctrina, circa eandem occupata materiam,
niſi quod apoſtolus de ea uberius, ſubrilius ac majori
cum ſpiritu agat, quam ut a quovis percipi queat. Vid.
B. Seb. Schmid in dictis ſelectis 396. ſeq. Balduin.
ad h. l.

5. 9. Communiter hic diſtinguitur inter co-
gnitionem ſufficientem accuratam, quibus ab aliis
adhuc erudita additur. Iſta a quovis chriſtiano, illa
a chriſtiano ad perfectionem adſpirante, hæc vero
a theologo requiritur. Sic ad ſuſfirientem cognitio-
nem pertinet ſimplex articulorum fidei notitia, præ-
eipue ut Chriftum DEum ac haminem, mediatorem
generis humaæani ægnuſeat. Act arcurataæ pertinet
ęjus perfonæ, naturarum, officii, ſtatus &c. cogni-
tio. Ad eruditam autem referri ſolent, dotrina de
communicatione idiomatum, quæ inter ſcholaſti-
os, item cum adverſariis agitari ſolent, controver-
ſi. Ita theologi communiter fatentur, patres in

V. To-



V. Teſtamento tam claram accuratam de Chriſto,
myſterio Trinitatis, cognitionem non habuiſſe, quam
nos hodie tempore Novi Teſtamenti, nihilo tamen
minus æque ac nos ſalvatos eſſe. Act. XV, 11. Par ratio
eſt de pœnitentia aliisque doctrinæ chriſtianæ capiti-
bus, uni in capite de pænitentia adſufficientem pœni-
tentiæ cognitionem ſecundum omnes ferme cateche-
tas requiritur contritio, ũà) fides, G fructus pœni-
tentiæ; quæ tamen, ſi partes ſpeciales in accuratiori
cognitione illis annumerare velimus, non ſufficiunt.
Conſtat enim contritio ex tribus partibus, nempe
agnitione, diſplicentia triſtitia propter commiſſa
peccata, ceu id ipſum B. Joh. Muſæus in tractatu de
converſione ontime notavit, ſecundum alios ex plu-
ribus. Ad fidem etiam requiritur agnitio ſeu fides,
quæ creditur, aſſenſus fiducia, utpote ſine quibus
vera fides eſſe nequitt. Ad eruditam autem cognitio-
nem ſpectant, num hæc requiſita rectius vocentur

tres partes pœnitentiæ, ſeu an rectius dicatur con-
tritio eſle antecedens pœnitentiæ?, fides vero
eſſe ipſa pœnitentia, nova autem obedientia-
conſequens eius? ſeu an rectiſſime omnium dicatur
pœniteniia duabus conſtare partibus

contritionefide, nova autem obedientia eſle conſequens?
Noſtri inſtituti non eſt, de erudita cognitione jam
agere, ſed de ſufficienti accurata, tanquam in ec-
cleſia maxime neceſſaria.

10. Diximus in paragrapho præcedente. ad
ſofficientem cognitionem requiri tantum ſimplicem
articulorum fidei notitiam, præcipue ut Chriſtum
D m ac hominem, mediatorem generis humani
a,.. ſcamus, quod hic fuſius confeſſionibus alioui-
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morabilis eſt conrenio illa retri, Iuo anorum apo-
ſtolorum nomine prolata: Ta es Chriſtus, filius DBI
viventis. Matth. XVI, 16 Huic conformis eſt con-
feſſio illius hominis cœci nati; Joh. IX;535. 38. ad
quæſtionem Chriſti: Tune credis in filium DEI? re-
ipondentis: credo Domine. Item Marthæ: Joh. XI, æ7.
Ego credo, te eſſe Cbriſtum illum DEI, qui in mundum
venturus erat. Addi his poteſt exemplum Eunuchi.
Act lIX, 1. 18. it. Cæſarienſis illius dęxvaææ Act.
XVI, 31. latronis in cruce, joh. XX, 40. 41. quibus
hanc cognitionem ſuffeciſſe videmus, quod ſcilicet
crediderint: JEſum Chriſtum eſſe filium DEI viven-
tis.

s. i. Porro ſuprã citata ſic ſtabilimus: Do-
ctrina ſcripturæ vocatur verbum fidei Deut. XXX, i4-
collato cum Rom. X, 8 ouod ideo annunciatur,
ut homines credant, Joh. XX, 35. Summa autem
epitome totius ſcripturæ S: eſt 7ESVS Chriftus, oui
eſt finis legis Rom. X, 4. cui omnes prophetæ teſti-
monium perhibent, Act. X, 43. Summa evangelii
e contrario eſt: quisquis credit in ſilium DEI, non per-
ibit, ſed habebit vitam æternam. Joh. III, i6. Si ergo
Chriſtus ſubſtantia toriis. evangelii eſt. utique in
ipſum credere ſubſtantia erit fidẽũ ad ſaluterm requi-
ſit"*. Ante omnia itague juventuti in carechizãtio-
nibus inculcandæ ſunt cauſæ, cur Chriſtus dèbuerit
eſſe verus homo? cur verus DEVS? utpote in quibus.
pondus hujus cognitionis ſitum eſt. Ad accuratam
autem pertinent quæſtiones: quomodo te Chriſtus a
peccato, morte, inferno diabolo redemerit? &c.

5. I2. Ex-



S5. ĩ2. Excipit quidem Rabbi Iſaac ap. Wa.
genſeilin munimine fider contra hanc noſtram aſſer- uſ
tionem, confeſſione Petri apoſtoli confirmatam: re- illl
ſponſum apoſtoli Matth. XVI, i16. pugnare cum verbis ll
Chriſti Matth. XIX, 17. Verum Chriſtus in hoc loco i l r
reſpondet ex hypotheſi Judæorum ad quæiſtionem de

Iſ.faciendo, non ad quæſtionem de credendo, quod ſine
dubio feciſſet, ſi ab homine chriſtiano interrogotus Iltfuiſſet, qui fiduciali apprehenſione meriti Chriſti æter-

tEnam beatitudinem conſequitur. Propoſitum namque
lllChriſto erat o”tendere juveni legis rigorem, ejusque
V Bimplendi impoſſibilitatem, atque ideo dicebat illi, ſi Ilb

h
vis ſalvari, præcepta ſerva. (ſcilicet ex tua hypo-
theſi). Vocatur autem hæc via legis, per quam in
ſtatu integritatis ad vitam æternam quis perveniſſet, m
quæ in ſtatu corruptionis non invenit locum, ſed

Chriſtus apoſtoli contenti fuerunt lilll y

rſn
1pſum etiam Patres in V. T. non ignorarunt, ceu ex ſm
per viam evangelii vita æterna eſt obtinenda. Quod In

Eſ. XXIIX, i16. Habac. lI, 4. Pſalm IL v. ult. it. exem-
plo Abrahami, Geneſ XV, 6i &c. videri licer. Vid.
vluribus B. Seb. Schmidius in præfatione tractatus de
Bon Oper. llEES

S- 3 Objiciat quis ſecundo: Eunuchum æ-
que ac Cæſarienſem carceris cuſtodem cum latrone Il

i mextraordinario modo converſos fuiſle, hodie autem
EEEIid fieri ordinarie, adeoque ab his ad alios argumen-
 ui untari velle, non eſſe licirtum Sed reſpondemus: Mo-

ll

i

m

dus converſionis inſorum equidem fuit extraordinari- j Inm
us, media tamen fuere ordinaria, quod ipſum etiam a-
liis fidei confeſſionibus probatum dedimus, quibus
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tum ſalutis aſſeritur, atqui verum eſt priuss. Ergo
poſterius. Nos reſp. limitando majorem h. m.

Si etiam gratia DEI eſt fundamentum ſalutis, quate-
nus per fundamentum intelligitur præciſe cauſa me-
ritoria, perperam aſſeritur Hac limitatione-
facta, negamus minorem. Nam gratia DEI Deum
movet ad conferendam nobis ſalutem æternam, non
tamen ut cauſa meritoria, ſed ut caula æęoy]òn,
ſive ut cauſa impulſiva interna. Chriſti autem meri-
tum eſt cauſa imbulſiva externa ſive ænq e ſalutis.
Deinde ſalus noſtra proxime ad meritum Chriſti, at-
que adeo prius propius, quam ad gratiam DEI
refertur.

13. Dicat porro quis- hæc omnia equidem
bene ſe habere, interim tamen ſolam Chriſti cogni-
tionem non fufficere ad vitam æternam, ſed requiri.
etiam ſcientiam de gratia DEI, peccato, myſterio:
SS. Trinitatis, reſurrectione, extremo judicio. &æ:,
ouorum fidei articulorum cognitionem ſine dubio.
Eunuchus, dicuoòirè ille Cæſarienſis atque latro in.
cruce habuerit. Verum hic reſpondemus: Unius
poſitio non eſ alterius excluſio. Accedit quod de-
terminari nequeat quousque ſe cognitio horum trium-
confeſſorum extenerit. Sane ſi cognitio in omnibus
æque accurata apud illos non adfuit, toleravit hos
defectus in illis DEVS, juxta 1. Theſ llI, o. Unde
colligere licet, non omnes fidei defectus ſimpliciter
damnare, ſed qui cum negatione pertinacia con-
juncti ſunt. Interim nullum dubium eſt, quin hi o-

mnes



mnes ad minimum Iufficientem, ſi non accuratam,
cognitionem habuerint.

16. Do cetero, quando aſſeruimus, Chri-
ſtum eſſe ſubſtantiam totius doctrinæ religionis
chriſtianæ, hoc ipſo alia, quæ creditu ad ſalutem ne-
ceſſaria ſunt, non excluduntur, multo minus negan-
tur. Eſt manat Chriſtus in genere cauſarum cau-
ſa maxime neceilaria, interim reliquæ non excludun-
tur. Dicimus multo magis cœ;teros omnes fidei arti-
culos in Chriſto, tanquam lineas in centro ſuo con
venire, atque catechetam cognitionem Chriſti præpri-h]

1

mis in ecc eſia urgere debere.
S. Lubet hanc convenientiam articuli de

Chriſto cum reliquis doctrinæ chriſtianæ capitibus
ſequentem in modum oſtendere: Qui credit in Ct ri-
ſtum, illi etiam credendum eſt SS. Trinitatis myiſie-
rium. Quælibet enim harum perſonarum in opere
ſalutis noſtræ agit quod ſuum eſt. Deinde: Cujus
gratia nos ſalvari revelętum eſt, is utique cognoſcen-
dus colendus, prout ipſe inverbo ſuo oræicripſit. Sed
Dei Trinunius &e. Ergo: Eodem modo ſe habet cum
articulo de lapſu primorum. parentum derivato in
nos peccato ejusque pœna, nempe morte, temporali,
ſpirituali æterna. Rom. V, 12. I. Cor. VI, o. n. u.
Gal. V, 19. 20. Quærenti enim, quare Chriſtus in-
mundum venerit? melius reſponderi nequit, quam,

ut peccatores ſalvos faceret, 1. Tim. I, v. 13. Imo Jo-
hannes dicit: boc ipſum negantem ſe i)ſum fallere
Yeritatem non eſſe in eo. I. ep. I, v. 8. 10. Unde prom-
tum erit argumentari non ſolum de ſtatu noſtro pec-
caminoſo, ſed etiam de remiſſione peccatorum per

B3 Chriſtum



Chriſtum facta. Quemcunque enim articulim Chri-
ſtus ideo miraculis confirmavit, ut eum ſciremus
crederemus, ille utique eſt fundamentalis, atqui ar-
ticulum de remiſſione peccatorum &c. Min. probatur
ex Marc. cap. II, v. o. i. ubi Chriſtus paralyticum ſa-
nans ad phariſæos dixit: uiæ ſriatis filium hominis habere
poteſiatem remittendi peccata, tibi dico: ſurge ac tolle
lectum tuum, abi. Hic articulus de remiſſione pec-
catorum per Chriſtum facta, nos porro ducit ad co-
gnitionem vitæ æternæ2. Nam ſicut V. g. ad motum
recte cognoſcendum neceſſarium momentum adfert
cognitio termini ad quem,, ſeu illius termini; qui per:
motum acouiritur; ita ad recte apprehendendum.,
meritum Chriſti neceſſarium momentum adfert arti-
culus de vita æterna, cui. per meritum Chriſti nos
reſtitutos eſſe credimus. Ad hunc enim finem Chri-
ſtus venit, ut ſalvum faceret quod perierat. adde Hebr.

XI, 6. 18. Par ratio eſt articuli de reſurrectione
adſcenſione Chriſti ad dextram Patris. Quod enim
eſt terminus complementum meriti Chriſti, illud
utique eſt cognitu creditu neceſſarium; Atqui præ-
dicti articuli Ergo. Maior eſt manifeſta. Si
enim Chriſtus poſt mortem ad vitam æternam non
reſurrexiſſet, atque in cœlos adſcendiſſet, adhuc pee-
catis 8& morte captivi teneremur, nunquam ad vitam
æternam reſurrecturi. Hinc Paulus 1. Cor. XV, v18. inquit: quod ſi Chriſtus non reſurrexit, vana eſi
ſides noſtra, adbuc enim. eſtis in peccatis veſiris, ergo
qui obdormierunt, perierunt. it. Rom. IV, 25. Chbriſtus tra-
aitus eſt propter pectata noſira, roſuſcitatus propter
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Juſtificationem noſtram. En hinc ſimul fluentem arti-
culum de juſtificatione Eodem modo ſe habet cum
cognitione extremi judicii, ex  Cor. V. n. it. de im-
piorum damnatione, Matth. XXV. Marc. IX, 43. In
ſumma: quodcunque vel eſt cauſa vel principium
aut medium ſalutis potiundæ, aut facit ad recte co-
gnoſcendum credendum id, unde ſalus noſtra pen-
aet, illud cognitu creditu ad ſalutem eſt neceſ-
ſarium.

19. Sic etiam cognitu creditu neceſſarium
eſt, nos non propriis viribus, ſed DEI gratia rege-
perari; lapſos non propriis virihus pœnitentiam
agere poſſe, ſed DEI gratia ad eam agendam exci-
tari, hominem non poſſe propriis viribus in Chri-
ſtum credere, ſed DEI dono hac fide juſtificante
donari, atque Chriſtum hoc donum nobis prome-
ruiſſe Quodeunque enim eſt cognitu creditu
neceſſlarium ad hoc, ut non ſolum ſalutem noſtram,
ſed etiam omnia eo pertinentia gratiæ? DEI accepta
referamus, illud eſt cognitu creditu ad ſalurem ne-
ceſſarium; Atqui dicta dogmata quæ cum iis neceſ-
ſariam connęxio'm habent ad hoc &c. Erg

3. 20. Sic huc etiam referimus: Chriſtum non
ſolum ſatisfeciſſe pro nobis paſſiore morte ſua, ſed
etiam perfecta legis impletione. Quibus enim mo-
mentis meritum Chriſti continetur, illa creditu
cognitu ad ſalurem ſunt neceſſaria. Sed his duobus
momentis &c. Ergo. Minor patet: Quatenus enim
meritum Chriſti conſtat perfecta legi præſtita nro
nobis obedientia, eatenus eſt activum ſtricte
meritorium, eatenus nos per illud vitæ æternæ
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reſtitutos eſſe credimus. Quatenus autem conſtat
paſſione infiniti valoris morte, eatenus eſt ex-
piatorium ſatisfactorium, atque eatenus per illud a
peccato, ira DEI, atque æterna damnatione nos li-
beratos eſſe ſtatuimus. Ex quibus cunctis patet,
quam egregie articuli cæteri in articulo de Chriſto tan-
quam lineæ in centro conveniant, atque ſe invicem
ut catenæ articuli excipiant.

s. 2. An aurem homo hæc omnia ſibi firma
Fde applicaverit, monſtrabunt ejus opera, quæ ipſe
Chriſtus argumentum fidei eſſe voluit. Si enim fir-
mam fiduciam in Deo collocat, atque ab eo ſummum
ſuum bonum, æternam ſcil. ſalutem, expectat, Deum
ex animo, proximum vero propter DEum amabit,
toraraque vitam ſuam ſecundum ejus voluntatem di-
riget. 1oh. XIV, 13. 21. 23. 24. it. cap. XV, 0. 14. I. Joh.
V. 3. Paucis: facienda fugienda, quantum in hac
infirmitate fieri poteſt, enixe obſervabir, quæ decalo-
gus nos optime edocet. Requirit autem hæc facien-
da a nobis ũ) voluntas DEI I. Theſſ: IV,7. Noſtra
filiatio. (3) gretitudo propter beneficia accepta. 4)Si-
militudo cum DEO. Matth. V, 48. &c.

S. 22. Hiſce nunc ſpectatis, accedimus ad ipſam
formam catechismi, conſiderantes, qua potiſimum.
methodo is tractari debeat.: Ubi.. tot obſervabimus
methodos, quot invenimus catechismos.- Quidam
ordinem B. Lutheri ſequuntur, quidam ab. illo rece-
dunt. Alii a ſtatu integritatis imtium faciunt, ab eo
ad ſtatum corruptionis, reſtaurationem per Chriſtum
factam futuram in altera vita glorificationem pro-
cedentes. Noſtrum non eſt, alios hic carpere
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ſugillare, eorumque lahoribus aliquid detrahere; ſeq
noſtram ſententiam, ſalvo aliorum judicio, proferre.

5. 23. B. Lutheri veſtigia prementes in duplici ſum
differentia. Quidam ratione methodi, quidam ratione
materiæ eum ſequuutur. Rati ne mechodi illum ſequun-
tur, qui ſex cõtechiſmi capita conſtituunt, principium
2 degalogo facientes, deinde ad articulos fidei, orati-
onem dominicam, doctrinam de ſacramentis, cla-
es cœ;lorum progrediuntur. Quod ipſum B. Micha-
el Walther, in catèchiſmo ſuo, quo in terris Lunebur-
genſibus utimr, it. B. Aug. Pſei erus in ſeinem B\au-
Len: catechismo, obſervavit. Ratione materia B. Lu-
therum ſequuntur, qui, (quod ipſe in catechismo ſuo
minorj fecit) omnia de verbo ad verbum ex ſacra S.
depromunti. Vid. Ol. Joh. Levanders catechismus bi-
hlicus, quem B Pſeiſferus ex Sueccio idiomate in Ger-
manicum transtulir.

v iun uns catechismum docendimethodis, non contemnendam eſſe arbitramur mt-
thodum analyticam. oua a fine ad -æ:- æ.

2 L5.II x Druniucenſes, Hil-deſũienſes, Schaumburgenſes aliæque vicinæ magno
cum fructu utuntur; Item B. Xorthold in catena ſua
aurea, ubi conmexionem monſtrat, quomodo juſto
ordine ſit procedendum, ut unum ex altero qua-
ſi fluatt Vid. etiam B. Gebbardus Meyer, in Theologia
ſua morali. Interim ſi quis a mediis tractationem
ſuſcenerit, non magnopere reprehendi merebitur,
fiquidem ſic a medijs ad finem progrediendo au-
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ditoribus ſuis doctrinam chriſtlanam æque claram

diſtinctam proponet.
5- 25.. Qui autem cum B. Luthero initium tra-

ctatioms a decalogo faciunt, noſtro judicio hoc ideo
fecerunt, quia lex eſt pædagogus noſter ad Chriſtum.
Gal. IIL V. 10. I. eoque ſenſu decalogus eſt numeran-
dus inter antecedentia fidem, ut hoc ipſo homo ad
ãgnitionem peccati conſequenter ad Chriſtum du-
catur. Rom. III, 20.cap. VII, 7. Pſalm. CXIX. v. 9. Utun-
tur namque hac diſtinctione theologi, ut diſtinguant
inter fidem antecedentia, cam conſtituentia eamq́; con-
ſequentia. Ad antecedentia fidem præter decalogi co-
gmitionem referunt, Deum neminem, qui peccatis per-
tinaciter inhæret, atque illis aſſidue operam dat, gra-
tia amicitia ſua dignari. Marc. XVI. 16. Joh. III,
18. 36. Hebr. XI, 6. Matth. VN, æ: æ. Corinth. V, 15. 17
Item: quæ de DEO animaque rationali &c. ex lumine
rationis cognoſci poſſunt; Aec non notitiam ſcriptu-
ræ S. canonicæ, ex qua, quæ fidem reapſe conſtitu-
unt, doceri deduci debent, Conſtituentia ſi-
dem dicunt doctrinam de Chriſto, ejus ſtatu, officio
&c. atque ab his fidem conſtituentibus initium tra-
ctationis facere nonnullis quoque uſitatum et. His
rertio adduntur fidem conſequentia, qualia ſunt, quæ
ex articulis ad fi dem proprie facientibus tanquam cõ-
rollaria eliciuntu?? QuUO ètiam nẽrtinent omnes
quæſtiones annatæ, V. utrum dẽtur aliqua cauſa
ĩmpulſiva prædeſtinationis? quomodo perſonæ di-
vinæ differant ab eſſentia divina in quonam conſi-
ſtat formalis ratio peccati originis? quomodo anima
rationalis producatur? &c. In hiſce aliquid intelligere
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poſſe, doctori equidem eſt neceſſarium, laico non i-
tem. Quapropter etiam ſupra requiſivimus, ũ) ut ar-
ticuli ſint fundamentales momentum habeant. (2)
ut ſint veri ex ſcriptura S. petiti,

s. 26. In his monendum: dicta ſcripturæ pro-
bantia integra citanda eſſe, prout connexionem ha-
bent cum antecœdentibus conſequentibuss. Non
ſolum enim ad analogiam fidei, ſed etiam textus re-
ſpiciendum eſt. Exemplum obſervari poteſt in di-
cto. 1. Joh. I. 7. Sanguis J ESV Chrifti, ſlii DEI, emun-
dat nos ab emni peccato, ubi antecedentia  Si in
luce ambulamus, quemadmodum DEus in luce eſt, tumc
communionem invicem babemus, ſanguis c a plers
que omittuntur, quod tamen non faciendum n l

quisputet, perinde eſſe quomodo aliquis vivat, modo per
ſanguinem Chriſti ſe mundari credatt. Patet ergo,
hominem ſecurum atque in tenebris ambulantem hoc
dictum pro ſe allegare haud poſſe. Vid. Ludovicus
Baili in aurea praxi pietatis cap. 13. qui idem obſerva-
vit. Sic etiam in aææ/Aqn1l-a2-

a a.iil Ll mg t Fum Tit.am 3ten Capiſteſ: urã; das Bad der Wiedergeburt
und Grneuerung des ꝓ. &eiſies, welden ev aug”e”-ſ
ſen hot ſĩ;ber uns reidſidò durq; unſern Heiland àẽ-
ſum &riſtum 2. Hic locus omnino integer citan-
dus, fi orationem perfectam conſtituere, quod in
ouæſtione continetur, evincere debet, nempe h. m.
tiũc um der Werdte wilſen, die wir gethan hatten/
ſondern nad ſeinevt Barmſeręigteit madt Gr un
elia durd taò Bad hev iedereburt æ.
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5 277€7 Ad officium boni catechetæ etiam refe-
rimus, ut auditores ſios moneat, ut lecum ſi non to-
ta biblia, tatmen ad minimum novum F. apportent,
atque dicta evolvant eanue recitent. Quod ſi inter il-
la aliqiibd inrellectu difficilius inveniatur, opus erit,
ut ejusmodi dicti brevem analyſin inſtituat, cœrdi-
nem rotius dicti demonſtret. Verum hæc ad accura-
tam ſciẽntiam, atque adæo ad perfectiores pertinent.

28. Ex quibus. omnibus pater ad bonum
catechetam non folum requiri prudentiam in appli-
cando, ſed etiam ertdirionem in proponendo ex-

l plicand& Sane eui unum hòrum requiſitorum de-
eſt, officium boni dotoris in. eccleſia impleri haut
poteritt. Probabimus hoe uberius nonnullis: exemplio
in catecheſi noſtra. obſervandis. Explicaturus nam-

l que decalogunypopulo, in primò ræcepto ſtatim in-
il veniet (quod propter perfectiores probe notet) ex-
i

plicationem ejus à B. Luthero addutam fecundum
evangelium equidem bonam eſſẽ, attamen ſecundum

r legis rigorem ejus ſenſum hon exhaurire? Ræquirit
ll

enim lex a nobis non ſolum amorem erga DEum ſu-l

l

i

per omnia, ſed ex toto corde, ex tota anima ex omnui-
i BuS e-us viribus, pancis: ut nullum peccarum, imo ne

quidem peecatun oripinis adſit, uod in ſtatu eomru-
I

ptionis impoſſibile ei. Unde cõſliger on dificile
eſt, B. Lutherum ron intelligète Nominen? ſimpliciter

v
fic conſideratum, ſed' chriſtianum Atejii hoc ſenſii
de Zacharia Eliſabetha Luc: I, 6. dicitur, oò fue-
rint juſti ambo cohnum DEO, inoedentex in ombusr manda-

vis ſtatutisejus irreprebenſibilex Vid. Seb. Schmidius n
uactatu: de: bonis operibus, ꝑ 2O. 24. &æ-

29 Aliud
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5 29. Aſiud etiam exemplum obſervabimus
circa idem præceprum de fide fiducia erga DEum.
Equidem lex hodie non habet fidem juſtificantem,
interim tamen comprehe nditur in ea fides legalis, quæ
a juſtificante probe diſtinguenda. Fides igitur acci-
pitur dupliciter, vel legaliter, vel evangelice; ſew ut
opus legis organon evangelii juſtificanmtis Non
folum evangelium præcipit, ut credamus, ſed etiam
lex. Pertinet enim fides ad virtutes bonæopera in
primo decælogi præcepto ſancita? ſicet enim infide-
Iitas eſt virtum contra primum pæaceptum, ita fides
virtus. Sine fide catera ipera ſunt peceatæ Rom. XIV. 23-
Qui DEO diffidit, DE VM non æſturrat veracem,
quod eſt peccare in legem, unde Adami primum
peccatum, quod DEum non æſtumabat veracem. Eſt
amen aliqus actus, qui in lege equidem non forma-
liter, artamen virtualiter præceptus eſt, nempe crede-
re in Chriſtum, hic eſt evangelicus. Huę etiam
pertinet accurata cognitio omnium virtutum vitio-
rum ad quodliber præceptm pertimentium, ſine qua
decalogus debiro mœdo explicari haud poterit; quæ

proinde ex theologia morali petatur.
s 33 HiS ſuperioribus addimus ſocum de my-

ſterio trinitatis, ubi termini illiæ gerſona, eſſemia,
m hoc articulo paſim proferuntur, auos tamen
populus non percipit, quia mere ſunt philoſophici,
nec ab omnibus uno modo accipiuntur, ut in theol-
ſcholaſtica videre licet. Equidem his omnibus ininſti-
tutionibus noſtris catecheticis nos carere poſſe, cerro
ſumus perſvaſi. Quid enim hi termini proſunt in hoc
negotio? num etiam rem ipſam explicant? imo obſcu-
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AIMUDL, IIILItaL CL 111tò; ItvELILILIACE ILLIIL, apuu pIcDeCu-
lam tamen parum hoc ipſo proficiemus, nec melior

doctior inde evadet. Relinquenda ergo hæc potius
theologiæ ſcholaſticæ, de qua ontime in vita judicavit
B. Hildebrandus, autumans, ipſos apoſtolos, ſi hodie
vixerint, hodiernam theologiam ſcholaſticam ſine pe-
culiari revelatione vix intellecturos. Quapropter ca-
techeta nunquam operam ſuam melius collocare po-
terit, quam ſi in apoſtolica ſimplicitate maneat.

s 31. Faciilima ergo methodus myſterium hoc
trinitatis ſine iſtis terminis proponendi noſtro judicio
hæc eſt:  quæratur: quis eſt DEus pater? Reſp. eſt
unus æternus DEusS, quemadmodum Chriſtus ipſe
loquitur Joh. XVII, 3. Hæc fſt vita aterna, ut cognoſcant
te patrem eſſe verum Deum qui Ie in obere creatio-
nis ſpecialiter manifeſtavit. Quæſt. (à) Quis eſt filius
DEI? Reſp. eſt cum patre unus æternus DEus (ita
namque Paulus loquitur Rom. IX. 5. I. Ctriſtus apatri-
bus deſcendit ſecundum carnem, qui eſt DEus glorioſus
ſuper omnia in ſecula) aui ſe in opere redemtionis ſingu-
lariter manifeſtavit. Quæſt. õ) Quis eſt Spirit. S.? Reſp.
Eſt cum patre filio unus verus Deus, (ita namoue
Petrus At. V. 3. 4. inquit: anania, Anania, cur satba-
nas implevit cor tuum, ut mentirevis Spiritui S. non men-
iitus es bominibus, ſed Deo.) qui ſe in ſanctificatione
Ipecialiter manifeſtavitt. Quæſt. (40 Num pater eſt et-
ĩam filius ſpiritus S.?2 Reſp. Non: pater non eſt filius
nec ſpiritusS. ſed ab utroque diſtinctus, abæterno namq́;
filium ſuum gẽnuit; quod ſcriptura neque de filio neque
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de ſpiritu S. umquam affirmat. Quæſt. Num itaque
filius DEI eſt pater ſpiritusS. ipſe Reſp. Non. Filius
Dei non eſt pater neque ſpiritus S., ſed ab utroque di-
ſtinctus. Filius DEI enim eſt a patre ab æterno geni-
tus, quod ſcriptura neque de patre neque de ſpiritus
dicit- Filius etiam Dei ſolus homofactus eſt, undęe etiam
ſolus nos paſſione morte ſua redemit, quod neque
Pater neque Spiritus S. facere potuit, quia neoue pater
neque Sprritus S. homo factus eſt. Quæſt. (ò) Num
itaque SpiritusS. vel pater vel filius eſt? Reſp. minime,
ſed ab utroque diſtinctus. Pe ſolo ſpirituS. teſtatur
ſcriptura S. quod a Patre filio procedat, non vero
hoc dicitur de patre filio. Joh. XV. 26. Quæſt. (7)
Num itaque pater, filius ſpiritusS. tres dii ſunt? Reſp.
non, ſed tantum mus. Credimus enim omnes in unum
Deum, quemadmodum etiam Moſes loquitur. Deut.
VI, 4. Audi Iſraell Dominus Deus tuus, Deus unus eff.
Nam Pater, filius ſpiritus S. unam ſimplicem, æ-
ternam, infinitam omnipræſentem habent eſſen-
tiam, quam filius a patre per æternam generationem,
ſpiritus S. autem a patre filio per æternam proces-
fionem accipitmt. Eſt ipſis unaæ divina omniſcientia,
una fancta, benigna zuſta voluntas,. una omnipo-
tentia, majeſtas, gloria &c. atque adeo pater, fiiius

ſpiritus S. non pro tribus diis, fed pro uno vero,
omniſcio, ſancto, juſto, omnipotente DEO, qui totum
hoc univerſum gubernat, adorari deber.

S. 33. Atque hæc de merhodo trinitatis my-
ſterium ſine terminis philoſophicis proponendi. Si
quis illa non delectatur, adhibeat terminos philoſo-
phicos pro lubitu Gaveat autem, ne doctrinam..
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EIC LCE MSITILGIAE PEQAIVMLIIGOI UIL OPITSZLIuIIE vyv5aaniB. Seb. Sehmidius in doũrina ad fidei artie. Aug. Con-
As*ſſ. articulo I. eap. 2. 3. 4. attamen an id, quod in-
tenderãt, hoc ipſo ubique effecerit, aliorum judicio
pelinquimus. Brevibus: valet hic de terminis phi-
loſophicis, quod alioquin B. Lutherus de voce.
duogęic dixit: Si anima mea odit vocabulum dus5æ105,

nolim eo uti, non ſtatim ero hæreticus, modo rem
reneam, quæ in coneilio per ſcripturas definita eſ
Unde pater, propoſitionem B. Lutneri eſſe conditio-
matam, ex qua Bellarminus abſolutam facere cona-
rur. Vult nempe hoe B. Lutherus, cardinem negotii
non verti in vocabulo, ab hominibus melioris expli-
carionĩs ergo exeogitato, ſed in re ipſa; adeoque ne-
minem hoc ipſo fore hæręticum, qui voce illa juãsi
uti detrecter, quod ipſam etiam Patres Antiocheni fe-
gerunt. Sed hæe obiter.

5.33. In capite ſeeundo circa articulum cate-
hismi majoris Lurheri primum obſervabimus, quos-
dam ex juventute quærere, quid quovis hexaemeri
die ũit creatum? cnius loco ſi de providentia divina,
materia ram neceſſiria difficili, it. de angelis bo-
nis malis agerent, melius ſing dubio ſuo officio
iſisfugepent. Inærtioulo ſecundo hus capitis do-
ctrina de deſcenſu Chriſti ad infro a guibusdam
plane omittitur, forſan ex hac ratione, anod huic
dodtrinæ requiſita articnli fidei ſtricte ſic dicti deeſe
opinentur, quodaue hoc dogma antiqua eccleſia non
credideritt. Probant hoę reſtimonio Irenæi lib. I.

Cap. z.



cap. 2. Tertulliani in libro de virginum velamine, Ori-
genis in ſuo næę àxẽv, Auguſtini, Ruffini multo-
rum aliorum, qui uno ore confitentur articulum
hunc in ſymbolo apoſtolico ſuo tempore haut reper-
tum eſſe. Memini (quod hic ãu àvæęaòi-æ) me ipſum
quoque apud parentem meum exemplum quoddam
ſymboli apoſtoici, ipſi ab alio mutuo datum, aliquan-
do vidiſſe, quod ab antiquiſſimo manuſcripto biblio-
thecæ Oxonienſis deſcriptum erat, ubi hæc verba,
deſcendit aà inferos, plane omiſſa erantt. Verum qui
aliter ſentiunt, ſeouentia cum B. Affelmanno in tra-
ctatu de deſcenſu Chriſti ad inferos proferunt, dicen-
tes, quam verum ſit, Chriſtum ex utero Mariæ virgi-
nis natum eſſe, tam verum etiam eſſe illum deſcendiſ-
ſe aq inferos, ſecundum Hoſ. XIII, i4. Epheſ. IV. 8. 9.
Pſ. XVI, io. I. Petri IlI, i9. Pſ. LXVIII, 19. Col. II, 5.

quidem reſpectu Chriſti, ut oſtenderet ſe domi-
num vivorum ac mortuorum. Reges enim cum inaygu-
rantur, non ſolum palatia, ſed carceres viſitant. (2)
reſpectu inferorum, ut ſubjiciat ſibi iſfios nedibus ſuis.
I. Cor. XV, 54. 55. diabolos eludat. Col. ĩ, v. 19. at-
que ita in nomine JESU ſe flectat omne genu. Phil. II,
9. 10. Sed hanc controverſiam noſtram nunc non fa-
cimus. Cæterum notamus etiam circa hunc articu-
lum, populo a catecheta explicanda eſſe verba: "on
bannen er fommen wird: ne putent hæc referri debe-
re ad dextram DEI, quam Chriſtus nunquam relictu-
rus eſt, ſed potius ad cœlos.

S- 39. In oratione dominica hoc unum præ cæte-
ris obſervari meretur: deſcriptionem orationis ple-
rumque adduci incompletam, quod facile emendari

D poſſe



poſſe hoc modo putamus, ſi dicamus: Oratio eſt ope-
ratio ſpiritus S. in nohis, qua mediante animum no-
ſtrum vera fide in Chriſtum ad DEum elevamus, atque
ita (1) mala a nobis deprecamur, (2) bona pro nobis

aliis oramus, vel G) DEum honoramus ei grati-
as agimus, de quibus fuſius videri poteſt parentis mei
Probe des Gebets. cap. I. it. cap. 70 ꝑ. 8i0. &e.

3. 35. Circa baptismum mirum alicul videri
poſſet, illum vocari lavacrum non ſolum regenerati-
onis ſed renovationis, Tit. IllI, 5. cum tamen dis-
par ratio ſit utriusque. Baptismus namque ſemel fit,
renovatio autem per totam vitam durare debet. Po-
pulo itaque inculcandum, quanquam baptismus in ſe
non reiteretur, ejus tamen operationem, vim fru-
ctum per totam vitam ſe exſerere. Inculcandum in-
ſimul, verum chriſtianum nunquam ſui baptismi obli-
viſci debere, ſed ſemper ſibi in memoriam revocan-
dum quid depoſuerit, quid ãcceperit, quid promiſerit:
quando hoc ipſum apud ſe pervolverit, ſpiritum S in
ipſo fore efficacem, ut mala fugiat, bona è contrario

fectetur.
8. 36. Doctrinam de ſacramento S. cœnæ quod

attinet, arbitramur eam clarius populo eæplicari pro-
ponique haut poſſe, quam fi diſtingnatur inter mmandu-
cationem naturalem, oralem, ſpirituàtèĩ lacraniẽn-
talem. Quo facto addi poteſt, fruẽturi hujus facra-
menti non prius percipi, quam fi quis ſecundum I. Cor.
XI, verſ. 28. 29. ſe ipfum judicaverit, probaverit; me-
moriam Chriſti in mentem ſibi revocaverit &e.

5. 37. Ad



37 Ad confeſſionèm rite peragendam non
ſolum requiritur cognitio ejus, quod dicitur, ſed ut
etiam probe diſtinguatur inter pœnitentiam lanſo-
rum, pœnitentiam ſtantium quotidianam. Quæ
diſtinctio ut ſimplicioribus nota ſit multum intereſt,

 ne per errorem, quod plerique faciunt, arbitrentur,
peccata contra conſcientiam admiſſa orationem do-
minicam ſolo ore, tanquam opus operatum una at-
que altera vice recitatam, expiare poſſe. Eſt autem
pœnitentia lapſorum eorum hominum, qui chriſtiani
facti, baptizati in ſtatu gratiæ conſtituti, peccatis,
conſcientiam vaſtantibus, gratiam divinam excutiunt,
ſeque inſos tam enormi flagitio ex proẽreſt commiſſo
in iræ ſtarum denuo reponunt. Pœnitentia vero quo-
tidiana, quæ etiam ſtantium appellatur, eſt, qua
fideles animo indeliberato atque ex infirmitate hu-
mana, identidem peecant motibus primo primis, pra-
vis cogitationibus, inordinata concupiſcentia, quæ
tamen in actum externum non erumpit. Jam
perlapſus v. g&. in adulterium, ſodomiam, furtum,

homicidium &c. longe majori contritione indiget,
quam homo chriſtianus in ſtatu gratiæ conſtitutus

peccatum aliquod ex inadvertentia committens. Huic
namque oratio dominica, ex illa verba: remitte
mbis detita noſira, ſufficere poſſunt. Quod etiam D.
Auguſtinus autumat, cum in Enchiridio ad Lanren-
tium cap. 7. ſic loqũitur: De quotidianis, brevibus le-
vibusque petcatis, ſin? quibus bac vita non ducitur, quo-
tigiana oratio (intelligit orationem dominicam) ſæ-
tisſacit, Quæ catechismus de œ;conomia eccleſiaſti-
ca habet, ea melius explicari poſſe non videntur, quam
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383 De cætero, unum adhuc reſtat monen-
dum, nempe cognitionem harum rerum omnium
tam ſufficientem, quam accuratam imo eruditam
nihil profuturam, ſi in voluntate adſit repugnantia.
Hic ergo diligentia dexteritate catechetæ opus eſt,
ut omnem a parte ſui impendat operam, ne hæc ſo-
lum auribus, ſed cordibus auditorum data ſint,

ad praxin in tota vita referantur. Non equidem
hoc in viribus noſtris ſitum eſt, ſed gratia ſpiritus S.
ad hoc requiritur, monente Apoſtolo 2. Corinth. III, 5.
Phil. II, 13. Epheſ. III, iG. Interim tamen hoc a narte
catechetæ requirimus, ut abſoluta hac vel illa dotrina
ſeriam addat admonitionem ad applicanda ſibi hæcce,
ut adeo aculeus in animis auditorum ſuvorum relin-
quatur, ouæ omnia prudentia catechetæ moderanda
erunt. Plura equidem hoc negotium concernentia
addi poſſent, ſed vetat illud paginarum præſcripta
anguſtia inſtituti noſtri ratio. Committimus ergo
DEI benedictioni hoc noftrum inſtitutum, petimus

ab illo, ut nos in veritate ſua conſervet.
Verbum ejus veritas eſt!

 dibæ-
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