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DISSERTATIO JURIDICA INAUGURALIS
2E.

PROBABILITATE EJUSQVE
EFFECTU

CA. I.
De Probabilitate ipſa.

CONTENTA EUJUS CAPITIS.
Robabilitas in ſenſu philoſophiæ rationalis opponiturV cuidentie. Hac vel ex oſtenſione, vel demonſtrati-

one oritur ſcientiam parit, I probabilitas quæ-
nam ſit? opinio,veręſimilitudo. Cauſæ, quare plurimi ho-
mines falſus opiniones foueant, II. an fides peculiarem

Ibeciem cuidentiæ probubilitati contradiſtinctam conſti-
tuat?§. III. l]finitio probabilitatis Ariſtotelica, cujus ab-
ſurditas oſtenditur, IV. tres diuerſi gradus probabilita-
tis, ſue veroſimilitudinis logicæ, s. V. probabilitas, quate-
nus in philoſophia morali conſideratur. Conſcientia re&a,
probabilis, dubia, VI. regula prima de conſcientia retta
ciusque effectu, S. VII. regula prima de conſcientia proba-
bili a Pufendorſfio ndlata, quæ non adeo aucurata eſſe vi-
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CONTENTA CAP. I.
detur, S. IIY. regula ſecunda, S. LV. regula tertia. Diſſen-
ſus Jeſuitæ, Ferdinandi a Castro Palao, ejusque ratiiones
pro ſtabilienda ſententio ſua, 5. X. refutatio rationum ab
iplo adducturum, XI. aliæ ineptiæ Ferdinandi a Castro
Palao,  VIXIIL. monitum circa regulam tertiam ejus-
que exceptionem a Pufendorſfio addutam, 5. XV. re-
gula quarta de conſcientia probabili, quæ certoreſhectu ad-
m' titur, S. XV. regula quinta, quæ etiam admittitur, S-
xvl, regula ſexta ſeptima potius ad conſcientiam dubi-
am, quam probabilem referendaæ eſfe videtur, XVlII.
tranſitusad doctrinam de probabilitate, ſiue de probabili-

ſino Jeſuitarum Autores huc pertinentes antiquiores
recentiores, S. XILY. ſumma doctrinæ Jeſuitarum de
probabilitate, Abſurda encomia Dianæ, quæ Cara-
muel eidem trihuit. Aurores, qui contra probabilismum
seripſerunt, S. XIX. Rabbinorum do&trinæ conuenientia
cum doctrina Jeſuitarum, XX. probabilitas in jure diuer-
ſis modis accipitur, ut de eo, quod bonus paterfamilias fa-
cere conſueuit, XXI. probabilitas juris quænam ſit? S.
XXII. probabilitas intuitu fadti. Ejus acceptio abuſiu,

S. XXlil. vera probabilitas exponitur deſeribitur, s.
XXIV. probabilitas facti juris ad nos in praſenti ſpæ

&ctat, XXV. probabilitatis ſynonymum in jure eſt veręſimi-
litudo, XxVI. nec non præſumtio. Hoc tamen de præ-

ſumtione hom. nis juris ſolum intelligendum, non de illæ,
quæ juris& de jure dicitur, 3. XXVII. prohabilitas in juris-
prudentia conſiderata etiam tres diuer ſos gradus habet, s.
XXIIX. probabilitas in actis non fundata in proceſlis nihii

operatur, Probabilitas judicialis extrajudisialis,
 rv
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E probabilitate in philoſophia ra-
tionali, in morali, in jurispru-
dentia agitur. Ante omniã igitur
ex philoſophia rationali ſupponen-
dum, quidnam dicatur probabile,
quidnam verum, ſiue euidens. E-
uidentia, Iſiue veritas, vel oritur ex
oſtenſione, vel ex demonſtratio-

ne. Oſtenſio dicitur, quando quis de veritate alicujus
adſertionis per euidentiam ſenſuum conuincitur. Hu-
jus intuitu in oſtendente peculiaris ars habilitas non
requiritur, nec perceptio oſtenſæ veritatis, quantum ad
percipientęm adrinet, ſingulare ſtudium exigit, quo-
niam ipſi etiam infantes perceptionis hujus veritatis ca-
paces ſunt, v. g. quod ignis urtica urat, &e. illuſr.
Thomaſius in introduẽ. log. e.7.5. 23. ſeqq. Demonſira-
tio autem eſt probatio adſertionis cujusdam per neces-
ſariam ejus cum primo veritatis criterĩo, aut cum primo
cognoſcendi principio connexionem, id. d. c. 7. s. 31.
in introdud. ad philoſoph. aul. c. 8. .5. ita primum prin-
cipium cognoſcendi hominem ex ratione, qua præditus
eſt, deſumitur, ergo inferrur, reliqua animalia, quæ
ratione deſtituuntur generi humano adeenſeri nonpoſ.
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6 CaPvVI I.ſe. Euidentia ergo, ſiue veritas eſt, quando certo
plene conuicti ſumus, rem ita, prout oſtenditur, vel
demonſtratur, ſeſe habere eam ſe aliter habere non
poſſe, tine offenbare/unſtreitige Wahirhteit/eine erſiche-
tung/ tine Devoemiſerung. Hæc cognita veritas in
percipienre ſcientian operatur, Joh. Clericus in log. p.
Z, c. 5.2.;.

5. II.Probabhile in ſe non datur, ſed tantum reſpectu no-
ſtri intellectus, Pufendorff. de 7. N.& G. L1.c.3.5.57. Eſt
vero probabilitas oſtenſio adſertionis cujusdam per con-
nexionem non neceſſariam, illuſtr. Thomaſius iutroã.
ad philoſaul.c.s.5.5. vel, uti Clericus /ſog: p. 2. c. 8. 5. di-
cit, eſt adſenſus animi præbitus propoſitionibus non e-
uidenter primo intuitn veris, nequę ex veris neceſſaria
conſequentia deductis, ſed quæ ſpeciem veri præ ſe ferre
videntur. Vocatur etiam opinio, nec non veroſimilitu-
do, eine Waſrideinſqteit. Supponitur deinde, hanc
opinionem veritati conſentaneam eſſe, quamuis ille, qui
opinionem fouet, argumenta indubitata euidentia
proferre ad euidentiam peruenire nequeat, ob imbe-
cillitatem, qua ratio noſtra laborat. Ergo,ſi nulla pla-
ne argumenta rationi conſentanea adſunt, ſed ille, quio-
pinionem fouet, v. g. ad ſulam autoritatem doctoris, vel
præceptoris ſui, prouocat: reuera error adeſt falſa o-
pinio, quæ plurimos homines oceupauit, unde dici-
tur, quod mundus regatur opinionibus, id eſt, quod plu-
rimi nomines mediis indagandi veritatem non utantur,
ſed cœco impetu in hanc, vel illam ſententiam ferantur,
Cauſas hujus rei præcipuas ponit Joh. Lockius ãæ intel-
leẽt. hum.l4.c.20.5.1. quatuor ſequentes; argumento-

rum



DE PROBABILITATE P5A. v
rum defectum,  quia argumentis, quæ eti. m ad-
ſunr, uti neſcimus, quia ad id voluntas deeſt, ũ&)
quia menſuris probabilitatis haud rectis utimur.

5. III.Sed quid àe fide ſentiendum, an illa peculiarem ſpe-
ciem euidentiæ probabilitati contradiſtinctam conſti-
tuit2 ſolent nonnulli, inquit Clericus 4.p.2.æ: S. s. 4. his-
ce (nempe ſcientiæ opinioni) addere fidem, quæ eſt
adſenſus præbitus rem dicenti, quam ipſi non vidimus,
neque ratiocinatione inuenimus. Verum, recte addit,
aut illa fides nititur collectione neceſſaria ex euidenti
ratiocinatione deducta, aut tantnm opinione veriſimili,
ideoque ad ſuperiorum (ſcientiæ opinionis) alter-
utramreferri poteſt Loquimur hic de fide in ſenſu
philoſophico, de fide enim ſaluifica, quæ ad Theologos
eorumque cathedram ſpectat, hic dicendi locus non eſt.

5. IV.Ariſtoteles i. topic. r. probabiliæ ea eſſe dicit, quæ
videntur omnibus, vel plerisque; vel ſapientibus, at-
que his vel omnibus, vel plerisque, vel maxime notis
claris.. Abſurditatem vero hujus deſcriptionis cum jam
ante nos alii oſtenderint, nos quoque in præſenti eorum
verbis mentem noſtram exponemus. Regula hæc, in-
quit illuſtr. Thomaſius in diſſert.de fide juridica c.i1. .50.
præjudicium autoritatis, omnem veritatis cognitionem
impediens, ſtabilit, nihil aliud, quam fidem cœ;cam

irrationalem inducit, non philolophicam, aut hiſto-
ricam. Teſtibus non utimur ad probanda axiomata
canones intellectus, ſed ad probanda facta. Et imo in
ipſis factis teſtis ineptus eſt, qui dicit, hoc ſibi videri,
hoc aſe verum credi, ſcientia in teſte requiritur, non

fides



CAPUT I.
fi les. Eiccedimus fata eſſe, quæ teſtis ipſe vidit, au-
diuir, egit, &c. Facit hæc regula, ut ex duabus pro-
poſitionibus contradictoriis utra nque quis poſſit cre-
dere, quo quid ineptius Unam enim credet, quia ſic
videtur pluribus, alteram, quia ea adridet paucioribus.
Regulariter enim, pergit, plures non ſunt ſapientes, cum
ſa; icntes ſint pauciſſimi. Ergo nec ullum uſum habet
ilte canion. Qund ſi dixiſſent, veroſimile id eſſe, quod
ſic videtur pluribus aut potentioribus, ſenſum ſaltem
habniſſet axioma monſtraſſet, mundum regi opi-
nionibus multitudinis potentum, id eſt erroribus,
conf. id. in introd. log. c. ic.  23. ſeqq.

vV5.Probabilitas, ſeu veroſimilitudo, tres diuerſos gra-

dus habet. Summa dicirur, quando propoſitiones, aut
adſertiones, v g. hiſtoricæ, rariſſime fallunt, vix unam
aut alteram exceptionem admittunt. Media, quando
adſertiones raro fallunt, exceptiones tamen naruraliter
contingentes neque potentiæ majori adſcribendas in-
terdum admittunt. Iufimæ denique, quando propoſitio-
nes, ſiue adſertiones illæ ſæpe tailunt exceptionibus
admodum multis locus eſt, quæ omnia diuerſis exem-
plis dilucide explicantur illuſtrantur in cit: 4iſp. àe fid.
jurid. c, 1. 5.53. Jeqq. conf. etiam Clericus logic. p.2.c. 8.S.
7. ſeqq. Hæ obſeruationes de probabilitate maximum
uſum habent in interpretatione legum, teſtamentorum

contractuum, quid ſcilicer legislator, teſtator con-
trahæns in dubio probabiliter voluerit. Interpretatio-
nis fundamenta enim ex vera logica ſunt haurienda.

s VII.ELVideamus nunc de probabilitate, quatetenus illa in
phi-



DE IROBABILITATE IPSA. 9
philoſophia morali conſideratur quatenus non nudas
propoſitiones theoreticas, led ipſas actiones humanas re-
ſpicitt- Occurrit hic terminus probabilitatis in do-
ctrina de conſcientia, quippe quam in rectam, probabilem

dubiam communiter diſpeſcere conſueuerunt. Re-
cta ſcilicet conſcientia eſt, quando quis liquido intelligit,
perſuaſionem, quam ſuper agendis, vel omitrendis fo-
uet, certis indubiis principiis niti, ſeu cum leg bus
congruere, quæ norma ſunt actionum conſcientiæ.
Probabilis autem dicitur, quando quis perſuaſionem ſu-
am pro vera quidem certa habet, nec quare eam in
dubiam reuocet, idoneas rationes vider, eandem tamen
ad formam demonſtrationis deducere non nouit, ſed to-
picis fere argumentis adquieſcit, Pufendorff. 4 J. V.
G. l. c3.5.5. quæ deſcriptio cum iis conuenit, quæ de pro-
babilitate in genere diximus ſupras I Dubia denique
eſt, quando Judicium intellectus anceps hæret, per
conſequens diſcernere nequit, bonum aliquid, vel ma-
Ium, agendum ſit, an omittendum, id. ã. c. 2: 5. de
hac plura non laddemus, quoniam dubitans nullam pſa-
ne perſuaſionem habet, nec euidentibus, nec proba:
bilibus fundamentis nititur, ſed penitus fluctuatt. Con-
ſcientia etiam erronea ſcrupuloſa ſic dicta huc non per-
tinet.

5. 7.
De conſcientia recta res expedita eſt, quod nem-

pe tranquillus ſit iſte, qui ſecundum eam actiones ſuas
inſtituit, e contrario autem omnis actio pro peccato ha-
beatur, quæ contra perſuaſionem certis indubiis prin-
cipiis ſubnixam ſpontanee ſuſcipitur. Quod vero con-
ſcientiam probabilem adtinet, pro ea informanda di-

B i uerſæ



IO CAPUT I.uerſæ regulæa nonnullis tradi ſolent, quas in compen-
dio exhibet Pufendorff. àe J. V. G. ãà. L1.c.3. 5. Re-
cenſebimus nos quoque easdem paucis, ſimul illas ad
trutinam veri reuocahimus.

5. IIX.Regula prima hæc eſt: in conſcientia probabili dua-
bus ſenteutis propoſtis, quarumcum neutra legi aduerſetur,
una ſirmioribus rationibus nititur, altera tutior videtur, u-
tralibet ſuſcipi potest. Hanc regulam non intelligimus.
Supponebatur, neutram ex duabus ſententiis propoſitis
legi aduerſari. Ergo, ſi hoc, utraque etiam æque tuta
erit, quoniam contra legem non impingo, ſiue hanc
ſententiam eligam, ſiue alteram, tutum enim in ſenſu
morali illud dicitur, quod ſine peccato ſuſcipere poſum.
Deinde etiam ſententia illa, quæ firmioribus rationibus
nititur omnino ſimul tutior uicenda erit, quam altera
infirmioribus argumentis ſuperſtructa, unde ignoramus,
ex quanam ratione illud, quod turius eſt, opponatur alte-
ri, quod firmioribus rationibus nititur.

s. IX.Regula ſecunda: dusbus ſententiis propęſitis, quaru
altera infirmioribus rationibus nitisur,altèræ tutiorvidetur,
recte tutior illi præfertur. Hæc regula omnino recte ſeſe
habet atque confirmat ea, quæ in præc. circa regulam
primam nouimus. Quoniam enim altera ſententia
infirmioribus rationibus nititur; neceſſario exinde con-
ſequitur, alteram firmioribus niti rationibus, ex hoc
ipſo fundamento eandęm pro tutiori haberi debere. Er-
go adhuc in illa perſiſto ſententĩa, quod æ/ tutius  for-
tiores rationes habens ſint unum idemque nullo modo
opponenda, quod tamen in prima regula fiebaſ- 5. X-



DE PROPABILITATE FISA. lE:
5. XRegula tertia: iu conſtientia probabili vir doctus cam

ſententiam ſequi potest, quæſibi probabiliſſima videtur, etſi
aliis forte talis non videatur, niſi ex eo incommodum aliquod

metuatur, quod a communi opinione abeat. Regula hæc et-
jam admittenda eſt. Probabiliſſima ſententia vocatur,
quæ fortioribus argumentis nititur, ergo hæc ſine dubio
alteri præferenda, pro qua infirmiora argumenta addu-
cuntur. Talia argumenta vero ſunt, quæ ab opinione
aliorum deſumuntur. Quilibet rationes ab utraque par-
te ſeſe offerentes iple examinare, non vero cœ;?ſo impetu
aliorum ſententiam amplecti debet. Diſſentit Ferdi-
nandus a Caſtro Palao in oper. moral. de virtut. vit.co-
trar pari. I, diſp. a.punẽ. 2 num, 2. communis, inquit, eſt
ſententia, mihi probabilior, (etſi ſupradicta ſit ſatis pro-
babibilis,) eligi poſſe opinionem minus probabilem
tutam, relicta probabiliori propria tutori, ſic tenet Va-
lent. L 2. diſp. 2. quæst. i4. part. Vaſquez aiſp. 62. cap. 4-
ſeqq. Salas ibi, innumeros referens, rraẽ. 8. àiſp. unic.
ſect. 6. num. 56..5. hæc opinio. Petr. Nauarr. L 2. de reſit.
c. I. dub. 13. num. 257. in nou. edit. Nauarr. c. 27. n. 280.
289. Sayrusin claui regiæ l. y. num. 3 Thomas
Sanchez pluribus (ut mos eſt) relatis Lbi. in decal. cap.
9. num. i4. Joan. Sanchez illos alios plures allegans
Aiſput. 42. num. 12. Hæ ſunt autoritates DD. a Ferdinan-
do a Caſtro Palao adduẽtæ. Jam de rationibus ipſius quo-
que diſpiciamus. Probo primo, pergit, cum ex opiuione
probabili aliorum operaris, prudenter operaris; tum quia
aliiex illa operantur prudenter, tum præcipue, quia
ſæpe opinio, quæ alicui probabilior tutior adparet, pro-
babiliornon eſt tutior. Ergo poteris relicta tua opi-
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12 CAPUT I.nione prohabiliori aliorum probabilem am plecti, Se-
cundo, addit, ſ teneris ſequi opinionem, quæ tibi probabilior
adparet, neque potes ex prohabili aliorum ſententia operari,
mille ſorupulis avitavi debes ſingulis horis obligaberis opus
variare, cum jam u:i opinioni ut probabiliori adhæreas,
jam contrariæ, ut bene expendit Salas ſupra num. 68. in
confirmat. a. argum. õ-

5. XI.Miſera ſane ſunt hæc argumenta Ferdinandi a Caſtro
Palao, e Societate Jſu, ut vocant, qui tamquam natu mi-
nimus maximo, ſcilicet Ignatio de Lovla, fœtum ſuum
inſcripſit, ut verbis ejusdem utamur. Dicit: cumex o-
pinione probabilialiorum operaris, prudenter operaris;
reſpondemus, hanc eſſe petitionem principii. Rectius
Cicero de clar.orat.cap.71. mea quidem conſcientia pluriseſt,
quam omnium hominum ſermo, item li3.ad Attic.epiſt. 20.in
omnivita ſia quemque a recta conſcientia transuerſum un-
guem non oportet diſcederee Atqui, addit, alii ex illa ope-
rantur prudenter; reſpondemus, adhuc ſub judice lirem
eſſe, utrum alii ex illa opinione prudenter operentur.
Sed conceſſo etiam, alios prudenter operari, uuoniam
illis rationes, quas adlegant, ſat probabiles videntur;
non tamen ſequitur, hæc opinio aliis eſt probabilis ra-
tiones ipſis ſufficientes, ergo etiam mihi illæ ſufficere de-
bent. Pergit: ſæpe opinionem, quæ alicui probabili-
or tutior adparet, probabiliorem non eſſe tutiorem;
reſpondemus, ſæpe hoc accidere poſſe, ſæpe etiam non,
quemlibet interim eas rationes ſequi debere, quæ inſi ma-
gis ſeſe probant. Neque unico ſcrupulo ejusmodi homo
agitatur, nedum mille ſcrupulis: eo ipſo enim, dum
opinio, quam ſequitur, ipſi probabilior eſt, in ſtatu

tran-
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tranquillitatis viuit, neque ullo tempore obligabitur opus
variare ut cum Ferdinando noſtro loquamur, nec ;.ſ-
ſibile eſt, ut jam uni opinioni ut probabiliori 2dhærear,
jam contrariæ, ſemper enim probabiliorem reliquis
præfert.

5. XIIL
In ſequentibus num. 3 admodum ineptit Ferdinan-

dus reuera tamquam natu minimum ſeſe exhiber.
Quando autem, inquit, dicitur a D D. unam opinionem ſe-
curiorem tutiorem eſſe alia, non de ſecuritate formali, ſed
materiali loquuntur, hoc est, ſequens opinionein probabilio-
rem tutiorem non ſolum non adtingit formaliter culpæ,
ſed nec materialiter, ut contingit, cum eſt opinio probabilior
obligans ad reſtitutionem, eſt alia opinio probabilis de oli-
gans; inreſtitutione enim facienda nulla eſſe poteſt nec for-
malis, nec materialis diſſonantia menti diuinæ,quæ ditabot,
in tali caſu reſtitutionem eſſe faciendam. Nunquam tamen
obligaris lequi quqd in re tutius est. Præterea cum operaris
ex opinione prohabili,operaris ſimititer ex probabilior:: nain
probabilior opinio est, te poſſe ex opinione probabiliori relita
probabiliori operari. Ergo, cum ex illa operaris, ex opinio-
ne probabiliori operaris: probabilis enim opinio concurrit, v.
g adte excuſandum a reſtitutione facienda, probabilior
opinio concurrit ad te excuſandum, ne obligeris eligere opi-
nionem probabiliorem, quæ tibi dicebat, reſtitutionem eſſe ſa-
ciendam, ſie Sancheæ ſupræ num. 72. Rebare, te fari ſcio, ied
fabare neſcio.

5. XIll.Similes nugæ ſunt, quas docet d.part.I.quæſta punct
ſcilicet, quod doctor, vel confeſſarius conſulere vel docere pos-
ſit opinionem minus probabilem, relicta probabiliori propria.
Porro punct, 4. quod confeſſarius polſit, debeat contra pro-
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I4 CAPUT I.priamopinionem abſoluere eum, qui opiuionem probahilem
ſequitur, nec non punẽt. y. quod adminiſiratione ſlacramen-
torum liceat uti opinione grobabili in re minustuta, retictæ
orohabiliori tutiori, vel omnino certa. Trauſeant ergo
hæc cum cæteris Reuertimur ad ſcopum noſtrum
reliquas regulas de conſcigntia probabili.

5. XIV.Hoc tamen adhuc ante omnia notandum, quod
quamuis regulam tertiam ſupra ꝗ. X. adlatam adprobaue-
rimus: ea tamen valde dubia videantur, quæ ſub.ectit
Pufendorſfius per modum exceptionis: niſi, inquit, ex
co incommodum aliquod metuatur, quod a communi opinio-
ne abeat. Neſcio, quale incommudum ex hoc capite me-
tuęndum, poſito, quod etiam metui poſſet, vir ſapiens
tamen, qui licet non euidentibus, probabiliſfimis tamen
rationibus nititur, eJusmodi incommodum metuere non
debet, nec decet ipſum, ut propterea opinioni aduerſæ,
quæ ipſi æque probabilis non videtur, accedat.

5. XV.Regula quarta eſt: indo&tustutiſſime ſequitur autori-
tatem prudentiorun. Hanc regulam admitto,ſi pruden-
tior indocto ejusmodi argumenta ſuppeditat, quihus con-
uinci queat, hoc enim facto, ſi meliora X fortiora argu-
menta indocto non ſuppetunt, absque dubio ille autorita-
tem prudentioris ſequi tenebitur. Quod ſi vero pruden-
tior nullas rationes profert, ſed indoctus propter ſolam
autoritatem illi fidem adhibere debet: præjudicium au-
toritatis, reipublicæ admodum nociuum, eo ipſo ſtabili-
tur, quod idem eſt, ac in rebus ad religionem ſpectanti-
bus fides carbonaria.

s. XVI.
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5. XVIRegula quinta: alterius imperio obnoxius recte potæſi

juſſu luperiorum agere, quod illicitum certo non nouit, et-
tiamſi non ita probabile ſibi videatur, Pufendorſf. dæ J. V.

G. l I.c.3 5. 6. Hanc regulam probamus fub condi-
tione adnexã, ſi ſubditus illud, quod ſuperior ipfi injun-
git, illicitun certo non nouit. Quid ergo, ſi ſuperior ſub-
dito injungat, ut falſum teſtimonium dicat, ut innocen-
tem condemnet, quæ ſunt hujus generis alia ſane
hic obtinebit notum illud: Deo magis obediendum eſſe,
auam horminibuss. E cnntrario autem, ſi princeꝑs ſub-
dito injungit, ut contra hoſtes arma capiat, ſubditus pæ-
rere tenebitur, quoniam cauſæ belli a fuperiore ſuſcepti
ipſi ſatis cognitæ non funt, nec ipſi, ut de lis cognoſcat, le-
ges indulgent. Ethac parte recte ſeſe habent admitti
poſſunt, quæ tradit Ferdinandus a Caſtro Palao cit. traẽ&.
part. I. diſp. 2. punẽ. 6. quamuis ſingulas rationes ab ipſo
adductas noſtras facere nolimus.

s. XVII.
Addimus adhuc ſextam ſeptimam regulam apud

Pufenorfium lc. cit. Regula fexta in rebus parui mo-
menti, Rutrinque ſint probabiliæ argumenta, utrumlibet pot-
est eligi Regula ſeptima: in rebus magni momenti, l

r

utrinque ſe ostendant argumentæprobabilia, præferenda eſt
parstutior, ſeu ubi, fimel maxime a ſcopo ſit aberratum, non
adeograue prouenire voteſt malum, quamſi ev altera parte
fuiſſet impa&ium. Haſce duas regulas ego potius ad con-
ſcientiam dubiam, quam probabilem reterre mallem-
Sienim argumenta utrinque æque probabilia ſunt, adeo,
ut quis neſciat, quænam ex illis reliquis præferri debe-
at: judicium plane non ædeſt. ſed potius ſuſpenſio ju-

dicii.
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dicii- Ergo a ſuſcipienda actione plane abſtinendum
erit.

à 5. XIIX.Diximus ſuprã s. II. veram prohabilitatem exinde
prouenire, quando quis argumenta euidentia quidem
adducere nequit, interim tamen argumenta, rationi con-
ſentanea ipſi ſuppetunt. Addidimus, quod in æo caſu,
quando quis ad ſolam de ctoris alicujus autoritatem pro-
uocat, error falſa opinio adſit, nun vero probabilitas.
Notari hic debet peruerſa Jeſuitarum doctrina de proba-
bilitate, ſen probabilismo, ut nonnulli loquuntur. Auto-
res, qui hanc doctrinam fouerunt, antiquiores quidem,
Thomam, Bonauenturam, Vaſquezium, Sanchezium,
Carenam, Nauarrum, Cordubam, Azorium, Ramirezi-
um, Caſtannegium, Eſcobarium, Ledesmam, Valenti-
am, Caſtro Palao, (v. ſupra s. X.) Medinam, Sanctium,
Arragoniuni, Lopezium, Marrinezium, Zaraſium, Vil-
laboſium Dianam: ex recentioribus vero Honora-
tum Fabri in apologia doctrinæe moralis Jeſuitarum, Anto-
nium Terillum in regula morum contraElicaldum Ama-

deum Guimenium in ſingularibus theologiæ moralis recen-
ſet Dn Buddeus in hiſtor jur. natur.S.13. plures vero ex-
hibet Ludouicus Montaltius, ſiue, quod verum ejusno-

themaricus Parimen eſt, Blaſius Paſcal, theologus maſienſis, in literis prouincialibus epist. r. ibique Wilhelmus
VWendrockius, ſub quo nomine latet Petrus Nicole, theo-
logus Pariſienſis in notis, nec non Samuel Rachelius ĩ

hlbamine probabilitatisc io Addiadhuc poteſt Franciſcus
exBordonus de opinione probabili contra probabiliorem. Sa-
ne, uonnulli etiam hanc probabilitatę m adprobauerunt,
qui ex numero Jeſuitarum non fuerunt; interim tamen

doftri-
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doctrina illa Jeſuitis propterea :principaliter merito tri-
buitur, quoniam hi iſtam præ aliis excoluerunt atque
magno ſtudio diuulgarunt-

S- XIX.
Summa doctrinæ Jeſuitarum de probabilitate hæc

eſt: licere euique eam opinionem tuta conſcientia ſequi,quam
quai uor,vel tres, vel duo, vel unus etiam gravis door tra-
diderit; itemque conſultum de aliqua re do&orem poſſe re-

Jpondere juxta probabilem aliorum ſententiam quamvis ipſe
doctor ejusmoãi ſententium ſpeculatiue ſallam eſſe certo ſibi
perſuadeat, ex quo axioma profluxit, probabilem omuem
opinionem etiam falſam legi diuinaæ contrariam a peccnto
coram Deo excuſare. Paria ex Ferdinando a Caſtro Pa-

Inò jamdum X. x1I.& XIII. adtulimus. Jtm cum no-
tum ſit, nullam ſententiam tam àbſurdameſſe, quæ non
ab uno vel altero defendatur: facile eolligi poteſt, quod
admiſſo illo dogmate Jeſuitarum de probabilitate omnia

crimima ſine notã peccati committi queant. Maxime
Jaudant Jeſuitæ aliique. eorum principia ſequentes do-
ctores illos, qui numęrum opinionum probabilium au-
gent, quoniamæo ipſo ex eœrum fuppoſito peccata mi-
numtur.; Abominanda ſunt, quæ inlaudem Dianæ ſcri-
bit Jõhannes Caramuel apud Rachelium in exam. probil

Io. ego; inquic, ingenium Dianæ viri quidem do&iſſimi ve-
neror, cjus induſtria multas opiniones euaſille probabiles,
qua anteanon erant: inuidus ſit, quinon adnrmet. Si jama

ſunt probabiles, quæ antea non erant, jam uon peccant, qui
cas iequuntur, licet unte peccauerint ergo ſi ejusmodi pecca-
ta ab orbe literarioDianæ ſuſtulit;merito dicitur agnus Dei,
qui abstulit peccata mundi. Habento Navarrus& veteres

c ca-



Ig cAPUT I.caſuiſtæ gloriam ſuam: ſunto Leones, a rigore ſeueri-
tate laudantor: eſto agnus tu, laudandus a benignitate. Itæ
inſanit Caramuel- Diutius hisce non immorabor, ab-
ſurditates enim Jeluitarum jamdum ſatis detexerunt
rerutarunt Montaltius, Wendrockius, qui idem eſt,
Paulus Irenæus, Samuel Rachelius, aliique. Equidem
literæ prouinciales Ludovici Montaltii A. 1I690. Pariſis
inſtinctu Jeſuitarum damnatæ fuerunt; verum hoc ve-
ritati non officit, ſed prudentiores ſtatim judicant, ejus-
modi libros damnatos veritate utplurimum repletos eſ-
ſe, quam adverſarii nonniſi brachio ſeculari implorato
removere audent, Taceo, quod multi etiam cœtuĩ
pontificiorum additi dogmata illa deteſtati ſint, ut Vin-
centius Baronius iu theologia morali aduerſus probabilit-
tem, Gonetus in diſſertatione de probabilisme, Eſclapezi-
us contræ probabilitatem, aliique,, quos recenſet Pn-
BUddeus /u histor. jur. natur. s I4.

5. XX.
Hoc ſaltem adhuc ſubjungimus, quod, uti Racheſius

in exam. probobil. Jeſuitic. c. I. probabiliter exiſtimat, ie-
ſuitæ dogma recenſitum ex Rabbinorum ſcriptis hauſe-
rint. Ita enĩm referente eo Lipmannus: iutegro triennio
diſſenfere domus Schammai domus Hillel: illi dicebant,
juxtanoctram ſententiam Stmuendum hi vegerebant, imo
vero juxta noſtram ferendum eſt judicium Egreſum;eſf
atque auditum oraculum dininum: utroque ſunt verba Dei
viuentis, ſtatuendum vero juxta ſententiam domus Hillel.
Porro idem Lipmannus: etiamſi dicant tibi Rabbini,
dextram eſſe ſiniſtram, ratum erit verum 4u04 confir-

mant,
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mant. Et paulo ante: aàpsret ligem æ Deo S. B. juxtæ
cum tredecim modis argumentandi hoc ſne datam, ut quili-
het ſapiens exponeret eam pro captu ingenii quin tan-
tum, quo operaretur atque ſcrutaretur eam, quoæd ejus fieri
potest citra pigritiem Quod ſiviſum fuerit Syneario, jux-
ta legem illosque modos colligendi rem quandæm eſle inun-
dam, erit munda: ſi alii ſurrexeriut poſi eos, atque his ipſis
videatur juvta eandem legem modosque argummentandi, il-
lam ipſam rem eſſe immundam, habebitur immunda. En
fidem carbonariam apud Rabbinos merum autorira-
tis humanæ præ udicium, probabilitate improbabili ſub-
nixum. Idem deprehenditur omnino in dogmaete pro-
babilitatis Jeſuitarum.

5. XXI.
Vidimus hactenus, quomodo probabilitas in phi-

ſoſophia rationali morali confideretur, v. s. Vi.
ſubne&endum ergo nunc quoque eſt, quænam in jure
noſtro probabilitas dicatur. Primo vocabulum illud ac-
cipitur de eo, quod bonus paterfamilias facere ſolet. Ita
Ulpianus in l. 7. 5. 13. ff. dè 5C. Macedon. quod dicitur in
eo, qui ſtudiorum cauſa abſens mutuum acceperat, ceſare
SCtum, ita locumhabet, ſiprobabilem modum in mutuaæ
exceſſit: erte enm quantitatem, quam pater ſolebat ſubmi-
niſtraree. Papinianus in/. 31.8.7. ff: de negot. geſt. ſeà qui
ſumtus necefjarios probabiles in communi lite recit, negotio-
rum gestorum a ionem habet. Hic ſignificatus ad nos in
præienti proprie non ſpectat

5. XXI.Porro probabilitas juris in legibus occnrit, hinc

C2 pro-



a6 cAPur l-probabile dicitur, quod juſtum legibus conſentaneum
eſt. Itainh2æ5.7. f. de vacat, excuſ. muner. dicitur,
quod munera, quæ conſilio prudentis viri obiri poſſunt,
non remittantur, niſicertis probabilibus, id eſt, lege
adprobatis, cãuſis. inl u. s. a. in f. fi. dejurisdi&. habe-
tor, llii Pevaſl ſententiam probabilem eſſe, id eſt, in-
tentioni legis magis conuenientem, qualis locutio etiæm
inl I.. 5 ſſ. de exercit- a&. occurit, ibi: quæſententia mi-
hi videtur probabilis. EX diverſo ſententia minus robabilis
adpe llatur, quæ a bono æquo recedit. Ulpianus in  27:
§.2.ſ. de recept. qui arbitr recep. ſtav?autem debet ſententiæ
arbitri,quam de re dixerit, ſtve æqua ſive iuiqua lit,& ſibi im-
putet, qui compromiſit. Nam diui Piireſcripto adjicitur:
vel minus probabilem ſententiam æquo animo ferre debet.
Plura ſuppeditabitBriſſonius de verb. ſigniſaverb.probabilis.

5. XXIIE.
Datur etiam probabilitas intuitu ſ4ẽ; quando quæ-

ritur, utrum factum aliquod vere commiſſum ſit, annon.
Hic tamen probabile duobug modis accipitur. Aliquan-
do ſcilicet probabile idem eſt, ac evidens. Exemplum
occurrit in  28 inf C Teod. de juduislib i6: tit. 5. ubiita:

6parentes tamen ſub tali elogio, qui ſuppeditabunt proba-
bilia manifesta documenta, Jolumeisialcidiamdebit æſuc-Vaii

ceſſionis relinquant. Verum hic quidem ſignificatus in
præſenti ad nos non pertinet-

s XXIV.Probabile itaque in altero ſignificati nobis hic di-
eitur, quando de ipſo facto judici euidęnter no con-

ſtat,
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ſtat, argumenta tamen nonnulla adſunt, quæ ipſum mo-
vent, ut credat, factum ita, velaliter ſeſe habere. Interdum
ęnim probabile eſt, factum ita comparatum eſſe, prout
adſerit ille, qui factum illud fundamenti loco ſupponit;
interdum vero judici magis probabile videtur, factum
ſuppoſũt um vero fundamento deſtitutum eſſe, Verbo:
probabile quandoque eſt, reum nocentem, quandoque
autem innocentem eum eſe.

5. XX1V.
Hæc probabilitas intuitu facti ad nos in præſenti

præcipue pertinet,- quippe auæ illis caſibus maxime ſe
exſerit, qnando de imponendo juramento ſuppletorio,
purgatorio, vol de ipſa etiam tortura dictanda agitur,
de quo in capite ſequentĩde effectu probabilitatis ube-
rior diſſerendioccai occurret. Interim tamen pro-
habiliras juris ſimul confideranda eſt, de quaæ paulo an-
te in S XYſſ diximus, Ita quando quæritur, utrum
victus victori ad refundandas expenſas teneatur 2 exce-
ptio aregula adfirmativa ſuppeditari ſolet, quod expen-
ſas refundere nonobſtringatur viẽtus, ſi probabilem li-
tigandi cauſam ille habuit, id eſt, ũ exiſtimauit exi-
Rimare potuit, adſertiones ſuas, quas agendo, vel ex-
eidiendo protulit, juſtas legibus congruentes eſſe.

XXVI.
Probabile alias in jure apud DD, quoque voca-

tur veroſimile, perinde, ut ſupra I. de probahilitate
Iogica diximus. Nam in jure illud veroſimile dici-
tur, quod lepibus interprerandi convenit. Ita in L.

cz 5. I.B



z5 carur n.S. IL ff und. cornat. qua veriſinile nonvidebatur, tam eon-
junctum ſunguinis deſuntti valetudiuem ignoraſſe. Halo-
ander legit: Tam conjun& um conſanguinei defunẽti, inl 6.
pr-ſj. de legat. 1. Julianus: reſpondi, veręſimilius est, pæ-
tremſamilias demonstrare potius heredibus voluiſſe, &c. In
Nicolai Euerhardi locis argumentorum legalibus peculie-
ris etiam locus a veroſimili deprehenditur.

5. X1XVII
Probabilitatis ſynonymum quoque eſt præſumtio.

Præſumere interdum eſt opiniari, æſumtio pro
opinione eſt, Briſſouius de verb ſignif. voc. præſumere
præſumtio. Ita inl 6. S. ult f. de legat, 2. ne ſcilicet honor
beue transacti matrimonii, fides etiam communium libero-
vum deciviat vatrem,qui melius de matre præjumſerat, id eſt,
cui probabile viſum erat, matrem liberis reddituram
eſſe, quod pater ipſis reddi volverat. Et hinc etiam ci-
tatus Euerhardus in loco de veroſimili num. i8. ſeqq-
ſimul de præſumtione ejusque ſpeciebus agit. Nota ta-
men, quod quando dicimus, præſumtioner æſę proba-
bilitatem, hoc ſolum ad præſumtionem honinis. quæ
vocatur, id eſt, judicis, ad præſumtionem juris per-
rineat. Præſumtio enim, quam juris de jure eſſe di-
cunt, ad euidentiam ex d.. hoſitionè legis magis perti-
net, quam ad nudam prohabilitatem, quoniam ſcili-
cet illa probationem in contratium non admittit. Non
obſtat, quod nonnulli probationem contrariam locum
hahere adſerant, ſi illa non direflo, ſed indirecte per
teſtes fiat, vel eriam per confeſſionem adverſarii,
Euerhard. loc. cit num. 20, hæ enim exceptiones me.

rarm
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ram contradictionem innoluunt, quia idem eſt, ac ſi
dicerem: præſumtio juris de jure non admittit
probationem in contrarium taumen admirtitt Cer-
te, quod directe non licet, nec per indirectum licere
debet, quoniam alias tota regula deſtrueretur.

5. XXIIX.
Probabilitas, qiſndo in jurisprudentia conſide-

ratur, non raro eosdem tres diuerſos gradus habet,
de quibus ſupra s. 7. diximus, ubi probabilitatem lo-
gice conſiderabamus. Summa adpellari poteſt, v.
in mãteria' probationis, quando probatio femiplena
major adeſt, ut duo teſtes, unus omni exceptione
major, alter vero cuodammodo fuſpectus. Rariſſime
enim ejusmodi teſtimonium fallit. Media, quando
quis unius teſtis omnĩ tamen exceptione majoris teſti-
moniomunitus eſt, aut, ũmercator, vir integræ vitæ

fidei, librum ſunm utramque paginam contine nter.
omnique vitio carentem producit. Infima vero, quan-
do unius teſtis omni exceptione non majoris depoſitio
adeſt, quo etiam in criminalibus indicia remotiora per-
tinent, quorum unum folum ad tortiram non ſufficit,
v. o'nſt. crim. Carol art. at. 2677. HuC etiam referre
poſſẽs indicium ex phyſiognomia, parentum vitæ ge-

nere, ſimilia, An vero in caſibus ſingularibus ob-
uenientibus probabilitas ſomma, media, an infima
adſt, hoc judicis arbjtrio ex circumſtantiis in actis ob-
uenientibus determinandum eſt.

s. XXIæ.
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5. XXIX.
Scilicet judex ſecundum acta probata judicare

tenetur, ergo probabilitas quæ in aẽtis fundata non
eſt, nullum quoque effectum juridicum producit. Lo-
quur de probabilitate facti, v. ſupra S. XXiII. Sæpi-
us accidit, ut quando contra qu” Diam inquiſitio in-
ſtituitur, multis hominibus, quiacta judicialia non in-
ſpexerunt, admodum probabile videatur, nquiſitum il-
lud delitum, quod ipſi imputatur, perpetraſſe, unde
etiam dicere ſolent: e8 ſtne ſti probable, ſie woſten
Da8 juramentum credulitatis daran? abſtatten/ quæ
ſimiles ſunt loquendi formulæ; verumenimuero,
quamvis omnibus, vel pluribus ita videatur, :ũ tamen
in actis ſufficientia indicia non reperiũntur, opinio ho-
minum non adtenditur, ſed Tentèntiã abſũſutoria ſequi-
tur. Ex diverſo, licet omnibus admodum ꝑrobabile
viddatur, inquiſitum plane innocentem eſſe, imo li-
cet aliquis ſeſe offerat, er wole buvuuſ ꝗmueren/ daũ
bet Mann unſꝗ́uſòta ſemn; opinio tãmen αẽè præſum-
tio hæc omni plane èffectu deſtituitur, ũſ ęę denoſũ-
tionibus teſtium in actis urgentia indicia depræhendun-
tur, ut probabile ſit, inquifitum delictum ipſi impu-
ratum perpetraſſe. Poſſes itague hoc/intuitu probabi-
litatem in judicialem extræiudicialem diſpeſcere, que-
rum illa-effectum poſt ſe trahit, hæc vero nullum, Sed
diutius hisce immorari nolumus, verum ad ipſum pro-
babilitatis. effectum nunc progrędimur.

CAP. II.
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CAP. II
De Probabilitatis effectu.

CONTENTA HUJUS CAPITIS.
ectus probabilitatis iu materiae de proceſſiu maxime con-
aſpicitur, S. I. probabilitas, quod quss inandare inſtruẽtus

ſit licet expreſſum mandatum producere nequeæt, oritur ex
Econſanguinitate intuitu certarum perſonarum,necæion ex aliũ

circumſtantiis,5 L.uon omies adfines ad ejusmodi præfum-
tum inandaætum prouocare poſiunt, III. præcipue por? ær-
nitatis diſlolutionem, 5.IV,probabilitas taien& in hoc mate-
ria probationi iu contrarium cedit,. V. probabilitas ex ſemi-
plena, autſemiplena mujori probatione proueniens hoc opera-
tur, quod guis ad juramentum ſuppletorium admittatur ſ
teſiis in propria cauſa eſſe queat,s. Vl. exceptionem vulgo ad-
dunt,ſicouſafutmagna& arduæ& probatio ſemiplena ſolum
adeſt, quæetamen exceptiorejicitur, VIIL. in criminalibus

probabilitas effectum habere nouvidetur ,quia eorum intuitu
probationes luce meridiana dlarioresrequiruntur, õ. IIX. ſcd
reſpondetur ad hoc dubium diuerſos cæſus ab inuicem ſeparan-
Ao. Indiciu nihil aliudſunt, quamargumenta probabilia,. IL.
difſerentia aMenochio ſtatuta inter præſumtionem, indicium,
conjecturam, fignum, ſuſpicionem,& adminiculum. Quid jux-
ta ipſumſit prætumtio, indivcium &conjectura s Y. quid ſo-
num?ę. Xl. quidſuſpicio? tres ejusdem gradus,§ X. adminicu-
ium vel vebemenspelnon vehemens,s XIII. rejicitur illa præ-
tenſã differentia Ménochiis Conuenientia præſum tioni, ſigni

conjecturæ, &vI ſignum quoque, ſuſpicio& adminiculum
nihil aliud ſunt, quam probabilitas,§5. XVV. argumentæ gro-
babilia in criminalibus non ſemper eundem, ſed mox hunc,mox
diuerſum effectum producunt,unde res prudentis judicis arbi-
trio eſtrelinquenda,§. XVIæfjetus probabilitatis eſt,ut contra
inquiſitum moæ inquiſitio,mox territio, mox ipſa ettamtortu-
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26 CONTENTA CAP. II.
judice decernatur, XVII.. ſi nullæa probabilitas adeſt, inquifitus

abſolui debet, Nulla vero adet probabilites, ſi femina magia incul-
pota dicit, ſe alium in monte Bructero vidiſſe, vel eus rcbaptixationi

diabolo ſuſceptæ iuterfuiſſe, S. XIIX. vel ſi inquiſica torta locrynas fun-
poſſit, auv ſi in ſomnum deelinat, ant ſi niminir religioſa, out

erecta aperia fronte ueminem aàſpicit, auv uimium olet aut canes
inſolite geſticulantes, vel inſalita magnitudinis unice magnifasit æſti-

mat, XIX. nulla probabilitas delicti commiſſi oritur, licet perſona ſuſpe-
ita ſupernatee. Formula aodjurationis oquæ hominis,  XX. in de-

lictis, quæ pœnæn copitis, corporis adſlictiuam non merentur: effe-
ftus probabilitatis iu eo conſiſtis, ut inquiſito vel juramentum pusgato-

vel territic verbalis dititerur, S. XXI. dæ inuncentia euidinter
conſilat, quamuis quis juramentum purgatorium præfiteris, vel
ſuſtinuerit, ſed probabilitus ſolum adeſt, uude fultem ab inſtontia

ahſoluitur Caſur quando de innocenti euidenter conſtat abſolu-
tio ab ipſu inquifitione ſubſequitur,  XXI. confeſſio rei in eaufis ciuilibus

enidentiam operatur, now vero in erimhialibus, uiſi de corpre Aclicti ju-
aici conſter, hac non ſolum ad judiclilem ſpoutancam, ſiud guoque ad ex-
ajudiciolem am; quæ ſub tormntis factu, pertimut, 5. XXIll. quar
do plures teſtes difcrepan in iiſiimonio probabilivas interdum æ qualito-
te, interdum æ modo depoſritioniv, interdum  numero teftium, inter-
dum quogue a negotii qualitate prouenit S. XXtV. probabilitas non
oritur, quando teſlis rotionem depoſitionis veddere nequit, vel quando disit,
ſc certo recordari, vel ſi alternatiue reſpondet, XXV. judex non debar
judicare contro id, qued veroimile,  XXVI. quando udix alteram opi-
nionem judicat eſſe probubilem, an liceat ſequi miuns probabilem? nega-
tur, niſi opinio probabilit in proxi arſo sævceia, 4° gumplo il-
Iuſtratur, XXxVII. quid, ſi ex diu©is optutonibur a&ræ anuuniay ſir
adprobatat S. XXIX. ſ utraque opinio æquæ vrobabiliv en.,. in etur ca-

ã

Ju
ſus pro adſirmat Du. al Andlerm cum aliiv, qurum ranocinia

resenſentur S. XXIX. qua tamen romvumtur, §ixXXX. qtomodo judex
ejusmodi caſi obuenitnie ſibi conſulere detuat] 5. XXXI. an aduoeatus

nut Du. ab Andleru, norſententiam minus probabilem ſequi poſſiu adſ v05  ſ
regularitir negandum fſfe conſemuis, 5. X pro a 1 5 uigan u o æ
refuſione &xpenſarum liberot, lices quis judicio victus fuerit Recenſemr-

caſus, quando probabilis litigandi cauſe aduſſe dicitur, 5 XXXIll, ali æ
prolabilitatis sxempla pir indicem recenſentur, 5. XXX, Consluic

diſſertationis: XXxI.
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s5. I.
Olii actiones juxta gr. I. de action. nihil aliud ſint,

quam jus perſequendi in judicio, quod ſibi debe-
tur, in actionibus væro non ſęlum quæratur, an

factum aliquod vere ſit commiſſum, ſed ſimul etiam, ſi
commiſſum, utrum legibus ſit conforme, porro eui-
dentes probationes in omnibus caſibus non ſupperant:
hinc in materia de proceſſu eſfectus probabilitatis præci-
pue conſpicitur. Deficient ibus enim argumentis liqui-
dis ad probabilia eſt recurrendum.

s. II.
4ã

Perluſtrabimusnonnulos caſus. Primum ex ma-
teria de manòato procuratorum adferemus. Qui procu-
ratorem altering ſe eſſe mandatum haberæ adſerir:
is adſertionem ſuam probare tenetur, quoniam man-
datumfactieſtt Interim tamen nonnullæ perſonæ de-
prehenduntur, quæpræſumtum mandatum habent,
fic àb lis expreſſum ãrandatum non exigitur, ſiue, ad-
mmodum probabile e, priucipalem negotium expedien-
dum illis commiſiſſe, qui pro procuratoribus ſeſe gerunt.
Tales snumerat Ulpianus inL 35. pr. f.de procur. ſed hæ,
inqũũ t, perſonæ procuratòvum debebunt defendere, qui-
bus nnemgndatun”grælicet utputa liberi, licet ſiut in po-
testate stem parenmes, fratres s adfines, liberti.
Mandatum illisũęt dęri, quoruminduſtriam probamus,
&ex eo quidem eapite, quia probabile eſſe exiſtimamus,
fore, ut hi utilitatem noſtram ſint promoturi. Quis
vero dubitaret de parentum, liberorum, fratrum ad-
finium amore nec non ſtudio promouendi correlato-
rum ſuorum utilitatem exeodem fundamento et-

D: iam



18 CAPUT I.iam conſortes litis poſt litem conteſtatam, l æ. C. de con-
sort. ejusd. lit. pariter illi admittuntur, qui inſtru-
menta ad cauſam pertinentia penes ſe habent, ſi ſunt in-
tegræ vitæ, ut prubabile non ſit, illos ejusmodi inſtru-
menta inſciis inuitis dominis poſſidere; aut ſubripũiſſe,
ordin. cxmer, part. 1. tit. 21:5. Weitev ſer;on æ-

5. IN.Quod adſnes adtinet, hoc ĩn ſpecie'adhuc notan-
dum, quod DD. ſaxonici eorum nomine ſocerum
generum ſolummodo intelligant, non vero vitricum
prinignum, Carpzou, 4e proc. tit.5. art. õ. num. 46. B.Stryk.
uſ. nod. ſſ. de procurat. S. 5. Quamuis vero alii diſſenti-
ant, exiſtimantes, quod ipſo etiam jure ſaxonico vitricus

priuignus; in hac materiæ adfinium nomine venſĩant,
ſubjecta ratione, quodetiam inter priuignum. vitricum
quidam parentelæ reſpectus interceòat; mihi tamen
contraria ſententia ue jureciuili de faxonico- magis
ſeſe probat. Inter ſocerum filicet atque generum re-
gulariter magnã intercedit conjunẽtio, hine probabile
eſt, quod alter alteri expeditionem negotii- demandaue-
rit; aſt vero inter viticum priuĩnum eĩj; nodi ani-
morum conjunctio rariſſime ĩitercedit oœ. jeæ con-
ſequens eadem præſumtio atque probabilitas neutiquam
adeſt. Occurrit, fateor, quidam pãrentelæ reſpectus;
verumenimvero ille reſpectus, anisquis ſit, in noſtro
caſu non præbet fundamentun? decinonis. Priuignus
utplurimum perſuaſus eſt, vitricum ipſius bonis inſidiari,

vitrici etiam non rarobonisillis inhiant; quodnam er-
go fundamentun probabilitatis adeſſet, quod- vitricus
priuigno ex diuerſo priuignus vitrico negotiorum ex-
pedirionem demandare voluerit, alter enim alterum ut-
plurimum odit,.

5. IV.
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5. IV.

Ex dictis facile eriam deciditur alia quæſtio: utrum
diſſoluta adfinitate intuitu ſoceri generi facultas ſine niu-
datoexpreſſo experiundi adhuc duret adfirmat Carpzou.
de proceſſ à. tit.s. art. 6. n. 49. negat vero Berlich. p. i. concl
14 n 49 poſteum Stryk uſ. nod. fl-de procur 5. 7 HuC
negatiuæ nos etiam fubſcribimus. Experientia eniln
quotidiana teſtatur, quod diſſoluta adfinitate priſtina ilia
conjunctio inter ſocerum generum, ſi non penitus ces-
ſet, admodum tamen remiſſior fit, arque hinc non folum
probabilitas ante adducta ceſſet, ſed ſimul etiam ejusdem
effectuss. Noſtrates non incongrue dicere ſolent: ꝗ~am
Bas Jnb todt ſi/ſo ſt ouq; die &evattetſhoſt aus.

s. V.Probabiſitas cedit probationiin contrarium adſatæ,
vel, prout alias dicere ſolent, præſumtio cedit veritati-
Hinc proftuit, quodquoties unus ex mandato præſumto
aliquid expedire vult, alius vero expre ſo mandato inſtru-
ctus circa idem negotium expediendum concurrit: hic
priori merito prærerridebeat, omnis enim probuabilitas
nunc ceſſat, quoniam euidentia in contrarium adeſt
Ulpiãnus inl. 40: ult. sfæde procur. in his autem, inquit,
perionis, in quibus mandatum non exigimus, dicendum est
Liſorte buidens ſitrqgntra voluntatem eos experirieorum, pror

quibus intorueniunt,. debere cos repelli: ergo non exigimus,
ut habeant voluntatem, vel mandatum, ſed ne contraria vo
luntas probetur, quamuis de rato offerant cautionem Reli-
quã ad materiam hanc pertinentja non repetemus, quia
vulgo a DD. ſub titulo f. de procuratoribus tradi ſolent.

D; 5 VI



30 eAPUT II
5. VI.In materia probationis quogue mat inms probaæbilita-

tis effectus deprehenditur. Scilicet, qui ſemiplenam,
aut ſemiplena majorem probationem adtulit, ei. ut no-
tumeſt, juramentum ſuopletorium deferri ſolet. Non-
ne vero hoc iniquum eſi, ut hacratione quis teſtis in ꝓro-
pria cauſa conſtituarur? non ſane, ſed quoniam V. g. actor
ejusmodi probatione jam inſtructus eſt, urgens exinde
probabilitas naſcitur, cauſam ipſius optimo fundamento
ſuperſtructam, proinde actorem in ſupplementum ju-
rantem perjurium commiſurum non eſſee Et hæc ipſa
probabilitas judicem mouet, ut juramentum ſuppleto-
rium a&orj deferat, ſiue hoc petat actor, ſiue non, nam ex
officio etiam dictari poteſt. Idem obtinetin reo, qui in-
tuitu exceptionis ejusmodi probationes plene nondum
ſufficientes adtulit.

s. VIL
Hactenus nullum dubiumſubeſt, unde adlegatione

legum DD. non indigemus.. Vide;mus vero dę exce-
ptione adſertionis traditæ, quam vuigo ſibng~tſæ con-
ſueuerunt, ſi l]emiplena orobatio ſõſſm adet. æęègulari-
ter, ducunt, in magnis arduiz cauſis jurameutum ne-
ceſſarium non defertur propter ſuſpicionem perjurii ra-
tione magni commodi, nin plus ouam ſemiplene pro-
batum ſit. Itapoſt Alexandrum, Curtium juniorem a-
liosque Andreas Gailius in obſeruationibus ſuis l 1, obſ. 108-
num. 11. quid ergo? juramentum purgatorium; arti ad-
uverſæ deferendum eſſe exiſtimant, Dn. Schòpſfer ſyno&ſ-
jur. ff. de jurejur. num. 45. Verum, quod pace diſſentien-
tium dictum ſit, hæc adſertio nobis admodum dubia vi-
detur. Probabile eſſe volunt, eum, qui ex præſtatione

jura-
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juramenti ſuppletorn magnum commodum conſecutu-
rus eſt, perjurium commiſſurum eſſe, idque ob haben-
di libidinem, quæ ad acerrimos maxime ſtimulntes
adfectus pertinet Siergo hic jurat, maximam pecu-
niæ ſummam conſequitur- Sed quid jam de altero
dicendum erir, cui juramentum purgatorium impone-
re volunt ſane, ſi hic juramentum purgatorium præ-
ſtitit, maximam illam pecuniæ ſummam de quae dixi-
mus, retinet, quam alteri perſoluere debuiſſet, ſic
maximum commodum ipſi obuenit Annon ergo
hoc caſu probabile eſt, eum perjurium commiſſurum eſ-
fe puto eandem ſubeſſe rationem, reus enim iisdem,
quibus actor, adfectibus agitatur habendi libido intuitu
jllius quoque acerrimus adfędtus eſt. Ratio ergo nul-
ſius momenti eſt. quæ contra eum adferebatur, qui
juramentum ſuppletorium præſtare debuiſſet. Ergo
aud qualitatem perionæ potius reſpiciendum erit, quis-
nam ſcilicet ex partibus litigantibus magis probatæ vi-
tæ fidei ſit, huic juramentum vel ſuppletorin,
vel purgatorium deferendum, quo ipſe inclinare vide-
tur Gailius loc. cit. m. 10. quando dicit, in cauſæ cognitio-
ne quoad delationem juramenti ſuppletorii quatuor eſſe
conſideranda, conditioner perſonæ, naturam cauſæ.
quãr?itatem rerum qualitatem factorum. Quod ũi
ratior?bqualitatis perſomarum ex utraque parte omnia
paria lunt, pro reõ iterum pronunciære ſolent; ſed ve-
ro non video, quare actęr ad ſuppletorium non ſit ad-
mittendus, ſi vir integræ exiſtimationis eſt, leges enim
ad juramentum ſuppletorium illum admittunt, quoti-
es ſemiplena probatione eſt inſtructus, talis autem hic
fupponitur. Nec obſtat, quod in dubio partes rei ſint

fa-



lIt tiones ſunt æquales; hic vero ejusmodi æqualitas non
Iſ

1l

adeſt, quoniam non reus, ſed actor probauit hic qui-
I dem ſemiplenam probationem adtnlit.

5. IX.Quæritur hic: utrum in criminalibus quoque proba-
vilitati effectus aliquiſit tribuendus? negandum viedetur,
quia in ejusmodi cauſis probatione; luce meridiana cla-
riores, ut DD. logui amant, requiruntur, I f. C. de pro-

IUY bbI t ut æbhat. ai. 2 0. 94. n. I. 2. pro àa iita es à em )r-ſumtiones ita claræ dici nequeunt, ſed ſunt probatio per
argumenta probabilia fafta dicenre Lauterbachio com-
pend. jur. tit. ff. de probat. præſumt. Sed ſalua nihil-
omnius res eſt, modo dinerſos caſus probe ſeparemus

35 cAPuT II.

fauorabiliores, quæm partes actoris; reſpondetur enim,
hanc regulam ad eum ſolummodo caſum pertinere,
quando utraque pars probationes adtulit eæque proba-

5. X.Scilicet in criminalibus vel eſt quæſtio de inquiſi-
tione inſtituenda, vel juramento purgatorio. aut ipſæ
tortura inguiſito dictitanda, qdenique, à& æntentia
deſinitiua eaque pænam ẽapitis mterenre, eõnvipienda.
In ultimo caſu omnino probationes luce meridiana
clariores requiruntur, in prioribus caſibus vero proba-
bilia etiam argumenta l=ocum inueniunt. Indicia con-
tra inouiſitum in actis occurææntia ſunt hæc argumen-
ta probabilia, quæ in conſtitutione criminali vocantur
rebliche flnzetqung7 Jaſezeichen/ Yeamohn unb Bee-
daditſitem reòlich anugfæam anjeiqen J. const. orim. art.
15.& 16. *rgnòſnigrtit dev Miſſechot/ art. 27 argW
nige heil7 ober Stũct von Unzeiaung peinli;er rog/
art. 27.6. Indicia itaque nihil aliud ſunt, quam argumen-

tà
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ta probabilia, quibus judex mouetur, ut credat, deli-
ctum alicui imputatum ab eo reuera commiſſum eſſe,
ſeu, ut definit Baldus iu I non hoc. col. ult. C. und, legit.
citante eum Menochio àe præ|ſumt. La. quæst. 7. nums. 6.

indicium eſt conjeftura ex probabilibus non
neceſſariis orta, a quibus poteſt abeſſe veritas, ſed
non veriſimilitudoveri, quæ quandoque mentem judi-
cantis ita perſtringunt, ut cogant conſcientiam judicis ju-
dicare ſecundum ipſa.

5.%.
Conſideremus hic incidenter ea, quæ Menochius
loc. cit. de differentia inter præſumtionem, indicium, con-
jecturam, ſgnum, ſsuſpicionem adminiculum adfert.
Multum hæc inter ſe differre ſcrihit, omnes ita
ſcripere ſubjungit. Præſumtio, pergit, interdum o-
ritur a prohabilibus, qualis eſt præſfumtio juris, vel homi-
nis; interdum vero a neceſſaris, qualis eſt præſumtio
juris de jure. ſudiciumſolum naſcitur a probabilbus.
Conjeſturam nm. 21. naſci dicir a probabilibus, ſicut
indicium Adſcribamus fropria Menochii verba ſe-
quentia: auocirca, inquit, iſem Baldus iæn L1. column. 3.
verſuuq quæritur. L. de priuileg. dot. ſeribit, conjeturæm
idem eſſe, quod indiciut, ruſticos Papienſes anvellare in-
dicia conjectiras. Ex vubjungit Baldus, conjecturas dici,
quiaconjungitur origiiiiuæ, eſſe quaſi connexuras
colligaturas. Et clariusdocuit Curt. ſen. in I. admonendi.
num. 200ff. de juretiir. conjecturan indicium ſſe duo

ſjnonyma, quod ſentit Baldus inl. 2. pr. fſ. de evcui. tut.Va

cum dixit, quod conjectura æque indirecte tangit facdtum
E

pro-



34 CAPUT IE.probandum æc indicium. Legi tamen, addit, apuã hene
eruditum Lilium Gregorium Giraldum in commentariis fyin-
bolorum Pythagor, conjecturam eſſe ſignum, quod natu-
ra ipſa demonſtrat, ut lac in puerperu, fumus ex igne. Quoaſĩ7
ita res ſe habet, dicendum æſt, conjelturam eſſe præſumtio-
nuem a naturæ neceſſariis prouenientem, quam ſuo loco jam
explicuimus. Ego, ſubnectit, exiſtimo, conjecturam pro-
prie dict, quæ non a neceſſariis, ſed a probabilibus oritur. Nam
ſ a neceſſariis oritur, non dubia, ſed certa res ęſſet,
cum tamenconjectura ſit de re dubia. Eſt enim conjectura
rei ut Speuſippus ait,) lutentis indicium. Et eſt id, quod
per rationes, ſiuna, tempora, hujusmodi conjicit, id
eſi, cogitat colligit.

5. XI.
Signum poſt M. Tullium i. de inuent. ita definit

Menochius num. 32. quod fub ſenſum aliquem cadit
quiddam ſignificat, quod ex ipſo profectum videtur,
auod aut ante fuerit, aut in ipſo negotio, aut poſt
ſit conſecutum, tamen indiget teſtimoniis majo
ris confirmationis, ſunt verbã:Menochi3;)-ũt eruor,
fuga, pallor, puluis, quæ nis ſunt ſimilia. Hinc
jtaque, pergit, fit, ut ſi videmus gladium cruentum,
ſtatim argumentabimur, cædem eſſe factam. Si mo-
gnum ſtrepitum audimus in foro, ſeditionem ortam
eſſe ſuſpicamur. Si vocem* audimus amici, cognoſci-
mus, eum adeſſe: ſic ex guſtu cognoſcitur mel, quia dul-
ce eſt, ex tactu glacies, quæ frigida eſt, atque ita
de ceteris. Hæc igitur omnia, concludit, quæ a ſenſibus
inducuntur argumenta, vocantur figna.

3. XII-
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5. XII.
Suſpicionem deſcribit num 41. quod ſit paſſio ani-

mi, aliquid firmiter non eligẽntis, vel juxta Bartolum
in I. admonendi, num. a1. ff. de jurejur. (quam deſcriptio-
nem reliquis omnibus præfert,) ſuſpicionem eſſ\!, quæ
animum judicis aliquo leui argumento in aliquam par-
tem inclinat, etſi non omnem excludit dubitationem,
vel adhuc juxta alios, eſſe ſpecĩem quandam probatio-
nis inducentem animum judicis ad aliquid credendum,
non tamen habere eum probationis gradum, quo fixe
adplicat yudex ile animum ad unam partem, ſed eum
ambiguuin reddere. Hujus ſuſpicionis tres gradus con-
ſtituit num, 47. ſeqq. Primus eſt, quando indicia leuia
admodum ſunt, quo caſu ſfuſpitio temeraria vocatur.
Secundus eſt, cum judici fortiora argumenta adperent,

incipit opinari uni parti adhærere, aliquod tamen
dubium modicum adhuc remanet. Hæc vocatur veri-
ſimilis vehernens, cujus exemplum ex Simanca in
proxi contra haæræſes tit, 41. uum. 2. adducit, ſi quis ex-
plicite negat aliquas propoſitiones fidei, quas tenetur
ex officio ſcire, is vehementer quidem ſuſpęctus oſt,

fieri tamen poteſt, ut talis negatio æex ignorantia, vel
animi leuitatę ũt orta, Tertius gradus eſt, quando ju-
dici poſt a ſe congeptam opinionem alia urgentiora ita
fuperueninnt argumentã, ut conſtantęr ſine dubio
uni parti adbæreat. Eæe vocatur violenta, cujus exem.
plum ex Simanca loc. tii, num. 4. adducit, ſi quis propo-
ſitiones hæreticas publice adſerat, vel ceremonias im-
piorum facidt. Nam ætũ poſſibile ũit, quod errore
ductus ſinę ntellectu, aut ſine pertinacia faciat; at-

E2 ta-



36 cæPuT n.tanien eccleſia, quæ judicat exteriora, violenta ſuſpi-
cione quadam ſuſpicatur hunc eſſe hæreticum.

5. XIIL
Quod denique adminiculumadtinet, illud in gene-

re non deſcribt Menochius, ſed num. 75. Baldum ſecu-
tus illud ſtatim in vehemens non vehemens diſtinguit.
Vehemens juxta illum eſt ſuppletio defectus probationis
per ſe ſolum non operans, ſed cum alia cooperatione
cooperans. Non vehemens autem aliqualis confirmatio
reĩ probabilis, ubi citat æ. S. I. de excu]. tut. in qua ta-
men nihil aliud habetur, quam quod ætas probatur aut
ex natiuitatis ſcripturæ, aut allis demonſtrationibus ligi-
timis.

S. XIV-Hæ ſunt differentiæ illæ a Menochio adductæ, exi-

guæ ſfane quæ nomen diffęrentiarum vix merentur.
Præſumtionem, quæ juris de jure eſſe dicitur, ex nu-
mero præſumtionum proprie ſie dictãarum jamdum c. I
s5. XXVII eliminauimus: ergo ex noſtra hypqp;eſi ceſ-
ſat leue illud difcrimen, cujus mẽntionẽrnt ĩ mt Me-

m

nochius (ſupra X.) quod nàiciumã orèt tsſibus fo-

Ium naſcatur, præſumtio aurem intẽrdum a probabi-
libus, interdum vero a necæſſarit? Quod enim a ne-
ceſſariis argumentis naſcitur, ſtilo Menochii, id non
eſt orobabile, ſed euidens, quis hocad artificialem
probationem referret, quando Lauterbach comp. jur. tit.
fl. de probat. ab init. in hac propoſitione: ſſ 20. Januar-
Tubingaæ fui, non fui eodem Lipſiæ, artificium latere exi-
ſtimat. Ego potius hoc ad probationem mmartificialem
referendum eſſe cenſeo, illa enim propoſitio tam eu-

dens
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dens eſt, ut nec indoctus de ea dubitare queatt. Nor-
rant quidem de diuo Ambroſio, eum mane miſſam Ro-
mæ celebraſſe, ſtatim vero eum Mediolani viium fuiſ-
ſe, de beato Iſidoro ſimile ſcribunt, Boer. qu. i5. n.7.
Menoch. de A. I. Læ. cal 270. n. 11. ſed hæc, ſi vera
ſunt, ab ipſis autoribus citatis ad miracula referuntur.
Conjecturam ipſe Menochius a probabilibus naſci diſcit,
hinc eadem cum præſumtione coincidit.

5. XV.
Eadem probabilitas in ſigno ſubeſt, de quo ante in

S. X. Dicebat Menochius, hoc quidem ſub ſenſum ca-
dere quiddam ſignificare, quod ex eo profectum vi-
detur, ſed tamen, addebat, hoc indigere teſtimoniis, at-
que, ut loquitur, majoris confirmationis. Hæc ipſa eſt
probabilitas in ſenſu juridico. De ſuſticione idem judi-
cium eſto. Dicebat intęr alia: ſuſpicionem eſſe ſpeci-
em quandam probationis inducentem animum judicis
ad aliquid credendum, non vero habere eum probatio-
nis gradum, quo 'fixe adplicat judex ille animum ad
unam partem, ſed eum ambiguum reddere. Eadem

omnia hæcce verba, ſi recte explicantur, eodem mo-
do ad præſumtionem probabilitatem quadrant. Et
ouãtdo poſt alios tres gradus ſuſpicionis addueit: hi, mo-
do recte explicentur, nihil aliud ſunt, quam illi tres pro-
babilitatis gradus, de quibus cæp. I 5. XXIIX. locuti ſu-
mus, Adminiculum non vehemens deſcribebat Menochi-
us (ſupra 5. XſiI.) quòd ſit aliqualis confirmatio rei proba-
bilis. Ergo ſi aliqualis confirmatio ſolum eſt, nouum
quidem gradum priori probabilitati ſuperaddit, interim
tamen euidentiam nondum conſtituit, ſed probabilitas

E; ad-



38 CAPUT ſ.adhuc manet. Idem de vehemente dicendum, quĩ
enim hoc ſolum non operatur, id eſt, plenam proberio-
nem non corſtituir, ergo in ſe eonſideratum nihil aliud
eſt, quam probabilitas veroſimilitudo- Adminicu-
lum vocatur, quoniam præter hanc probabilitatem alia
quædam probatio jam exiſtit, v, g. nnius teſti; depoſitio,
cni accedit; aſt vero propterea in ſe conſideratum non
amittit naturam prohabilitatis præſumtionis.

s. XVIJam in viam redearnus. Diximus in S. IY. in cau-
ſis criminalibus probationes luce meridiana clariores re-
quiri, quando de ſentęntia definitiua eaque pœ;nam ca-
pitis inferente concipienda agitur; extra hunc caſum
vero argumentis etiam probabilibus locum eſſe. Quæ-
ritur ergo, quemnam effectum ejusmodi probabilia ar-
gumenta producant? reſpondeo, non ſemper eundem,
ſe d mox hunc, moy iterum alium, prout dinerſus proba-
bilitatis gradus adeſt, minima enim circumſtantia hic
rem variat, unde DD. communiter rem prudentis judicis
arbitrio relinquunt, v. Menoch. àæ arbitr. jud. quæſt. L æ
cal. 270. n. 5 Sed ita vagum, vel, ut aliquilloquuntur; effre-
natum erit judicis arbitrium? mox nuic occurręrę ſtu-
dent DD. noſtri, hinc inter alios Scaccia àè judic; .æ c. 9.
n. 156: ſqq. certas regulas tradir, Judex debet judicare ſe-
cundum id, auod veroſimile eſt. Recte Quid vero eſt
veroſimile hoc ſcilicet, quod conuenit juri naturali, quia
veroſimilitudo eſt cognata naturæ, Crauett. conſ. 5. n. 5.
Roland a Valle 4.conſ,49. n. 39. veroſimile dicitur illud,
quod conuenit juri communi, Crauett- conſ. 75. n. 24. vel
rationi, Scace. loc. cit. num. i71. Plures ejusdem farinæ re-
gulas referre tædet, quoniam nullius ſunt momenti:. Re-

gulæ



Læ PROBABIIITAT EFFECTU. 3 O

gulæ adlatæ in theſirecte ſeſe habent: verum de eo in ræ
ſenti eſt quæſtio: utrum judex propter indicia in actis o-
uenientia inquiſito torturam dictare poſſit, ſi dictauir:
utrum ſententia illiusjuri naturali, communi, imo etiam
rationi conformis ſit? jam nihil aliud reſponderi poreſt,
quam q uod hoc arbitrio judicis relinquendum ſit, id eſt,
quod judex juxta regulas interpretationis jus ad factum in
actis obueniens adplicare debeat.

5. XVII.Effectus itaque probabilitatis in cauſs criminalibus
hic eſt, ut judex propter ndicia, ſiue argumenta pro-
babilia, mox inquiſitionem, mox territionem verba-
Iem, ſiue realem, moæ etiam torturam ejusque vel pri-
mum, vel ſecunduum, vel tertium gradum inculpato di-
ctitet, pro diuerſo probabilitatis gradu. Atque ut eo
melius de illo probabilitatis gradu conſtet, in prouinci-
is præſertim ſaxonicis optime receptum eſt, ut in ſenten-
tiis, quoties tortura diẽtitatur, omnia indicia ſigillatim re-
cenſeantur, quæ judicem ad ejusmodi ſęntentiam feren-
dam commouerunt. Ita enim ipſe inquiſitus alii
etiam judicarè poſſunt, utrum ſententia juri communi
rationi conueniat, an minus.

5. XIiX.
Quod ſi nulla adeſt probabilitas: inquiſitus abſoluen-

dus erit, neque enim tunc inquiſitioni, neque torturæ lo-
cus datur. Quis v.g. crederet fœminis de magia inculpatis,
quæ forſan confitentur, quod Titium, vel Cjam in con-
uentu ſagarum in monte Bructero, bem Vlotãberã/ vel
Brocen/ viderint, vel ejus rebaptizationia diabolo, orout
nugantur, ſuſceptæ interfuerint, nec non, quod Titius
ſdlendida veſte indutus fuerit, quod hirco nſederit, ſalta-
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uerit, cetera. Optime Brunnemannus iæ proc. crim. c. 4-
n. 28. quando, inquit, confeſſus garrit de præſtigiis ſatanæ,
recta ratio docet, talem confeſſonem ad inquifitionem,
niũi alia indicia concurrant, non ſufficere. Et paulo po
addit: quis ſanæ mentis homo, aut qui aliquem uſum ſen-
ſus communis habet, poterit huic confeſioni credere de
aliis, niſi alia adſint. Imoc. membr.5. num. 65. ipſos judi-
ces pœna dignos cenſet, qui veneficas de ſociis, quos in
dicto monte viderunt, interrogant, confeſfiones actis ad-
ſcribunt ęjusmodi præſtigias pro veritate habent.

5. XIX.Quis porro crederet, indicium magiæ adeſſe, ſi præ-
tenſa malefica etiam ſumme in equuleo excruciata lacry-
mas in conſpectu judicis fundere non poſſit, quod credit
Sprenger in mail. nalef. n. 3. u. iæ. lta nulla probabilitas
commiſſi criminis veneſici adẽtſ, quando mulieres tortæ
omnem ſenſum doloris amittunt inſomnum declinant,
de quo Berlich. p. 4 concl. 4. n. 157ſ44. vel,auando ꝗuis ni-
mis religioſum in actibus externis cultus diuini ſęrœ exhi-
bet ac pietatem præ aliis adfectat, Manzius i comm. ad art,
44- conſt. crim. v. 21. vel quando perſòona incũlſp>~*h erecta

aperta fronte neminem adſpicit, àut nimium òlet, aut
canes inſolite geſticulantes, vel inſolitæ magnitudinis uni-
ce magnifacit æſtimat, quas ſimiles ineptias recenſet
Cruſius de indic. delict, p. æ. c. 12. Sed nolo hisce refellendis
diu immorari, cum Curſium ſimilesque jam ex merito no-
tauerit Dn. Bodinus in àiſp. de fallac, indic. mag §.18. ſaq

5. XX.
Eadem ratione exploditur etiam indicium a ſuper-

natatione perſone ſuſpectæ deſumtum Quis enim pro-
babilitatam tribueret rationi illi, quod aqua ſagam pro-

pterea
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prerea in ſinum ſuum recipere nolit, quoniam ſaga fœedus
in baptis/raę cum Deo initum violauit? aliæ ab aliis addu-
&æ rationes ejusdem valoris ſunt. Maxima diuini nõmi.
nis profanatio deprehenditur in formula conjurationis
aquæ, qnam ex Jureto refert Petrus Heigiusp. 2. quæſt. 39.
num. 42. Adjuro etiam te aqua per ſpiritum ſan&tum, qui ſi-
per dominum in te haptizatum deſcendit, qui te inuiſibili ſun-
&ificatione ſacratum ad animarum purgationem inenurrabi-
le conſtituit ſacramentum, per quam olim populus iſraeli-
ticus ſiccis pedibus tranſiuit, ex aqua forrum, quod caſi
ceciderat, Heliſæus diuina virtute contra naturam natans in
ſuo manubrioredire fecit, ut nullo modo ſuſcipins hunc homi-
nem, ſiin aliquo culpabilis est ex hoc, quod ili objicitur, ſcili-
cet ant opere, aut conſenſu, ſeu conſcientia, vel quolibet inge-
nio, led per virtutem domiri noſtri Jeſu Chriſti rejice ex te
facillumnatare ſuper te,quatenus copnoſcant fideles Chriſti
nullumpraæſtigium diuin.e virtuti poſè reſiſtere. Homo in a-
quam projiciendus ifa agjuratur? auod ſi diabolo ſuadente
celare diſpoſueris culpabilis exinde es,euaneſtat cor tuum
incraſſatim induratum,& non fſuſciviat te aqua incredi-
lum ſeductumut dicat populus, quia Deus noſter judex est,
cujus voteſtas in ſecula ſeculorum. improbabilitatem præ-
tenſi hujus indicii fuius jam oſtendit Heigius à. u.

5. XxXI,
Diximiũs in 5. XVII effectum probabilitatis inerimi-

nalibus eſſe, ut judexterritionem, vel torturam inquiſi-
to dictare queat. Hoc jam, quantum quidem in ſpecie
ad torturam ipſam adtinet, ità limitandum eſt, modo de-
Iictum ita comparatum ſit, ut inquiſita confęſſo, vel conui-
&o, pœna capitis, vel ad minimum pona corporis adſlitiuæ
dictari poſſit, ne ſilicet medium ęruendi veritatem gra-

F uius

lll



a5 CAPUT IIL.V-

uius ſit, qnam ipſa pœna didtitanda. Ubique vero etiam
ad vitam ante actam reſpiciendum eſt, ob inquiſit eme
lũe ſecſon ſey/ 3umeſĺee man ſid) dev ſhat verſehen
ESune conſt crim. art. 25. Sed quid jam;faciendum, ſi per-
ſona ita ſuſpecta ſit, crimen tamen ipſi imputatum pœ-
nam corporis adſlictiuam non mereatur? juramento
purgatorio tunc dabitur locus, aut ſi inculpatus periona
admodum leuis ſit, juramenti ſoco territio verbalis ſub-
ſtitui ſolet. Non tamen hæc ita accipienda ſunt, ac ſi ju-
ramentum purgatorium in iis ſolum caſibus dictite-
rur, quando nec capitalis, nec corporis adflictiua pœ-
na locum habet. Sane in caſu homicidii ſimilisque atro-
cioris delicti imputati ſæpe etiam ultra juramentum pur-
gatorium non progreditur judex,, quando ſcilicet indicia
remotiora ſaltem adſunt, nec ex vitæ anreactaæ probabile:
eſt, inquiſitum ejusmodi delictum conmiſiſſe.

5 XXII.Ponimus jam, inquiſitum vel torturam ſuſtinuiſſe,
vel etiam juramentum præſtitiſc; quæſtio eſt:. urrum

nunc prohabile ſaltem ſit, an Veto: æuidens, ſquiſirum
innocentem eſſe 2 exiſtimamus, pręohahilitatem ſolum
adeſſe, non vero enidentiam: E Fectus hujus probabi-
jitaris eſt, quod nunc quidem ab inſtantia abfoluatur hoc
modo: dtemeil. inquiſit ĩ dev emſiden Jrage (vel, die-
meil ec vermitteſt &»bes) erhaſterà daũ ee v. g. Titium
bò~ſiher Wreiſe niſht entſeibet; iſt nunmehro wider iſn
ſexner nic;t8 vorzumehmen ſonbern ev ird (pro re nara)

der qefãngſihen Dafit nunmeòro erſaſfenr. Hæc itaque
probabilitas nihil aliud eſt, quam præſumtio hominis,
ſiue judiciss Que madmodum vero præſumtio hominis
alias ſemper probationem in contrarium admittit; Ita

etianT
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etriam hoc caſ, ſi demde noua indiem intuitu priors deli-
cti emergunt, contra inquiſitum denuo roceiſus inqui-
ſitorius inſtituitur, ſæpe iterum ad torturam deuenitur.

Euidentia ergoũn ſenſu juridico non adeſt, niſi in illo ca-
ſu, quando quis innocentiam ſuam per te ſtes omni ex-
ceptione majores probauit, V. g. per remotionem loci
temporis, ſi inquiſito imputatur, quod  die r. Septembris
Halæ turtum commiſerit, ille vero probet, ſe toto illodie
non Halæ, ſed Lipſiæ, velin alio loco fuiſſe, v. conſt. crim.
art. 7.. Et hinc noſtro quidem judicio in ejusmodi caſu
ſolum pronunciari poteſt: ba inquiſit non dr widerihn
angeſtelten inquiſition 3uentbiuben.

s. Xxi.
Interdum intuitu reĩ probatione conuictione nou

eſt opus, ſed ipſe factum aliquod ſponte conſitetur. Hic
cauſæ ciuiles a criminalibus probe ſunt ſeparandæ. In cau-
ſis cinilibus confeſſus projudicato æſt, qui quodammodo
ſua ſententia dammatur, I1, ſſ. de confeſſ ergo hic confeſſio
euidentſam euidentia aute m condemnationen operatur.
At vero ĩn criminalibus ejusnodi confeſſio, etiamſĩ in ju-
dicio facta fuerit, ad id non ſuſficit, utjudex confitenti pœ-
mam ordinariamimponere queat. Bene Ulpianus inZi.
S. 27,f dequaæst,ſi auisultro de maleficio fateatur,non ſemper
ciſdes havenda est: nonnunquam enim aut metu, aut qua
Alia de cauſa in ſe confitentur, ubi ſimul exemplum adfertur
de ſeruo quodam, Primitiuo, qui homicidium in ſe con-
fingere metũad dominum reuertendi ſuſpectus erat. Eo
itaque reſpieiendum, an probabilis veroſimilis ſit ejus-
modi confeſſio;de quo præcipue ex indagatione corporis
delicti, utvoeunt, aliarurmque circumſtantiarum conſtare
poteſt. Ita . quahdo œmina ultro confitetur, ſe in-
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q4 cAPUT II.fanticidium commiſiſſe, inquirendum eſt, an illi, inter
quos perſona eonfitens verſata, ſigna grauiditatis un-
quam obſeruaverint? an perſona illa v. g. tumido utero,
deinde vero moæ iterum gracilis& pallida viſa fuerit? ex
ipſa confitente eſt quærendum: quo tempore partum eni-
xa ſit? ubi partum enecatum lepeliuerit? quæ ſunt plu-
ra ſimilia alia. Quod ſi itaque præuia adcurata inueſtiga-
tione de neutro horum ſatis conſtat, nec etiam cadauer in-
fantis in loco deſignato, ad quem ſtatim mittere debæt ju-
dex, reperitur: pœnæ infanticidii ordinariæ locus non
erit, quia non eſt probabile, delictum vere commiſſum eſ-
ſe, conf. Zanger. de quæſi. tortur. e r. num. 24.ſ4. Stryh.
uſ. moã. ffj. tit. d conſeſſs. io. Item obſeruandum àæ confel-
ſione extrajudiciali, propter quam ſolam ad tormenta de-
ueniri non poteſt, niſi ea fit veroſimilis: Menoch. àc præ-

ſumt, l 1. quæſt. 85. n. ?7. Imo etiam intuitu confeſſionis ſub
tormentis factæ hoc probe conſiderandum, quo pertinet lo-
cus ex conſi. crim. art. 55. auf etfunbdene vedlidye eu-
jeiqung etnev Miſſethot haſb peinſid; ꝗra firugenommen/
and ouſf Bctàutniã des &eftagten fieifige migliò́e
&rtundigumg und ſahtane gelòid)t 7 unb in berſelben
Beenmtes hot holb ſolc-e aſrheit berunbden mitd/ die
ſein Unſ; ulbiges oſſò fagen unb wim©æ tunt/ aſãboun iſt
Derſelben Vetãntniã uzmeifflicher beſtòudtger Weiſe
glaubtny &e. adde Carpzouium in grax. orim. qu. i25. n. i4

s. XXIV.
Quando quis probationem per teſtes ſuſcipit, ſæpius

euenire ſolet, ut teſtes in depoſitionibus ſuis varii ſint,
dum alter factum controuerſum negat, altęr vero idem
adfirmat. Dubium oceurrit, cuinam major fides adhi-
benda, vel quod idem eſt, cujus dejoſitio probabilior

ICtus
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ICrus Arcadius in Aæſ. 5.3. ſ. de teſtib ſi vero, inquit, ex his
quidam eorum aliud dixerint, litet impari numero, creden-
dum eſt: ſeà quod naturæ negotii conuenit, quod inimicitiæ,
aut gratiæ fuſpicione caret: confirmabitque juAex motum ani-
mi ſui ex argumentis teſtimoniis, quæ uel aptiora vero
proximiora eſſe compererit: non enim ad multitudinem reſpi-
ci oportet, ſed ad ſiuceram teſtimoniorum fidem, teſtimonia,
quibus potius lux ueritatis aãſiſtit. Eodem tendit. Paulusin l
14 fſ.deR J dicens, in obſcuris inſpici ſolere,quod veroſimilius
ſt, add. c 22. X. de teſtib. c: 45. de R. ꝗ. in Probabilitas
itaque interdum a perſonarum qualitate: Interdum
a modo depoſitionis interdum a numero teſtium:
interdum quoque a negotii qualitate prouenit. Ita, fi
teſtes malæ famæ ſuat leuis oBinionis nulla vel mo-
dica fides eorum dictis eſt adhibenda, c. 9. æ. de pro-
bæt. Ita nulla probabilitas adeſt, ũ teſtes ũbimet in ſerie
ſui teſtimonii contradicunt, aut in teſtimonio ſunt ſingu-
lares, d.c. 9. Præualent itaque teſtes integræ exiſtimationis

bonæ famæ qui in depoſitione concordes ſunt, S?
omnes teſtes ſunt ęJusden conditionis: plurium reſtimo-
nio ſtatur, mòdo aptiora negotio veroproximiorãa in
ſuis teſtimoniis expreſſerint, 4. c: 9.Ita quoque quia quæli-
Bet res oræſumitur libera, magis creditur reſtibus de li-
bertate deponentibus, quam iilis, qui de ſeruitute teſtan-
tur, Farinac. e test l a.tit.7. quæſt. 67. Maſcard: àe probar.
concl. 1215. n. 1. teſtes enin;, qui de ſeruitute deponunt, de-
ponunt quod minus veroſimile eſt, qui de libertate, quod
probabilius, curmnon ſint veroſimilia, quæ deuiant a natu-
rali curſu, ægid. Boſſius 4 teſtitit.de oppoſit. contr. test. n.
g6: Plurimã ixitur in hac materia a prudentis judicis ar-
bitrio depentent, qui ex circumſtantiis occurrentibus in
quolibet calu ſtatuet, quid veroſimilius ſit, quid non..
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5.ſXV.Addendum hoc eſt, quod nulla probabilitas ex
diio illius teſtis oriatur, qqui rationem depoſitionis ſuæ
reddere nequit, v.. 4. C. de teſtib. unde dicere conſueue-
runt, teſtem, qui adierti ſui rarionem reddere non noteſt,
non ut hominem, ſed ut brurum depoſuiſſe, Seraphin. de
Seraphin. de priuil. juram. priuil. 23. num 21. Alexand. l6-
conſ i50 num. 18. ꝑlures, qnos citat B. Strykius in trait.
de jur. ſenſ. prom. num 28. ſqq. Eodem modo teſtis depo-
ſitio probæbilis non eſt, quando is dicit, ſe certo non re-
cordari, vel alternatiue reſpondet, Brunnem, æã l. 74.-
de V. O. num. 6. quo caſu autem; robãbilis, vel improba-
bilis ſit obliuioa teſte adlegata, de eo fuſe agit Strykiuscit.
traũt. de jure ſenſ. diſſert. 9. c. 2, num. 31. ſq4-

5. X5VLProgrediamur ad judicem ſententiam ferentem. Ge-
neraliter hic dicunt DD. judicem nunquam ĩudicare de-
bere contra id, quod eſt veroſimile, Rol. a Vaſſe vol.4. conſ-
2. num. I7.Burſat. conſ.368. num. 40. cu tanta vis dica-
tur ejus, quod veriſimile, ut caſum leiĩs pro ſę habere cen-
ſeatur, qui veriſimile pro ſehabs;  ix in cont Marpur-
genſ vol. 3conſ7. num. 77. in theſilæẽ tafacẽ uiẽtitũr.
Quando autem in adplicatione juris àd factum ĩn caſibus
ſingularibes verſamur, ſecundum ea, quæĩn præcedenti-
bus adtulimus, judex arbitrari debet, quidnam pro vero-
ſimili habendum, quid non.

3. XXVII.Dè nonnullis caſibus ſpecialibus hic interim diſpici-
endum erit. Quærvitur: quando judex alteram opinionemju-
dicat eſſe pro habilem,un liceat ſequi minus prohahilemſ? quos-

Vitt;dam hoc admitrere diit Dn. ab And lern iæ jutiggrs
priu. l.æ. tit.3.u73. cum nec temere, nec impruaenter agat,

ut-
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urpote ratione probabili ductus judex. Cum vero hæc
opinio ex doctrina Jeſuitarum de probabilismo cap. I. X
Iqq. a nobis jamdum rejecta proſiuat; hinc eidem ſubſcri-
bere nullo modo poſſumus. Rejicit eandem quoque ipſe
citatus illuſtris autor. Melior tamen, inquit, eſt ſententi
contraria, quod judicis coulam ſit dirimere, prout magis
conſentane;m ipſ videtur, unicnique jus ſuum redde-
re ſecundum merita cauſæ, quæ potiora videntur pro ilia
parte, quæ majorem probabilitatem habet. Sed quid, ſ
obinio minus probabilis in praxi ſit recepra eam hoc ca-
fu judicem ſequi poſſę, addit idem, citansZœ ſium a4 fſ. à-
judic. n. 34. nam, pergit, aſententia communi, niſi ei ſit con-
trarius textus euidens ratio, non facile diſcedendum,
Zaſius ad L 23. ff. de LL. ſententſæque communes. plerum-
que ſunt in praxi receptæ, Brunrem. aàl.ã; ff.de LL.num.æ.
ubi moner, junentutem quoque in academiis ad practicas
ſententias deducendameſſẽ, ne in judiciss modo de-
diſcere debeunt priyãrã opiniones, quas in academi-
is audiuertmt Hactẽnũs Dn. àa6 Andlern. Si deeo cer-
te conſtar, quòũ opiĩio ſiinus probabilis: in praxi ſit re-
ceota, ego facile ſargior, judicem aby æademin pronunci-
ando recedere non poſſe, quia communis eſt perfuaſio,
ejusmodi receptan opinionem inſtar legis eſſe. ſta v- g-
minus probabilis eſt opſſiò; quod ſucceſſor ſingularis con-
dũtorem reiemtæ ante finirum tempus conductionis
expellere queat, prout ſolidiſſime oſendit Dn. Z llius,
ICtus Rintelenſis indiſlert. ad l.5. C- locat. ſub rubr. ouſf
neòt Mithe nicht auf; interim tamen de eo conſtat, quod
in plerisque noſtris judiciis ſententia contraria ſit recepta,
unde dicunt, aufi ꝗehet vor Mittſhes hine judex hanc
receptam opinionem omnino ſęqui tenetur, ſiue probabi-
lisea ipſi videatur, ſiue improbabiliss Quando autem de

re-



41 cCuT i.

certo non receptam prouocat? certe, dantur opiniones
communes contra communes,; rout inter alios oſtendir
Hieronymus de Cæuallos in ſpeculo aureo opinionum com-
munium contva communes.

5. XXIIX.Quid ſ7 una opinio iuræ canonicoſit adprobata? gloſſa,
prout eamadlegat Stephanus DaoyZæ iu jurisciuilis ſexto
uouo volumine, ſue in indice omniùm, quę in textu gloſæ
continentur, verb. do&or, dicit: doctorum ſententia hodie
probabilis eſt, non tamen neceſſaria ſi ſint doctorum
contrariæ ſententiæ, quarum una jure canonico deęiſa re-
peritur, aliis omiſſis ſecundum eam, quæ jure canonico
eſt adprobata, judicahitur etiam in terris imperii foro
ciuili. Diſftinguendum hic eſt. Si certo conſtat, diſpoſitio-
nem juris canonici in caſu aliquo receptam eſſe: nullum
dubium eſt, quin judex ęam ſequi teneatur, ex rocepto
enim nos ſtringit illud jus. Ita v, g jure ciuili in uſucabio-
nibus bona fides ab initio ſaltem requirebatur, ſ 48. ſ. deA-

uſurp uſucap. aſt veroinc f. X, de præſcript. diſponitur, bo-
nam fidem integro tempore adeſſe debere, ergo, quia
hot eapitulum in praxi receptum, judex illud omnino ſe-
qui tenetur. Quod ſi autem de ejusmodi receptione cer-
to non conſtat: juris canonici apud nos nulla eſt autoritas,

nec
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nec illius opinio magis probabilis videbirtur ex eo ſolo,
quod jure canonico illa ſit deciſa. ſue ad;robara.

5. XXix.Gi utraque opinio est æque probabilis, unnon judici ca-
ſus pro amiro dabituræ adfirmat Dn. ad Andlern in jurispr.
publ. priu. l. 2. tit, 3. num, 7I. cũjus verba, quamuis pro-
lixiora, hic adponere neceſſlum erit, ut deinde eo meli-
qs de noſtræ ſententia conſtare poſſirt. Ira veroille: equi-
dem, inquit, Theſſaur.. deciſ 206. tales caſus pro diabolo
adpellat, quare alii. rem ſorte dirimendam, quæ tamen
ſæpius cadit in partem deteriorem: ãlii inter partes diui-
dendam, cum Menoch. 4e retinend. poſſeſſ remeã. 3. n. 77-
Zoeſ adtit.ff de jud. num 22. per textum in L. 41 ff. de he-
red. inſtit. aliiarẽ. l. 84.. fin. n. de legaæt. I. partes ad transa-Væad

ctionem cogenũas eſſe exiſtimant. Aſt, pergit, quia
per diuiſionem reialter, cui res integra debetur, ejus
parte defraudatur, nequejudex datus eſt, ut partes in-
uitas adtransactionem compellat, ſed porius, ut judicet,
prout ipſ religioTuggerit, v. 75. 4. de judic. ſententia enim
J litis decĩſio abigſorequiritur, ut ea de cauſa a judicio
abſtinere nequeat, niſi collegas habeat, ut in caſu 55. ſ-
de rejud. hinc, addit, quæſtione Juris dubii paribus
interpretum opinionibus utrinque agitati, ſi partestran-
ſigerenolint &udicandum ſit judici, non dubiro, dari
caſum pro amico, judicemſalua conſcientia ad alter-
utram opinionem ſe determinare eamſequi poſſe, cum
Valentia, Seyro aliis, cum vi oſfi 2ii ſui juſtitiæ hoc
in caſu non teneatur magis uni, quam alteri, fauorabi-
lis judicii bonum adplicare, ſi enim paria ſunt rationum
pondera, utramlibet ſequi poſſe judicem, Panormita-
nustradit int. i. de constit. n: 153. quia quamlibet ſequendo
prudenter operatur, D. Tabarel. de fatis, de judic.cs tit. 2,

G n.



g0 CAPUT II.n. 2. c. 6. tit. 3.n. 47. ubi quærir, an Judex peccet, ſi ali-
quid accipiat, ut hanc potius, quam aliam ſæententiam ſe-
quatur. Neque hic eſt reſpectus perſonarum, qui impe-
dit juſtitian, qualis tantum improbatur inl. i f.ad S&. Tre-
bell nec alteri inferiur injuria, ſi quæſtio iecundum hune
determinetuz MNam judex hic judieat ſecundum verita-
tem judicialem, credit hunc hominem habere jus, ergo
poteſt pro illo judicare cum illa æqualiprobabilitate, Card-
Lugo diſpęr ſect jo.n. 1i5. ſtante enim æquali probabilita-
te circa jus utriusque partis, porius eſt, ut judex ſe expo-
nat periculo aberrandi a vero, adjudicando uni, cui volue-
rit, ſolidum; quam ut certam euidentem inju-
ſtitiam committat, priuando verum dominum re ſua ex
dimidia partc. Judex enim ex officio tenetur in verita-
tem inqgnirere pro ea ſententiãm ferre, quod non facè-
ret, ſi pro-utroque pronunciaret..illisque bonæ, in quæ
jus habent æque probabile, divideret, cum ſecundum rei
veritatem totius rerdominium ſit tantum penes alterum.
Cedit enim jusadparens, ouod utrique æquale eſſe vide-
tur, juri reali, quodſecundum rei veritatem penes unum
eſt: nec poteſt tacite eligi jus adparens niſi cum de jure
reali evidenter non conſtat, cum tamen hic luppohatur.
jus reale alteri parti indeterminate ſumtæ ex integro
non tantum ex parte competere. Et hane ſęntentiam de-
fendunt Sanchez; Sotus, Valentia, Manuel, Ledesma,
Vaſquez, Azorius.

5. XXX.Hactenus verba Dn.. ab Andlern retulimus. Dole-
mus, quod vir illuſtris autoritate Sanchezii, VaſqueZii,
ſimilium ſcholaſticorum capitum captus alia derenderit,
abſtraiendo enim ab illorum autoritate argumentaaddu-
cta ſufficere non videntur. Nos quidem in concurſũ opi-

nionum
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nmionum æque probabilium neque ſorte rem dirimendam.
neque inter partes eam dividendam, neque ad transactio-
nem litigantes cogendos eſſe exiſtimamus, ergo quæ
contra DD. has oſiniones fouentes adducta fuerunt, ad
nos non pertinent; nihiliominus tamen hic calum pro
amico eſſenon credimus. Judex debet judicare. At ve-
ro quando judex caſum pro amico ſtatuere vult, tunc no
judicat, ſed ex amicitia priuata illi, cui præ altero fauet,
aliquid tribuit, hoc autem non pertinet adjudicem, qua-
tenus tãalis eſt, qualis tamen hic eſſe debebat. Quid eſt,
ſi hic reſpectus perſonarum non eſt, qui juſtitiam quam
maxime impe dit per quem alteri omniro infertur inju-
ria. Dicebatur: judicem hic judicare ſecundum veritatem
judictalem eumque crędere, hunc hominem habere jus, ergo
poſſe judicem pro illo(amico) judicare cum illa æquali proba-
hilitate; hoc non comprehendo Probabilitas, ut ſup-
ponebatur, ab utraque parte aderat, quomodo itaque ju-
dex in hoc caſ lecundum veritatem judicialem judicare
 credere potuit, hunę hominem jus habere, ſcilicet jus
fortius, quam aduerſarium ipſius, nam pro aduerſario ex
ſuppoſito æquæ fortes rationes adductæ erant. Porro ad-
ducebatur: stante æquali probabilitate circa jus utriusque
partis, potius eſſe, ut judex ſe exponat periculo aberrandi
a vero, adiudicandouni, cui voluerit, ſolidum, quam ut
certain cuidentæm injustitiamcommittat, priuando verum
Adominumre ſusex dimidia parte. Miror, quod horum ver-
borum connexionem adſequi non poſſim. Potius eſt, ut
judex ſe exponat periculo àberrandia vero, (quishoc cre-
derer?) quam ut certam euidentem injuſtitiam commit-
tat, priuando verum dominum re ſua ex dimidia parte-
Atqui ſupponebatur mox ab initio, utramque opinio-
nem aeque probabilem eſſec Unde ergo jam adparebit, ju-
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5: CAPUT II-dicem certam euidentem injuſtitiam commiſſurum eſ-
ſe, ſi caſampro amico non ęxerceat,, nam in hoc, quod
probe notandum, ſtatus controuerſiæ poſitus erat.. At-
qui, inſtant, verus dominusre ſua ex dimidia partę priua-
tur, ſcilicet iterum ex ſuppoſito, ſi caſus pro amico non
exercetur; atqui, ego reſpondeo, nondum conſtat, quis-
nam ex litigantibusſit verus dominus, ergo nec con-
ſtat, ad quermnam: vel integra res, vel dimidia ejus pars
pertineat, utriusque litigantium oꝑinio enim æque proba-
bilis erat. Valeat ergo Valentia, Seyrus, Vaſquetius,
Sanchezius, Manuel, Sotus, Ledesma,. reliqui, qui-
hosce ſequntur-..

5,. XXXI.
Ergone; inouis, tu vis prudentior eſſẽ tot luminibus

ſpeculantibus abſit; ego- ſaltem: doleo,. me ipſorum ab-
ſtruſas recondiras ſpeculationes adiequi non poſſe. Di-
xi, cos valere debere:. valeant adhiuc ſemel iterumque.
Sed quid jam ſfatuendum in ejusmodi caſu, quando utra-
que opinio eſt: æque: probiabilis æ reſondeo, jidicem; cui
utrague opinio æque prohiabilis eſt,ſ nihil omnino ſtatue-
re poſſe, per ea, quæ in fimilii cati de: conſcientia: dubia:
dixicao. I: VIl quia qui ex: utraque: parte ratiõnes æque
probabiles habet, plane: non jjdicat,. ſed jadicium ſuum
ſuſpendit. Pertiner huc: exemplum;' quod ex. Gellio
l n. c.7. refert Dn. ab Andlern loc: cit; num: 72: quodcum
Smyrnæ ejusmodi caſus dubiusaccidiſſet, delata ad Pro--
conſulem Aſiæ Dolabellam ouæſtione hæſitans Dolabella,
quid ſtatui oporteret; rem delatamr ad ſe rejęcerit Athe-
nas adAreopagj cognitionem:: Areopagitæ auten& ac
cuſatorem reum poſt. centum anncs citauerint; diffe--
rendo damnandi atque abſoluendĩ inexplicablem euncta--
tionem regentes.. Nollem: tamen,. reum: poſt: centum,.

aur
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aut nonaginta nouem anno demum citari, hoc enim
tempus regulariter excedit terminum vitæa humanæ,;
ſed res a judice vel ad ſuperiorem referenda, vel ad
unum alterumue co llegium ICtorum transmittenda, ut
hoc cauſam dubiam detidat: Caſusenim non eſt da-
bilis, ut in. uno ęodemque. caſu rationes ex utraque par-
te occurrentes omnibus æque: probabiles videantur-

s. XXXII-Succedit quæſio: æa aduocatus ſententiam minus orę-
babilem ſequi poſſic? adfirmat eandem Dn. ab Andſern
loc. cit. num. 74.- adiocãtus,, inquit,, ſententiam minus
probabilem ſine dubio- ſequispoteſt,. quia: nihil aufert
alteri, ſed tantum findamenta juris: facti ſuo clienti
fauentia Judici' proponit,, Sic tamen, addit, id ei licet,
ut clienti veritatem juris cauſæ ſuæ aperiat, nec certius
illi promiitat: ſententiam, quam debet:: Peſſime enim
illi agnnt,. qui ſemper lites actiones ſuadent,, ma-
gnisque ſcripturarum voluminibus longa: verborum
farragine: miſeris clientibus victoriam pollicentes eos im-
probe circumducunt,, ſaltem,, ut: loculos eorum emun-
gant, licet:præuidẽant injuſtitiam cauſæ:. Ego quidem:
nec anc adſertionem ita ſimpliciter adinittere poſum-
Dicebatur:: adiocatum nihill auferrt alteri, quamuis ſen-
tentianv minus probabilem ſequatur;: mihi ſecus: vide-
tur: Aduocatusminus probabilem ſenrentiam ſequens:

nihilaliud agit;, quam ut? proceſſum orotrahatr, ut
multa pautis dicam;. aduerſarium vexetr:. Effectus pro-
tractionis: litis eſt; quod aduerſariis, qui vexatur, ma-
gnas easque plane inutiles expenſas facere teneatur. An-
non ergo hic multum alteri aufertur? Si aduocatus cli-
enti veritatem cauſæ aperit: ipſum ſimul a ſuſcipien-
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54 CAPUT E.da lue dehortari operasque ſuas denegare tenetur, alias
enim hujus aperturæ, ut ita loquar, nullus eſſet eſœctus.
Noui quidem vulgarem prætextum: ſi ego operas non
præſto, aliusin prumtueri, easdem præſtiturus; verum
hic prætextus æque abſurdus eſt, ac ſi dicerem: perpe-
trabò delictum aliquod, quamuis enim ego illud non per-
petrem, multi tamen adſunt, qui illud perpetrabunt. Hoc
facile conceſſerim, quod in cauſis criminalibus quodam-
modo dubiis aduocarus inquiſitum defendere poſſit,
quamuĩz præuideat inquiſitum ſententiam pure abſolu-
toriam obtinere non poſſe. Forte enim aliquid occurrit,
quod mitigarionem pœnæ operari poreſt, nec etiam hoc
calu aliquid alteri aufertur; nec lis protrahitur. Judi-
ces etiam in cauſis grauioribus aliis deſicientibus æx oſfi-
cio defenſorem conſtituere ſblent, ”ẽ quid prætermit-
tatur, quod ad excuſetionem inquĩũãtialiquo modo facere
jpoteit.

s. Xx1xIiL.Pergamũs ad alia. Magnus prohabilitatis effectus
etiam in materia de reſtitutione expenſarum litis deprehen-
ditur. Victum victori ad expenfas tentri, notum eſt ex
l. 79: pr. ff. de judic, Addi tamen ſoler exceptio, niſi vi-
&us probabilem litigandi cauſam habuerit, L7g 5. 2. ff de
legat. 2. Quæritur: quænam ſit ejusmodi probabilis liti-
gandi cauſar adeſſe eam dicunt, ſi quis duorum, vel uni-
us excellentiſſimi ICti reſponſum pro ſe producat, Gais.
I. obſ. i52. n. 6. Carpzou. p. i. c. 31. def. 27. n. 5. multo magis
ergo, ſiab integro ICtorum collegio illud reſponſum obti-
nuerit, modo tamen fideliter negotium retulerit, nec do-
Ioſe in facto quædam reticuerit, uti optime monet Stry-
Xius iu cout contra& ſe|t 2a c 18 quamuis in Pomera-
nia in ordinatione dicaſterii aulici paulo aliter ſtarutum ſit

tit.



tit. .3. verb. dabei niv bann die biãſher eingeſſſidjene
mennung/ daſ nemiiq) 3”;”er Doctornrm \Venfolla te-
meriture und folgendã a condemnaetione in ex enſas libe-
riren ſoller auguſœſiꝗ: vtrverſſen/ uub hingeqen Unſce
ꝓo?/õeridt aneiſen/ uiht ſ leiũt die Soſren z1com-
penſiren. Porro probabilem litiganti cauſam habuiſſ cen-
ſetur victus, ſ unum teſtem omnai exceptione majorem àa
ſua parte habuit, interim tamen propter pluralitatem te-
ſtium alterius partis ſuccubuit: aut, ſt actor ſemipſene ſo-
Jum probanit, ubi victus credere potuit, actorem haud
juraturum eſſe: aut, ſi cauſa ex juramento litisdeciſorio
a parte delato deciſa: aus ſiab iniio obtinuit, in leutera-
tione aurem, vel adpellatione ſuccubuit: aut, ſi habuit
teſtes, qui extra judicium jactabant, ſe ſcire veritatem,
at prodncti in judiciorecedunt, velcontrarium deponunt,
vel judicio pendente moriunrur: aut, ſi habuit pro ſe in-
ſtrumentum obligatorium, contra quod oſtenſa fuit ſo-
Iutio, maxime ſi heres ex perſona defuncti agat: aut.
quando quæſtio in uncto juris admodum dubia, de ꝗui-
bus aliis agunt Carpzou. ꝑ. I. cõnſſ. 31. def. 27. 28. 29 31.

Brunnemannus i groc. ci, c. 27. u. 78. an ab expenſa-
rum refuſione liberands erit, qui de calumnia jurauit?
adfirmat Carpzouius 4.c. 31. der. 30. negat vero Brunne-
mannus ã. c. 27.8.78. nos Brunnemanno accedimus, quo-
njam ꝗuramentum calumniæ probabiliter quidem a ca-
Iumnia dolo liberat, neutiquam vero a temeritare quæ
culpæ ſpecie æſt.

s IXXXIV.
bJ

Bona fides in materia præſcriptionis nihiſ aliudeſt.
quam opinio, ſiue probabilitas, autorem meum rei in
me translatæ domiium fuiſſẽ, hæc adquiſirionem do-

minii operatur, ſi reliqua requiſita concurrant. Peri-

torum
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torum in arte teſtimonium in pronunciændo ſequitur ju-
dex, quoniam probabile eſt, eos juxta regulas artis teſta-
tos eſſe: coutra veroſimile non eſt, compulſum in urbe
inique indebitum ſolniſc eum, qui claram dignitatem iſe
habere prætendebat: cum potuerit jus publicum inuo-
care, adire aliquem poteſtate præditum, qui utique
vim eum pati prohibuiſſet, unde hnjusmodi præſumtio-
ni deber apertiſſimas probationes violentiæ opoorere,
l.a;.pr.ff.quod met.cauſ ignorantia tacti alieni prubãbilis eſt.
de quo nonnulla lectu digna habet Strykius de jure ſens.
Aiſſ.9. c. 2. num. 41, ſ99.

5. Xxxv.Quantus vero adhuc diſſerendi campus ſeſe aperit!
integrum tractatum æumauæ non exiguæ molis conſcri-
bere poſſem, ſi modo confuſas doctrinas, quæ ãn libris
Menochii de præſumtionibus &arbitrariis judicum quæ-
ſtionibus, nèc non in Cruſii libro de indiciis occurrunt,
paucis recenſere monita mea binis verbis ſubjicere
vellem. Serquomodohoc Augiæ ſtabulum purgæri poſ-
ſet in diſſertatione academica cui anguſtilimitesſtatu-
ti ſuntt. Manum ærgo nunc de tęhyla.Si non æuidęn-
tia, admodum tamen ;robabilia eſſe æõnfidò;, ꝗuæ ĩin
hocee ſpecimine propoſui. Si quis probabiliora me
docuerit: probabilia mea ãerelinquam. Aſt propter
minus probabilia a probabilioribus meis non diſcedam,

neque enim inter eos nomen profiteor, qui abſlo-
num probabilismum effingunt.

Tantum.

SOLI DEO GLORIA.
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