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PROOEMIUM.
Uæ omnino rerum illarum claſſes
ſunt, quæ latiſſimum omnis ſcien-
tiæ objectum abſolvunt, quarum
etiam exquiſitior cognitio Chri-

ſtiano homini neceſſaria eſt, cum volu-
ptate utilis; Ipſe DEUS quæ Scripturæ ſtilo

cœleſtia vocamus alteram, alteram res infra
cœleſtes, terreſtria ibjdem nuncupari ſolita,
conſtituunt: eã- iſta, omni ſtudio ſumma-
que contentione inquirere divinior Paulus ju-
bet Col. IiI, His uti, corumque uſui, ne ab-
utaris, licitam inveſtigationem præmittere,
conterranea corporis humani expoſcit ratio.

LM
lungendum vero utrumque hoc ſtudium, vel
ſi mavis, unum alteri ſubjungendum eſſe, vel
ipſa primi hominis primigenia formatio
evincere utique videtur; Duplici ſcilicet ideo
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vitæ genere ſenſu præditum producere,
coque ipſo ab aliis creaturis omnibus diſtin-
guere hominem voluit divina creatrix ſapien-
tia, ſpirituali altero, animæ divina origine
ſuique creatoris imagine corruſcanti apto, al-
tero vegerabili, legitimo creaturarum inferio-
rum uſu conſervando, neque tamen morbis
mortique obnoxio, utillorum ſedulum age-
ret præconem piumque admiratorem, juſtum
vero horum Dominum atque Monarcham,
id quod juxta revelationem, ex eripiis illis, re-
lictisque poſt lapſum pauculis ruderibus colli-
gi facile poteſt. Ea autem jam jam poſt de.
plorandam divinæ imaginis amiſſionern hu-
mani intellectus conditioeſt, ut circa accura-
tiorem vel illorum indagationem occupato,
quæ ſuum in hiſce tantum terris locum ha-
bent, ingenua Dan. Heinſii, ſolidæ alias, ut vo-
care ſolent, eruditionis laude inſignis Viri,
confeſſio repetenda ſæpiſſime veniat: Quan-
tum eoſt quod neſcimus] ut ita quæ altioris
ſunt indaginis captum ejus plane multis para-
ſangis ſuperent, imo Paulo teſte 1 Cor ll, ult,
meræ ipũ n- contradictiones videantur.
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Neque vero ideo neceſſitas ſcientiæ cujusdam
ſublimioris de DEO rebusque divinis prorſus
ceſſavit, quin adhuc, quia anima immorta-
lis eſſe non deſiit, in cadem vita conſiſtit æter-
na Joh. XVIi, 3. cum enim ex communi
omnium conſenſu ignoti nulla ſit cupido, co-
gnoſcenda neceſſario quæ appetenda, di-
ligenda erunt quæ amanda. Eſt autem, in-
ſtabis, viribus id poſt triſtiſimam totius natu-
ræ corruptionem reſiduis factu impoſſibile,
nec qui ſemel amiſit, vitam ſuam revocabit
unquam? Hic itaque demum ad vivifican-
tem divinæ bonitatis gratiam, merito Optimi
Salvatoris feliciter reſtitutam, unice erit recur-
rendum, quæ quippe, uti ipſa novit omnia, ita
ubi intellectus noſtri deſicit perſpicacia, ſua in
nobis luce radiare incipit. Is enim primarius
Optimi DEI noſtri in revelationibus, à nobis
ſive auditus ſive viſus beneficio perceptis ſco-
pus, hæc benigniſſima intentio eſt, ut perfe-
ctiſſimum atque increatum ſolem blandiſſimis
ipſius radiis colluſtrati contemplari ſufficien-
ter poſſemus; quid quod, co intenſiſſimus
hic DEI amor erga miſeros nos mortales pro-
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vectus eſt, ut ſcrutari ſaltim iſta, quæ ſcribi de
ſe juſſit, laude inſuper dignum olim reputa-
tum, divinitusque remuneratum iri, liberaliſſi-
me promiſerit, vid. Pſal. I,1 2 3. Licebit ergo
remotius aliquod de OMNISCIENTIA DI-
VINA argumentum, diſſertationis hujus
Theologicæ ſelectius thema conſtituerę, abs-
quce adverſariorum corruptelis pro virium
modulo vindicaree. Tuvero Sanctiſſime DEI
Spiritus, qui omnia ipſa quoque æ Ba ã e-
mò ſcrutaris:

Da mihi divinum Iumen tenebrasq; repelle
Verbum colluſtret pectora noſtra Tuum

5. l. Elineaturi itaque prævio ipſius DEſlumine, Unum ex
indiviſo illo attributorum divinorum ordine, OMNI-

L

viduam eorum connexionem, in ipſa ſimpliciſimæ eſſentiæ
unitate fundatam, eſſe arbitramur, formare conceptum
quendam de iis generalem, præmittereque brevem eorum
onæyęæQdiar, ut quo ſe reſpectu, tum in ordine ad ipſum
DEUM uar iow, tum quoque in ordine ad res extra DEUM
xuv itu, habeant, primo ſtatim intuitu conſtarett. ATTRI-
BUTUM, ſeu Entis affectio, in metaphyſicis proprietatem
dicit, Enti vere convenientem, cumque eo ita convertibi-
Iem, ut tamen de ejus eſſentia non ſit, ſed illam tanauam
radicem ſequatur. Conf. Rudrauff. curſ. metaph ꝑ. 4- in Theo-
logia vero Adyę illo æẽ ꝗ &ũ, attributa divina ipſiſimam

DEI
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DEI eſſentiam notant, dicuntur proprietates neque ab es-
ſentia Ejus, neque à ſe invicem realiter, ſed in ſigno ſaltim
noſtræ rationis diſtinctæ, ita autem convertibiles, ut nonſo-
Ium in concreto, DEUM bonum, juſtum, omniſcium, in-
finitum &c. ſalutare, ſed in abſtracto etiam dicere poſſimus:
DEUS ipſa eſt bonitas, juſtitia, omniſcientia, infinitudo &c.
quibus itaque ceu ſoli DEO propriis, in qualicunque noſtra
Triunius DEI deſcriptione differentiæ loco ſpecificæ, in alia-
rum rerum definitionibus adponi ſolitæ, utimur; Unde
porro per ſe patet, eorum quoque diviſiones in Theologo-
rum ſcriptis paſim obvias, itidem non eſſe reales, ſed ratio-
nis ſaltim captui noſtro accommodatas, quando e. g. duas
quaſi illorum claſſes faciunt: æuæęmnud alteram, alteram
&eęynmæũ ut romajer in Syſt. Loco de DEO. ꝑ. 179. item-
que ”àromm ãr ſeu abſolutorum internorum, atque xon-
mrãv, ſ. relativorum externorum, ut B. Gerhard. in Schola
Pietatis p. m 16. prioribusque annumerant illa attributa, quæ
pro objecto habent ipſum DEUM, pro principio eſſen-
tiam divinam, qualia ſunt: Spiritualitas, Inviſibilitas Fs-
ſentiæ Simplicitas, æternitas, Immutabilitas, Immortalitas,
Immenſitas, Infinitudo &c. quæ ſuis noſter limitibus circum-
ſcriptus imbecillior intellectus non niſi ſub negatione imper-
fectionum comprehendere poteſt; poſterioribus quæ pro
principio quidem divinam quoque eſſentiam hahent t

 à Inobjectum aliquod extra DEUM tenũunt, ut, Omnipote
n-tia, Bonitas, Miſericordia, Juſtitia, Omniſcientia, Omni-

Sapientia, Libertas Voluntatis, Veritas Superaddit
tertiam quandam claſſem, quæ tanquam conſectaria ex pri-
oribus reſultet B. Gerh. c. eam cõmplecti ait 1. Omni-
bus numeris abſolutam perfectionem. 2. Adorandam Ma-
jeſtatem, 3. denique Summam Ejus Beatitudinem. Probe
autem circa hactenus dicta obſervandum eſt, duos hic præ-
cipue ſcopulos eſſe ſolicite devitandos. Primo quidem, ne
ex multitudine horum attributorum mixtionem aliquam ſeu
compoſitionem Entis Simpliciſimi inferamus; cum. uti

dictum
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dictum eſt, ditinctio eorum realis non ſit. ſed tantum ra-
tionis, neque accidentia ea, uti in Eominibus eſſe ſolent,
in DEO dici queant. Vid. Krom. l. c. ꝑ. 1o57. Secundo, ne
per ſecundi ordinis attributa, quicquam abſolutiſimæ per-
fectioni divinæ ſuperadditum in tempore fuiſſe inferamus,
Iicet reſpectum aliouem ad res extra DEUM poſitas id eſt
creatas, habere dicta ſint; uti enim per ipſam creationem
nihil illi præter novam quandam ex parte DEI minime rea-
Iem relationem, ita per manifeſtata in- poſt hanc attri-
buta, nihil omnino acceſſiſſe dicendum eſt; quemadmo-
dum v. g Principi pio, felici, juſto, per exercitium exter-
num harum virtutum, quo talem in imperio aliis ſe præitat,
nihil amplius accedit.

s- II.Atque his quidem rite ita præmiſfis, propius ut ad ipſam
inſtituti noſtri executionem nos conferamus, à breviſima
explicatione Vocabuli OMNISCIENTIA rei pertractatio-
nem ordiemur. Notat id prout ex grammatica derivatione
conſtat, SCIENTIAM OMNIUM, non eam, quæ in habi-

 1-

s. III.Unicam eſſe eamque ſimpliciſlimam in DEO hanc ſcien-
tiam, ut in partes vel ſpecies diſpeſci illa nonpoſſit, ex ſim-

pliciſima



A|9%\pliciſſima Eſſentiæ Divinæ unitate manifeſtumeſt; Ob obje-
ctorum vero diverſitatem, diverſimode conſiderari illam poſſe,
ex ſequentibus patebit. Duo eſſe, quæ circa, OMNISCIENTIA
DEI verſetur; ipſum nempe DEUM, res omnes extra eum
poſitas, partim in proœmio, partim s. anteced. dictum eſt. Duos
itaque etiam quaſi in ramos horum ræſpectu illa abit: Natura-
lem vocant Theologi noſtrates priorem, ſeu ſcientiam ſimplicis
intelligentiæ, qua ſeipſum DEUS novit, ac omnia quæ licet
non ſint, nec fuerint, nec futura ſint, poſſibilia tamen ſunt,
contradictionem non involvunt; Liberam vero, ſeu ſcientiam
viſionis, qua novit alia omnia, in quacunque temporis cir-
cumſtantiarum differentia ea exiſtant. Tertiam his ſpeciem
ſuperaddunt è Pontiff Jesuitæ, ut è noſtris Theologis bene
muiti, quos recenſet Quenſtedius P. I. Syũ. ꝑ. 317. ſeqq. ſed
diverſiſſimo utrinque animo: li quidem, ut congruentiam
gratiæ divinæ cum temperamento diſpoſitione hominis con-
vertendi ſtabiliant; Cauſa, inquit cit Wœlſf:nus ꝗ. X. p. 57.
cit. diſſertationis, introductæ à Jeſuitis ſcientiæ mediæ (inter
ſcientiam ſimplicis intelligentiæ viſionis) eſt, expeditior
demonſtratio concordiæ præſcientiæ divinæ cum libero ho-
minis arbitrio, nam per illam ſcientiam D E US ante omne
decretum voluntatis ſuæ prædeterminantis, actum futurum
cognoſcit, quid voluntas hominis ex innata ſua libertate
actura eſſet, ſi in talibus vel talibus circumſtantiis iſta po-

neretur; quam vero inepte hæc imo impie fiant. poſtea doce-
bitur. Noſtrates vero Theologi, quot uuot illorum Mediam
DEI ſcentiam (à medio participationis ſic dictam, rectius au-

tem. Scherzeri judicio, mediatorum ſeu conditionatorum di-
cendam,) contra Præãdeterminiſtas apud Reformatos admit-
tunt, non quaſi tertiam aliquam OMNISCIENTIAE divinæ
atque peculiarem ſpeciem, ſed tanquam commodam ſaltim
ſcientiæ liberæ vel viſionis, quatenus ea circa aliquando fu-
tura ſeu non futura, ſimplicis intelligentiæ, qua-
tenus circa mere poſibilia licet futura nunquam ſint, eſſe au-
tem poſito hoc vel illo rerum ordine poſſent, verſatur, eam.
que ſaltim æuxuajs, objective improprie acceptam denomi-

B lil natio-
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nationem conſiderare videntur. conf. Scheræ. diſſ. ad locum
Math. XI, Ejus 55ſt: p 46. Gerh. Loc Tom. I.p 34. Quo ſen-
ſu nullum inde periculum veritati imminere certiſimum eſt.
Cur vero Reformati eam quo jure non ſolum quoad verbum
ſed quoad ipſam rem, omnino rejiciant, infra diſpiciemus ubi
ex profeſſo in medium afferentur eorum errores, quos circa hoe
argumentum fovent. Nota alias etiam diſftinctio eſt, Theo-
reticam inter Practicam DEI ſcientiam; lllam Micrælius in
Heterodoxia ſua Calviniana diſp. IX.s. 1o. deſcribit, quod fit,
Intelligentia omnium ſcibilium, quæ DEUS ipſe non produ-
cit, ut. quando dicitur noviſſe ſeipſum, quum tamen ſe non
fecerit ipſe, peccata, quæ non probat. Math, ViI,3 vanas ho-
minum cogitationes quas deteſtatur ſcire autem nihilominus
dicitur PſLXCIV, Hanc, quod ſit cum ejus voluntate, ſive abſo-
Iuta ſive ordinata, conjuncta, ut quæ ſecundum eam novit, ſe-
cundum ideas in mente ſua æternas, velit producere ut ſint, ea-
que promovere adjuvare. vid. Pſal 6. quæ itidem in materia
Calviniſtico- Prædeterminiſtica probe erunt obſervanda.

5.- v.Dari in perfectiſimo Ente perfectiſimam ejusmodi atque
illimitatam rerum omnium ſcientiam, apud omnes qui Divi-
num Numen ejusaue providentiam ceu unice attributo huic
ſuperſtructam proĩtentur, in confeſſœ eſt; Ipſi usque æ di-
ſtinctiori divinitatis notitia remotiores Ethnici, DEUM
omnia noſſe, ex ſolis natnræ ſuæ connatis orincipiis perſpe-
xerunt, uti ex ſententiis iis probari poteſt, quas cit. antea
Joh. Micrælius Lib. Il. Ethnophr. c. XVIII. p: m. 126. contra
Ariſtotelem, cum inſanioribus illius æ1 OMNISCIEN-
TIAM divinam intra anguſtos intellectus ſui cancellos in-
cluſurum, adducit, è ouibus elegantem illam Morphei hiſce
duobus verſiculis incluſam:

nãmuõ;, 7a”ærQ: ſ*iæluvi; n m lm
oca u æe; tav, ton thmry; ũqœQm [urię.

apponere hac cum næęiæ- placuit: quod nter iſta non in-
fimi ſit futura ordinis, queis in ruborem datum olim plures
iri Chriſtus docet Matth. VIII, t1, qui omni excèptione majus

Spi-



M n) Spiritus Sancti teſtimonium ſusque deque ſe habuiſſe, vel ver-
bis vel vitæ morumque àæẽæ oſtendunt. Præſertim vero, ut
ad nos redeamus, OMNISCIENTIA DEI ẽ ſacris literis evi-
dentiſime demonſtrari poteſt; ſune plura ſunt, quam quæ
paginis hiſce includi queant, de ea Spiritus Sancti oracula, è
quibus unum interim alterumve in medium attuliſſe juvabit.
Ut vero juſto hac in probatione procedamus ordine, vindi-
catum prius divinam perſectionem ibimus ab imperfectioni-
bus noſtræ ignorantiæ certiſimis cauſiss. Tria eſſe maxima
intellectui noſtro obſtacula deprehendimus, quo minus co-
gnoſcere is poſſit omnia vel pleraque etiam, efficientia: Eſſe
nimirum ſolent quæ ignoramus, vel abſentia præterita, vel
abſcondita. vel denique futura, quæ itaque removenda prius
ab infinita DEI perſpicacia erunt, quam probare illam incipia-
mus; à prion illum adoptatum illud in æternum nomen
vIN R ?R Ero qni ero, Ex, Ill, I4. invictiſimum ſi-mul æternitatis argumentum, vindicat; poſterius cum Omni-
præſentia à Regio Pſalte Pſal. CXxXIX, 7. ſeqq ſufficientiſima
argumentorum vi ſufficienter adſtructa conciliari nequit; ter-
tium denique omnis plane ut heri ita hodie expers Immu-
tabilitas, Davidi in Pſal CIi, 26. 27. certiſſima, nulla ratione
permittit; Certiſimum ergo quoad hæc manet: DEUS
OMNIA NOVIT, id quod nræterea omnes fere ſacri codi-
cis paginæ loquuntur: Audit in ĩis Omniſcius noſter JE-
HOVAH r'y, HN Deus Scœntiarum Sam Il, 3, quia

I. In genere omnia novit, uti Ebr. IV, 13. diſerte Apoſtolus,
omnia, ait, nuda coram ipſo ſunt, axætiæ aperta intime
præſentia, cum quibus conferri meretur conſona ĩis Jacobi,
omnium Apoſtolorum nomine prolata confeſſio, At. XV, i8.
Novit autem, non in eminentia illa Peripateticorum generi-
ca, ſecundum quam omnia aliquis inferiora noſſe ũicitur,
qui novit præſtantius, quamvis in eo comprehenſum præciſe
non ſit, quemadmodum V. ꝗ argentum is habere dici poteſt
qui aurum poſſidet, licet in auro argentum non inſit. ſed ſci-
entia oræſentiſima, diſtinctiſimaque, ad viliſſima usque oh,.
jecta Ieſe extendęnte, ad capillos e. ꝗ. capitis noſtri Matth X, 39.

B2 lacry-
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lacrymas, Pſal LVI, 19. &c. unde in numerato quaſi habet
omnia opera ſua, vid. Job. XXXVIIl. XXXIX. ut innumera-
hilis eapropter intelligentia ejus jure optimo pronuncietur Pſal.

CXLVil, 6.
H. In ſpecie

æ.) Abſentia, (quæ nobis talia videntur,) ſive præterita;
Huc referenda eſſe cenſeo, quæ àòunomæ: de libro aliquo,
cquibus ab oblivione vindicare præterita ſolemus) divino, in
Scripturis perhibentur, ut, Exod XxXIl, 32. 33. Apoc XX, i.
Seonęenũs utioue de Omniſcientia DEI circa abſentia ſeu præ-
terita, ſine dubio intelligenda. Inprimis certiores nos de
Scientia ejusmodi in DE O præteritorum exactiſima multi-
ſcius Eccleſiaſtes reddit, in jus vocaturum Omniſcium Ju-
dicem fore aſſerens &2299 onme abſconditum, ſive ho-
num deinceps ſit ſive malum, c. XII. ult. quo cum conferri
poteſt æ Cor. V, 1o.

B) Præſentia, ſive manifeſta ea ſint ſive in oculis no-
ſtris abſcondita; De iis nullum eſt dubium; De his ma-
nifeſte ſatis locus ex Ebr. IV, 13. ſupra allegatus loquitur, ubi
in terminis nullam in oculis DEI creaturam àõæ àva non ap-
parentem eſſe habetur; quod diligentius ſecum penſitans Syra-
cides meridiano ſple clariores judicavit oculos Domini, circumſpi-
cientés ad omnes bominum vias profundum gnogue abysſi, in-
tuentes hominum corda abſconditasque partes, quo ſequentja
prioris illius loci verba ſpectant; nuda inſuper eſſe omnia do-
centis, uę nææxiuiæ, (quæ vox proprie notat ita patefacta,
quaſi à collo ſuſpenſa, excoriata, per dorſi ſpinam reſupi-
nata, fiſſa fuiſſent, ut tota foris intus oculis paterent, me-
taphora ab animalium ſectione deſumta, prout Georgius Paſos
eam explicat, oui vid. in Lex. Gr. ad hanc vocem.

Ecquid quæſo magis à cognitione cujusvis alius etiam per-
oicaciſimi abſconditum eſt, cogitationibus in humani cor-
dis enetralibus altiſime recluſis? auas tamen perſcrutari
noſſe dicitur Intuitiva DEI rerum abſtruſiſſimarum Scientia, in

Pſal. VII, io. &nbæ niòn /iz m explorat, probat,
oor renes DEUS. XLIV, 22, 2 ninòun aoe

cogno-



a 13%gnoſcens abdita cordis conf Jer. XI, 20, XVII, ro. ubi de ſe
cocordis ſcrutinium reniumque explorationem ipſe DEUS, falle-

re neſcius, afſirmat.
y.) Denique Futura, non ſolum abſolute talia, ſed

poſità conditione etiam contingentia; priorem Davides agno-
ſcit, multisque eam encomiis ornat, in Pſal. CXxXIX, i5. ſqq.
à quo ſingulari ad univerſale argumentatus Syracides eſt cap.
xXxIni, 30. adeo perſyeſta DEO eſſe omnia, inferens, antequam cre-
entur, ac ſi creata dudum fuiſſent. Poſteriorem vero luculen-
tiſiima illa exempla comprobant, quæ leguntur 1.8am. XXIII,
9. 10. Matth. Xi, 21. Ibi quidem familiariſſimum Davidis cum
DEO ſuo colloquium deſcribitur, de obfuturis ipſi ſi adven-
tum Saulis inſtantem Keilæ eſſet expectaturus: 4n ſc. Keilitæ
tradituri ipſum ſint in manus Regis verſecutoris nec ne? ut fuga ſibi
conſulere tempeſtive roſſet. Reſpondit ad hæc benignisſimus
JEHOVAH quid niſi alio ſe eſſet recepturus, ſit fururum.
Tria locum hunc meditanti ſtudioſe attendenda commendat
D. D. D. ?faffius in Colleg. Bibl. mſc. quæ inſerere heic pace
Optimi Viri licebit. 1. Duplicem eſſe Davidis quæſtionem an-
plicem quoque DEI reſponſionem, quæſiiſſe enim illum: an u ipſe
manſurus Keilæ eſſet Saul venturus ſit, an poſita hac conditione
Keilitæ illum ſint tradituri? Hunc repondiſſe ad utrumque afirman-
do, deſcendet tradent. 2. Uti ouæſtio Davidis non fuerit de
præſenti, guo in ipſum animo ſint Keilitæ atque Saul, ſed de futuro,
gnid periculi ipſum Keilæ perſeveraturum infallibiliter maneret, ita
nec DEUM reſpondiſſe de præſenti civium illorum affectu, ſed de fa-
tis polius Davidis ſuturibilibus. 3. Pradixiſſe hic DEUM aliquid
futuribile, ouod fieri tamen nec voluerit nec decreverit, unde con-
ſtet, dari ſtare vræſcientiam divinam ſine decreto. hactenus ver-
ba Dom. D. Pſarii ad h. Alter locus quem ex Matth. XI.
adduximus, de præviſa agit à Chriſto Tvriorum Sydonio-
rum vera ac ſalutari pænitentia, quæ poſita conditione prædi-
cationis Evangelicæ miraculis iisdem ſtipatæ, qualia inter
Chorazitas Bethſaithasque ipſe patrarat, inſecuta certo fuiſſet,
guem locum citatus ante 8. Wõlfinus in egregio quem ſuper
illum ſcripſũt tractatu diſ́; Ii, ſolide huic explicationi vindi-

B; cavit,



/--—-/-/-4-—/—F975 ——+HH+H-+-- n m

 c14)cavit, quæ plura deſideranti evolvenda erit. Addi his tertius
poterit locus è Pſal. CXXXIX. ubi Davides ſcientiam ſuarum
cogitationum DE O adſcribit Pò 4 longingno, unde ad
oculum futurorum ſub conditione dari in DEO cognitionem
demonſtrari poſſe ex hac ratione putamus, quia nihil adeo
incertum, in omnes horas mutabile, ab objettorum diverſi-
tate unice dependens, atque ipſæ hominum cogitationes cer-
tis nunquam regulis coercendæ.

5 V.Atque ita ſufficienter hactenus, opinor, theſin noſtram
orthodoxam de OMNISCIENTIA DEI noſtri dedimus pro-
batam; Regerentem tamen jam ad iſta infauſtum aliquem
Socinum ſive alium quempiam SS. Trinitatis hoſtem audire
mihi videor: militare hæc ſi multum dare velint, pro divina
quidem eſſentia, quam vero ſoli, quem primam nos perſo-
nam vocemus. DE.O Patri adjudicandum eſſe ſint perſuaſi.
Noſtrum igitur omnino erit in arenam cum veritatis noſtræ
hoſtibus deſcendere, pro exontatiſimi Servatoris noſtri, San-
ctiſimique Spiritus gloria ipſis ducibus pugnaturi; probabi-
mus, inquam, ex puriſimis Scripturarum fontibus, conſub-
ſtantialem cum Patre, Filii Spiritus Sancti duoæle, ex
competente ſisdem Omniſcientiæ attributo' æque perſpicuam,
ſoli enim tribui id DEO poſſe ieſaias e. XLI, a3. 23. clare in-
nuit, quando pro Diis haberi debere negat, qui futurãà præ-
dicere nequeant, id quod ſcientiam eorum utique ſupponit,
Secundam primo quod concernit Deitatis perſonam JEſum
Chriſtum, àmivyuruæ illud æ 3ẽn nę xeeææteæ r æ5 m-
vębs cwomistuę, omnia illum in ſtatu etiam infimæ exinanitio-
nis conſtitutum ſciviſſe re ipſa vere uti Formula noſtræ
Concordiæ notanter loquiturꝑ.782. ed: Rech. Scireimo debuiſſe
ſi quidem Meſſiæ promiſſi perſonam ſuſtinere voluiſſet, Jeſaias
teſtis eſt c. XI, v. 2. Requieſtet, inquiens, ſuper eo, quem verſ-
antec. radicem Jeſſe virgnltum vocat de radice ejus aſcen-
dens, ?V  Spiritus S ientiæ; Johannes experientia edo-
ctus confirmat Evangelii ſui cap. ll, 24. 25. Ipſe 7Eſus ſe nm
tredebat iis inde colligens, eo quod ipſe noſſet omuia nec opus ha-

t
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beret nt quisquam teſtaretur de homine, ipſe enim ſciebat quid eſſet in
homine; cui reliqui etiam Apoſtoli aſſentiuntur, uti videre
eſt Joh. XVI. 30. Scimus nunc anod ſcias omnia, nec opus babes
nt quis te interroget, per hoc credimus quod à DEO exieris. Alia
argumenta huc inprimis quoque facientia, deſumta à judicio
univerſali à Patre ipſi tradito, ab opinionis contrariæ abſurdi-
tate &c. brevitatis ſtudio ſtudioſe omitto, qui plura deſiderat
adire haud gravabitur B. D, Thummii Taweiee/ òſa. p. 118.
ſeqq. 548. ſqq. Ejusdem repetitionem ſanæ orthodoxæ do-
ctrinæ de Majeſtate JEſu Chriſti ꝑ. 74. 291. ſqq. ſatis interim
ſuperque dicta probant Omniſcium Illum eſſe, in ouo omnes

ſapientiæ ſcientiæ divinæ theſauri ſunt reconditi; uni-
cum adhuc monendum reſtat, non obſtare aſſertionis hujus
veritati, verba Chriſti Marc. Xll, 32. expreſſa, quibus ulti-
mum diem, non autem fii, quæcunque enim Pater habet
ipſius quoque ſunt, Joh. XVI, i5. ſed diſcipulis ſuis nobis
ignorare profeſſus eſt, ipſum enim horam neſciviſſe illam dici
nullo modo poteſt, auomodo ignorare murum poterit qui
quæ ante murum immediate ſunt icire ſe omnia dicit? meri-
to auærit hic Baſilius citante Thummio l. c, ꝑ. æ64. ita quo-
modo Chriſtus homo horam ultimam ignorare dici poſit, qui
quæ immediate illam præceſſura ſunt accurate novit non vi-
nemus; poſito autem neſciviſſe eum quædam naturæ actu,
ſecundum illam ſcientiam habitualem experimentalem, quæ
creſcere cum inſo ab infantĩa debuit, juxta Jeſ: VII, 15. 16

rrevera uti apientia Luc. II, r2. crevit, nihil tamen divinæ
jus Scientiæ, naturæ humanæ cum ipſa ĩ Alys iuopiæa com-
municatæ, detratum iri confidimus.

Spiritui Sancto autem teſtimonium Paulus perhibet Cor.
lI, 10. Spiritus, inquit, ſcrutatur omnia (non quidem ſcrutinio
operoſo, ſed actu uno, ſimplici, æterno,) ipſas etiam profundita-
tes Deitatis, quidem cum excluſione omnium extra DEI eſ-
ſentiam poſitarum rerum v. 11. Suo hoc teſtimonium culcu-
lo ipſe Chriſtus adprobat Joh, XIV, 26. Spiritus, dicens,
qnem miſerit in nomine meo Pater meus, omnia vos docebit, quæ
omnino noſſe prius ipſe debet denique certiſmæ id evin-

cunt
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cunt futurorum prædictiones, quæ Spiritum S8anctum infalli-
bilem agnoſcunt Authorem, de quibus vide At. I. 14.: Tim.
IV, 1. Pet. I, 11. neque hic opponi verba Chriſti Joh. XVI, i3.
poſſunt, piritum Sanctum nihil à ſe ipſo locuturum, ſed
auæ audierit communicaturum fore docentia, non ęnim ad
demonſtrandam Scientiæ divinæ, ex evolutione aliorum lo-
corum ſatis claræ, originem, ſed oſtendendum potius do-
ctrinæ cœleſtis à Patre, Filio, Spirituque proficiſcentis con-
ſenſum, prolata fuiſſe, contextus docet. Reliqua huc perti-
nentia ſuppleri facili negotio poterunt ex cit. D. Thummii
awodelte Theologica pro Deitate spiritus Sancti conſcripta
P. 69. 104. ſeqq.

S VI.Optandum ſane eſſet, ut ſacroſancta haberetur ab omni-
bus in quorum eſfficacaſſimum ſolamen revelata propoſitionis
noſtræ: DEUS OMNIA NOVIT ventas eſt, quo magis do-
lendum. multos admodum, maxime fallibili rationis Tuæ de
præſentibus nunquam ſatis certæ, ductu ſeductos, exoptatiſ-
ſimam futurorum præſcientiam, non ſine gravi in ipſam ab
hac ſeparari neſciam DEI Omniſcientiam injuria, vel verbis
vel factis impugnare; De his quid ſentiamus ſub finem diſ-
ſertationis paucis exponere animus eſt. Duplex modo no-
minavimus hominum genus ſiniſtre, vel verbis vel factis, de
præſcientia judicare ſolitum; Inter iſtos præſertim (quod ſci-
am) Sociniani eminent atque Reformati quibus è Ponrificiis
Teſuitas, neſcio quam præſcientiæ divinæ congruentiam cum
ſibero hominis arbitrio, ſub mediæ ſur ſcientiæ involucris ob-
trudere nobis ſtudentes, merito accenſemus. Neque vero ta-
lia legens prolixam illorum refutationem B. L: expectabis,
quæ nisi ab exercitatiſſimis in palæſtra diſputatoria viris ador-
netur, ridicula evadere ſolet, defenſurus ſaltim meam theſin
ſequentia enarrabo, atque ita quod gregarios cuoque milites
decet conabor. Oppido quidem Socinianos falli vel inde li-
quet. quod per ſcientiæ DEI circa futura negationem ſidei ſuæ
quam promiſſis divinis illi ſolum firmiter innixis habere de-
bent, lubricum imo plane nullum faciant; Ponam e. g. gra-

tioſiſſi-



a c7;)tioſiſimam de piis ex omnibus calamitatibus liberandis pro-
miſſionem ſæpiſſime in utroque fœdqere repetitam, dicat mihi
Socinianus aliquis, qua illam mihi ratione indubitato appli-
care in individuo poſſim, niſi in omniſcium DEUM olim jam
de mea ſalute ſolicitum, fiduciam omnem reponere liceat,
an non facillimus ita deſperationi, animis hominum exitiali,
reddetur aditus, ſublata  paterna DEI noſtri providentia fu-
turorum caſuum neceſſaria declinatione? Deinde, vaticinio-
rum veritatem in veriſimilitudine illa DEO indigna apud So-
cinianos fundatam, fallibilem quia verifimilis, merito rejici-
mus. Porro iniquani ęorum cauſam verba pœnitendi, viden-
di, rogandi, expectandi, quæ id genus alia ſunt futuro-
rum ſcientiam imminuere viſa minime juvant; aut enim fieri
iis in Scriptura quædam dicuntur, quando manifeſtantur;
exemplo ſit locus Gen XVIII, æ1. deſcendam videbo an fece-
rint Sodonitæ omnin juxta famam quæ ad me peruenit, ex contextu

conſtat, manifeſtare his verbi; Abrahamo DEUM voluiſſe,
ſuam de illorum extrema impietate ſcientiam; aut a-;7 m-
7ũ; auædam dicuntur, deongœũ; ex aliorum collatione expli-
canda. Denique nihil ouicquam inſtantia illa contra nos
efficient, qua ne deroget futurorum cognitio omnium Scien-
tiæ metuunt, ouando certa illa eſſe determinate vera negant;
habent enim ſuam quoque contingentia certitudinem, ſuam-
que veritatem, licet nos in utram illa partem eventura ſint fiu-
giat, à noſtri vero intellectus ignorantia ad divinæ Scientiæ
negationem non valet conſequentia. Reformatos quod con-
cernit, male eos omnium quæ futura ſunt principium abſolu-
tum ſuum decretum conſtituere, probanoum erit; Non e-
quidem, rèouiri ad omnia concurſum divinum contra Act.
xVII, 28. ſed cauſam ęum eſſe, vel proximam formalem
rationem cur res aliqua ſit futura, ſaltim negabimus, ne pec-
catorum,, quæ quippe etiam ſciontiæ? divinæ quidem
Theoreticæ (de qua s. IiI, dictum eſtyobjectum ſunt, DEUM
faciamus authorem. Probe itaque contra eos obſervandum
eſt. quanquam in inſellectu divino utpotę ſimpliciſimo actu
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non detur prius aut poſterius, ſcientiam tamen in ſigno ra-
tionis priorem decreto aliquo voluntatis eſſe, uti ipſe intelle-
ctus ipſa voluntate prior concipitur, quæ vero objectum ſu-
um plane non neceſſitet, circa quod verſatur non efficiendo
ſed præſupponendo potius ac contemplando; Hoc certum
eſt, infallibiliter eveniunt quæcunque DEUS præſcit futura

neceſſario, neceſſitate autem non conſequentis, ſed conſe-
quentiæ; exemplo Iucem diſtinctioni huic afundere haud e-
rit ſuperfluum; futura poſita conditione contingentia, nihil
aliud quam propoſitiones ejusmodi hypotheticæ ſfunt: Si hoc
vel illud ponas ita vel ita, hoc vel illud fiet. v. g. ſi Tyni
Sydonii miraculis confirmatam doctrinam Evangelii audiviſ-
ſent à2 Chriſto Chorazithis Bethſaithisque prædicatam, fuiſ-
ſent converſi; Jam ſi per converſionem logicam hypotheti-
cam hanc propoſitionem in cathegoricam reſolverimus, talis
evadet: Tyrii Sydonii, qui miraculis confirmatam Evan-
gelii doctrinam audierunt, ſunt converſi; hac ratione
oſtenditur non quid determinate futurum ſit ſive conſe-
quens, ſed ſaltim quæ rerum connexio quis conſequentia-
rum ordo, qui plura amat conferat Micr. Heterodox. Calv.
diſp. IX. Supereſt in recenſiæne errorum Calviniſticorum,
ut quæ ſupra lll. promiſimus, nunc exſolvanus, tribus
verbis oſtendendo cur quo jure innoxiam ex mente no-
ſtrorum Theologorum Scientiæ mediæ appellationem repu-
diare prorſus ſoleant. Notandum hic ante omnia eſt, litem
de voce in ſenſu Jeſuitico quem nos damnamus ſpectata
non eſſe, ſed cum voce ipſam futurorum ſub conditione

t gentium ſcientia 1 dcon m m, cum a o uto ecreto incompoſſi-
bilem, ad hoc ſalvandum, DEO negari. At ſatis id quidem
in infinitam Eĩus Scientiam injurioſẽ, ut conſtare ex iis ooteſt
quæ ꝗ IV, Sect. v. vaulo ante contra Socinianos attulimus,
ouæ repetere ſuperſedemus, ad finem potius properantes Je-
ſuitas, ſolos ex prima hoſtium acie adhuc intactos, aggreſſu-
ri. Abutuntur hi præſcientia divina circa futura contingen-
tia, ut ſupra monuimus, ad ſtabiliendum concurſum gratiæ

divinæ
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 t19 divimnæ cum libertate homimis convertendi, atque ideo
mediam ſuam Scientiam uti s. lll. eam deſcripſimus, exco-
gitarunt. Cum vero ipſe ille concurſus gratiæ divinæ
DEO plane ſit indignus, nullam quoque huic ſuperſtru-
ctam mediam Scientiam eſſe manifeſtum eſt, ouis enim
DEUM efficientem converſionis cauſam credat ab objecto
convertendo, auod mortuum, ad converſionem ex ſe ſem-
per ineptum eſt, ita determinandum eſſe, ut præciſe hoc
vel illud temporis momentum illud converſurus, expe-
ctare debeat, quo converti non alio poſit; deinde, me-
dia Jeſuitarum Scientia entia multivlicat præter neceſſita-
tem, aut enim objectum ejus ſpectari poteſt ut futurum
vel non futurum, ita ad Scientiam quam viſionis vo-

cant, aut ut poſibile vel non poſibile, hoc modo ad
Scientiam ſimplicis intelligentiæ referendum utigue erit.
Ut taceam ineptiſſimum ſimul hoc inventum, in quo mi-
rifice ſibi placent, eſſe, conciliationi gratiæ divinæ (quam
deſtruit potius) cum libero hominis arbitrio minime par,
quot ulterius probat laud. Wõſlinus loc. cit. p. r83. Exu-
lent itaque etiam hi cum omnibus divinæ veritatis hoſti-
bus donec ad ſaniorem mentem redierint. Ultimi deni-
que qui vitæ ſuæx morumque àmbſæ teſtantur parvi ſe
Omniſcientiam D EI facerè, plures eheu ſunt quam qui
enumerari queant, ſuis nobis coloribus depictos Sacer il-
Ie moralium Inturpres Syracides ſiſtit cap. XXIII, 27. Quis
me, ſtultus in corde ſuo dicit, videt, tenebræ circumdant ts
parietes operiunt me, nemo circumſpicit me, auem vereor?
delittorum meorum non recordabitur Altiſſimus. Capitalis hos
erroris Propheta reos pronunciavit Jeſ cap. XxIX, ;5. i16.
1nm =3mpBynn Wn inquit: Væ abſtondentibus ſeà Jehova, ad occultandum conſilium. nt ſit in opaco illorum opus,

dicunt, quis videns nos quis eſt cognoſcens, (qui pecca-
tis, in montium quafi molem ſenſim excreſcentibus, oculos
Optimi DEI, gratioſiſimo alioquin erga pios lumine mi-
cantes impediunt, id quod peccatis tribuitur JeLXLIX, 2. adeo-
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que in remotiſſimas ab iisdem valles ipſos ſe deprimunt; infe
Iiciſſime ſimul præludentes, iſti impiorum conditioni, quam
ita infelicem futuram Chriſtus à priori occultatione ſerio nos
abſtracturus, prædixit Luc, XXIIi, 30. coll. Apoc. VI, 16. ut
ĩn ea conſtituti montibus operiri vindicem hoc modo Ju-
ſtiſimi Judicis oculum effugere poſſe, ſint anxie, ſed fruſtra,
ęxoptaturi. quando nimirum ſicut pergit Propheta) ob per-
verſionem ſuam ſicut lutum fignli reputabuntur, nunquid enjm opus
dicet ad fattorem ſuum non is fecit me, figmentum ad ſuum
ſignlum non intellexit, Utinam altiſſime omnium iſtorum
mentibus infixa oculisve præfixa tria iſta ſemper hære-
rent: Aurem ſupra nos eſſe qui omnia audiat, oculum
qui omnia videat, librum in quo omnia cogitata, dicta

facta inſcribantur, plures ſane futuri eſſent, qui in id
elaborare unice ſtuderent, cujus remuneratorem liberalis-
ſimum extiturum ſe DE US promiſit, contra, ſibi cave-
rent, ne quid juſtiſimo Judici exoſum admitterent, ſic
æternum omnes gaviſuros de Optimi DEI ſui omnium, fu-
turorum inprimis, Scientia fore pollicerer, experturosque
cum in hac vita, ſolidum eſſe immobile in omni fortuna il-
Iorum ſolatium. qui ad Petri inſtar Joh. XXI, 17. ipſum Ser-
vatorem Omniſcium teſtem jnvocaræ poſſunt ſin in illum
amoris, tanquam de reciproco affectu certiſimorum, tum
vero quam maxime in altera ex Rom. VIII, 29. non ſuos
præſciviſſe ſolum, ſed ordinaſe ad cxuuo õſa- 4; eiui-
799  43 advi OMNISCIUM Patrom, cui cum Filio

Spiritu Sancto ſit gloria, honor imperium in
ſecula ſeculorum
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