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Aria conquifiverunt orthodoxiz evangelica hoftes,
quibus theologiz porismaticz vel fyffematice par-

tem iftam, qua polemica dicitur, enervari poffe fibi
perfuadent.  Jam enim ipfam vocem[carpunt, &,
que illa denotetur, {cientiam theologicam ad ejusmodi nos-
affefacere bella credunt, qua afpiritu paxgoSuping ye) woxdlyros
conceptis verbis in ecclefizz miniftro fint damnatg - (4) Jam
cholafticorum ineptas fophifticationum quisquilias in ifta
recoqui contendunt, quibus ex fanétiffima fervatoris noftri
& perfona & officiis metaphyficus tantum atque comicus lu-
fus fiat,Chriftianaque exftirpetur fimplicitas:(b) Jam inutilium
. _» tedio-
(a) Obtorto quafi collo huc trahunt effatum Pauli , - 2, Tim, I, 24.
Adney 7¥ wuply ¥ 86 payeSe: Ubi famen omnia pugnarim genera ec-
clefize miniftro noninterdicuntur,fed tantd,ut exantecedentibus patet, ai
pagad nal dreidevios Zyviens, Iftaverobella,qva absque livore & invidia
pro divina veritate fafcipiuntur, in quibus gerendis ;o3 axrimel ¢ xal
#ve&izaxes manemus,{altem manere poflumus, licita, imo neceffaria, {unt,
Reée Beza ad b, L, Vitandam docet Paulus in primis ommen animi acerbitatem
sum in docendis omnibus, tum etiam in vevocandis, quiextraviam aberrarunt,
(b)1d gentium doftorem innuerc putant, ubi orationes fbasatq; fermo-
nes sxév 7"‘_95'&‘ avSowmivye volag Adyoic,dad év dmadeiber mvelpaloc vl Suvel
petws e habLuqu Fcﬁatur L. Cor. I, 4. Quamobrem etiam phi[of‘ophi iftius
exemplum, qui in gonc.ilio_Nica:no infolentem quendam artis {ophiftice
magiftram {impliciveritatis confeflione debellavit, ex Sozomeno, Hif},
Eccl b, Le. XVIIL citant.  Planeac'fi verbi fimplicitas & fpiritualis po-
tentiee demonftratio cum fobrio theologie polemice ftudio confiftere
nequeat, quamomnes tamen cordati, firecte fc habere omnia dehent,re-.
quirunt quam maxime.  Que porro de {cholafticarum Ineptiarum re-
ftauratione criminantur, nulto prorfus nituntur ﬁmdgmcnto, nec quic-
quam momenti-habent, ' Nam ut omnia, quee tradiderunt feholaffic:

dotto-




tediofarumque logomachiarum matrem illam effe feecundis-
fimam profitentur:(¢)Jam confuetudini tam Chrifti, quam ejus

,Apoﬁolorumediarnetro eandem adverfari contendunt : Et

que funt cetera, quibus manifeftum dederunt argumentum,
quod rei faluberrima abufum ab ufi genuino diftinguere
non didicerint.  Cujus iniquitatis myfterium detegere fa-
cillimum quidem effet, fi nobis concederetur otium, &nifi

jam iftud detexiffent alii, An vero ex hoc argumento,quod

ab exemplo Chrifti ejusque Apoftolorum. defumere {olent,
cauflie ipforum aliquid accedat prafidii, paucis difpicere
lubet.

- Equidem feliciffimo hoc, quo orbis univerfi fervator
cum fuis vixit difcipulis, 2vo fyftematicam do&rinz ceele-
ftis capita proponendi methodum, qua nos jam utimur, &
quam in difputationibus noftris theologicis etiam retinere

folemus, jam viguifle perfuaderi mihihaud patior, (d) Non
A2 minus

doCtores, non fuerunt bona, ita, i omnia fuiffe mala afirmaveris, gra-
viffime peccares.  Refcindantur itaq; mala & retineantur bona.
Quod fi etiam circa methodum fyftematicam, ufumq; principiorum
philofophiz in controverfiis tractandis rite obfervatum fuerit, in fan-
&iffimam quoque fervatoris noftri perfonam injurii haud erimus,
Non refpuit hic accuratam waudelav, qui ordinis Deus eft.

= feP EX accidcntiidhaud' raro ﬁelri,ffltequx.r&%ngﬁ:mifcimus. Aty inde
theologiz polemica ftuaio, (obr.xc Glc {olide 1\nihtuto , damnum ali-
quod cooriri, pernegamus, NEC anmsraxtos kas Qeevaralas ifti in wter-
num id probabunt, ? , ;

(d) Quicquid ctiam in contrarium proferat Joh. Henr, Hottingerus,
Bibliothecar. Quadrip. lib. I1L. cap. IL. pag. 371, ubi itaait: Sive integras ex-
Pendamus tum veliquorum Apoftolorsm,, tum cumprimis Pauli , epiftolas, five
enarrationem certorum veligionis capitum, dubitare non poffirmus, compendia,
catecheticen , bypotypofes , adeogre methodum Sftematicam ne infantie quiden
Chriftiane ecclefie fuifle ignotam, mutuatam quippe 85 transfumtam ex fynagoga
]udaica: que €5 legis, €3 praceptorum ejus, babebat [fummas , Cotr'zpelldtd-
explicationes,  Qmnia, qua hic afferit Hottingerus, infirmo mtur}tur

: un-
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minus enim Apoftoli quam horurh magifter,Chriftus, eam
reti-
undamento. Nam quod primo fynagogas attinet Judaicas, ex qui-
{,‘,:2 ordinem docendi fyftematicum in Chrifﬁanorumjtranﬁiffe ecclefi-
as affirmat, oppido fallitur, dum Judzi potius 7 Chriftianis, quam hi
ab illis, iftum acceperunt, Pro primo {cilicet Judzorum , nifi me
omnia fallunt, theologi {yftemate reputandi funt XL ifti Articul,
Symbolo Apoftolico oppofiti, ut audltor eft Buxtorfius, Synagog. Jud,
cap, I proprie Radices , five 2py > dicti, . At hos, ut jple HOttmf
gerus concedit , Thef: Philol, lib, 1. cap. I1, feft. 1. P. 79. primus in ordinem
fyftematicum redegit R. Maimonides. qui eirca initium (eculi X111
f{oruit. Conf, Joh, Bened, Carpzovii Disfert. de articulss fidei Jud. quee X11.
eft inter Disfertationes ejus T beologicas jun@im editas, Dum vero in
exemplum hujus rei adducit epiffolas Paulinas, cauffam fbam manife-
fic prodit. Nam fi epiftolarum quamlibet pro fyftemate theologico
habet, errat quam graviffime, propterea quod iftarum nulla ex infti-
tuto cunta dotrine Chriftiana capita perfequitur, fed, quee ad prin-
cipem haud faciunt {copum, vel plane ibi omittuntur, vel tantum in
tranfenna velut delibantur. At ordo fyftematicus hoc omnino poftu-
lat, ut nullus fidei articulus remaneat, qui non ex inflituto & data o-
pera traltetur.  Quod fi vero, omnes epiftolas fimul fumtas hoc no-
mine notandas efle exiftimat, rurfus haud re&te fentit, Licet enim
hac ratione id obtineat, ut ipfi concedatur, omnium cocleftis dodtring
capitum mentionem fi ri, fyftematice tamen & nexu (yftematico hec
explicari , nondum evicit.” At retius fibi forfan confulunt, qui ad
Symbolum Apoftolicum provocant? Quod i, L3, Per oy xomsy wlsiv
- intelligt quidam, tefte Gotft. Oleario, A4mot. Bibl. p. 403. non absque
infigni errore ftatuunt, quod etiam, fi per Romanenfes ftaret, omni-
no & do&trine fyfiema, & ab A oftolis confetum fyftema, effet ha.
bendum, Sedut prius, quod affirmant Pontificii » €0 facile concidit,
quoniam neque hoc omnia, etfi pleraque, fidei capita _continet, ita
pofterius nullo prorfus, quod veri fpeciem habet , evinei poteft argu-
mento, Silet enim hac de re Lucas , qui rem tanti momenti in Adtis
temere haud pretermis(urus fuiffet. Silent Juftinus Martyr, Irenzus,
Clemens Alexandrinus, Origenes, Tertullianus, Eufebius , Hilarius ,
Cyrillus Hierofolymitanus, preftantiffimi per quatuor a Chrifto nato

fecula {Criptores ; aliorum,, quae in ecclefiis orientalibus recepta funt,

fym-




retinuerunt docendi rationem , qu® tum temporis nfitata
A3 maxi-

Symbolorum accuratam , Apoftolici vero nullam, facientes mentio-
nem, Unde alii etiam € Romanenfibus non Apoftoliss {ed "viris Ape-
folicis, iftud adjudicant; & inter traditiones non {criptas connume-
rant, id quod facit Natalis Alex. Hift. Eccl. N. T, Sec. L. Disf- XI. p-142, edit,
Parif, clolocXCIX, £ ubi ita ait. Symbolum non fcripto confignatim ab Apo-
flolis eft5 [ed fidelium memorie commendatam. ~ Querenti autem, quando
enatum fit Symbolum, de quo nobis fermo eft, Ai>oﬁolicum? refpon-

deo cum Basnagio Flottemanvilleo , enatum illud effe ex folemni
formula bapti(mali, ita ut, orientibus fubinde novis harefibus, nove
etiam femper accefliones f2&z fint , donec tandem fucceffu tem-~
poris iftud conficeretur Symbolum, quod nos a {enfu, non a forma
aut ab origine , A oftolicum dicimus, Conf, qui ex inftituto hac de
re difputant, Ger 1, Joh. Voffius in Exercitationibus I1I. de tribus Symboliss
Apoftolico , Athanafiano £4 Cplitano , que exftant Opp. T. L5 Jac. Ufferius
in Diatribe de Rom. ecclefi€ ali;'gue fidet Symbolis; B. Ittigius in Disfert, de
Pfgudepigmpb. Cbriﬁj, Marig €5 Apoﬂo'lorun{, cap vl s \Wilh, l?.rn. Ten-
zelius in Exercitat. de S'ymb, /Ipoﬂ & in primis Lud: ElL D‘l'l Pin dans Ia
Nouvelle Bibliotheque des Auteurs Ecclefiaftiques, T.LD.9.Jeqq. aliique complu,
res, Satis itaque pro_ inftituto noftro evidtum efle puto; nec Chri-
flum, nec Apoftolos, fyftema theologicum confcripfiffe. Neque
mihi hoc in negotio litem futuram exiftimo cum illis, qui vel ex folis
Chrifti verbis theologiam methodo fyltematica trattant ; quod haud ita
pridem fecit celeberrimus Gieffenfium Theologus, Joh. Henr. Majus,
vel Paulum Siareydusvor in fcenam producint, quod anno ¢y clIC,
praftiterunt Jo. Mich, Heineccius & €jus refpondens, Jo. Henr, Wed-
derkampius, Non enim aliud horum fuifle inftitutum arbitror, quam
iftorum, qui de theologia paradifiaca 85 Adamica commentantur, quo
referendus eft Joh, Owenus 1o T heologunt, 5 [. denatura, ortu, progre(fu g
fiudio vere theologie, lib- 1, € I1- Locos commuries theologie paradifia-
cx , . integri fyftematis delincationerm exhibet Abral, Calovius in
Ifagog. ad theolog.p. 50- 14q.> Polycarpus Lyferus in Adamo , Wilh. Lyle-
Tus 1n Trifolio verd religionis V.15 Adqmttce, Abraban'zitice 83 Ifraclitice
juxta unifolium religionss Lufbc’ﬂmd?, Difp, L (.13. £ Qui quidem non fu-
erunt perfuafi, in paradifo jam traltata fuifle hujusmodi fyftemata the-
ologica, aut traftari potuilie; fed it tantum capita dottrine, que

prinus
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maxime, & populi genio accommodata erat, (¢) At phi-
lofophiz Ariftotelicz, €X qua procul omni dubio fyftematica
-capitum do&rinz Chriftianz difpofitio @que ac pertractatio
“profluxit, Apoftolorum ztate haud adeo magnum ftatueba-
tur precium, Inde vero concludere non licer , cum fatali
demum Ariftotelicz philofophiz & theologiz mixtura exor-
tam quog; fuiffe divinas veritates adverfy earundem impugna-
tores defendendi,corrobora ndi,horumq; fraudes convellendi,

confuetudinem. Aliud enim eft theologicas tueri veritates, &

aliud

primis noftris parentibus ante lapfim cognita fuiffe ex facris litteris
colligimus, ordinis caufs meth

hodo hodie recepta explicare voluerant,
Adeo ut neceffarium haud fuerit, ﬁ'riptores bujus generis tam acerba
excipere cenfura, ut fecit I, Thomafius, 7. 1, obf; Hallenf, Obf. x1x.
P-277. Jgq.
(¢) Chriftus, voce populum erudiens
fuetudinem plerumque fecutus eft, qu
usque ad Hicronymi wtatem in docenc
tiss, De orig. fabh, Romanenf. p. 23.  Et cum omnino neceffarium effet,
quis fit Chriftus, quidye fecerit, imperite plebi explicare, egregic hoc
pra:ftitcruntEv:mgcliﬁw. Nam & hiftorica heee docendi ratio tum tem.
‘poris obfervabatur utﬁylun'mum.At Apoftoli %
C

» parabolicam docendi cop.
am ab antiquiffimis temporibus
lo ufurpatam effe, oftendit Hye.

er epiftolas, qua Chrifto
nomen dederant, ecclefias de pracipuis doctrine evangelice articulis
erudicbant,habitg tamen{emper ad iftarum prafentem ftatam refpectu.
Epiftolarum enim etiam in dogmaticis,frequentiflimus tunc ufus erat,
quod vel unius Senecye epiltole abunde fatis teftantur, & inter viros
Apoftolicos, cpiftola Barnabz, qua in queeltionibus & argumentis q4.
verfus Judeos lgcnc tota verfatur, & qu el communi veterum adju=
dicatur confen{u, Vid. acutiffimum Caveum, Hif, litter - Jeript. Eccl, p,
12,4, edit. Génev. cls DLeev, Comprobant idem epiftolx Clemen-
s Romani, quas primus in Jycem protraxit Patricius Juniug, Byjey,.
niarum Regis Bibliothecarius, anng ols Is ¢ XXXIL  ftarum enjm
prior, ad Q)l‘il)§ili(>5 occafione {Chismatis Corinthiaci, Romapge ec-
clefix nomine, fCripta, do&trine Apoftolorum iva}f¢x>xaé1a-r:vjncum
Yam infticvit, * Altera VEro, cujus aliquod tantum fragmentum {uper-
ft, iafticutionem Chriftiang vitz continet. Vid. Caye L. p.ag,



aliudeft ordine proceder
Atyovras, & alind inter con
nicos, artem fyllogifticam,
qua non minus ad majorem rei per

nam ut adverfarii proprio fuo jugulentur gladio, vocarein
fubfidium. Sapientiffimo quidem humani generis redem-
tori, nec non ab ejus {piritu eruditis Apoftolis , neque {y-
ftematicam theologiz polemicz tradtationem, neque termi-
norum philofophicorum , (f) aut artis fyllogifticz ufum,
tribuimus. Hinc vero, Chriftum omnino haud difputafie;
fi concludere velles , rem ipfam ab iis , que rei accidunt;
accurate ‘fatis haud diftingueres.
hac difputandi ratione propterea utrosque, quod eain feipfa
mala fit, nec ab abufibus feparari queat, abftinuiffe, nifi argu-
mentis convictus fuerim folidioribus , audacter nego. Eam
s vulgo contaminari folet,probe pur-
licitati haud adverfari, nemo facile
d fic fimplicitas Chriftiana , fe o-
mnino ignorare , ultro profitetur (g). Reliquerunt autent
il'am partim , ne, dum philofophorum confuetudinem imi-
taventur, imperite & circa externam modo rerum fpeciem
herenti plebi fufpicionem praberent, fe philofophicam tan-
tum opinionem, a ceteris diverfam,

namque ,a Vitiis, quibu
gatam, Chriftiana fimp
inficiabitur, nifi qui , qui

e fyftematico,alind confundere =¥ &
futandum terminos quosdam tech=
aliaque beneficia philofophica,
{picuitatem faciunt,

Sed -ab ipfa quoque

fovere; & peculiarem

. (f) Neque nobi

i{[hm religionem C
Shrifto quam: Apoft
Jonfius, De feriptorib.
¥e, a nobis diffentit Georg
philofophiz culturam, 2 Chrift
cat.  Longe enim excellentior
quod vulgari fignificatu ¢

() Prolixe {olideque
ditilimo deufu principiorum

s adverfantur ‘ex-prilce ecclefie Patribus ifti , qui
hriftianam  Guereiay - dicunt, eandemque tam
olis adjudicant , quorum loca diligenter collegit
Hift. Philof. lib. I1Lc, 17 Verbis etiam, non ipfa
. Hornius, Hift. Philof. lib. ¥. ¢, I II. III. ubi
o & Apoftolis inftitutam, prolixe expli-
is {apientie ftudinm hac voce, quam
lenotatury indicant,

heec omnia evicit B. Mufeeus in tractatu eru-
rationis € philefophie in theologia y & celeberr,
Joh.Cont, Schrammiug in Disf. de principiorum ratiouss in theologia valore,




moliri (e€tam : partim quoniam ipforiim adverfarii” magis
eriminando ac contradicendo,, quam accurate moreque phi-
lofophorum difpurando , celeftem veritatem impugnabant.
Adeoque etiam polemica iftorum theologia maxime in de-
regendis calummiarorum impofturis , afferenda do&rinz,
quarh tradebant, veritate, eximendis ex con(tientiis imbe-
eillium ferupulis, & denudanda vitiorum feedirate confifte-
bat. Quotiescunque tamen adverfarii quaedam protule-
runt in medium, que fpeciem habere vifa fune, ipfe ferva-
tor, Chriftus, haee folide & gravirer confutavit, id quod per
fingula Chriftianz fidei capita facili negotio evinci poflet, fi
in dubium hoc quenquam vocaturum mihi perfiaderem.
(b) Et quis, nifi phane hofpes it in Evangeﬁﬁarum {cri-
ptis, nefcic, quam frequenter Chriftus cum Pharieis, Sad-
duczis, ceterisque Judzorum do&oribus de rebus, qua ad
principem collineabant fcopum, inftituerit evlimious, hoceft,
difputationes ? In quibus fane f¢ ita fernper geffit, ut firenue
magno-

(h) Nullum enim fere ceeleftis doCtrine caput a frigidis fuis com-

mentis corruptionibusq{xc immune reliquerant poft captivitatem Ba-
bylonicam in varias fectas feifli Judzorum doctores, quas enumerat
venerandus Praceptor meus, Buddeus, mtrod, ad Hift, Philof. Ebr.§. XIX.
XX. XXI. £ Xx11I, Priftinum vero divinz fapientiz nitorem folide
rurfus vindicavit Chriftus, ut alibi paflim, ita & in primis Matth. V.
Adeo ut inde lux veritatis , veritas €5 fapientia, merito audiat, Vid,
Jef.L. 4.10. LXL.1. Prov, ¥l 12, f4q. Matth, XIy19. Luc,IT, 46. feq. XI,49.
Job. I 12, 1. Cor. 1,23, 24, 30, Col. I, ¢. conf. Huetium, Demonfle, Bvang,
Prop. IX. cap. XXXV p. 821. ‘edit, Lipf. ¢loloc XCIV. Necaliter, quam
rei veritate convi€tus,eum sy &vdpa vocavit Flavius Jofephus, 4n-
¥ig. Judaie, lib. XVHL, ¢. 1V.p.552. edit. Froben, clolo XLIV, Quodin-~
figne teftimonium fruftra criticorum cenluris ‘vexatur, N1id, omnino
Bofii Exercit. Hiflorico~rit, in perioch. Jofephi de J. C.» & in compendio Ca-
ve H. L. S, E. p. 22. fgq, Addantur Natal. Alexand. H, £ ¥, 7. 7. II.
pisf: X.p. ¢11. 5 Voflius De LXX. Interpp.p, 161. Seb. Lepuftulus in Epi-

ftola ad Ertzbergium, quee exftatin Epift, Pbilologic. centutria, p, 247. feqq.
cc(i)it. Lipfienf, clolocLXXIV. Ep % 2D 2¢7. feqq




magnoque zelo non vitam modo fceleratam , fed eérrores
etiam falfamque adverfariorum do&rinam redarguerit, os
iis obturaverit, ad filentium illos redegerit , eorundemque
malitiam notaverit graviflime. Neque tamen hzc omnia
obftiterunt, quo minus fé manfuetum cordeque humilem
dicere , & dignasad patrem fuum , etiam pro iis, cum qui-
bus toties fibi decertandum fuerat, in cruce preces fundere

offet. Perfe&@iffimum itaque nobis in trattanda theologia
polemica exemplar reliquit Chriftus, convincendo folide ve-
ritatis hoftes , & obfervando accurate manfuetudinis li-
mites. Quod nobis eo pluris faciendum, quoniam inge-
nuz vereque theologicz fprudentiae in omnibus ejus confli-
&ibus veftigia fatis manifefta deprehendimus.

Exemplum Magiftri fui ftrenue fecuti funt Apoftoli,
non minori zelo a veritate aberrantium impietatem, quam
{celerata flagitioforum hominum vitia , reprehenden-
tes arque confutantes, Unde etiam faGtum eft, ut tantum
non in omnibus iftorum epiftolis polemica moralibus, parz-
neticis dogmaticisque paffim fint immifta. Cum variisau-
tem divinz veritatis hoftibus confli®andum fuit Apoftolis,
quibus omnibus exemplumSimon praivit ifteMagus,Gitthis,
Samariz vico, oriundus,qui magicis fuis artibus praftigiis-
que magnam fibi apud imperitam plebem autoritatem
conciliaverat (), Philippo is quidem Diacono Samari-
tanis evangelium annuntiante , cum miraculis ejus
de veritate religionis Chrif’ciananconvi&us eflet,facro fela-

va-

() Quam tantam fuifle credlmt) ut ei a Clandio, Romanorum imperatore, ftatuz
fit pofita, cum hac epigraphe : Simon Santlo Deo, Ita marrant Irenxus, Tertullia-
aus, Enfebius, & ex recentioribus Halloixius in motis ad [uftin. Mart. vitgm, p, 382,
Sed obfervarunt eruditi, non Simoni, fed Semoni Samco Deo Fidio, Sabinorum nu-
mini, dicatam fuiffe ittam ftatuam, Vid. Voffius De orig. & progr. idoi, /, 1. ¢, X1
Petavius ad Heref, Epiph. XXT.p- 41, Valefius in notis ad Esfeb, I, I, c, X1
P+ 32,5 Spanhemius in Quatern. Differt., Diff. I. de temere credita Petri in urbem Re-
mam profeitione p. 14,, Georg, Wonna in Exercit, de sultu Simonis Magi ap. Roma-
705 5 comira Baronium , Sagittarius Infrod. i H. E. p, 1162., & fere omics; qui de
boc problemate hiftorico egeruat: 4w Pefras Romam weneri




vacro tingi paffus eft: At gratiam conferendi {piritum ve-
nalem arbitratus, ob eamgque cauffam a Petro Apoftolome-
rito increpatus quam acerrime, ad yomitum rediit, & a Chri-
ftianis feceffione facta , magnas peftilentiffima do&rina fuz
turbas moyit. - Atquehuncefle hominem iftum anonymum
quem Paulus mendacibus praftigiis multos fedu&uri fed re-
yelandum tamen fpirituq; oris Chrifti interficiendum efle,di-
cit (&), omnesque epiftolas, quz catholicz dicuntur.adverfus
Simonis impoftu‘ras feriptas effe, funt qui aﬂirman,t (). U-
- trumque vero, {i a conjeuris difcedas , qua ratione folida
aut argumento probari queat, ego quidem haud video. Quis
entm

(%) Sc.2. Thesf. 11, 8. feqq: Et ita putat H. Grotius ad b /.. om entiz
trus - Molinzns & Sam. Mzrcﬁuspte&is nominibus fub eh')arcngzsv{tcn::m.tmz}t'):
tium more fuo fequitur Henr, Hammondus, &, longius, quam ipfe Groglx1 Ao
A Wy o 1 : s 1 ius, pro=
greflus, univerfum fere textum de Simone explicat.  Sed, utiftumB, Calovius . its
hunc caftigayit Joh. Clericus, qui tamen in alium, nihil meliorem prolapl'us’ eft
errorem,  Prolixe haec omnia & fufe perfequitur B, Ittigins , De Hercfarch, 8.8, 1
€ap. 11§, 9. 'Hammondus quidem tam preffe Grotii veftigia premit; ut hoc éti;m’
loc]o Gnofticos fuos inveniat, quos tantam non ubique nobis obtrudere voluit.. . E.
;.OCZ:.) Vg\;é: ;:Io‘n;?cx}tznot'u;/;;il Maith, XXTV; 24. Ro:x.fl, 29, XIIL 13, XVT, 17. 18,
I ’3 2 1. 2, Core XTI, 20. Gal V319, VI, 12, 13, Epb. IV,
¥.3. Philip. 111,18, 19, 1. Thesf. 1F; 6, Z.Tbc’f/:II)}.j:]L].’Z. Tim }[1; f IPP‘r III&
3707 8:-11;:tr:4;£,c vfg 1-10)/2 19:18.Ja. 171.]33. Ebr, X ., A
Juds Ve &0 18, - 1, 24. »8, Pertinet huc igitur, qua infer eruditos fatis
itata ¥ H i PR - X 3
'.]‘l:oaﬁ‘;’aﬁus,eg;{:?;;jg‘;fbr{? &'d(i{ E:Ij.o‘é‘%c\?‘:{?\( origine, de qua cleganter dificrit B,
yandus Buddeus in Disf; ., 7 on » XXX XXXILp. 32, [4q.,, & vene-
i e Wepl s yvacews Leudwiipy, pr 10- /4. Res pancis €0
redit: Fuerunt omaino Apoftolorum tempore hzretici, qui yv@eiy cr
id fecerint Simoniani, five alji Groftico gl 2 T u““tf creparunt, five
b i & ‘eviftum. rum vero nomen jam itiffe hac ztate,
(/) Benediftus Juftinianus, Ttalus, in epiftolas catholicas commentatus, hane
maxime tuetur fententiam. Hinc ubi Jacobus, ¢, I v. 13., affirmat, neminema Deo
yentari ad malum , id Simonis dofrinz, qua l))c;zm mali auétorem fecerit, oppofi-
fum putat, E.t v 17, alterum .Simonis errorem de duplici rerum’ pringipio netatum
arbitratur, 1o quibus afferendis cum nihil, nifi quod EOXliE&llI’iS‘lxi[itilfi in mcd;um
roferri poteft, alii Pharifzorum de fato & aftrornm influxu commenta U, cg, te-
velfi, contcndu.nt. S_(fd~ hi quoque, ubi pedem figant, non inveniunt. Ulnde 't:m-
dem iftud {equitur, fuiffe homines, qui hujusmodi erroribus indulferint; &. contra
e j:cob}‘m dlf}_mtaffe., npbxsquc polemicz theologizx {pecimen veliquifie egregiums
At fpeciatim ob incertitadinem, quae ab utraque parte deprehenditur, sertos quoss
Qam Bareticos defignari non pofie arbitror, ¥




enim nefcit, Simonis impietatem jam dudum , antequam
Chriftianam fidem amplexus effer Paulus , fuifferevelatam?
Si¢ cunéa etiam, quz difputat Jacobus, Simoni, & quidem-
foli , oppofita effe, poft omnes lites incertum manet valde-
e dubinm, Nec omnino hac operof nobis inveftigatio-
ne opus effe puto,  Sufficit, quod, tam Paulum quam Jaco-
bum Apoftolos in fcriptis fuis contra hzreticos ztatis {uz
affim in arenam defcendere, fuoque ita exemplo polemica
theologiz ftudium comprobare , pateat, Quamobrem ne=
que Petrum, cujus hypocrifin & apoftafiam tam vehementer
reprehenderat ,ad impia Simonis mendacia deinceps tacuifle,
mihi facile perfuadeo , etfi , ifta omnia, qu de illius cum
hoc hominis propudio concertatione, Romz habita, vulgo
narrari folent, pro indubitata veritate mihi obtrudi, nequa-
quam patiar (7). ; \
Sed ut omnia Simonis dogmata ita erant comparatd,ut
nimis aperte ad quavis flagitiorum fcelerumque genera vi-
arih fternerent , ita ab iftis fibi €o facilius cavere poterant,
qui cyclopica vivendi confiretudini nuntio miffo, fe&ius
(ibi confulere conftituerant. Aft longe majorem Chriftia-
norum rebus cladem intulit id hominum genus, qui, exter-
nam Gn@itatis (peciem mentiti, ex fola legisimpletione nos
B = 2 e
(m) Neque me, ut hec crederem , inducere naquam potucrunt teftimonia,, quz
% Arnobio, Ambrofio, Theodorito, }A’Ahdaﬁrmi, Qy}'nilo Hierofolymitano, Augu-
ftino, Nicephoro, Sulpitio Severo , alisque afferri folent, & cwn quibus tantope-
ve fe cffert Bellarminus, D2 Rom. Pontif. I I ¢ XXIIL Refte enim, cum horum
omuiar verba luftrafet , addit B. Kortholtus ; Non defunt 5 qui fufpectam eam (nav= .
ratiogem) habeant, imo falfitasis paias infomulent 5 viri doftiffmi = Tum quod vero fi-
wile non fit vem adeo memorabilem filentio praterituros fuiffe feriptores Romanos: T
quod de " illa fileant Jufbings , Irensgis Eufebius = Tum quod , qui biftoriam banc re-
ferunt, in tradendis circumjtantiis nmtap‘:rre_dllirre;(er{t. De Perfecut.c. 1. §. XFLp.
32.  Ex quibus aKortholto adduttis Tatlo.n_)bus facile videmus, quod, ftante etiant
hypothefi, qua Petrus Romam yems(c.dxcxmr,‘de ejus cum Simorie congrefiy in-
certa omnia fint & dubia, Conf. Valef, ad Exfeb, } 1. ¢, XIIE p.32.33. Ceterum

de Simone Mago conf. B Thomalius I.¢. Joh. Henr, Horbius in Inquifitions De 1}1-
¢im a4 origine bavef, Simonis Magiy Lip). olo ¢ LXIX, ; Mich, Siricius, de Simone Mage

Gieflz cls Id ¢ LXIV, Chyifbian, Schotanus-in Difput, de SimtoneAdage & barefi Simo-
mianorum , Franeker clo Q¢ LXIL , & Sam. Andrex, & Smone g0 ) Marpurgi

clo Ip ¢ LXK




Juftitiam coram tribunali divino confequi , docuerunt, ri-

tuumque Mofaicorum obfervationem » Jugum iftud gravit

fimum, Chriftianorum impofuerunt humeris, Quz cum

effet abominandi pharifaismi , fontis hypecrifeos peftilen- |

tiffima veramgque prorfus fan&titatem £, ocantis, incrufta-

tio, non poterant Apoftol; , quin magno fervore fe ho-

YUmM xeodeviass  Opponerent, Kt hi quidem Pfeudoapo-

ftolorum nomine fubinde 3} Apoftolo Paylo infigniuntur,

acriterque reprehenduntyr, Fuiffe vero Pf‘eudoapoﬂolos,

qui, a Judzisad Chriftianorym transgrefli cerum, circum-

cifionem legesque ceteras, a Mofe praceptas, eodem necefe

fitatis nexu cum fide quam urgebant Apoftol; | Jungendas

elle contenderunt,recepta eft Scripturz interprefum fenten-

tia (). Iisdemqueinde,quod ad palliandos errores fuios Apo.
olorum, Petrinimirum atque Jacobi, au&oritate, fpreto

contemtoque Paulo, fidej pracone follertiflimo, abutebar,.

tur, nomen iftud enatum effe patet. Adeoque porro , tri-

plicem Pfeudoapoftolorum chara&erem conftiruj pofle,hand

difficulter colligimus: primum,quod fuerint Ebrai,alterum,

quod capitalis illorym fuerit errorin doftrina de neceffirate

impletionis legum Mofaicarum, & ultimum, quod fuerint
ypocrite, commodiqy

dederint. Hazc autem o
nemo non intelligit (y),
primo omnium concilio
forte dederune (, b

mniain Nazarzos Optime quadrare,
Quorum perfonata etiam mendacia

» Hierofolymis habico, Occafionem

Con-
O) w'mm%mmm lo-
€a Scripturz 2, Cor.'){"l, Phil, 111, 19,

(0) Sane de Plurimis hareticorym talia traduntur, quz ad pleraque Plendoapo-
ftolorum vitia proxime accedunt, Adeoque & hic magnam inter eruditos effe fen-
¢entiarum diverfitatem nop MITor,  Quas omnes tamen hac ratione conciliarj poffe
arbitrer, ﬁfecundun_-: datos charafteres hzretici examipentur. Noftram confirmane
fententiam Epiphanius, Auguftings,

Hicronymus aliique, Conf, Witii Mifeel, fows,
T, 1I, Exercit. XX, fq. . > aliig

(p) Cujus dccrctum‘& epiftola fyno_dica exttat 48, X7~
soncilium notanda effient; dum ProXime noftrum o att

Quz vero circa hog
praterimus,

ngunt fcopum) jam




Conjunés viribus Evangelio eadem atate fe oppofue-
runt Cerinthus atque Ebion (¢), quorum errores refutaffe
Evangeliftam Johannem , recepta a plerisque& magna cum
veri fimilitudine conjuné&a eft fententia (»). Ifti autem,
qui , hos alibi etiam in facris notari pandedis , afferunt,
& loca in fcriptis Apoftolorum, Cerinthi errores damnantia,
conquirunt, dum meris iterum nituntur conjeéturis, inpra-
fentia a nobis merito praetereuntur. (s) Id tamen obfervaf-
B3 fe

(9) His peculiarem affignare locum malui, quam Pfeudoapoftolis jungere, licet
mihi quam refiffime conftet, efie inter eruditos haud paucos, qui, fub Pleudoapoes
frolorum nomine ipfos hos ab Apoitolis Cerinthianos effe confutatos, arbitrantur,
Quorum argumenta adducere fupervacaneum omnino foret, cum prolixe ifta jam
examinavit B, Ittigius / c. c. V. Jed, L, ubi etiam de Cerinthi balneo agitur, 1llud

enim ingreflus Johannes, cum audiviffet, Cerinthum ibidem effe, eveftigio pedem
removifle dicitur his verbis:  Fugiamus , ne balneum corvuat, in quo Cerinthus eff, ve

« vitatis boftis, Ex ore id Polycarpi narrantis per traditionem transiit ad Irenzum,

€x hoc iftud accepit Eufebius, aliique. Addit l'!_icrogymus2 F}d!l}?{lm. ad hzc Jo-
Kannis verba illico quoque corruifie, Ssd memoriam in €o tetellifie {-hcron'qum 2
quod Ebioni tribuat, qua Irenzus de Cerintho rctu{erlt,_oc?(crvat B. Sagittarius,
Inirod. in H. E.p.909. /4., nifi forte locum hic habet conjetura Baronii, Ebionem
cum Cerintho fimul laviffe , exiftimantis , ad Anw, LXXIP. Ebionem cum maxima
eruditorum parte Cerintho junxi, quanquam, ad Originem provocantes, Socinus ,
Oftorodus , Curcellzus , Jurieus, & Richardus Simonius, apud lttig, 4 ¢. p, 6o,
exftitiffe unquam hreticom hujus nominis preefraéte negant, Lamb, etiam Danzus
in Comm. ad Auguft. de Haref ¢. X. p, 87. edit. Helmit., Ebionitas non ab aultore,
fed a vitz profcfiione, quam in paupertate & inopia , Monachorum atque Cynicorum

hilofophorum more duxerint, nomen foyritos efie, putat, ap, eund, Ittig, / ¢., u~
Ei tam Danzo, quam Socinianis , jam fatisfattum eft, . :

() Itatradunt Irenceus, 4 II1.co XT., Epiphan. Heref, X1., Hieron.in Catalog,
Script, Ecel. ¢. IX. , & ex recentioribus Georg. Bullus in Judicio ecclefia catholice triwm
priovum feculorum, de necefftate credendi 5 quod DO"{"‘US nofter 1. C. fit verus Deus, c.
I1.§. 4. lrenzi verba hac funt: Hanc fidem annuntians Jobannes, Domini difeipulus
Volens per evargelii annuntiationen auferre eum , quia Cerintho infeminatus erat bomini-
us ervor, & muito prius ab bis, qui dicuntur Nicolaita, qui funt vuifio ejus,que falfo cogno-
mmatuy [cientia. l.¢. f.233.

"L ,{,m },ot;mm{ ﬁ13113t: (x) Colosf. II,IC;-, ubi Ap’oftolus C‘oloﬁ"en('cs hortatur,ut fibi
€aveant abifto, qui v 'm:.—mo$faau'yy xeu Spyoxeice ey dyyidwys & py twpaxsys
ipBareve.  Ibi Cerinthum intelligi aflerunt complures,. necomnino ab iis diffentit Itti-
gius/cpis3., his indufius rationibus,quod Cerinthus angelicas jaltitaverit revelationes,
mundum abangelis conditum affirmaverit, Judzorum Deum angelum fuifle docuerit, &
hinc adeo probabile effe, quod, angelos quoque adorandos, ftatuerit. (2) 1.Petr. 175n,
ubi Chriftum pro #0dis iy carne paffum effe docet Petrus, 1Ibi Cerinthi dogma, quo
Chrifti patientis corpus avolafle contendcm,notatmn putant, Sed aperte fallupmr. Q¢lx&
eniny, Petrum hoc loco fibjeum paflionis proprium deferibere voluifie;non intelligit 2




fe juvabit, fuiffeinteriftiusevi heereticos, qui non’ tantum correpti, fed
expreflis etiamnominibusab Apoftolis fnt confutati, quam adver(irios
{ubvertendiratioriem elerich@in fcholis nominalem dicere olent. Primo
{e nobisinter cosofferunt Hcrmpgcncs & Phygelius, quosaleaverfosel~
fe conqueritur Paulus (7). Pauli familiaris (#) etiam aliquando fuit De-,
mas,fed quiamore 1ecu_11 captus {uum hunc pofteadeleruit dottorem (&)
Hymeneus & Philetusin articulo de refurretione mortuorum gravifli-
ine errarunt (y)> eodemque errore Corinthiorum infecerunt quamplu-
rimos (), merito proptereaa Paulo reprehenfl. Idem cum Hymenco ft-
dei bonxque conlcientiz naufragium fecit Alexander, fatang a'gentium
dottore traditus (aa). Diotrephis ambitionem, maledicentiam ac info-
lentiam damnat Johannes (65) qui Nicolaitarum quoque meminit, & de
lisqueritur, quod ab idolothytis ac fornicatione magno fidelium fcanda-
lo haud abftinuerint (cc), Necullum eft dubium,quin flagitiis errores ad=
diderint,iftaque falfis defendere ftuduerint dogmatibus, Unde con-
Ceptis etiam verbis doctrinam Nicolaitarum culpatidem Apoftolus (dd).

Hi {unt veritatis divine oppugnatores, cum quibus jam Chrifto, Jaoa
Apoftolis, decertandum fuit, quos brevibus hic perfequi volui, tum ut
conftaret, quam mifere (e falli patiantur, qui a Chrifto & Apoftolis vi-
tia tantum flagitiaque impic viventium rejecta, veritati autem doctri
ng tantum ab utrisque pretium non fuiffe ftatutum, putant, ut adver-
{us

(%) 2.Tm, IV, 1o

(*) 2. Tim. I, 1y, (W) Golosf. 1V, 14. Philem, v, 24.
() Docuerunt enim, refurretionem jam efle factam, neque aham ex{pettandam
aut metuendam, 2, Tin, I, 17. Ex Gnofticorum numero eos fuifie, more fuo con-
tendit Hammondus, ad 4, /, Hinc dogma illorum ita per paraphrafin explicat
delapfi funt in periculofiFmum. ervovem , & allegoricis Scvipture interpretationibus
a.’u.«'q'm.'. nonnkllis perfuajerumt , ullam fore corporum refurrelliomem o wec futur
bawc vitam ex|pettandam : Sed ommia loca, quibus illavideatur doceriy aliter ¢ [Jo invel
genday Groftico nempe & Kabbalifiico more, Qua de.re quid habendum fit, ex iftis,
quee fuperius de Gnofticorum fe&ta,binis licet verbis,funt obfervata,intelligi facile potelt,
(2) Hoc abunde fatis ex 1,Cor. XV, conftat, (aa). 1. Tim, I, 20, cont. 2. Tim, [V 14,
tb) 3. Job, v 9. (ce) Apoc, 11, &.

(dd) 1bid. v. 14. 15 Nec andiend; lunt, qui Johannem fub Nicolaitarum nomine
Pontificios depinxifie exiftimant, que eft fententia Johs Cocceji ad 4. /i De auttore vero
{etta hujus multa inter ernditos difputari folent. Oppida falluntur, qui -z
cujus laudem fibi tribuerint , hoc heereticis illis nomen enatum efie » ftatuunt,
Nicolzo quodam id feftx impofitum , omni caret dubio.,
Utium idem, <ujus mentio fit A&, V1. 5
occafionem aripuerit? Quid docueri
etiam cirores detenderit? ulteriorem
hic otia fecisiet fpius jam laudatus

THE Vixngy
Nam a
At quis fuerit hic Nicolaus ?
- yanab eo diverfus? Quam feceffionis a veritat
t, X an praeteriftos, quos notavit Johannes, 2lios
mereretur prolixioremque trattationem, nifi nobis
Ittigius, 4 ¢. p. 5. , cui jungendus Eberh, Rud.
Ro-

<




“fus illam exfurgentinm mendacia proftraverint : tum ut ex utrorum
que exemplo dilceremus , quenam vera ftudi theologiz polemicz fit
indoles,&, {i nobis etiam aliquando cum yeritatis hoftibus conflitandum
fuerit, quales nos gerere debcamus,ne adverfus dottrinz pariterac Chri-
ftianz prudentie regulas impingamus. Perfeftam deprehendimus utro-
bique {everitatem, exdivino profeftam zelo, verba fummum fanctita-
tis ftudium fpirantia, elenchum jam rationum pondere, jam diftorum
oravitate, efficacem, & cum ftrenua quoque vitiorum epanorthoficon-
junétum. Occafionem mihi vero, ut perfectiflima hac difputationum
theologicaram exempla luftrarem , (ee) dedit laudabile quorundam
Athenwi noftriauditorum inftitutum,quidum {e ad altiora parant,iftam
quog; theologix partem, qu polemica dicitur,delibare,ejusdemg; quen-

dam

Rothins, cujus dottiffima Di ertatio de Nicolaitis, fub praefidio Seb, Niemanni ventilata,
altera yice prodiit Jenz ¢l TocLXXIiX. Gm‘viﬂimum fane crimen fuit quo fe polluit
Nicolaitarum fefta, dum promifcunm conceflit feeminarum ufum, crafliffima fe fornica-
‘tionis ream agens, Cui {celeri ipfe Nicolaus anfam prabuisfe dicitur, cum provofito
fuc,quo formofa conjugi fe fubduturil voverat,imparem fe efle animadvertiflet,vid.Epi«
phan. Her. XXV p. 70. Sed graviffima etiam eft calumnia, ?}ua Jacob. Gualterus, je-
{uita, Tabul. C/;ronograpb.Sec.I.c.X - pl‘Olcu‘hF Lutherum noftrum, ub_x eum ﬁdel.em Ni-
olai difcipuium, imo magiftrum, vocat, quod in St rm{mcvd_e magrimoniohzc adhibuerit,
quz ferus homo ferina dicit, verba: LI noneft in meis wiribus fitum , ut Vir non fimy tam
‘won eft ctiam mei juris,ut absque muliere Jfom. Strenue autem Lutherum defendit B, Kort-
Roltus : Beatus,ita ait, Lutberus boc folum afferit, Deum mari & famine a fe creatis nath=
yalem indidifle inflinétum & appetitum, quo mutuam [ui conjunttionem appetant , indeque
yro colligityeos,qui ad matrimonium contrabendum babiles funt & dono continentia de=
Hituuntur, omnino obligari ad  ineundum- matrimoni Secus emim i faciant
& nature five woto fve woluntaria  ac pertinaci abflinentia alia fremum infis
ciant, magno animarum periculo [efe exponers,  Que eft ipfifima [foripture fens
sentiay Gen.Iy 27. 28, Matth XLX, 012, 1 Cor 1L 2.9, Sed quamnam bac fententia affi
witatem habet cum feeda Nicolaitarum doitrina, qua promifiuos concubitus & omnis genta
vis fibidines non pérmittebas folums fed & laudibus ""“’!Jfbﬂf ? Hift, Eccl, N, T.Sec. I, ¢,
I1.§. X1.p.19,Ceteruma Panlo etiam, Petro & Juda Nicolaitas, tacite tamen, perftringi,
arbitrantur ex eruditis nonnulli. Paulum ad eos 1, Co’.‘flfﬂl-ﬁq% refpicere, anttor eft
Lightfootus, ad 4./, Petrum hos pungere, exiftimant alii, 2.Pefr.IL10,/9q. , ubi Pfeudo-
apoitolos vapulare, potius crediderim. Hammondus,ut ubique, ita hic etiam Gnofticos
fuos nobis obtrudit, aquibus forte Nlcolmt’zs non fejunxit, Hos enim errores etiam
fuos, ut ceterorum plerique fecerunt, yvwoews nomine venditafie, probabiliratione
colligit, Gnofticorum fane turba, poftquam hocnomen exortum fuit, fefe deinceps
immifcnerunt Nicolaicze.  Vid. Kortholt./.¢.p. 18, Ad Gnofticos Judam quoque v.8.
J#9. verba fuz direxifle contendit idem Hammondus, Sed ut de fuperioribus, ita et-
iam de hocloco, fia conjc&urisdil'Ccﬁ’cris , certi omnino nihil affirmari poteft,
(ee) Neque exiguo mihifuiffe adjumento Hiftoriam theologia criticam , aviro vene-
rando , Buddeo, mihiuna cam paucifions academiz Jenenfis civibus pracleftam, gra-
tisfima mente agnofco.




dam quafi preeguftum capere, ﬁbivpropofuerunt.' Quo in negotio cum
me fibi comitem expoftulafient , iis deeﬂ'e' nolui, fed auxilium meum
promifi promtiflime, quippe qui,quamutilis fit , qua huic ftudiorum
generi impenditur, opera, inprimis noftro hoc, quo vivimus, tempo-
re difficili, non fumignarus. Ducem vero fequemur B, KoNIGIUM,
eademque , quam ipfe tenuitin 77 beo.’qgia pofitiva acroamatica., incedemus
via. Sed quoniam recentior wtas in excludendis erroribus fterilior
haud fuit ifta, quamattigerunt patres noftri, multaque ¢» prixd dxsopalem
montftrofasque opiniones in orbem introduxit Chriftianum, quas un-
quam exftituras Konigius nofter vel conjeétando divinare haud po-
tuit, hasuna cum ceteris {ub examen vocare nobis erit integrum, Equi-
dem proftarealia, qua huic quoque reiinfervire poffent, virorum eru-
ditiffimorum compendia theologica, non prorfus diffiteor : Konigium
tamen velideo deferere noluimus, quoniam ad ipfius duGum 1y ixSeew
w5 7é ¢ 3% docentur, quiin Athenzo noftro operam navant fanétiori
theologiz ftudio, Ad eundem igitur ut coeleftis etiam do&ringe 8:Balwsw
difcante reipforumn vel maxime futurum,exiftimo. Itaverorem noftram
alturi fumus,ut exau@ore noftro excerpta thefes theologiqx,jun&is pofi-
tionibus iftis,qua recentioribus a tramite aberrantiti erroribus oppofitae,
adhori examen inftituendum viam pandent, fingulis men(ibus typis ex-
{cribantur, ut ceteri etiam, qui ex hoc noftro

volunt,(ciant,qua de re acturi fimus.Inquire
Saturni diebus,finitis leCtionibus ordinariis
qui refpondentium pariter ac opponentiumalternisvicibus,& {oli qui-
dem,fungentur munere,dotrine non minus quamindolisac pietatis lau-
de digniffimi juvenes JOHANNES ac W ULDEBRANDUS VOGTII,
chcrﬂccicn(bs,\’ix~i maxime Reverendi,JOHANNIS VOGTIL, vigilan-
tiflimi ecclefiz Beverftedenfis Paftoris vicinarumque Praepofiti, filii ex-
()thitlmml, nec non MEINHARDUS PLESKEN, Bremenfis, Viri Am=
pliffimi MEINHARDI PLESKEN » Civis ac Negotiatoris Bremenfis
{pectatiflimi, filius defideratiflimus, Ad ceteros autem,qui eadem ra-
tione :diqu‘ando controverfiis rite tradtandis operam f{lam impendere
fibi propofuerunt, non minus, quamipfis difputantibus, redundabit inde
commodum.  Quamobrem, ut di(putationibus his theologicisin omni-
um, qui eadem nobifcum ficra colunt, Athenwi noftri civium gratiam in-
ftituendis, frequentes interefle, & prafentia {a difputantium fudium

excitare velint, ea, quapar eft, humanitate obnixe rogito,
Serib. Brema, ipfis Nonis Julcls Ibce XIV,
|t 26 g e

exercitio commodi capere
ntinillard veritatem {ingulis
»horadecimaad undecimam,
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Prolufionis gymnaftice loco,

PUTATIONIBUS THEOLOGICIS

aquibusdam Athenai noftri Auditoribus

publicis,

optimz fpei probeque indolis adolefcentibus,
fingulis Saturni diebus,

finitis le@ionibus ordinariis,

' Yora a decima ad undecimam,

hd B. Ko NIGII Thcologmn pofitivam
i habendis praemittit,

&
Superioribus fuis,
ac Athenzi Carolini civibus,
Collegii hujus Difpucatori _
rationem explicat, :
OH, HENR FOPPIUS,

Regii AthenziScholzque cathedralis SubR.
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