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It illud ſemper non leue profecto vitium multo-
rum interpretum, de quo doctiſſimi viri ſae
pius conqueſti ſunt, quòd, quum ad librorum

ſacrorum interpretationem ſtudium animumque
iinclinarent, vbi liberaliter operam dare ius fas erat: ſuae maxi-

ſectae vbiqie ſoleant ꝗecrera, atque non raro praeceptas
opiũioẽe;s inãẽnte; imo; ꝗue ipſi cogitatione ſemèl finxerant,

A E EEE HEEEE 2quibuscique in locis dèprehendere: itaque non efferre ſenſum,

vt dicit ſolet, verum inferre potius videantur. Quod quidem
interpretandi genus, nobis certe arbitris, minime èẽnnęæ; no-

nec enim explicari hoc modo ſcriptura ſa-
men mereri debebat;
cra; ſed de his illis rebus ſuo quisque modo philoſophari, vide-

tur. Sed, quum copioſius excutere haec talia nobis iam non

A2 ſit



4 P R A E F A T I O.
ſit animus: hoc vnum tantum non praetermittendum aeſtimaui-
mus; quod, quae hic generatim dicta ſunt, ſummo iure poſ

ſint de variis illis illuſtrationibus, quibus celeberrimus locus no-
ſter argumentum dedit, adfirmari. Miſere ſe namque torſerunt
interpretes in tractatione huius loci, atque varias inuenere expo-

ſitiones; non tam propter mternas difficultates; ſed hoc magis
veriti, vt nonnulli ipſi profitentur, ne ab aliis inde alius prorſus
doctrinae rationes deſumerentur; ne alia forte labefactarentur,

quae de baptiſmate Ioannis communis fere temporum recentiorum
conſenſus comprobauerat. Huius autem generis ſententiae etſi
non ſine conſilio ingemuo prolatae fuerunt a maioribus noſtris: ta-
men non tantum valere apud nos debet eorum auctoritas, ſum-

misque viris debita reuerentia, vt ea iam magis amemus ipſi ar-
que ſtudioſius ſequamur, quorum illos auctores habemus; licet
noſtris temporibus ectius iam 2 nobis quaedam perſpici poſſint.
Veritas, non quia apud hunc ĩllum; ſiug in ſecta aliqua inyeni-
tur; ſed per ſe ita eſt ſemperque eſſe deſet ſancta atque amabi-

lis Quam quidem regulam opſimam nos quoqueſequuti ſu-
mus in hac loci noſtri interpretatione, cuius argumentum breui-
bus iam enarrabimus. Duas vero partes habet noſtra diſſertatio:
quarum altera eſt hermeneutico- dogmatica: complectitur enim
primum paraphraſin letinam huius loci: deinde refutationem àl-
terius ſententiae denique dogmaticam eollationem: altera vero
biſtorica, enumerat ſcriptorum eccleſiaſtioorum, et ante ſeculum

I6. inde ad noſtrum vsque tempus, ſententias.

Pars
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HERMENEVTICO- DOGMATICA.
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5. I.
Paraphraſis pericopes Act. XVIIII, I-V.

1. Accidit autem, cum Apollos Corinthi adhuc degeret, vt
Paullus, peragratis tractibus Aſiae minoris ſuperioribus, redierit

Epheſum; ibi, cum doctorem ipſe agens incidiſſet in quosũæm
diſcipulòs (a Iudaiſmo vſitato non minus alienos, quam æ
chriſtianiſni integritate): 2. Interrogauit eos: Vos, quos intelligo
operam dare aliis ad religionem meliorem informandis, num ſpi-
ritum &nſtum accepiſtis,; ;manuum. impoſitione ab Apoſtolo

quodam; pgſteaquam a Iudã́ſmo ſeceſſiſtis aliĩ doctrinae credi-
diſtis? Illi vero reſponderunt ei: nos ne de eo quiũdem audiuimus,
quòd locum hoc tempore rurſus habeat ſpiritus ſanctus noua
eius dona 3. Ex iis ergo porro quaeſiuit Paullus: quãmmam
vero profeſſi eſtis doctrinam, tum, cum baptiſmum fidei for-
mulam acciperetis?. Hic nibil aliud reſpondere poterant, quam
hoc: edidimus eam. profeſionem, quam Ioaunes ſolebat poſce-

A 33 i reQſa) Hos discipulos, Ioamis gnidem teritum, i. e. imperſectiori doctrins inſtruſtos, n
ſxtApolios  1832 5. ime ſuãdunis doctrinam. ctiam ad alios tradidiũe facile pa- Ell n tẽtex tors. mrætion? ættſſue exĩnterrogatione ꝗ5 Paullo propoſita. Atque ſa'pius i
M

illi tantum beẽnmææ: võ;ntur, qui acceptum doctrinan cum aliĩs communicant. I

IEVli

n-; 4a HIEEEEES r r æ
u Iin dubium vocarĩ non poteſt.. Quare nmirum profegto videri non poreſt, quid z 1;

Paullus ſllos diſelpulos percontatis ſit de ſpritu ſinſto; vero tunc miniſtii
à

cnriani aocumentQ-In hoe ad vnum fere omnes conuenunt interpretes N. T., mvEu”æ æv0-hic, lit
s

V
ſaepe, nihilaliud ſgnificare, niſi dona doctoru mirãaculoſa, uicòræ, vſinua li

in chriſſtanaè eccleſine ꝑrimordiis. Quare huius reĩ longius repetita probatione

i

l)

ꝗ

T

Vo

teris teſtam. vſu ſatis nõta erat: i SEl ll bt

tum ex contextu, tum ex locis parallelis (nimirum At. 1, 8. 2, 38. C. Io,
44. ſeqq. c. 8, I5/I9. 1Cor, 12. Mare. 16, 17.) non oꝑus eſſe exiſtimaumus.  -nu

r

Omiſſum hic eſſe soòer atqte vſirtam eſſe Hebiaeis putiipũ ellipſin, pluri i
bus ũſuſtrauit Beza h. l. poſt eſm alii. Phraſes enim ruach haccodeſch ex ve EEE I
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re ab eo enim ſumus baptizati. 4. Tunc vero Paullus ad-
curatius illis noui muneris, quo chriſtiani doctores rite fungun-
tur, rationem explicauit; dixitque: ognnes ſuo tempore homi-
nes iuſſit aliam in deum mentem induere, arque, quotiquique
id ſponderent, baptiſmo impertito a Iudaeis quaſi ſeiunxit, in
meliorem ſocietatem adſcitos: atque (quod adtinet ad alia nouae
ſocietatis adiumenta) ſimul etiam hos omhes admonuit, vt omni-
no fidem haberent eis guaecunque alia ille ipſe praeceptu-
rus iuſſurus eſſet, qui poſt ipſum ſoanmem) paullo ꝑoſt do-
ctoris prouinciam publice ſuſcepturus eſſet; nempe Ieſus Chri-
ſtus. 5. At illi his auditis iam baptiſmum ipſi nouum acceperunt
nomine Ieſu, domini noſtri; atque hoc modo publice eius locu-
pletiorem doctrinam amplexi ſunt.

5. ILCum maxima diſficultas oriri videatur ex verſus V. inter-
pretatione, atque maximus ſit-de hoc loco diſſenſus theologorum:
quae ſint illa, qua plerumque maxime diſputari ſolent, iam

Eãvideamus Ex quibus certe patèbit, noſtram, quam ſequuti ſumus,
interpretandi rationem, argumentis. paulo ꝑoſt non leuioris mo-
menti confirmandam, iure ſuo aliis praeferri debere. Primum vero

plerique fere omnes, qui verſum V. contintatam Lucae narra-
tionem eſſe negant, ſed Pauli orationem faciunt: innituntur par-
ticulis u& v. 4.& ò v. 33 Sed 1) maxime adhuc dubia eſt par-
ticula uev; ſi quidem non exſtat in codice alex. cantabr. (etiam

lati-

In hoe ſignificatu etiam occurrit ææriIuæ ſ3, 25. atque oceupat eam do-
ctrinam, quam Ioannes ſolebat aduerſus corruvtum Iudaismum prodere; uaæ

rtamen doctrina huud paulo minus complectebatur, quam Tœ węęr Tou Kueiov,

ſi duiBwę exponantur; quac inte; maxime pertinet, aeſum Chriſtum ſpivirum
sauctum promiſiſſe dediſſe doctorſus poſt ipſ'm, Apoſtolis; atque hosfimiliter hac auctoritate dei alios exornaſſe, vt ingenue liberalite reli-
glonis indolem exponerent. Haee ſatis clare ex capite I3. patent: aſque.

carere non poſſumus hoc loco.
&tis quaeFidem haberent; forte clarius; vt luculenter obſequerentur iis cunIeſus plura alia promittere, ſpondere, praecipere atque inſtituere volue.

tit. Iſięvęm enim ad vtrumque refertur; ad promiſſiones praccepta,
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latino) tribus aliis apud Wetſenium; plurimis, vt Millius ſcribit;
atque in vulgata copta Et recte eam abeſſe, ſtatuit Millius

BEengelius. Aduerſus hos igitur iudices haec ratio nihil valet.
2) Si vel maxime certo adeſſer: ramen nihil inde vllo modo effici

poſei Quoties enim in ſcrigtore noſtro particula uæ otioſæ
occurrit; vel, ſi placet elegantiae cauſa; ſine ſequenti  e. c.
Luc. 1. Actor. I, I. c. 17, 30. àliisque locis plurimis? Deinde.
hanc breuiſſimam Lucae narrationem non complecti toram ora-
rionem, quam Paullus habuit; ſed illius tantum momenta praeci-
pua, quis eſt, qui dubiter? Quod vero 5) ad ſecundum mem-
brum a commate V. adtinet: ſoepiſſime eodem ordine procedit
narratio Lucae; ſine antecedente uev: vbi nullo modo in dubium
poteſt vocari, eſſe illa Lucae ipſius, qui narrat, verba. Iam
vero 4) quod putamus eſſe pratcipui momenti, fautores huius
expoſirionis ſibi&ſumunt. id, denquo tamen eſt ęontrouerſia. Quae-
titur:. vrrum boptirari in nomeæ dovuni Jefu; ſit deſcriptio talis,
qua Paullus  ipſe adfirmet, baptiſna Ioannis fuiſſe omnino idem,
ac baptiſma in nomen Chriſti? Nos negamus, auctoritate Lucae

ipſius c, 18, 25. vt ĩam antea (nora notabamus.

&ii9.-t

ſtl Hi Llnuv n
Ecd iſia paulo copioſius exponemus, Ad alterum enim ſam

accedimus argumentum, petitum ex Paullſ orgrione; ſcilicet hanc

,i 9- I i beſſe Paulli ſenrensiam exiſtimant, qua oannem iam in efu C viſti,
nomine, homies Lupi?tuſe, 5imet qui? populo dixerit, vt

ntu ſi5, (o;mpe ĩi Chiiſtut Ieſum).A

Quo vero iure, ſ AſSãus ũũci poteſt Iessnem bapria-
niſſe Zomiũes in Chriſtum leſum, ſęu, u? eſi Peſus ſiue Paullum
hoę joco nòſtro id factum confirmãſſè: quum in to N. T.
 a Paullo ipſò ſoanig. baptisma Noeius Bunrũẽæ uerœas;
Joumẽs vero àſ5gutin dechrer apnd Mũx;n”um 3 u. ſę bapt-
dave is stan., els neŕũt;, non auiś; pà xeσ urai, ſũ in

t

uomen Chriſii, ꝗú e ſeus v tuũę lio Lucas rèfert de Toanſte
i

F) 1à ©am Hier. Zònchius, Stapleton, Boiſius aliiqne monuerunt.



in ſuo Euangelio c. 3, 3 eum praedicaſſe bãptiſina reſipiſcentiae
atque ſimul in remiſſionem peccatorum (praeteritorum, neque
plura loca hanc in rem deſunt e. c. Act. 1, 5. c. Iſ, 16. cet. Quum
139tur hic aiibi Ioannis baptiſima, ſemper adpelletur a/m-
cuæ ueraveis; atque nuſquam in tota hiſtoria Ioannis legamus,
quod homines ad baptiſmum ipſius accedentes proſeſſi iam iam
hauc fuerint fidem, in (indiuiduum, in hunc) &eſum, Meſſiam,
(de quo Ioannes ipſe adhuc dubitabat:) Sequitur, neque Ioannem
in Chriſti nomen, ſeu, Ieſu Chriſti ipſius auctoritate nomine
vſum,, baptizaſſe; ſioque iam iẽpòtæe buius Ieſu difchpulos facere
potuiſſe; aliter non Iobãunis dlleipult ũĩcerentir; neque hoc ſuã
oratione Paullum hic reperere voluiſſe.

Iũir El Sed promiſimus haec paulo copioſius explicare. Ioanne
u ſ illl)

praedicauit, poenitentia opus eſſe ſeria; ſic promittere deum per
ipſum, loannem, praeteritorum peccatorum veniom locum iam

urt s 3 habere apud iſtos baptizatos; nec eos immerſum iri ſuppliciis di-
ſ l

mi r uinis publicis; manent interea Iudaei, id eſt, obſeruant diſcri-

j

i obſeruaturos,

men ciborum, circumciſionem c.;. abſunt aurem a peccandi de-
ſtinata conſuetudine Exſpestant: iam Ghriſtim; profeſſũ, lubęn-

Fi i hoc eſt, mææeœ; in Chriſtum; ſi doſtor ille publice adpareat. Hic
audemus ſtatuere: Ipannem alia formula baptiſmi non fuiſſe

i

 ll
vſum, quam hanc in ſententiam, (non in haec verbã): profitèor,
ſi adpareat Chriſtus, eius me, praecepta. cuncta òbſeruaturum;
abſtinebo a peccahdi iſta confuertidine, de turpi illo Iudaiſmo con-

n

uictus. Inuoluebatur fides in dẽum, qui Ioannem huic prouin-

tV
ciae praefecerat; ſed clarior formũſa Iudaeis, qui a deorum mul-

l Iitudine aberant, opus non erat. Itaque poſtea legimus: Iu-

noſtra' formila, ſic corcegta eſt, ad gettĩ-Braecipue: els nuæ
9 i%in Docet igitir Bauliũò; hos duodẽẽtt Ioahnis diſcipilos:

2ſl: jimperfectius adhuc fniſſe pro temporuſ fãtione baptiſma Ioannis;
eque àdeo ſufficiens, vtipſius Chriſti, qui addidit,r

I

dliſci-

 da8 Lllãt
Is
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diſcipuli ęjusque doctrinae idonei miniſtri eſſe poſſint: fuiſſe tan-
tum baptiſimum aquae poenitentiae, atque ſignum remiſſionis
peccatorum, qua opus erat; ſed õòov 7ę nug non expoſuit copio-
ſius. Quare etiam Ioannes, inquir, baptizans monuit populum,
vt Chriſti, ſi publice adparuerit, doctrinam amplecterentur, ſua
longe perfectiorem: quam, Vt eo lubentius acciperent, ille prae-
parauit Iudaeorum animos; namque erat vox clamantis in deſer-
to: Complanate ac facilem reddite viam domini. IIli vero Paulli
admonitioni, quae inſtitdtum Ioannis explicabat, morem ſtatim
gerentes: facile ipſi conſentiunt; quia intelligunt, hoc iam bapti-
ſini ordine, quem ipſi Chriſtus poſtea inſtituit, teſtibus tot Apo-
ſtolis, ipſis nunc opus eſſe; vt in hanc Chriſti ſocietarem, ex Io-
hannis diſciplina, tranſirent. Baptizantur itaque in nomen Yeſu
buius; proſitentur, diligentiſſime ſe eſu Chriſti hanc doctri-
nam, non vero tantum illam loounis, porro ad alios propagatu-
ros;. ſi ipſi ſpiritum ſanctum, miniſterii apoſtolici auctorita-
tem a Paulo accipiant.

x r

v:IV.Iam vero Bexa, (quem alii etiam plures ſequuntur,) hoc loco
incertam interpretandi rationem ſequi, ſibique ipſe contradicere
videtur; qui quidem recte, in nomen Chriſti buptizari, iudi-
cat ſignificare, ſe Chriſto per baptiſmum dicare conſecrare,
elusque doctrinam complecti; atque idem ille tamen Beæa Paul-
lum vult adprobaſſe baptiſmũm Ioannis, vt vere Chriſtianum;
quõd quidem qua rętiòne ſtàtuere potuerit, non ſatis intelligo:
niſi quod ei baptiſmi cetera notio quae ſenſim locum vnice
inuenit, obſtiriſſe videtur. Quae religio, etſi eſt recentiſſima,

(nam
De hac formula vid. Calmeti peculiarem diſſertationem acibus praemiſſam.

Chamier in panſtratia tom. 4. de baptiſmo L.5. c. 12. Bezam eximie lnudat,
quod primus viderit, non eſſe Lucae ſed Pauli narrationem; alii vero Marnixio
tribuunt; vid. Heumànnum.

Adde: huic Ieſu, domino, auctori nouge ſocietatis, quaæ a ſocietate Iohan-
nis diuiſa eſſet, eamque inuolueret tolleret.

B
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(nam inde a cunctis ſeculis neminem impediuit, nec Lutherum,
Melanehthonem Wigandum, aliosque ſeculi 16. eruditos pro-
bos viros, etſi poſtea quidam ſententiam mutaueruni;) poſtea
multos interpretes huius loci ſic impediuit? vi hunc locum in
aliam partem torquere maluerint, quam committere, vt quaſi de-
trimenti aliquid inferretur theologiae noſtrae. Tanti eſt, noſtrae
aetatis lucemm atque el debitum obſequium transferre in ſecula
iſta a nobis remotiſima. Nempe, prauam ſententiam men-
tem ſuam mutavunt omnes a lIoanne baptizati; ſed non iisdem
fpatiis intelligendi iam vſi fuerunt, quibus nos vti poſſumus. Per
gradus ſucereuit chriſtiana doctrina, quam Iohames nondum per-
fectam docuit; itaque nec de boptãſuſo ſtatim eadeim notio lo-
cum habuit; ſicut ipſe Chriſtus de diſcipulis dicit: multa habeo
vobis dicere; ſed ferre non poteſtis; at hi haud dubie baptizati
fuerant, ex baptiſmi eurem idea, minus integra, nondum deri-
uabant ea, quae nos recte quidem coniungimus, licet fas non ſit
hiſtoriam per ratiocinia impugnare Sed de his iam plura.

L 5- V. li aSunt enim eius generis alia adhuc momenta, quae hanc ſen-
rentiam ſequentes in medium proferre ſolent: quae ꝗuidem cum
celeberrimus etiam Carpæouius, Theologus Helmſtadienſis, re-
petierit: hic locum ſuum inuenient. Namque optime vidit r
S. ingenioſe potius, quam propter iuſtas rationes hermeneu-
ticas actum eſſe ab interpretibus recentioribus, qui verba dxou-
auyre 3e cet. ad Paulli coutiuuatam orationeim; non ad Lucae
narrationem referenda exiſtimauerintt. Quare Iyſe nouam in-
vſitatam adhuc inuenit interpretationem; hoc maxime, vt vide-
tur, veritus, ne imminuatur forſitan vis baptiſmatis Ioannei. Cum

vero aroumenta illa, quibus vſus eſt P& S. V. duo potiſſimum ge
Dnera conſtituere videantur: primum illa enarrabimus, quae

aliis ſunt communia, contra vetuſtiſimam noſtram interpreta-
tio-

In programmate, quoẽ? prodiir. Helmſtadiſ 1768. cuſ titulus: Act; Paulli eum
Epheſiis duodecim; ſiue expoſitio litteralis hiſtoriae Actuum Apoſt. 18, I—7.
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tionem: deinde vero, quac ſint nouae Ipſius interpretationis ræ-
tiones, videbimus.

5 VI..Prioris generis fere haec ſuntt. Adfirmatur nempe I) ba-
ptiſmi repetiti exemplum non exſtare in tota apoſtolica eccleſia
in omni N. T Nos audemus contrarium ſtatuere. Si vero
hoc vel maxime verum eſſer: quae tandem inde conſequi poſ-
ſerit; ſi de eo dubitandum iudicaremus, quod ſemel tantum in-
uveniretur in ſacro codice? Neque id quidem eſfici poreſt; ne-
minem deinde fuiſſe rebaptizatum, Ioannis iam baptismate imbu-
tum. Scimus enim totam fere Iudacam fuiſſe baptizatam a Ioanne:
his autem collaris illis locis, quae Act. 2, 38. 4, 4. ſeqq. conti-
nentur: omnino adfirmari poteſt, omnes, qui iam in nouam ſocieta-
tem Chriſtianam ſunt adſiti, ſine vllo diſcrimine, Apoſtolos, nouo
ſuo ipſorum miniſterio. aut mandato, baptizandos iudicauiſſe. Ali-
ter manſiſſent diuerſuè ſocietates, Ioannis illa Apoſtolorum.
2) Baptiſma igitur ſic iteratum, vel fruſtra; vel non praeci-
piente Chriſto; vel plane ad vituperationem baptiſni Ioannis, re-
petitum fuiſſee Sed minime fruſtira baptizati ſunt iterum, qui
pro temporis illa conditione, antequam de indiuiduo conſtare pot-
erat, nondum in nomen Ieſu Chriſti erant baptizati, ad eius
copioſiorem doctrinam obligati, itaque nec iurium hujus ſocieta-
tis apoſtolicae participes facti erant. Aliter dicendum: fruſtra cir-
cumciſioris ſacramento vſos, quia nunc baptizabantur. Monuimus
iam; nondumææœæ æw œ”ndaæv per Ioannem potuiſſe manifeſtari.
Opus autem erãt, homines a peccati conſuetudine ſeiungi, ad
religionem iudaica meliorem, praeparari. Deinde neque eriam
dici poteſt; non ita praecipiente Chriſto id factum Nam, t

B 2 ma-
EYExemplum rei ex hiſtoria tam non potuit patribus tot numero ignotum fuiſſe,

qui Haereticorum baptiſmum repetierunt; quam paedobaptiſmi, cuius, quid-
quid aliis placèat, nos dicimus, in N. T. prioribus ſeculis non exſtare nu-
ratum exemplum Oumnes purres, vt videbimus, ſeenlorum omnium, uobis-
cum ſentiunr, ergo iis proſecto exempla rei non ignota fuerant. Aliter inde
ab initio inualuiſiet vnica illa interpreratio, quam Vir S. Vener. confirme-

tum ibat.



I2 -3 
maxime mandatum tale non legimus, multa tamen Chriſtus man-
dauit, quae Apoſtoli porro obſeruarunt; ſed implicite mandaſſe
dici poreſt; qui finem vult, vult etiam adiumenta. Chriſtus
paedobaptiſimum non mandauit; nec ſexum alterum baptizari
ſacrae caenae intereſſe mandauir; Apoſtoli ramen vtrumque ob-
ſeruarunt. Denique hoc non aã vituperationem niuſtam ſcili-
cet,) Ioaunei baptiſmi factum eſſe dici poreſtt Abrogatio enim
rei, pro temporis ratione adhuc imperfectae; non eſt eiusdem vitu-
peratio. oaunes ſciuũt ipſe; minorem tantum ipſũ ſortem a deo tribu-
tam, me oportet minui, illum vero creſcere; quae quidem fen-
tentia maxime ad hanc rem pertiner. Porro ecquis eſt, qui di-
cat, factum eſſe ad vituperationem legis moſaica ac cerimonie-
rum Iudaicarum, (quae etiam diuinam prae ſe ferebant auctorita-
tem,) quod Chriſtus ſ) longe ab his alienam oeconomiam inie-
rit? Ioannis doctrina ſimiliter ſe habet, collata ad rm œhm-òeæv

Chriſti perfectiora inſtituta, ac lex. diſciplina Iudaeorum,
Veteri Teſtamento contenta. Vtraque a deo deriuabat originem;
tamen locum fecit Chriſto, æMg: 7æ mææ. 3) Baptiſmum in
illum venturum ſtatim, eſſe illum baptiſmum nleſum Nazarenum,
atque hoc etiam exponi verſu 4t0, rour i55 ài” r Xeięn Inæow.
Vbi vero vel vnus Iocus exſtat, quo Ioannis baptiſmus vocetur
baptiſimus in nomen Chriſti? Hoc vero loco, vt iam ſuQra dixi-
mus, non dicitur a Paullo Ioannes baptizauiſſe in Chriſtum; ſed
admonuiſſe populum; vt crederent in eum, qui publice appa-
rebit; ſcil. ſi iam nominandus eſi, Chriſtum Ieſum. Quorſum
tandem diſcrimen illud inter iſcipulos Ioannis Chriſti, quod
vbique in N. T. inuenimus? Si eſt idem baptiſinus, diſcrimen
baptiatorum nullum fuit; ſed fuit diſcrimen vtrorumque diſci-
pulorum; fuit ergo diſcrimen baptiſmi. 4) Ioannis baptiſmum
tunc non poſſe tueri vim ſuam caeleſtemm Omnino quidem ho-
buit ſuam vim, nec enim omnino negabimus, licet de illa re no-
bis minus conſtet; non vero habuit aequalem eamdem, ac

Chri-n) Sacramentnm cirenmeiſioniv, ogni peſchalis, per baptiſn;m ſacram coe-
nam non vituperantur, ſed loco mouentur-.
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Chriſti baptiſmus; vt ipſe Joannes praedixit: Chriſtum baptiza-
turum ſpiritu ſunctoo. Illo enim modo praeparati ſunt animi Iu-
daeorum, Vvt eo libentius Chriſtum eiusque meliorem informatio-
nem acciperent, eique ſe noua ſimih caerimonia. dicarent, ex omni
Iudaiſmo exituri; non vero ia illo eodem gradu cognitionis

operationis internae aucti fuerunt. Iure ergo abrogatus eſt Io-
hannis baptiſinus, ceſſitque doctrinae baptiſmo perfectiori.

5. VII.Quod denique ad nouum illum attinet modum, quem (re-
iccta Bexae, Druſii aliorumque iſta interpretatione, quae
Paulli verba eſſe occupabat) ſequutus eſt Vir S. in huius loci
tractatione; ita hic quidem ſe habet, vt exempla illa, quibus il-
luſtrari debebat, minime huic rei conuenire videantur. Etenim
ita comparata ſunt, vt forte in ſtilo logico. alicubi recte ſe habe-
ant; non vero in ſtilo hiſtorico ſoleat ea conſuetudo valere: quum
eiusmodi deſcriptionem facti alicuius neque in Luca neque in alio
inueniamus ſcriptore hiſtorico; vel ſacro vel profano. Atque. pro-
fecto contra vſum loquendi omnes regulas narrandi pecca-
ret talis loquutio interpretatio. Lucae ſcilicet haee verbae ſunt,
vt Pir Vener. bene intellexit; narraturus eſt, quid factum ge-
ſtum ſit, per Paullum, ratione horum diſcipulorum. Igitur res,
quae facta eſt, aut ſub ſenſus cadebat, aut minus; ad viramque
diuerſam rem diuerſa narrandi ratio accommodanda erat. Sed
ianrioòncœr ſemper ſignificat rem extèrnam, paſſi ſunt bãpti-

Al

zari ſe; Lucas igitur hanc voluit deſcribere Qui vero hunc
ſenſum narrationis Lucae adfirmat: Haec Paulli verba, quum
iſti audiuiſſent, agnouerunt, didicerunt, ſe baptizatos olim fuiſſe
(eo conſilio) a Ioanue, vt fidem, quam in futurum Meſſiam he-

l
bebant, in Ieſum iam transferrent: idem ille negare non poteſt,
1) redire quaeſtionem, an in ſocieratem eſu, Naxarent, ãliquis
ex Iohannis diſcipulis ſic adſciſci potuerit, vt nouo baptiſmate

B 3 opubJani Druſii quæſtionum reſponſionum liber; quaſtio 853. pag. 56. edit.
1583:8- Lugdun.

ælqi
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opus non fuerit; atque tum demum, baptizatos ſe olim boc omine
Fuiſſe iutellexerunt, explicari poteſt: 2) ſic actum eſſe aliquid
cum his viris a Toanne; illis ipſis adhuc ignorantibus inſciis

E i
VIILc I

i

1

i

Reſtat: ſi quis forte ſit, qui haec deſideret, vt in eorum

u: n-It: breuiter inquiramus interpretationem, qui verſu 5. agi exiſti-
mant de baptiſmate, ignis ſeu ſpiritus, de quo Chriſtus Act. I.

 ã
Ioannes 6 ẽœnrięn: Matth. 3. mentionem fecerunt; quod vero

4

ſubiicit Lucas: xæ: imerros duròi cet. eſſe ineẽaymev praeceden-

n
tis membri. Verum haec. interpretatio contra' totum conſen-

iIl ſum huius narrationis peccat; namque omnino ex eo adparet,m »I 3L3l recenſeri hic a Luca facta quaedam diuerſa; contra omnem hiſto-
E riam primitiuae eccleſia Chriſtianae, vbi inter rov anrnouæres elsl;

u l à Xeiso0 nòv xeiq©v émiòeens, qua ſpiritus ſ impertiebatur,
i

ritus ſolemnes, maximum diſcrimen intererat. Atque iſtius ſen-
tentiae haec erant fere momenta praecipua; ex quibus intelligi

P
l

llit
poteſt: eſſe operae pretium, Vt haec omnia requirantur adcura-

i viſa ſunt, porro confirmabimus.
tius; vnde, quae maxime valeart in vtramque partem, perſpi-

r t cere facile poſiss Repetamũs iam ea, quae noſtram praecipue
cauſſam commendant; quam noſtris argumentis, vt optima nobis

l

5. IX.ſò Res maxime hic redit ad Paulli interrogationem: eſ ævæ
y: cinyiov ehuſ3ere; Nihil vero aliud hoc loco ſignificare poteſt miæ-

ſ

l

ſt

IL

po dyiov, niſi dona quaedam viſibilia miraculoſa; ſeu aucto-

ſt
ritatem nouam, qua opus erat cunctis ſacri inter Chriſtianos cae-
teros muneris miniſtris; adeo arctiſime cum ſymbolis externis

a Iv
qui-

Fuerunt quidam; e. c. Eulogius, Zanchius, poſt eum Boiſius, qui ſtatuunt:
intellexiſſe diſcipulos, ſe non recte baptiaatos fuiſſe; itaque iuſto huie baptiſmati
eonſenſiſſe; ſie non tam rebaprizatos, quam nunc demum recte tinẽtos fuiſſe.
Sed tune explicatio multum abit ab iſta, non ſeruat ſignificationem verbi paſſiui.

(P), Nominandi hic ſunt praecipue Brentius, Loſſius, Daniel Arcularius,

Pe

anutus Ln n enaens c.ꝗuse ſub ſenfus ocnlos cadebant, obſeruato illorum ſymbolo; ſic fere Graeil interpretantur; vid Camerar.

ED

E 4a. E'SE mmy



æſl tòã x5quibusdam coniunctam, vt nemo in prima eccleſia officio publico-
praefectus, his donis, eorumque ſymbolis, ſaltim vno vel alte-
ro, caruerit; quod facile patet ex locis parallelis. Tempore
autem Ioannis, quis eſt, qui putet, iam locum fuiſſe Chriſtiano-
rum, qua Iudaeis Helleſi opponebatur, ſocietati ſacrac publi-
cae? namque illa a nouis a Chriſto inſtitutis baptiſimi caenaeque ſo-
crae caerimoniis, ſuum habuit initium; atque ab Apoſtolis pro-

æ

pagata eſt poſt acceptum ab ipſo Chriſto ſpiritus S. ſymbolum;
atque ſic demum Chriſti doctrinam inter Iudaeos gentes omnes
propagarunt. Quod, vt eo facilius fieri poſſet: Apoſtoli in alios
eriam conferre poterant iſta dona iura ſpiritualia, per ſymbo-
lum imòeœeus xeiqœv, a quibus poſtea miniſtrorum chriſtianarum
ſocietatum ſingularium iuſta pendebat auctoritas. Ioannes vero
baptiſta non ꝑtuit obligare homines, vt iam obſequerentur cun- 5
ctis doctrigis quae demum u fpiritu illo fancto prodendae aliis-
que commendandae erant doctoribus, pex manuum impoſitionem,

ab Apoſtolis; quorum in numerum Iohannes ipſe non fuit adſci-
tus. Itaque Paũllus ipſe hos rogat: Num hic vel ibi a quodam

Apoſtolo in ſocietatem muneris miniſterii ſacri adſciti eſtis,
quia videmini alios docere de Chriſto?

5. X.Ioannis igitur diſcipuli ſeparatam adhuc faciebant inter Ii-
daeos ſocietar&èm, nouamque quaſi ſectam conſtituere videbantur-
Longe quidem ab ante:acta vita alienam inſtituebant viuendi ra-
tionem; namque in ſignum regenerationis; cum vitae nouae

ſponſione acceperant baptiſmum: ſed adhuc, vi ceteri Iudaei,
legis ſcita ſeruabant; quorum tamen nulla inter Chriſtianos eſſe
debebat auctoritas; vtebantur precum alia formula, ſed non illa
dominica; nec ſacri”e coenae caerimoniam obſeruabant. Magnum:
ergo adhũc erat diſcrimen interdiſcipulos Chriſti, iſtos Ioan-

que de illis rebus poſt Chriſti morrem inter eius A

nis, qui ne po-ſtolos geſtis; neque de noua illa oeconomia, quam Paulus prae-
cipue ornabat, quidquam audiuerant; atque multo minus iam vilo

modo



16 amodo obligati eſſe his rebus omnibus obſeruandis poterant. Que-
re neceſſe erat, vt nouo illo baptiſmate, a Domino noſtro Ieſu
Chriſto, eum in finem inſtituto, tingerentur; et Chriſto ſic
ſubiecti, qui poſt mortem reſurrexerat ſpiritum S. diuiſerat
Apoſtolis, quibus omnes alii ſubiecti erant chriſtiani. Cum enim
Apoſtoli plenam a Chriſto accepiſſent auctoritatem, ita, vt eorum
inſtitura noua praecepta, tamquam Chriſti deique ipſius, ſpi-
?itu S. auctore, veneranda èſſent: illi etiam diſcipuli Ioannis, noua

erga Ieſum Chriſtum obligatione ſuſcepta, hic iam ſmul Apo-
ſtolis in vna ſocietate ſubiiciebantur.

5. XI.Noti igitur baptiſmi haec fuit ratio. Ignorabant omnino

praecipuas partes hiſtoriae Chriſti quae ad nouum illum ſalu-
tis ordinem maxime erant neceſſariae; quacque neminem fugere
debebant, qui Chriſtianae doctrinae particeps Chriſti diſcipulus
vellet vocari. Ignorabant praeterea inſtituta illa noua omnia,
quae poſt Chriſti reſurrectionem initium ſuum habuere Neque
ſciebant fieri, vt ſoco auctoritatis, quae a Moſe &V. T. repetenda
Iudaco doctori fuerat) immediate regerentur a Spiritu S. Apoſto-
li; atque ab illis tantum conferri poſſe publicam docendi aucto-
ritatem. Quare his omnibus erudiendi erant; atque tum demum
ſolemniter haec profitentes, baptiæandi. Res itaque ſimiliter ha-
bet, vt, ex Iure Canonico veteri, rurſus baptizabantur, qui fal-
ſam aut dubiam doctrinam per baptiſimum, ſeu ſymbolum acce-
perant, e. g. Sabelliani, ſamoſoteniani, Manichaei, cett. Nam-
que hoc cum illis commune hobuit baptiſma Ioannis, vt ſimili-
ter ac illorum, non eſſet ille ipſe baptiſmus, quem Chriſtus inſti-
tuerat; alia ſidei formula enim adhibenda erat.

5. X1I,
Proecipue hoc huc pertinet, quod in Polaeſtina hos diu verſatos fuiſſe, non

ſciamus. Forte, iam ante Chiiſti publicam prouinciam mortem, exierant
in graecas prouincias. Itaque pleraque omnia ignorabant rœv AvęVuæTnH”I
quae vel in ipſis Apoſtolis demum poſt Chriſti mortem Iocum hubuerunt. a-
ptiſmum Chriſtianorum, oui fiebat ei; TrV òœværov Chriſti, Rom. 6, ignora-
bat Iohannes eins diſcipuli.
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S. xII.Cererum, quod. plerique tamen metuebant, nihil inde peri-
culi oriri ad locum dogmaticum poteſt; licet probe ſciamus,
patrocinium etiam inde quondam petitum fuiſſe ab Anabaptiſtis.
Iarvero, quod ad nos Chriſtianos attinet, nullibi datur baptiſmus
cum Falſo aut dubio fidei Chriſtianae ſymbolo. Omnia, in omni-
um baptiſmatis caerimonia, quod ad rem adtinet, Chriſti inſtitu-
tionibus conueniunt. Obligãntur enim, qui baptiſmate lem im-
buuntur, ad id, vt Chriſtum dominum ſuum, doctrinamque
ipſius, non tam verbis ſtatis, quam omni vitae modo prae ſe fe-
rant; vſitatur etiam formula a Chriſto praeſcripta: in nomen pe-
tris, filit SpiritusS. Quod cum ſummam rei conſtituat: nullo

jure, nulla auctoritate, baptizarentur iterum, ſemel in chriſtiana
eccleſia legitime baptizat. Non enim baptiſmatis ſymbolo cuius-
dam placitis, vel ſectae alicui deuouentur homines; ſed ſoli deob,
patri, filio ſpirtui ſancto; ãtque doctrinae illi, cuius auctor
exſiſtit dominus noſter, cuiusque beneficia in aeternam etiam vi-
tam extenduntur. Eumdem igitur baptiſmum repetunt Anaba-
ptiſtae, quia caerimoniae plus, quam decer, tribuunt, ſi in ĩis adul-
tis ea peragatur, qui-iam in minori aetate per baptiſmum ſocietati

chriſtianae addicti fuerant.

j Pars IIH IS TOR ICA.
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ecenſebimus, vt in ea breuitate noſtra licer, inde a prioribus
ſeculis, interpretationis doctrinae, quae ad iſtum locum perti-
net, hiſtoriam; ſaltim e potioribus ſcriptoribus; omnes enim no-
bis non ſunt ad manus; nec ingens numerus ſimiliter interpretan-
tium ad cauſam noſtram facit, ſi de eo conſtar: fuiſſe conſtan-
tem cam ſententiam ductorum plerorumque ſub vitroque ſole.

C Diui-



28

Diuidimus autem temporis interuallum, e prioribus ſeculis vs-
que ad 16. repetimus interpretationis exempla; hacc quidem
primo Ioco e graecis ſcriptoribus colligimus.

Si Clementinaè ſcriptiones iſtae auctoritate non carerent, pri-
mo loco nominanda erat Homilia Clementis Romani, 2. Num. 23,

L quae de ſobaune, Hemerobaptiſta, ngeodœ Chriſti, narrat; ſic,
vt Apoſtolis tribuatur perfectioo. Similiter paruae auctoritatis eſt
locus ille, inter uſntino falſo tributas quaeſt. reſponſ. ad or-
thodox. num. 37. Cum Iohannis baptiſmis noſ faerit naræ v-

pov, quomodo non fuit næ; r reſpondetur, baptiſinus Io-
hanuis męc1 iv Euangelii gratiae, vneę rov vou iv, in quo
contigit per urrœœα æiw conſequi peccatorum remiſſionem.
Subobſcure Clemens alex. ſtromat. V.ꝑ. 573. ex edit. Colon. 1688;
de hoc Iohanne ſribit: non enim ſe dignum eſſe fatetur, Tm
nocœur Bunricœs dvuu, tanta cum virtute facultote ſe ba-
ptizare, xenai uę v5; nædoæg”ns duolven vę cuuT;, u*:
T6 rœrę duœTuæTσ rm buxm &c. ſe ſcil. non pollere iſta vir-
tute; ſpiritus ſ. vi operatione òpus eſſe, quam Chriſto poſt ſe
venturo tribuit. Origenes Homilia XXiV. in Lucam, tomo 3.
edit. de la Rue, pag. 961. vis cauſam ſcire, cur populus Iohan-

nem, qui minor eſt Chriſto, ſuſcepit, cognoſce: ſohounis bopti-
sſiuan videbatur, Chriſti baptiſinus inuiſibilis erat ille vos bapti-
zabit ſpiritu ſancto igne. Hic ſatis clarum eſt diſcrimen vtrius-
que baptiſmatis. Gregor. Nazianzenus, orat. 39. in ſancta lumi-
na: baptizauit Iohaunis, non iam illo Iudaico more; (non enim
in aqua ſolum, fed etiam ad poenitentiam,) àæV àæ dhov æEu§æT-

a

n; x655, nec enim addit, in ſpirituu Baptizat quoque Ieſus, ſed in
ſpiritu, 75ò  7æraim;. Liceat huic addere e Nicetae commen-

l

ptiſma, pueriis cuiusdam inſtitutionis vice erat; Chriſti auremT3

lĩ
baptiſmus perfectionem afferebat &e. Sed ad Iuculentiora pro-
peramus. Si Montfauconium audimus in editione operum Atha-

T72:

i l noſiiVi
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naſii alex. volumine 2. opuſculum de trinitate ſpiritu ſ. eſt x
Athanaſii graeco; in illo pag. 977. clare exſtat: de his vero, qui
Epheſi a Paulo baptizati ſunt; Act. 19, 5 &e. Cyrillus, alexandr.
in ſobannem, c.3, 24. aliud viiliſſimum ſtruit euangeliſta, ſciens
magno vſui fore, ro diæmei cœ9us moσ èxe T vegσXm, ĩ
nui 57oi5 ſneguetœ pergoi, baptiſma Chriſti, prae iſto Iohannis

nxuranæ;, &s ravro u àn i5: bapriſma Iohannis baptiſimati
Chriſti, nhnriv ò5uus quemadmodum lex moſaica vmbram
habere dicitur futurorum bonorum, non dvr æ elreræ T” J]-
varu, eſt enim v y”gæuLuæ m/uæcuæ T næ 5æ“QœTXns
Tn  nevuœT Narosæs stn vonœeis uæi ro els perœvoœv anricuæ.
Hoc ſatis clarum eſt teſtimonium, per baptiſimum Iohannis non
eadem ipſa illa bona conferri, quam per baptiſmum Chriſti
Chryſoſtomus tomo operum Moutfaũe. II. in homilia de baptiſmo
Chriſũti, pag- 370 ſeqq. Iohannis baptiſma iudaico longe ſublimius
fuit, humilius vero noſtro quia necò ſpiritum ſ. dabat, nec re-
miſſionem peccatorum per gratiam  baptiſmum Iohannis imper-
fectum fuiſſe, inde conſtat, Actor. I9-ſi enim non fuiſſet im-
perfectum, non eos rurſus boptizaſſet Paullus Eamdem in
ſententiam Homilia XL. in actus epiſtolorum tomo9. operum p. 304.
Etiam Mattheei 3. Homil. X. remiſſionem peccatorum nondum

habuit id baptiſina; quia ſacrificium nondum oblatum eſſet, nec
ſpiritus deſcendiſſer; ſimilia' in Zobannem Homil. 17. alibi 16. &e.
E Chryſoſlomo, vt ſolet, habet Theophylactus in acta, tomo 3.
edit. Venetae 1758. fol. pag. 143, àde yuę els x;ò imęæ, (recte
omnino- nec enim indiuiduum nòtum fuerat iſto tempore,) in alia

N
recenſione, P 284, 5 rov Inæv imuo legitur, forte rectiuss In
Oecumenio, vi excuſus eſt Pariſiis 1630. tomo I. pag. 1435. exſtat la-
rina translatio quaedam ſine proprio textu graeco; ſed inſunt
eaedem ſententiae.

C 2 Sed

Eſt Ioh. Hentenio deſumta: enarrationes vetuſtiſſunorum theologorum in acta

epiſ:olas canonicas; Pariſ 1547. 8.
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20 3 guSed redeundum nobis eſt in vetuſtiora tempora, e quibus
per Chryſoſtomi epitomatorem Theophylactum paululum abducti
fuimus. Edidit Zocagnius inter collectanea monumentorum ve-
terum eccleſ. graecaè latinae, Euthalii inòen capitulorum
actuum; pag. 435, cap. 28, de boptiſmate (ſcil. diſcipulorum)
ſpiritus ſ. dono per Pauli orationem ab his daro, qui Epheſi credi-
derant; igitur hic de iterato Epheſi buptiſmo intellexitt. Non-

E

nur in paraphraſi graeca Iohannis, explicat in qua, àn5ugoæ nu
dmveuęcio Noeręais  corpus buptizauit; nide Heinſii exercitatt. ſa-
cras, ſeu Ariſtarcbum ꝑ. 100. edit. in 8. 1627-

Iob. Dumaſceni ſementiam lib. 4. c. 10, orthod. fid. paucis
Geſcribimus,  ne iuſto plus exereſcat haec ſcriptio. Rudimenta-
rius fuit baptiſmus Iohannis; eos, qui baptizabantur, ad pogni-
tentiam ducens, vt Chriſti fidem poſten amplecterentur. E Cy-
rillo hoc deſumtum addit Montacutius; qui et Baſilii addidit lo-

ſ-

cum, in exhortatione ad baptiſmum: Iohannes praedicanit bapti-
ſimna poenitentiae, ſed dominus baptiſima voòęæs. Illud fuit
glz0;or, hoc reAsuæę;, àntio duagriæ; dvaxuenci;, rvo

eoineuęis ngo; deo- Idem NMNouatianorum deeretum, ex Photii
bibliorheca, Eulogio deſcribit, pag- 338. Cum Nouatiani pre-
merentur Petri exemplo, cui abnegatio remittebatur, per poeni-
tentiom: dicebant, ideo Petro contigiſſe,, quia baptizatus fuerit
ror], arene vò Qunricuær Reſpondet Eulogius: ad finem ſoum
ille baptiſmus fuit ræræ5; ſed cum forma baptiſmi per Chriſtum
tradita fuit, àneẽn ro xquue on drenni;. Fuiſſe aurem baptiſmum

m n Iohannis pro ſtatu ſuo perfectum probat Eulogius 1) quod nulli
l

n
m ſt apoſtolorum, Iohannis baptiſmo baptizati, legantur denuo reba-

4 ptizat. Apollos non eſt rebaptizatus Chriſti baptiſmate- Re-
mv ponit autem Montacutius recte: Hoc ſcire velim; mæ æeræ: ſideo
VũE cos Actor. 18, 26. rebaptizatos, qui baptizati fuerant poſt Chriſti

adſcenſionem, cum iam Iohannis baptiſma euanuerat;) vti illudo r i alterum, quod Apollos Chriſti baptiſmate non rebaptiæabatur.lEL

hi
?E>-Tſi SedRich. Montacutii Sęuyeon ſi 1 ſaſticarum libri

B pag. 386 ſeqq. nov,, eu. ongimum eccel 2. -l

t ò E
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Sed pergamus iam nos. Si Photii Amphilochicoe quaeſtiones iam
excuſae haberentur, quaeſtione 28. ille de diſcrimine baptiſini Io-
hannis tractauit; vt ex catalogo quaeſtionum ſcimus, ſed &ol-
Aius tomo vltimo curarum tantum edidit a quaeſt. 74-199, quas
inter non nihil habetur, de hac cauſſa, vt quaeſt. 148 inuenimus:
Apoſtolos ante Chriſti paſſionem baptiſma Iohannis accepiſſe; nec
enim ſeruator dat alium baptiſmum, ante paſcha, ne Iohannis
ungvyuæ ſolueret, nec daret occaſionem aduerſariis Iudaeis, or
nę m Baptiſtae rę idiov unriuæ induxerit, àææn òe vo
reimov ſaluator igitur baptiſmum poenitentiaè, xœ æls àò
cuægri rensueror a Iohanne, gxæ idernæe, dA æ xa1 irenauœe, nęœ-
es vn 78 mevnaros duge?2. Hic Photius non obſcure ſuam ſequi-
tur potius opinionem, quam patrum auctoritatem, quod alibi
luculenter profitetur. Sed eſt ęadem cauſſa, quod dicit bapti-
ſinum næs abgarumæ Ghtiſto; ec ſi dicituè, legem a Chriſto
non ſolutam ſed ærnguòmæ Ex ãntiquioribus ſua habere ſolet
Georgius, Syncellus, qui baptiſmum Iohannis dicit ſæouæòęm r
anręuæt;s nuræ xo5, ad anmum mundi 5520. pag. 320: edit.

Pariſinae. Leo, imperat. Homilia 6, in Ioh. praecurſorem, (to-
mo XV. edit. operum Gretſeri Retisbonae 1741. fol. ꝑ. 324.) eos,
qul mundatjone egebaut, nœtaæ; ew »gæ ar, fatetur,
Chriſtum Banricęm rensus, iv ævœr-

Liceat iam Catenos graecas breuſter excerpere In Mat-
thaeum ediderunt Corĩerius Poſſinus; ea in caput Matihaei 3,
recitat Euſelai; ſCãcſarienſis] itta: loſ. bapriſina noà erãt æ&ſeo,
nec a pegctis Ti5er ba ”d iroit imoiæ: Indaeos, ad facile ſuſci-
piendum baptiſina Chriſti. Hoc enim. demum erat 7o Aevòeær
iuæ5 a peccato. Theodori, monachĩ: Ioh. baptiſma perfectum
erat, ſecundum prãeſcriptionem legis; imperfæctum, quia non
dabat peccatorum remiſſionem Chryſoſtomi ad V. 6. Ioh. bapti-
ſima mouron geraius, à”"N 8 xo dpeœru; clogriv σdmm de ad
remiſſionem, ad Chriſi baptiſinum. Athanaſii ad v. 11, ipſe vos

C 3 ba-vid. bibliothec. Coislin- pag. 325. cxlogum Mſſorum Taurinenſium l

P: IIZ..
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baptizabit in ſpiritu ſancto, id ſignificat: purgabit vos; quia ba-

l

ad V. 14. Baptiſma Ioh. poenitentiae erat, õd0 ad æ r8 Q58
Tę€i0 Coanruæ, ceterum remiſſionem peccatorum non habebat.
Eiusdem Corderii tomus in Matthaueum alter, catena 30. patrum.
Nicetae in cap. 3. baptiſma poenit. non remiſſionis; cum enim non-
dum ſacrificium oblatum eſſet, nec Spiritus deſcendiſſet, nec pec-
catum ſolutum eſſete  quomodo futura erat remiſſio Carena
in Iohannem per. eundem Corderium; cap. 3,2, Ammonius:

baptiſma euangelicum tradebat Chriſtus, quod multum erat a
Iohannis baptiſmote diuerſum Catena Petri Poſſini in Marcum,
pag. 10. Anonymi Toloſani: non eſt idem baptiſma Iohannis cum

baptiſmo Chriſti qui enim ſuſceperunt iſtud Iohannis bapti-
ſma, èiroo èyovro eis T 7” dy” Bu§ricuæro vnodoxn. Victo-
ris, antiocheni, pag. 15. Iohann. baptiſmus noſtro imperfectior,
iudaico autem ſublimior fuir pag. 17. bapt. Ioh. non habuit re-

miſſionem peccatorum, nec Spiritum S. impertiebat; pag. I8. ea-
dem breuius repetuntur, uaæe dicebantur Pictoris antiochemi eſſe.
Sed non licet nobis eſſe verboſioribus, itaquetiſta de graecorum
diſciplina ſuffecerint; potiora haud dubie, a quibus ſeriores Grae-
ci vix vmquam diſceſſerint.

rr

AlV.Iem ad Latinos antiquiores ſcriptores pergimus; quorum
in recenſione eo magis nobis licet eſſe breuioribus, quia multo-
rum iam ſententiae ſolent a recentioribus ſcriptoribus inde a ſeculo
16. recenſeri; e. c. ab Hieronymo Zanchio, tomo 5. operum pag.
574 ſeqq. in obſeruationibus ad ſuam confeſſionem cap. 25. de
baptiſmo, Aphoriſmo 6; omanos autem plures ſcriptores diligen-

ter patres excuſſiſſe mirum non eſt; e, c. Cornel. a Lapide &c
Agmen ducit Tertullianus cap. X. de baptiſmo; negat ba-

puſma Iohannis cacleſte fuiſſe, quia ſpiritum. S. remiſionem

pec-
e Chvyſoſtomo eſt, Homil. X. in Matthaeum, vt facile patet; non vero Ni-

cetac,

a————h d r2—0.  2-



m 20/ L5peccatorum non dederit; baptiſmus poenitentiae agitabatur;
quaſi candidatus vemiſſionis ſanctificationis in Chriſto ſubſecutu-
rac  in remiſſionem peccatorum, in futuram remiſſionem enun-
ciatum eſt &c. Copioſior enim eſt iſta tractatio, quam noſtra bre-
uitas non patitur &F). Magiſtri diſeiplinam ſecutus eſt Cypria-
nus, plerique omnes africani; Auguſtinus, Faeuudus, Her-
mianenſis; huius quaedam excerpta ſunt in ſelectis capitibus
hiſtor. eccleſiaſticae, volum. I. pag. 451. Addimus pauca alia. Hie-
ronymus in dialogo aduerſus Luriferianos: Ioh. baptiſma in tan-
tum imperfectum fuit, vt conſtet Chriſti baptiſinate baptizatos,
qui ab eo fuerãnt baptizati. Ita enim hiſtoria refert, Actor. 19,
 igitur tu ſequere apoſtolorum auctoritatem boptiza eos
(iterum,) qui Chriſti non habent baptiſma (Arianos). Alia

Hierouymi loca non deſunt. Auguſtinus ſaepe de diſcrimine ba-
ptiſmi Iohannis Chrifti. agit; non niſi in ſpſ peccatorum re-
miſionem rribuiſſe ſtatuit; baptiſmẽ Iohannis ad Chriſti bapti-
ſimum nihil pertinuiſſe; aliis non ſuffeciſſe, licet Chriſto ſuffece-
rit. Poſt baptiſimum Ioh. baptizaſſe Paulum; vel vnum locum
libro 5. contra Donatiſtas deſignamus, e. g&. baptizatos a Paulo
legimus, Actor. 19, qui iam àptiſmo Iohannis baptizati fuiſſent,
non ob aſſũd, niſi, quia ſoh. batiſmus non fuerit Chriſti bapti-
ſmus ſi Ioh. baptiſimò peccatadimittebantur, quid amplius
praeſtari potuit per baptiſmum ChriVi eis, quos apoſtolus Paullus,
poſt baptiſinum Iohãnms; Chyiſii haptiſino voluit baptizari Phu-
rilaus locis noſt?èm àà rem?non Wpus eſt Nemo itim mirabitur,
Gregor. M. Ilidovuiit, Hiſpa. Alcuinum Ionam, aure-
lianenſem; ſynodum atrebatenſem, atque inde Srbolaſticos, longo
ordine, idem ſemper ſtatuiſſe. Illa ſynodus atrebatenſis ſeculi
XI iſtas ſententias habet: cum rebaptizatos omues a diſcipulis do-

mini
Habet locum verboſum, Montacutius loc. ſam eĩtato, ꝑag. 389- 390, qui

addit? argute, ſolide neruoſe; eſſe communem omnium antiquorum ſen-
tentiam.

vid. ſelecta capita hiſtoriae eceleſ Volum. 2: pag.

ex Dacherii Spicilegio tom. 13. edit. nrimae recudi fecit Harahemius, tomo3.
concil. Germaniae, 2òꝗ 68 ſeqq-
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mini fuiſſe ſciamus, quos Iobannes haptiſia baptizanerat: nullum
tamen eorum, quem Iudas baptizaſſet, iterato fonte ablutum re-
petimus. Petrus, Lombardus, verboſius egit, de diſcrimine
baptiſmi Iohannis, ſententiar. ſibro IV. diſtinct. 2. cap. 2. cap. 3. de

forma baptiſini Iohannis; additio Henrici de Primaria: baptiſmus
Ioh. non contulit gratiam; vnde dicunt magiſiri, quod omnes
baptizati a Iohanne rebaptizati erant; nota, baptiſinus Iohannis
differt a baptiſmo Chriſti, in forma, næffectu,, in fine, in my-
ſterio; cormenit, in matęria. ExcitaQt ꝑorro Petrus loca Higro-
nymi aliquot, Ambroſii'(de ſpiritu S) Iam fagile er, ũgo
ordine ſcholaſticorum libros recenſere; ſed cum.breuitati ſtuden-
dum ſit: deſinimus; magnus certe eſt plerorumque omnium con-
ſenſus; vnde ad omanos theologos conſtans illa ſententia
tranſiit.

5. XV.Iam ad ſeculum XVI. peruentum eſt; bretiſime iſtam hi-
ſtoriam ab eo tempore repetemus. -.Lutherus, qui ſolebat Au-
guſtinum ſequi, Metanchthon, tatũus Ilu? Iob. Wigandus,
aliique plures, œœ ĩoſtris, ſimũiter magnum ũſſcrimen vtriusque

m an
2́

baptiſini ſtatuerunt; Actor. 19, ſimiliter interpretati ſunt, de re-
petito baptiſmo. Leinglius de baptiſmo doctrinae intellexit; de-
ſignauimus O in margine loca inde a Luthero; hic-liceat diſci-
plinae Melanchthonis aliquam hiſtoriam colligere. Prima loco-
rum editio a. 152. poſtquam pluribus egit, de diſcrimine vtrius-
que baptiſmi, ſtatuit: oportuit iterum baptizari, qui Iohannis
baptiſmo loti erant, quo certi eſſent, ſe iam conſecutos eſſe remiſ-

ſionem peccatorum, quam obuenturam hactenus crediderant.
Auque ita rebaptizabantur, qui loti a Iohanne erant Ea-
dem, per omnia verba, in editiong 1524. (recogniri ab auctore).
Sed in editionibus ab a. 15356, (Auguſtae Vindel.) multo breuius
agitur, de baptiſmo Iohannis apoſtolorum: ea fide pariter
ſanctificabantur ſaluabantur baptizati tum a Iobanne tum ab apo-

ſtolis.

inſtitutio ad liberalem erndit, theol. lib. 2. ꝑ. 3I. 93. 132. de Zwinglio, ꝑ. 98.



n S 25ftolis.hon diſcernit miniſteria vel caerimonias, ſed perſonas
miniſtrorum -illud externum miniſterium Ioh. apoſtolerum
ſimile eſt, vulet pariter in credentibus. Ceterum hoc verum
eſt; poſt reſurrectionem Chriſti clariora teſtimonia habemus, quod
detur ſpiritusS. Hic nihil quicquam de eo, oportuiſſe re-
baptizari. Eadem in edit. 1538. Wirtebergae; in edit. 1541. in 4.
Wittehergae; in translatione Iuſti Ionae, 1536. in  Inde porro
alia ratione deſcripſit Melanchthon in edit. a. I555.  quod ali-
qui dicunt, tantum poenitentiam ſignificatam eſſe: non remiſſio-
nem, eſt abſurdum Sed iam pluribus his operam dare non
licet; facile paret, ob theologicam notionem offenſionem, in
aliam ſententiam Melancht honem diſceſſiſſe.

Inter Heluetios, monuimus iam Zpinglium intellexiſſe
Actor. 19, baptiſimum doctrinae; quam in rem videatur, quae
aduerſus Aunabipœſtt; ſeripſt, gępioſius, fomo operum  pag.
nec muſtum abit ab eius. ſentenuã Brentius atque in proprium
baptiſmum, ſpiritus S. grotias viſibiles intelligit etiam Caluinus,
lib. 4. inſtitut. cap. 15. num. 1I8. Sic fere Daniel Arculavius.
Iom Beæa ſucceſſit in. noua interpretandi: pronincia, partim, quia
Anabaptiſiae eo faciliu& vigebantur refutari poſſe; partim, quia
à Romunis theologid diſſeriſg; plus laudis. haberer, quam eos
ſequi Nam plurẽs indeę .æinglio, ratiocinationi ſimiliter dede-
runt operam; ac. poſtęa Meluncbthom aliique fẽcerunt; ſed mi-
nime cl nenũade potuit iſta ſolertia ſedulitis: e. c. ulſę-
Misſeulus —4 u 3”ſq; mouet mè pevſpicuitas ver- 5

&&5æ:
Eii

mus,, verboſiſſime noſtſam ſentèntiam defendit, quicquid. alii: ſta--

Vorum; Vi ſtatuam, bis, é baptizatos; ſic Bucerus,
moxim  Zanchius, cuius operum: tomum 8. lani excitaui-

tuant;
In Homiliis in ata apoſtolorum Homil. 38: ergone ſunt Anabaptiſtae? abſit;:

quod enim dicitur, haprizoti ſunt in nnmine Jeſu, non de:- ha
ſed de doctrina intelligendum eſt, dè baptiſmo ignis.

Nam in concilio zridentino anatliemæ iis dictum,, quii diſerimem: bantiſmii

D

ptiſmo aquãe,

illud. non. tenerent..



26 a
tuant; noſtram ſententiam tenet etiam Conrad Pellicanus; ſimili-
ter Ioh. Piſcator a Beza diſceſſit, &c.

5. XVI.
Quod attinet ad iſtam contrariam ſententiam, quae Bezae

praecipue auctoritate ?œ locum inuenit, Chomierius maxime in-
ter reformatos eam tutatus eſt qui ſcripta ſuorum pon-
tificiorum potiora nominauitt. Hic auctor magno conatu refuta-
uit pontificios ſcriptores, rheologicas cauſſas, quas potuit, ex-
cogitauit; qua docendi ſcribendi ratione fatemur ad verae eru-
ditionis profectum parum aut nihil accederee E noſtris, praeter
Chemnitium, Hutterus  multum impendit operae, vt eſficeret,
baptiſimum Iohannis Chriſti fuiſſe eundem; Actor. 19, 5. eſſe
verba Pauli. Inde mirum non eſt dogmaticorum ſcholas perſo-
nuiſſe eadem doctrina, qua exegetici ſcriptores, commentato-
resque imbui coeperunt; non opus eſt, longo ordine dogmaticos
ſcriptores recenſerii Suſficit vel ad Quenſtedtii theol. didact.
polem. ſect. 4. p. 125. ſeqq. ablegare, qui alium modum inter-
pretandi excogitauit, vt v. 5. ſit parentbẽſts, quam Lucas inter-
liciat (erant autem illi audientes, æ ſobanne hoc pacto baptizati)
&e. Magno numero noſtros recitauit Prucuerus in vindiciis
biblicis; quibus plures addere, non videtur operae pretium.
Iam praeter Socinum, Wolzogenium, Grotium, Limborchium,
&c. etiam e noſtris non pauci hanc ſententiam praetulerunt, quam
nos propugnamus; licet tanto conatu theologi dogmatica impedi-
menta conquiſiuiſſent; quorum nomina facile apud Heumannum,
in notis ad h. l. colligi poſſunt; iis addenclus praecipue Bengelius
in Gnomone; Reading, in vita Ieſu Chriſti Sed multitudine

numero vincere nolumus. Liceat nobis Sebaſtiani Caſtellio-
nis

n) Bezae interpretat. ſequitur etiam Cartiright in Confutation of the Rhemiſts
uanslation &e. 1618. fol. in locum Actorum; nec multum abit Franciſe. Zunius
in notis ad translat. Actuum ex arabico edit. 1578. quis credat hos viros de S.
trinitate perſona ſpiritus S. non fuiſſe inſtitutos a Iohanne?

n) Panſtratiae tomo 4. de buptiſino lib. 3, c I2.
in locis theelog. Witteb. 161. fol. ꝑ. 648.



u a inis verba deſcribere: non multa diſputabo tantum lectorem mo-
nebo, vt nihil praeiudicati afferens, totum locum Lucae legat; ſta-
tim videbit ram apertam ſententiam, vt miretur, eſſe aliquem, qui
dubitet. Et ſane, qui tam apertos locos in controuerſiam vocant,
videntur non a ſacris auctoribus velle doceri, ſed potius ſenten-
tiam ſuam in ſacros auctores intruderę.

deſenſio ſuarum translationum contra Bezam, ad Actor. 19, 3 P'g: 159-
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Vel breues iſtus litteras Tin1 debeo, vt de eo conſtet,

placuiſſe mihi iſtam troctationem rva, qua haud dubie

i i fautoribus Tvis collatam in bona ſtudia diligentiam ſatis
t probabis. Rem enim iſtam videris ſutis luculenter confeciſſe.

l

q

lE Sunt vero iſta omuino Tva, a me rerum paucarum, librum-
Fãllt:ii ii Liltii que quorumdam indicem hbuiſti  praeterea paucas mu-

toui ſententias. Si breuitas iſta tulium ſeriptionum po-
E

m

V tiebotur, plura addidiſſem; quae videntur alio conſilio adhuc
?]n addenda eſe, quod Tv iam non ſequebaris. e. c. Dare ſpiri-
7:

ũ

I L

Iſ

tum ſanctum; adſpectabili enim quodam ſymbolo et docu-

n; i i mento de ea re conſtabat, vt de molo ſeu impuro ſpiritu ſoo

mnr lebat ex quibusdam ceriteriis ſententia ferri. Itaque facile
u

i

ES intelligi poterat, loqui aliquem in ſpiritu ſancto; ſeruarunt
v qui-
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quidam vei quoſi reliquias atque de Zusuæ ideo fuit vetuſtio-

rum non paruò quaeſtio, inde à Tertulliano. Smiliten et
de ſacramentis videbatur accuratiori tandem diſciplina opus

eſſe noſtroe aetati; quum in rem hiſtoria notionis, quae ſa-

cramenti eſſe varia ſolebat, multum conferre poterat. Sed

ium vel ine igſum tam multa premunt et quaſi coarctunt, ut

vix iis ſufficiam, quae ſunt magis neceſſaria, quam eius

generis ad rvau diſpututiouem ſpicilegium.
TV iam id uge, cum nec naturaTtE deſtituerit, nee

diligentiae fructus ad æ nulli redierint, quos ex lectioni-
bus et meis et aliorum collegiſti: vt dei in liberalem et ve-

rum  honorem, aliorumque ingenua et mogna commoda,

omnia ſtudia Tva conferas, reque ipſum deo plane conſecres.

Dab. Halae d. 3. Martii r&-
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