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ue mirarentur, ſiue reprehenderent. Quid enim? quue ab
mntiquis temporibus ad noſtram usque memoriam in Theolo-

gorum ſeholis dictata et peruulgata ſunt, de his ſeribendum
ſibi eenſuit, qui, vt Philoſophorum honores fili àcquireret,
eruditorumgxamini- ſcriptionem troditurus erat? Itune fuit
inons conſilii, ut, uiſi hoec afferret, quue afferret, non habe-
ret? Hi, ſi uoluerint conſiderare, quam ſentiant diuerſa
Philoſophi noſtrorum temporum, quamque non deceat iu-

uencm



33,
uenem, contra S VGM MOS VIROS inſurgere, a quibus
maximo paulo ante beneſicio adfectus eſt, remittent fortaũe

de his uituperationibus aliquid, nihilo tamen ſecius ad alia
quaeuis hoc tempore diligentiam noſtram ablegatam uolent.

Non immerito fortaſſe, ſi poſſemus omnes omnia. Accedit,
quod fere neceſſario requiritur hodie, ut, ſi quis nolit uideri
operam ſuam minus bene collocaſe, re ipſa demonſtret, non
certos quosdam a ſe delẽctos praeceptores, quos in omnibus,

nihil ſingula curans, ſequeretur, ſed ueritatem ſibi, ut debet,
Platone atque Socrate cariorem eſſe. Haec ut eſſec mei
apud omnes exiſtimatio, ſelegi diſputationi inaugurali ma-
teriam eiusmodi, ad quam illuſtrandam opibus quibũsdam

philologicis me inſtructum ſentirem, ita-quidem, ut, aliqua
cx parte, ex omnibus neminem uideri poſſim ſequutus.
Dogmatice hac in cauſſa nolui uerſari, ne Theologi magi
quam Philologi perſonam egiſſe videar, idque ipſum, ſicubi

uellem, permiſſurum ſe negauit EXCELLENTISSIMVS
PRAESES diſputationis, cui, ut omnem obedientiam, ſic ma-

ximas gratias ob innumera E 1Vs. in me beneficia debeo.
Notulurum eam potiſſimum ob cauſſam àd hanc magnitu-
dinem excreuit numerus, quod nolui, ſi textui inſereren-
tur, perturbare lectorum cogitationem. Quog reliquum
eſt, optamus et precamur, ut hic labor noſter afterat non-

nihil ſaniori doctrinae incrementi.
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IN

Rom. V, 12. 13. I4.
DISSERTATIO HERMENEVTICA.

5 Hi l 5. I.
ius epiſtolae ad Romanos argumentum ut ponamus

ante oculos, cum non ſit opus ad hanc rem): ſu-
tishabebimus, primam eius partem hic praemit-

1) Fecit hoc nuper accuratiſſime S. Vener. Cr vs 1vs in quatuor
programmatibus de uocabulo lex, uę, ſigillatimque de eius uſu
in epiſtola Pauli ad Romanos, multasque parres epiſtolae para-
phraſi et adnotationibus egregiis illuſtrauit

A



2 Diſſertatio Hermeneutica
uarios errores induxit multos, non debet negligi Res ita mbet.
Expoſiturus Paulus de iuſtitia Dei, hominumque in foro diuino,
poſt Iongiusculam praefationem I. I-17. ſigillatim primo, et gentes
et Judaeos peccato obnoxios eſſe docet, inde ex omnibus jnueniri
neminem, qui iuſtus ſit I. 18- Ill. 20. quamobrem non ex lege
ſed e fide in Chriſtum iuſtitiam eſſe, id quod Abrahami ert Daui-
dis exemplo et probat et illuſtrat Ill. 21. IV. 253. Tum uero magni-
tudinem gratioe inde potiſimum celebrat, quoniam in omnibus,
etiam in calamitatibus, haberemus, cur gloriaremur, et quidem
per Chriſtum, per quem eriam Deo ſimus reconcialiath. Habes
ea, de quibus in antecedentibus Paulus locutus eſtt. Hinc ſi fa-
cilem eſſe tranſitum ad ſequentia dicam, uereor, ne eorum incur-
ram reprehenſionem, qui, uarias multorum de nexu c. I2. cum
antecedeniibus ſcntentias conſiderantes, quae, ſumenda ſit, ne-
ſciunt.

5. II.
Sequentia autem cum ea ipſu ſint, de ꝗnibus explanationem

qualemcumque afſerre conati ſumus: non erit praeter rem, expone-
re ab initio ſtatim, de omni loco V. I2- 21 quid nobis videatur, ut
ne, unum alterumue comma tantummodo ob oculos nobis fuiſſe,
quis exiſtimet. Docer in eo Paulus, ſingularem quamdam inter-
cedere conuenientiam Chriſtum inter et Adamum, quoniam, vr
ab illo peccatum et mors ad omnes uenerit, ſic ab hoc iuſtitia et
uita æererna parata ſit omnibus. Suima rei eſt in ſectiuncula 18.
quae quidem. partm repetit, partim abſoluit et perficit ea, quae
in priori parte c. 12. dicta ſunt. Qneę enim illud, cum ſit relo-
tiue uox, non habet in ſequentibus particulam reſpondentem, id
quod non mirabſtur, qui intellexerit, ſermonem in eo ipſo ĩ-
mum morari, quod coeptum erat dici, ut accuratius et diſtin-
ctius omnia exponerentur 1214. deinde in eo occupari, ut prae-
cidretur ĩis anſa, qui nimii forraſſe in comparatione hac futuri

erant.



in Rom. V, 12. 3. 14- 3 numPlane dicerem optimis interpretibus, paventheſin ll-
eſſe a c. 13. ad 13. niſi ex hac ipſa oratione transferret Paulus ali- ii.

qua, et inde concluderet: cęœ à c. IZ Simile quoddam parenthe-
ſeos eſſe videtur, Iam c. 18. pleniſſime enunciat utramque compa-
rationis partem, I9. autem declarat,cur uenerit, ut ex uno in hos mul-

i

it

tos condemnatio, ſic iuſtificatioo. Tum denique, cum ſatis docuis-
ſet, ab uno ꝗuidem eſſe commiſſum, ut omnibus moriendum ſit,

hiſed tamen non unius tantum, ſed multorum delictorum a Deo per
alterum ĩllum unum indulgeri condonationem: Moſaica lege, ad- im

imgiicit, ut peccatum ſit auctum, ſic multo longeque magis gratiam nm
abundaſſe.

li

s II. ſmHaec ut ſint magis perſpicua, omnisque tractatio, ea prae-
ſertim, quae noua nideri poſſunt, clariore in luce ponautur, para- lir
phraſi quadam, ut loquuntur, eumdem omnem locum compre- ſ
hendimus:

12) Quemadmodum igitur per itnum bominem; qui peccr
uerat, peccatum i. e. moralis illa corruptio, iu mundum introiit,
ſiue humanum genus infecit, et per peccatum mors, eaque ra-

tione, per corruptionem nimirum illam moralem, ab uno, qui pec-
imcauerat, profectam, in omnes bomines mors pertrauſiit, prueter lſi

quod, ad quod, omnes peccarunt, non ita profecto, ut ſingulo-
rum mors peccatis ſngulorum tribuatur, quae non niſi per unius nm
delictum ſors omnium facta eſt.

13) 14) Ad legem enim usque peccatum erat in mundo i.
non deſiit committi peccarum ab Adami illa aetate ad legem usque.
(Poſt legem enim, nemo eſt, qui dubitet, ſemper peccatum fuiſſe ab
hominibus.) Peccatum autem non imputatur, ita uidelicet, ut ſub-
eunda mors ſit, de qua loquimur, ſſ non ſit lex. Sed tamen regna-

uit mors ab Adamo, uſque ad Moſen, etiam in eos, qui, quamquam
peccauerant, non amenad ſimilitudinem transgreſſionis ddumi pee-

A 2 cque-



q Diſſertatio Hermeneutico.
caueront, unde ſequitur, ut mors in eos regnauerit ex unius Adami
delicto, quod quidem eſt veprueſentatio futuri.

15) At uero non poteſt omnino dici, eandem eſſe lapſus ra-
tionem, quue eſt doni gratuiti, ita, ut nonniſi reddiderit gratia,
quae lapſu illo amiſſa ſunt. Si enim unius lopſu mortui multi
illi ſunt (et hoc omnino ponimus, ideoque Chriſtum inter et Ada-
mum ſimilitudinem aliquam eſſe ſtatuimus): multo magis gratia
Dei et donum grotiae, quae eſt unius hominis Qeſu Clriſti, in
omnes abundauit, uimque multo maiorem habuit.

16) Neque etiom unius hominis transgreſſione metiendum
donum illud eſt, quaſi per vnum; qui peccauerat, mala omnia
parta ſint. Etenim iudicium quidem ab, uno inuexit condemna-
tionem, mortis uidelicet, donum autem gratuitum, quum multa
admiſſu delicta eſſent (dixerat erim c. 12. à9 ò nævræ ĩuæęr yuae
profecto non poreſt fieri, quin habeant ĩlla etiam ſuam conde-
mnationem, quamquam nulla lege definitam, ad efficiendam iu-
ſificationem ualet.

19) Si enim unius lapſu mors imperium obtinuit per unum,
multo mugis illi, qui abundantiam gratiue, donique iuſtitioe ac-
ceperunt, ꝗuantumuis ipſi etiam omnes peccaſſent c. 16. in uita
non erunt tantummodo, ſed 15.2) regnabunt etiam per unum il-
lum Peſum Chriſtum.

18) Quocirea, ſicut ab una paite haec ſunt: per unum la-
pſum, in omnes homines, in condemnationem et eam mortis qui-
dem, ſic ab altera etiam: per unum dmæpæ, ſiue rem eiusmodi,
quae iuſtitiam affert, in omnes bomines, in iuſtificationem uitae.

19
2) recte omnino, meo quidem iudicio, Bengelius comma I7. refert

non ad e. I6. ſolum, ſed etiam ad 5.



19) Quemadmodum enim, cum.unus ille homo obedientiam
neglexiſſit, peccuminoſi ſunt facti multi, ut condemnatio in eos
cadere poſſet, ſic etium per oledientium unius iuſti integrique
reddentur multi, ut uitae iuſtificatio cadere in eos poſſit.

20) Lex autem, quamquæm alias magis ob cauſſas lata ui-
deri potoſt, etiam hanc in rem, cum integrum ſit Deo, propo-
nere aliis etiam hominibus, ut Ademo, tentationem, hanc quo-
que in rem ſeſe iuſinuauit, vt augeretur peccatum, tam ut ube-
rius ſeſe proderer propagata illa ab Adamo corruptio, quae ante,
paucioribus transgreſſionibus, innotuerat, quam ut appareret
quales ſint omnes in iis etiam rebus, quae in ſoluta et libera eligendi

oprione erant, nulla adigente naturae depranatione.
21) Vhi autem muliiplicatum peecotum eſt, ſuperabundauit

gratin, ut, quemudmodum peccutum iniperium obtinuir, latiſſime
patuit leius uis, in morte, quam urie lex Moſis minabatur, ſic gra-
tia etiom obtinent vegnum atque abundanter ſe exſerat per iuſtiſi-

cotionem od aeternam uitam, per Peſum Chriſtum dominum no-

ſtrum.
Expoſita iam mente noſtra de omni hoc loco, in quo non

ſine ratione fuimus longiores, deinceps ad ea ipſà uerba redeun-
dem eſt, quae propoſita explicationi noſtrae ſunt, ipſiusque ira-
&uationis ſaciendum exordium.

5 V.Aix nęro doneg  àvos dv&gumE cluugri ris Tv novuσ

iionnòe aNoſtrum hic erit ante ommia, oſtendere, qualis ſit nexus
horum uerborum cum antecedentibus, quem quidem difficilius
ſT reperire fateor ſi, cum de nexu quaeritur, etiam hoc quaeri

cdicas, cur Chriſti hanc cum Adamo collationem attulerit hic Pau-
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6 Diſfertutio Hermeneutica
lus 3) Hac enim de re uariae extant interpretum ſententiae.
Omne autem cap. V. ſi quis conſiderare accuratius uoluerit, ui-
debit, eſſe propoſitum Paulo, ut magnitudinem diuinae gratiae ce-
Iebret. Quod cur faciat non deber quaer? amplius, quamquam

in

3) Non proſecto tam de eonnexione, quam de fine, ut loquuntur,
huius ſectionis definiendo, ſollicitus eſt Leba?ian Sehmidius, ſi, quae
in Buddei hamartigenia 5. IV. allata ſunt, ſpectes. Et ipſe quidem
hanc adducit ſententiam, in omni hoc capite V. exponere Paulum
de continuatione iuſtificationis, noſtrum autem locum in co potiſſi-
mum uerſari, ut obiecti nibus corum reſpondeatur, qui dicerent,
non niſi ab uno Adami peccato nos iuſtificar. Et poteſt concedi,
ſi quis ita uoluerit loqui, in priori Cap. V. parte agi de iuſlificatio-
ne, neque nude tamen, ſed ita, ut Paulus diuinaè hanc gratiae ma-
gnitudinem, quae ſpem ma:imam in Chriſto propoſuit, ad exhi-
larandos etiam in calamitatibus animos transferat. Sequentium
autem a c. 12. amplior profecto finis eſt, quam, ut de hoc, ſiue
uno, ſiue poriſſimum agi, dicere poſſimus, ne quis, unius tantum-
modo peceati remiſſionem factam per Chriſtum, exiſtimet. Docet
enim Paulus, analogiam quandam, cuius ſupra nondum erat fa-
cta mentio, inter Adamum eſſe et Chriſtum, quae tamen nun ſit
concipienda, neque ita, quaſi non plu a Chriſtus dederit, cuam
Adamus amiſerit, neque hunc in modum. ac ſi unius tantum-
modo Adamitici peccati, neque aliorum etiam, remiſſio per Chri-
ſtum allata ſit. Alii nouo, eoque a comparatione Adami cum
Chriſlo ducto, argumento Paulum hic confirmare iuſtificationem
per fidem arbitrantur. At uero àix ræræę u. I2. non eſt probantis

antecedentia, ſed commode deducentis ex his, quae aliam ob cauſ-
ſam dicenda illi uidebantur. Quid? ouod in pluribus hic locus
occupatur, quam in eo uno, ut ĩ>e ſublatis malis iis, quorum
Adamus auctor fuerat, exponatur. Non licet nobis eſſe longio-
ribus in reſellenda ſiue Calouii ſiue Csęceii hac ſententia, quam
ut defenderet, nimis coacte in nexu, quam æ ræro denctat, ex-
plicando verſatur, qui prolixam illam de hamartigenia diſſertatio-
nem ſeripſit.



in Rom. V, u. 38. 14- vi
in promtu ſit reſponſio, ut ſpem Chriſtianorum erigat animosque
eorum ad calamitates eriam laetos reddat et confidentes. uid. c. 3. m.
Iam argumentum ſectionis a c. 12. ad fin. hoc eſt, ut de ſimilitu-
dine, quae Chriſtum inter et Ademum intercedit, quae tamen diſ
ſimilitudine non mediocri (quoniam multo maior uis gratiae eſt,
quam peccati) temperata eſt, edoceamur. Celebrat ergo hic lo-
cus inde ſupremi numinis benignitatem, quod, cum factum ſit,
ut, uno Adamo legem migrante, mala omnia mortis per omnes
homines effunderentur, per alterum illum unuin, Chriſtum, expia-
tione non unius, ſed multorum delictorum facta, non reddita ſolum
ſint, quae amiſſa erant, ſed plurima etiam et maxima ſuperaddita

cf. 15. 2I.

5 V.Nexum ipſum 3iæ 7ę70 deſignat, quod plane 4) poteſt verti:
qumobrem Perfecto enim et concluſo, non niſi fide in Chriſtum,
ideoque per unum Deo nos reconciliari: pronum erat, traducere
lectorum cogitationem ad commune illud omnium malum,, quod
ab uno Adamo propagatum ad omnes eſtt Nec poterant hoc igno-
rare Chriſtiani, qui Romae uerſabantur, quippe impleti omni
ſcientin XV. 15. idque ipſum eo minus, quoniam inter prima ini-
tia in merhodo Apoſtolorum fuiſfe uidetur, ur, eontra Poetarum
et Theologorum fabulas, ab uno homine humanum omne genus

pro-

4) Hombergius in parergis, ut apud Wolfium eſt, cum in hae ſectio-
ne exiſtimaret reſpici a Paulo ſuperiora de communi gentibus cum

Judaeis peccato, uerti uult: propterea de his rebus ita tenendum eſt.
Qui ſi hoc uellet, à ræro referendum eſſe tem ad ſuperiom illa
de pecceto, cui et gentes er Judacos ſubiectos eſſe Apoſtolus di-
xetat, quam ad poſtrema de gratin per Chriſtum omnibus parta:

polſet aequius ferri eiusmodi ſentenria, quamquam Latinorum
quamobrem non reſpuere uidetur eamdem explicationem.
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prognatum, docerent Act. XVII, 26b, Mors autem unde originem
duceret, etiam hanc ob cauſſam erat neceſſe omnes inſtrui, ab ni-
tio ſtatim, quod inualuerat uſquequaque ea erroris opinio, ut di-
cerent, fuiſſe hanc a prima rerum origiue ipſius naturae legem,
ut, qui natus ſit umquam, moreretur etiam, eſſc hanc porſus
neceſſariam communem omnium ſortem. Quod quam aduerſerur
rationibus Chriſtianis, ſatis inde perſpicuum eſt, quoniam uenit
Chriſtus ut aboleret mortem, quac peccati fuerat poena I Cor.
XV. 2L. 222. Quae cum ſa ſint: poterat profecto Paulus hac de
re, tamquam notiſſima, loquiV nec erat uerendum, ne forte, qui
legerent hanc ſectionem epiſtolae, non intelligerent, ſi uel maxi-
me nulla plane huius rei eſſer facta in antecedentibus mentio.

S3 VL.
1) Quam temere et ſine ratione docuerint hoe olim philoſophi,

quantum detrimenti capiant inũde rationes Chriſtianae, quam egre-
gie denique concinant inter ſe his de rebus ratio bene ſana libri ue
diuini acute et grauiter ſuo more expoſuit S. Vener. cR VS 1Vs,
ir duobus programmaribus a. 1756. quae Germanice etiam uerſa,
et paſſim annotationibus ex ipſius auctoris ſcriptis aucta, a doctiſ-
ſimo pariter atque in ſummis honoribus conſiituto Viro A. F. R.
Lipſiae apud Langenh. prodiere. Titulus eſt: von den Ueberbieiſ-
ſeln de Qeidenthums in den Meiuungen von dem Fde Mortem
etiam temporalem, ur Theologi loquuntur, eſſe po. nam peccati,
contra A No NY M vM, qui Gallice ſeripſerat, contendit Celeberr.
MEIE RVS in: Vertheidbigung ſeiner &ebanten vom uſtande ber
&eele nad) bem "obde a: 77546. 13. Iꝗ. adducit etiam Paulum Rom.
VI. 23. Veterum Philoſophorum ne coniectura quidem extitiſſe
videtur, an forte mors peccati ſit poẽna. E Stoicis quidem Chry-
ſippi VI17RING a Obſeru. Tom. I. II. VII. è Gellii Lbr. VI. e I.
aſfert hane quaeſtionem: ẽi r7vv æavòęæuv vo5or nœTæ Quę  orræ.
Sed hoc ipſum ita diiudicat Chryſippus, ut, quamauam exiſtimet,
non ſuiſſe hoc principale naturae conſilium. ut facerer homines
morbis obno:ios, næræ wæQ a”æSv tamen i. e. per ſequelas
quasdam neceſſorias, ut alia incommoda, ſic morbos etiam ex-

ritiſſe. Ii EY



in Rom. V, 12. 3. 14- 5
5. VI.

Iam ſequitur ipſa comperatio, quam /æeę orditur. Qued
cum velatiuam habeat uim: quaeritur de reſpondente illi altera
particula. Equidem neque ita uerterim: guemodmodum per
unum hominem peccatum in mundum ingreſſum eſt, ſic etiam
per peccatum mors. Tollitur æenim, quantumuis srœę in xæ latere
poſie concedam, quod ſaepiſſime fir, omnis connexio cum antece-
dentibus, quam ilæ vT0 prorſus requirit Neque etiam xæ ẽruę
ad dęneg referri uelim, ut idem ſit, quod ẽœœ xæ. Dicit 6) hoc
pro auctoritate ſua Celeb. voLE\IVS in curis ad h. I. in quò mi-
ratus ſum, ne unum quidem afferri a uiro locum, ubi, ſi næ/sT;.
pro sœ æxæ poſitum exiſtimes, commoda ſit et facilis ſenrentia.
Hoc quidem loco non poteſt ferri eiusmodi uerborum inter  ap-
plicatio, quoniam per id ipſum uis infertur connexioni, quam
d1æ 757 omnisque ſequentium uerborum ratio poſtulatt. Et com-
paratio ĩu omni hoc loco ea eſt, ut appareat, quae ſit inter Chri-
ſtum et Adamum ſimilitudo, ſi opponantur iuter ſec. Iom quud
ingens Chriſtus in humanum genus contulerit beneficium, in prae-

Ce-

 Eſt in eadem ſententia Cleries, aſfertque Luc. XVII. 24. 26.
1Theſſ. IV. 14. ubi æ76 aæ hac ratione poſitum legas, quod du-
bitationem non habebat Adducit Miliius Syr. quãe ſta et habeat.
et fabvum Stapulenſ. qui ad fidem aliquorum codicum Graecoram
ui expungendum cenſet, ut anantapodoton euiterur. Sed repu-
gunat, inquit Villius, exemplarium, quae quidem uidimus, omni-
um fidess. Vidit eiusmodi codicem. Wetſten. Baſil. B. X. 20. ſed
non ita deſcribit, ut ulla ſit eius auctoritas. Foc ergo perperam
Faber, illud recte, quod non cenſuit, dum xæ legitur, a- æũ
referendum ad ęor.. Quod Hombergius dicit, eraietiones par-
ticularum ita frequenter ururpari a S. ſeriptoribus ut ſi hic ordi-
nem litterae ſemper ſequi uelimus &e. generalius dicit, quam ut
hic momentum aliquod hahere poſſin.

B



IO Diſſertatio Herimeneutica
cedentibus abunde Paulus expoſuit. Quamobrem cum ab Adamo
comparationem inchoaſſer: poterat relinquere tantisper inchoata;m,
alteramque partem lectorum cogitationi permittere, ut hoc idem,
quod de Adamo dixerat, accuratius 7) ſtatim explicarer. Quod
cum eſſer factum, ſubiungitur: l5. ruo; æ8 uæN”;, quae
uerba 8) idem illud habent incluſum, quod in apodoſi ad /neę
dicendum erat. Iuſtis deinde limitibus circumſcripta hac ipſe ſi-
militudine, ita, ut multo maiorem uim et amplitudinem gratiat
tribuat: redit ad id, unde diuerterat, et tamquam repetit, quod
ab initio dixerat, pleniusque enunciat, nec minus accurate apo-
doſin addit c. 33. Haec omnia ſi ſpectes, non erit, cur preca-
rio ſumtum hoc anantapodoton ſiue hyperbaton, quis dicat. Eius-
demmodi ſunt loca 2 Cor. II. 13. Matth. XXV. 14. Rom. IX. 22.)
1loh. 5. 17. 1 Tim. I. 3.

§5. VII
7,, Neque uero abſurdum debemus iudicare, ſi in Apoſtoli ſeriptis

quaedam inueniantur abruptae ſentenrias. Eſt enim Apoſtolus
ia ſuis ſermonibus, diſputatoriis praeſertim, qualis hic eſt, ubi-

 que acer et uehemens. Populari inſuper utitur orationis gene-
xre, quod ab huiusmodi figuris et loquendi formis non abhorret.

Interdum etiam tempeſtiue praecidirur oratio, dum aduerſariis
 occurrere feſtinamuss Hyperius.

1) His verbis apodoſin ſubindicari etiam Philippus a Limborch eenſet
in Comment. in Epiſt. ad Rom. Eiusdem ſententiae iam fecit men-
tionem Origenes, ut apud raſmum uidimus. Quoũ Gotiſr. Olea-
rius, cuius interpretationem Wolfius affert, exiſtimauit, ds ræro
OſEP uertens: hac de cauſſa ſere, ita, ut poſt æxæõue u. II.

-comma, poſt òoree autem colon ponatur, uideri poteſt ſubodo-
ratus sraſmus, qui haee ſcribit:,, ſed non reſpondet, quod ſequi-

tur, ad òoręę, niſi &5 legatut pro quia, aut Woręę pro u;, aut,
niſi accipias Woreę pro tamquam.,, Sed eſſet omnino haec mira

uerborum perplexitas, eaque uel eam ob cauſſam reiicienda, quo-
niam nee eſt Apoſtoli, dubie de tanta re loqui, neque hoce in loco
Pauli, qui poſt etiam certo et diſtincte, de his quid ſit ſenriendum,

Pro-
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 Eos du&ęunE 3 duœęriæ gs ro noœu elσnò: Hic fue- m

runt, qui rov xo7uo intelligerent terram noſtram, ideoque, ſi quis
l

m duagriav etiam nonniſi peccandi octum intelligat, his uerbis u
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ſuberit haec uis per unum hominem in terris coeptum eſi in
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aql
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pronunciat. Non adeo abludit ab illa ſcntentia Sadoletus in Com- l

mentar. in Epiſtol. ad Roman. dialogice ſcriptis Neque tamen is ſſl

ita, ut ”oęę uertat fore, ſed, ut praemiſſam eſſe apodoſin, non ſim
1m

in ſequentibus quaerendam, dicat. At uero, ſi uel maxime con- mi

eſſet u. 1I. 12 per quem Ieſum Chriſtum etiam reconciliationem ſi-

lnmncedamus, diæ ræTo non nouae ſemper ſectionis initium eſſe: ad lin
hanc rem non àiũã ræro ſed ærœę requirebatur, ira fere, ur ſenſus

ll

ſumus adepti, ita, ut per unum hominem &e. nihiloque minus

lim

ji:

durior eſſet uerborum conſtructio. Aliae fortaſſe naſcentur inter- n
pretationes huius loci, poſtquam I. I. Wetſtenius in Codice Couclli 4 ilm
recenti manu ſcripto et Genuenſi I. ſiue 33. et 35. ſimillimis inter ſe, ilis
non nudum &oręę ſed woreę næ ſeriptum uidit. i rm

pientia :i l
9) Ita plane nihilominus et his ipſis uerbis Limborchius, ne pecea-

catum originis hic commemorari, concedendum ſitt. Solemne enim
eſſe ſcrintoribus S. accidentia, qualia ſint peccatum, iuſtitia, ſa-

quorum ortum, incrementum, regnum, fructus deſcribant. Id ſi
de peccato ſolo unlt oſtendere ex Incob. I. I4. 15. ubi natiuitas ſjim
Rom. VI. 12. ubi regnum, indid. c. 23. ubi ſtipendium peccato b
tribuitur. Manifeſtum ergo eſſe, per peecatum hic intelligi ipſum
perſonale Adami peccatum. Deinde, cum mortem hic etiam non 1

niſi ſeparationem animae a corpore eſſe declaraſſer, eamque aeter-
num duraturam (quibus uerbis quam ſubeſſe uelit ſententiam, non
explicat uberius): liquere etiam inde, dicit, per peccatum, quod
per unum hominem intrauit, non poſſe intelligi habituale ſeu ori-
ginale peccatum. Intelligi enim illud peccatum, per quod mors

B 2 mun-
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candi fecerit, cum omnes peccaſſe eonſter, an plures primi pee-
catores una fuerint. Nobis quidem certe, ut diuerſum ſentire-
mus, primus propemodum adſpectus perſuædere potera. ſam-
que, miſſis quaeſtionibus dogmaticis, cur Adami nec item ſuae
hoc loco fiat mentio, de hac re uidebimus. H duœęrmae /m dunxę-
Tu5 aliud ſine dubio eſt, atque illud, quod c. 13. ſine ærticulo bis
dicitur. Sed hoc ſi quis minus admiſerit, 19. docebir optime,

quid

mundum per peceatum originis, ſed per primum Adami peccatum.
Nam per illud peccatum, Adamum alias non moriturum, neceſſi-
tati moriendi ſubiectum eſſe. Haec Limborehius. At uero, ſi 74
guariuv hoc loco nonniſi Adami illud peceatum intelligas, itemque
T Sævaro- nonniſi Adami mortem, neceſſe eſt proſecto, ſi ac-
eurarius in, negotio uerſari uelis, quam ille uerſatus eſt, muſto ali-
am ſententiam ſubiici ſequentibus uerbis, atque' iſte. ſubiicit et
omnes ſubiiciunt, ra, ut omuis ia comparatio Chriſti cum Ada-
mo euaneſca., Quemadmodum unus homo fecit in mundo ini-
tium peccandi er per peccatum moriendi neceſſiratem fibi peperir,
ur uult Limboreh. ſiue moriendi etiam fecit initium, atque hac
ratione ad omnes hiomines mors pertranſiit &c& Quaenam haee
ratio eſt, qua mors ad omnes pertranſit? Eadem profecto, qua
Adamus omnium prjmus in mændo mortem ſibi contraxit. Iam
ille per ſuum peccatum ſibi primus mortem conſciui. Quære, ſi
fit cadem ratio idemque modus, quò mors ad omnes peruenit:
perueniſſe ad omnes Paulus dicit morem eam ob cauſfam, quoni-
am omes (non in Adamo neque per Adamum, quod precario
fumeretur, ſed ut ipſe Adum primus peccauit er hane ob canſſam
eſt mortuns, ſic reliqui omnes mortui ſunt et moriuntur, quoniam
poſtmodum) peccarunt. Et hoc quidem iam illa uerba dicerent:
næ ro; imer. Quid ſi etiam i|, qtod continuo ſequitur,
uertas: eo quod, propterea quod, quatenus, ut ſacit Iimborchius,
nonne tolletur omnis illa Chriſtum inter et Adamum, ſi utrum ue
ex aduerſa parte ponas, ſimilitudo, quam omnis hace ſectio pro-
elamai. Nihil arrinebit, nominare etiam alios interpretes, contra
quos hasce ualẽnt
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quid ſit hoc loco à duæęriæ. Haec enim uerba: ivo5 àòounæ
ctungt©hor nnreE;”ònTæ d 5or”, cum cauſſam deſignent, cur
mortis impoſita poena omnibus ſit, quippe uncta per yæę cum
c. 18. idem profecto ſibi uolunt, quod noſtra haec, auae in prae-
ſenti explicanda ſunt. Erĩt ergo ĩ duæętæ originale pecentum,
unde ſit, ut ẽræęQTσ©o; dici quis poſſi. Prohiber enim V. 8. 6. ne
duaęrano xæreœ ſnœær de imputatione peccati illius, quod origi-
nans Theologi dicunt, accipiatur,, ut hanc ob cauſſam dicantur

multi conſtituti peccatores.

5- VIII.
Indidem poterĩt etiam doceri, quid fit hoc Ioco æœuæ.

Haec enim ſi ſpectes, quid erit noœpo5, niſi ſidem hi æs”;, qui
peccatores conſtituri ſunt, ita, ut ſedis habeatur reſpiectus, ubi
degun. Quid uero? cum deinde ſequatur: ææ ſrug el; æus

òqunę” õ Suæros dnnòer, itane loquitur TævT σ; Paulus?
Dicerem, clarius in poſterioribus uerbis loqui Paulum, ſi eſſet
opus hac excuſatione. Si dicitur in Euangeliis Chriſtus in Gali-
Ineam ueniſſe, non iam hoc dicitur, permeaſſe omnem Galilaeam,
ſed hoc in ſequentibus. ſigillatim narratur ab Euangeliſtiss. ha eti-
am ſi dicitur in genus humanum mors ingreſſa eſſe, non iam
hoc dicitur, omne humanum genus pertranſiiſie. Neque enim ſcri-
pſit Paulus: æũ nou 7Q nœ ut ?lob. II. 2. Partem humani ge-
neris efficiebant illi, qui primi ex Adamo nati ſunt et prima mundi
aetate uixerunt. Quod uenit in partem totius, in totum illud uveni.
Quod ſi quis dicit, non iam hoc dicit, in omnes totius partos
ueniſſee. Hic eſt loquendi uſus, quo omnes, qui ubique ſunt,

utuntur,

5. IXVenit peccatum in mundum quid ſir, nidimus. Quis ſit
unus ille homo, er quem ueniſſe dicitur, non poteſt ſſe dubium
cum textus ipſe in ſequeniibus Adoni mentiouem facia. Ai ẽro

B 3 air



14 Diſſertatio Hermeneutica
&&oun complet Seb. Sehmidius per àuagraorò;, ut eſt in c. 16.
duagrnæærro;, quod recte fieri, nemo non concedet, qui in ſuperio-
ribus noſtrae interpretationi aſſenſum commodauerit. Ineſt ergo
his uerbis haec ſententia: migrauit legem Adamus, eaque re cum

suam ipſius nuturom deprauoſſet, couſſa extitit deprauationis,
quae lmanum genus occupauit, pbyſica.

5. X
uxou dix Hg dluæęræs  Suraro5. Non eſſe reſpondentia

haec uerba prioribus, ita, ut xæi, pro 5œ ææ, ad ſęnæę refera-
tur, ſupra diximus. Vertenda itaque ſimpliciter: et per pecca-
tum mors. Qualis ſit haec mors, certatum ſaepius acerrimis di-
ſputationibus eſtt Equidem plane dicam, quod ſentio, nec uere-
bor, ne Coccelanum uocent, ſi quis omnem uim Grammaticam
i. e. eos omnes ſignificatus, qui hic, ibi, ſinguli occurrunt, paſ-
ſim, uno eodemque loco ſubeſſe huic uoci, exiſtimet. Erat Deus
Adamo minatus mortem, ſi legem de uetita arbore migraſſet. Iom,
cum transgreſſus eſſet Adamus legem, uide, quae ſequuta ſint:
corruptio moralis, mors corporalis, eique iunctus miſerrimus ſta-
tus poſt amiſſum corpus, eaque omnia et Adamum et eius poſte-
ros ſubire oportebar mala, ita, ut hi quidem dici poſſent rææ
Quęæ òęum. Haec igitur Io) omnia ſubiici huic »oci poſſunt, vt
in comminatione illa Dei ſubiiciebantur. Hoc autem loco, ſi de-
mas corruptionem moralem, quam duæęræ defignat, reliqua,
quae morte corporali et acrerna continentur, poteſtarem uocis,
Yauros, eſficient. Per corruptionem ergo moralim, quue gonus
humauum inuaſerat, uenit nors corporis et aeterna.

5. XI.
19) uid. Vitriuga Obſeruatt. Sacr. Tom. I. Libr. II. C. VII s. XIII. qui

tamen, ut plena ſit mortis notio, etiam hoe requirit p. 357. ut
orporir quoque doloribus acteruis tradatur ille, qui retus dicitur
mori.
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5. XI.

nuu dru el; muvræs dnouns 11)  Savaroc unò. Kui sruę
non poſſe ad węneę referri, ſupra, niſi magnopere fallimur, ido-
neis argumentis enictum dedimus. Repetut potius hae uoculæe
no 5705, ut ſeepius, idem illud, quod in praecedentibus dictum
eſt. cf. 1Theſſo IV. 17. Actor. XVII. 33. In praecedentibus autem
hoc eſt, mortem ingreſſam eſſe 12) in humanum genus per depra-
uationem illam moralem, hanc ipſam autem per unum hominen
Haec ergo eſt uia arque ratio, qua mors ad omnes homines perue-
nit. Vertenda igitur haec uerba: et hac rotione mors ad omnes
homines pertranſiit i. e. ab uno in alios, et al his denuo iu alios, dum

omnes pertranſiſert.

5. XII.
Quid uero? ſi hac ratione, ſi per unum, qui peccaſſet,

moralis illa corruptio, per moralem autem corruptionem mors in
humao-

13 In coſicibus quibusdam, apud Patres etiam aliquos, abeſt  òæ-
væro;, ut docet Mill. quibus plures addit Eengelius in Appar. neque
tamen rem habuit tanti, ut in margme notaret. Vroque corpio-
ſior etſten. Apud Chryſoſt. ſupra Homil. X. in Ep. ad Roni. in-
uerſo ordine legas àn”æ  dæræœ.

Vã

12) In his ergo uerbis à ſreę dvòeunæ à duariæ ài5 vov noFu~v ẽi”nòe,
nai dix Tr” duagriæ;  duvœros, nar ærs el; ?uvras dvòou; d fo-

r05 smõter, ſi noſtram interpretationem fequaris, nihil plane
eſt ruvror, de quo Limborchius tantopere queritu. Neque
etiam ita uertimus, ut ille obiicit: per unius hominis peceatum
mors omnium intrauit in mundum, atque ita mors in omnes tran-
fit, quod, neſcio, am quisquam fecerit. Quis enim bis uertat
Tov noer? Sic eionòę et dnãòeęr etiam, cum eodem in loco iis-
demque uerbis iuncta legantur, niſi rationes idoneas poſſis afferre,
non licer ita diuerſe intell.gere, ut ille intelligit. Nos utrique
propagationis notionem ineſte, dicere poſſumus, ita, ut l”ò
immediatam fere ab Adamo in poſteros proximos, sinòę mediatum
in omnes homines deſiznet.
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humanum genus ingreſſa eſt et eadem ratione in omnes homines
pertranſiit: quid quaeſo ſibi uolunt ſequentia: è9  æarre; ĩuaę-
r0? Unus peccauit, et mortem omuibus peccando contraxiſſe
dicitur, lamque etiam omues peccafſe dicuntur. Et hoc ipſum qui
dem mirari nemo poſſit, cum ſit notiſſima fere omnium res. In
quaeſtione hoc eſt, uolueritue Poulus, dum praecedentibus uerbis

adderet, è waes uagr, rotionem addere, cur communis
sors oninium mors ſit fota? Ira uvoluerunt omnino plurimi, ĩi-
que optimi uiri, doctiſſimi etiam atque acutiſſimi; quorum ſi
non admittimus interpretationes, non debet hoc crimini nobis dari,
cum ſint inter eos, quorum ſiue memoriam pie recolimus, ſiue
uitam diuturniſſimam eſſe cupimus, quoniam egregie de omni do-
ctrina, etiam de interpretatione librorum diuinorum, meriti ſunt,
et merentur. De re ipſa uidebimuss. èòę́ nære; ĩuæęr pleri-
que iam nunc, quoad ſciam, uertunt, ſiue, eo uod, ſiue, qua-
tenus, ſiue, ſiquidem, quoniam, propterea quod omnes peccoruut.
Huaqrev, ut ipſe Paulus ſibi conueniat, aliide deprauatione ori-
ginali accipiunt, ut, non actiones malae hoc loco, ſed babitus ma-
lignus omnibus hic tribuatur: alii explicant, cum Adamus pecco-
ret, omnes peccaſſe, quoniam Adami transgreſſio ſit omnium

transgreſſio.

5. XII.Huæt qui malunt hic habitum malignum, ſiue originale
peccatum, deſignare, quam actualia peccata, neque oonſuetudi-
nem uocis ſatis curare, et quae ſequuntur, negligere uidentur.
Hinc enim ſi per ſingulas enunciationes eas ad c. I4. uideas facile,
ecdem ſenſu dici un AMAPTHZANTAS èni rœ ducouætm: v næ-
guææ Adur. Nam, qui non peccarunt ẽni vL -uowuær Tm
noæſæsens Ade, quod quale ſit, poſt uidebimus, peccarumt
tamen àv æuęæQœræσ. Alias non erat opus tam multis uerbis.
Satis erãt dixiſſe: qui non peccarunt, ut Adam, ſi tamen ãuæę-

dliſ
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rave habet 13) uſquam notionem eiusmodi, ut habitum, nen actio-
nem, deſignet. Si quis dicat, ſaepius pleonaſtice loqui ſcriptores
dininos, generalius hoc eſt, quam ut ullo in Ioco, niſi aliae ratio-
ncs adſint, momentum aliquod habere poſſit, niſi omnem Inter-
pretationem peruerterimus. Quid multa? commemorat ipſe Pau-
lus meNAœ nœQ ?œuæTæ C. 36. quae uerba huc ſpectare inde certiſſi-
mum eſt, quoniam nectuntur omnia arctiſſime inter ſe per à”
c. 15. Praeterea àuæęrææv nude etiam c 16. de Adami transgreſ-
ſione dicitur. Atque poſtrema haec contra eos etiam ualent, qui
nuæęr ad Adamiricum illud peccatum referunt, quod nimirum
em habuerit uim, ut, ueluti ſua cuique propria transgreſſio,
omnibus imputetur. Hoc ipſum quidem quale ſit, dogmaticorum
eſt oſtendere. Illud miror, potuiſſe quemquam hoe loco concipere
animo eiusmodi interpretationem, quae, cum. coniunctiſſima ſinr
his uerbis ſequentia 13. I4. ſequentium tamen rationem non habear.
Quid enim lex Moſaica, cuius proxime fit mentio, ad imputatio-
nem Adamiticac tranegreſſionis momenti habet? Quid ergo atti-

umnebat

13 Argumenti loco affertur plerumque Grammaticorum regula, uæ-
bu actiua, i. e. ea, quae alias actionem indicant, quandoque non actio-
nem, ſed habitum aut qualitatem denotaree. Quae qnidem regula,
cauendum eſt, ne uſquequaque adhibeatur, ubi non ſtarim appa-
ret alia explicatioo. Quid? ſi quis uoluerit accuratius ipſe conſide-
rare exempla, unde regulas eiusmodi conficiunt Grammatici, ſae-
pius uidebit, e nimia quadam ſubtilitate uſu hoe illis uenire Sie,
quod adducunt Pσ Gen. IIL 17. ſi uere Deus comminatus eſt,
requirit omnino conditionem hominis eiusmodi, a qua ſiue non
abhorret mori, ſiue qua non poteſt fieri, quin moriatur homo.
Sic Sam. XIV. 14. Idem illud, conditionem ſubiecti dieo, in omni-
bus enunciationibus requiritur, quae ſubiecti aliquam actionem
affirmant. Sed inde profecto non ſequitur, ur iſtae enunciationes
conditionem magis ſubiecti, quam actionem deſignent.

C
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ncbat æd hanc rem temporis afferri a Paulo diuiſionem, a lege
Moſaica deſumtam? Merito igitur diſplicet haec ſententia, quae
iægror ad primum illud peccatum refert.

5. XIV.
Huugrov itaque non alio 14 ſenſu, ſed uſtato hoc et ſacili

ntelligendum cenſemus, quo dicuntur omnes ipſi peccaſſe. Idem
noluerunt e recentioribus etiam nonnulli, ſeruata illa ſignificatione æ
iVqę, eo quod, quoniam, propterea quod. Qui ũi dicerent, loqui hoc
loco Paulum de ſis tantummodo actualibus peccatis, quae neceſſitate
quadam ex inſita illa malitia proueniunt, quamquam ſine ratione
reſtringerent uim uocis, concederem tamen, non eſſe adeo repu-
gnantem hanc interpretationem ſummae ipſius rei, quam hic Pau-

lus

14) Mirus hic Grorius, qui hacc ad 7uagrov adnotat: requens eſt
métonymia Hebraeis, dicere peceatum pro pocna, et peccare pro po--
nam ſubire: unde et procedente longius figura per vęramv æ
fſiue peccare dicuntur, qui malum aliquod etiam ſine culbæ ſerunt ut
Gen. XXXI. 6. lob. VI.24. ut Edit. Amſtel. Oper. 1675. ſiue potius
ut Murck. habet Iob.V. 24. ihi on uertitur: suoœeayæm, aducerſa

fortuna uti. Iam uide haec ipſa loca, quae ab eo allegantur. Nun
opus eſt multis uerbis. Eſt enim res apertaa. Priorem LXX. uer-
tunt: T 7 æuatuæ p7, quoniam non uerbum ſed ſubſtantiuum
in tertu legitur, ſi puncta ſequaris, Iob. VI. 24 eſt m quam lle-

ugationem ipſi, licet a priori, ſi ſenſum ſpectes, non abludar, non
ribuerim) Iob. V. 24 ſi hunc in modum interpretatur, non habet
eauſſam, niſi quod placet, ubi LXX. per àuægraven uertit, quam-
quam minus accurate. Reprehenſus a multis nihilominus inucnit,
qui idem ſentiret, Turretiuum in Comment. in Ep. ad Rom. qui
tamen hanc uim uerbi vor aliis in, locis quaeri. Gæn. XLIIL 9.
XLIV. 32. Iudas Icobo, niſi Beniaminem reduxiſſet, dieit 17 nææn
50n-5. Iudas profccto nonniſi hoe dicit, quod uertunt LXX.

suærmus doouæi i- e, ero tihi per omues dies ur is, qui peceauir.
Inm ſi ſeouitur inde, ut poenam ferat, non ſlatim æœn delignat
poenam ferre. Sic etiam IReg. I. 2I.
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lus rractat. Iam uero cum de omni genere actuælium peccatorum,
nulla diſtinctione allata, uæęro illud intelligant, et haec Pauli
uerba ita explicent, quaſi ob eam cauſſam mors ad omnes perue-
nerit, quoniam peccarunt ipſi omnes: nulli dubitamus affirmare,
omni huic loco mentem eorum repugnare. Prorſus enim conſtare
ſibi non poteſt Paulus, ſi mortis ita ſiue duplicantur, ſiue a ſe in-
uicem tolluntur cauſ=ae I5) Si per unum hominem peccatum in
mundum introiit, et per peccatum mors, ſi irœ; mors in omnes
perrranſiit, ſi per unius lapſum multi hi mortui ſunt c. 15. ſi per
unum, qui peccauerat, ſi ex uno iudicium in condemnationem
c. 16. ſi unius lapſu mors regnauit per unum r7. ſi per unum la-
pſum in omnes homines in condemnationem 18. ſi denique locum
deber habere ulla comparationis Chriſti cum Adamo ratio: non
pertranſiit profecto mors in omues hommmes, proptærea quod omnes

peccarunt, ita, ut inſ peccaſſe poſſint dicc. Non aliter tamen
noſtra memoria Heumaunus, qui, quos nominat ſecum ſentientes,
non diſtinguit ſatis, ut appareat, quinam ſint ii, qui, cum
uertant: quòniam, ĩuuęrov etiam de peccatis actualibus, et qui-
dem cuique propriis, intelligant. In eadem ſententia eſt Phil. æ
Limboreb, et ipſe minus accuratus in nominibus eorum afferendis,

qui idem ſentiunt.

C 2 5. XV.15) Sic fere congeſſit etiam haecc omnin Chryſoſtonus ad e. I4
Aiæ TæTò dv? næ næTw T gvo5 ſęTœ: nui cuexu; TæTò ẽi” uę”cv beęet,

ry ore] 8i fvo; dvbounæ z duæeTiæ Ei; TV nOu tione næ1,
èv T!: Tæ ẽv” uETuaT: 6i æę€I dmętuver nai, ẽx ę ivęę
duxrieæaro;, ro sugn/æ næi, ro ngæ ẽ& svoq dis naranęIx nœrI rα-
rv, ei yuQ ru ræ] ivo; ruxnTοuæT: 6 faværo; à-uinęvęs diæ væ ii”
næt, dou 2v ai; ivo ææQæT ur;; nai vœnv, voreę diæ T]]; nuęæ-
am; Tæ ivoq dvò cuE àpær”nI nure”æ;”æ oi morn. Sic fere
Marchius exercit. Seriptur. XXI. in fin. ad ſententiam illam reuin-
cendam.
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5. XV.

EQ  movres nuæęro ſi uertas: quoniam, ſiquidem, &e.
omnes peccovunt, quocumque tandem ſenſu intelligas, non eſſe
conſentaneum htie loco, ſatis nidemur effeciſſe. Pergimus ad ſen-
tentiam eorum, qui iq ad Adamum referentes uertunt: in quo
omnes peccarunt. Non potuit fieri, quin multis diſpliceret haec
interpretatio, quae nimis longe repetit, quo à illud reſeratur.
Et ſatis hoc eſt cauſſae, cur reiiciatur ab ils, qui loguendi conſuæ]-
tudinem melunt ſequi, quam 16) rationes ſubtiliores, quae lin-
guae uſu deſtituuntur. Neque enimfaciunt ad rem, quae a ſoh.
Chriſtoph. Pſafhio in diſſeriat. de imputat. diuin. lupſ. Adue affe-

run-

16) Petrui Muſaeus in diſſertat. quae ææ/ Zròewæor eonſiderat ſenten-
tiam, in quo omnes peccarunt, hacœ affert ad hanc ohiectionem
diluendam:,, inter mentionem unius hominis, ſcilicet Adami, et
 inter æò tres quidem propoſitiones intereedunt; ſed ſicut in
 prima propoſirione mentio unius hominis exprimitur, ĩta in re-

liquis duabus ſubintelligitur Senſus enim earum hue redit:
 I. per unum hominem peccatum in mundum intrauit; æ. yer unum

hominem in mundum etiam intrauit mors, prout eſt pocua peccati;
nJ per unum hominem mors in omnes tranſiit.. Iom fi reſpicias ad

expreſſam unius hominis notionem, longe ſatis abeſt a particula
»iò Sin uero ad ſubintelletam, proxime praeæcdit. Non

autem requiritur ad granimaticam conſtructionem, ut nroxime
expreſſum ſit id, ad quod pronomen relatium ſc reſert; ſed
ſufficit, ex remotiori pronuncia:o facle repeti et ſubintelligi poſ-
ſe.,, Sed hoc profecto magis eſt philoſophari, et regulas gram-

muticas ſuopte ingenio excogitare, quam linguae ufum ſequi. Re-
latiuum pronomen ſicubi refertur ad nomen alicuius enunciatio-
nis, in ea ipſa enunciatione nomen illud exprimitur, niſi forte ſit
ea enunciationis indoles, ut plena eſſe conſtructio non poſſit, niſi
imtellecto aliquo nominę, ut Rom X. I4. 7?u5 æv inruærsævræi, el-
cu 3u èmigeuσæ;; æ°uę ò] æi”E,. æ ẽn ſuæcæ. Epheſ. III. 20. ſ7ę-
enmeσσæ, uv aeſræeσ. &c. Nonne autem completa illa conſtru-
ctio in: u æruę ei; mavrus diouræ; c avare; ſmęæ &e.?
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runtur loca p. 8. neque Rom. V. i1. 14. Gal. II. 19. Eph. I. 1. 4. 1Cor.
xV. 49 quae, ne apparet quidem, cur ad hunc Iocum afferar,
quoniam de relatione pronominis relatiui quæeritur: neque etiam
2 Theſſ II. 9. ubi iam c. 8. pracceſſerat proxime poſt ipſuem ſub-
ſtautiuum, unde facillimum eſt cognitu ẽ c. 9. ad idem ſulſiauti-
uum referri, ut Rom. IX. 4.5. Tum uero, ſi uel maxime conce-
derem, i9 poſſe reduci ad unum illum bominem, culus fuit ab
juitio facta mentio; non fit inde ſtarim, commodam et congruam
eſſe huic loco iſtam ſententiam. In Adomo omnes peccarunt. Huic
enunciationi ſiue ſubeſſe dicas, reatum Adamitici peccati iure omni-
bus imponi, ſiue eriam, moralem deprauationem inde ad omnes
perueniſſe: inuiris ſis, quae ſequuntur interpretaberee Res enim
eodem redit, quorſum illorum ſententia, qui uertunt: ſiquidem
quoniam omnes peccorunt, ita quidem, ut ntelligant, in Ada-
mo, de quo iam ſupra diſputatum eſt ꝗ́. XIil.

5. XVI.
Alias horum uerborum interpretationes uix opus eſt, ur af-

feramus: Neque enim ita uidentur eſſe multi, quibus praeter has,
quas adduximus, ſeſe probauerit alia: neque diſficile eſt,, quam
diximus de his ſententiam, ad reliquas etiam transferre, quae no-
bis quidem innotuerunt. Ne tamen deeſſe uideamur, quorum-
dem ſiue curioſitati ſiue dexteritati, adducimus i medium etiam
ex lils aliquas. Prima ſit oc. Elineri obſervatt. ſacr. Tom. IE ꝑ. 26.
uni uerti': propter quem omnes peccorunt, ut iòũ ſit idem, quod

7

3t 5v, ſcilicet Adamum I7 Quae ſententia, ſi rem, non uerba,

C 3 ſpe-17) à4 poſſe poni pro s5v, cum etiam Scholiaſten Graecum ſequa-
tur Elsnerus, non repugno: hoc tamen diſplicuit, quod ad fir-
mandam ſcntentiam adducit Rom. X. 19. 7ææęcimæ vuæ; cq æx
ies XVI. 19- xuieo àv æo. è4 sur. His enim in locis quis non
uider, ẽæ: praeponi obicſto, quoniam hoc introducta ufu conſitru-
ẽtio uerbi requiri. Quac ſi ualent, poterimus uel ipſum iò

eodem



 axæ
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ſpectes, cum non diſcrepet ab illa: in quo omnes peccarunt, non
æſt, cur denuo in controuerſiam uocetur. oh. Frideric. Homber-

gius

eodem ſenſu, allezaree Sic LXX. Ieſ. LXII 8. eſ ẽri muvræi viui
ẽrnoTQiσ To duov 5”, æò ò duex σus. l oſephus iò 6 xæremwæ; &e

oſ Hewòns meguy; B. lud. Lib. I. p- 704. Edit. Frob.
Eò bi5 oviòæi; QæQure; ibid. pag. 7088 Sic Prouerb. XXI. 22.
vo dxvęσuæ, iò 6 inerudsicw Ieſ. XXXVII. 10. 6080 6æ, è]P u
nemoiòu en duru. Xenoph. Memor. Socr. Il. p. 73. Edit. Erneſt.
èò 6 oxσ Magis ad rem uidetur Diog. Lacrt. Libr. VII. cap.V.
P 832. edit. Longol. èò o agcumrœ vunò ni t/o Aavæmy ef. p. 836.
eò 6 dyacòærre (unde apparet, prius eſſe uertendum: propter uoã)
ol dngouræi rov uęv ẽngcrnσ. Sic placet etiam Yenoph. Memor. II.
p- 1o7. Libenter itaque dederim Alſnuero, habere 2æ loquendi
Groecorum conſuctudine notionem propter. Sic recte uertitur
Mattrh. XXVI. 50 i mas. Quem locum cum Heſycehius ita
exponat: ẽui meim σnor|; 7ægs:, eadem ratione noſtrum locum uer-
tit Wollius: in quem finem er ſcopum omnes peccarunt, in diſer-
tat. de ucra fictauque nounullarum particul. N. T. Grucc. emphaſi (quae
diſſerr adiecta elt eius æe. leſiae i hariſ et Chriſtianag) ſed qua ratio.
ne intelligat, non ſatis explicat. Eumdem in modum exponit etiam
Deuarius de particul. Graee. iòò cum infin. quod ueiti ſolet ut,
poni exiſtimans pro èæ r cum iafin. Celeberr. autem Buc. hiui
minus bene, ur uidetur, in Xenoph. Ageſil IV. I. eadem ratione,
qua iꝗ eĩ5 ibid. cum Indicat. quod recte uerterat. Quid ergo
ſi nudum i&œ, negletto nex, ſpectes, poterisnę uertere etiam,
propterea quod, ut poteſt uerti propter quod. Noã. ſatis eſt di-
xiſle cum ;aphelio in adnotatt. inN. T. æx Xenoph. et Wolfio, à&ò o
cauſſam deſignare, ideoque etiam uerti poſſe: propterea quoò.
Quid uero illi, qui ex Hebraiſmo rem illuſtrant, ubi òu et wæ
hoc ſenſu uſurpatur? Ego uero mirarer, ſi fuit in uſu ex Hebrai-
ſmo aupud Helleniſtas è  pro proptera quod, nou uerti a LXX. ut
non dicam wæ et uæan, ſed multo magis n per ò
quoniam alias ſolent uerba de uerbis uertere E profanis aucto-
ribus adducit Raphel. ex Budaei Commentar. linguae Graecaè Syne-
ſil quemdam Iocum, ubi uertitur iœĩ propterea quod, ubi ramen

mihi
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gius in Parergis S. quantum poteſt, contendit, ?P reſerendum
eſſe ad fæuror. Quae uerborum connexio ſi eſſet, ut Petrus
Muſacus loquitur, inepta et abſurda, uix dignum iudicarem,
cuius afferrem ſententiam. Res redit ad nim uocis im, quam
ille uult peri e loquendi formulis: dyeędæ: iæ daære, σ]; ẽ-
Sararu, ideoque uertit: ad yjuam (mortem) omnes peecauerunt
i. e. peccauerunt, ut mors inde ſubeunda ſit. Quod idem eſſe
ipſe dicit, ac ſi diceres, in onines mortem perueniſſe, quod omnes
peccarunt. Quale hoc ſit, ex ſuperioribus perſpicuum eſt:
quamquam auctor ipſe huius ſententiae hoc ipſum, ut eſt in mul-
tis mirus, omnino I3) tollere uidetur. Cocęeio placuit uertere:
eum quo i. e. Adamo peccante; H. Grotius reddidit per 4uem, ita
tamen, ut uim uerbi ĩ5ær prorſus alienam poneret. Ita uel
nimis longi fuimus in addueendis et examinandis aliorum inter-
pretationibus Quid inſis uideatur, iam ediſſerendum eſ.

5. XVIL
Per unum bomiuem, qui pecoaueras, factum eſf, ut omnes

morerentur. Hoc quum dixiſſet Paulus, addit: iòę mæræs ſuæę

TOV.
mihi quidem dnbium uideretur, niſi haberem ex Ioſepho apertiſ-
ſimum Archaeol. I. VIII. B- 14 edit. Frob. æuæra pru Qc æo Seir
èvr mæQcivui àreœn/æ]r, iò òi5 bemoσ buęæt ææ ſęvæ Tmvy-
yumu. Et hare ob cauſſam concederem, ſſ nexus ſta. uelles, faci-
lius in eorum ſententianĩ, qui uertunt: propterea quod.

18) Non poſſumus hoc loco omnem eius ſentantiam exponere Ad
e- 14 hunc in modum loquitur:,, quomodo mors potuerit regnaſſe ab

ddumo uſqur ad Meſin, in eos, qui non peccarĩnt efert enim àæir-
n speiuœi æ ad iæcnæLo) Apoſiolus docere neceſſe habuit, ur-
n pore iu quo tora difſicultas fita erat, Nam mortem regnare in ho-

uiinles, notim erat etiam profanis experientia; quomodo autem et
cur ab uno haec poena deriuata ſit, ignorare potuerant etiam fide-

ylis, ud quos ſeripſit. Locet igitur id perſecle atque planiſime hoc
uerſu, non autem uerſ i2 in uerbo d ſ, ut mirum fit, ſi loco tam

,alicno id quacrere ueiimus lll

ll
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7. His uerbis quam ineſſe exiſtimemus ſententiam, enarraturi
fumus, ita quidem, ut, quum de reliquis iam conſtet, èò  po-
tiſſimum ſpectetur. Duplex fere ratio eſt harum particularum in
Iibris N. T. ſi uerſionem earum in alias linguas ſpectes. Aut enim
ita uertuntur, ut ſingulis ſingulaæ aliarum linguarum uoculae re-
ſpondeant. Nimirum cum ſit Graece zraepoſitio cum relatiuo pro-
nomine, ponitur etiam latine praepoſitio aliqua cum relatiuo pro-
nominee. Aut propter linguarum diuerſam conſuetudinem, ubi
Graece fuerant duae uoces; Latine ſiue una ponitur, et quidem
eiusmodi, quam coniunctionem dicunt, ſiue, ſi plures, ſententia
tamen eadem eſt, eiusque origo per ellipſn aliquam docetur. Po-
ſterius hoc largiri uoluimus, quantumuis dubium uideatur Phil
.I i12. IV. Io. 2Cor. V.4. Iam cum im plures habeat ſigniſi-
catus; non uideo, qui factum ſit, ut relictis iu, per, propter,
ad (ita ut conſequentiam deſignet), totum illud genus relinque-
retur. Neque enim relatiuum ad praecedentia tantummodo
ſubſtantiua referre licet, ſed etiom ſiue ad uerbum aliquod ſiue ad

integram enunciationem 19) ut Col. I. 29. II. 22.æ Theſſ II. i4.

5. XVIIIQuae cum ita ſint, uidendum eſt, poſſitne relatiuum 4 ita ad
antecedentem enunciationem ręſerri, ut èm cum dandi caſu notio-
nem deſignet, quae ert alias eſt frequens, et ad hunc locum ab ipſa
omnium inter ſe conncxione inuitatur. Vis eiusmodi dictionis
imi non ita nuper ſe mihi probauit, ex quo ſat fuit otii datum ad
inueſtigandam magis magisque huius rei ueritatem. Sententia
haec eſt, ut ueram: ad quod, prueter quod, inſuper. Eſſe hanc

tri-
19) Sic Marchius Exercit. ſeript. p. 623.,6 W uidemus a multis omni-

no accipi in genere neutro, quaſi hic eſſet ſuper quo aut ſuper
 qua re uel etin in quo aut in qua re. Sed, ſi quaeras, quid hoc
ſib? uelit? idem, reſpondent, ac ſi dicas: per hoc quod, æo quod,
quandoquidem &e. Quod quibus rationibus grammaticis ſiat, no-

lumus uaerere.



in Rom. V, æ. B. I4- 25
tritiſimam Graecorum uſu uoculae ſignificarionem, facile concer
ſerint, qui non ſunt peregrini in Graecorum ſcriptis, immo, ne
repugnabunt quidem, qui nomiſi N. T. libros diligenter uerſaue-
rintt. Quis enim omnium eſt, cui èn tr;, im 5aσ: ręro;
ignotum ſit?. Ne cui tamen ſumſiſſe uideamur, quod in quaeſtio-
ne eſt, non erimus parci in adducendis locis, ubi àm hac eadem
ui nobis occurritt. Sic Lue. XVI. 26. Eph. VI. 16. Col. II. 14.
Tob. II. 14. fuqor dedoræ: uoi im rσ nròo. Eodem ſenſu ſaepe Po-
lybius: èmi òe voi5 woœuuEæI5, èni òe musi. Lucian. T.I. Epiſt ad
Nigrin. ꝑ. 60. edit. Baſil. vn5 7ęQns 7o ùnev? xa n ioò-
ro5 T0 peręiv, iddna 3e r'ro; vng davoius vo nuocuæ. id.
Prometh. ꝑ. 161. àneræ ręę5 drògunss denAucus, 5œęQVœTæ furœ
èmi muoi de vo rArαrσ”; Yrmuœ rov -æ”v vo 5 Naœu;. Xe-
noph. Memor. Socr. I. II. 253. doſeph. B. I. VII. XXXIX. edit. Fro-
ben. r rę5 uẽ Jur©e dveihev, ẽmi de uro;”  æTœs ru” ẽuroQ́ Xen-
rurę diæegovræs, et ſingulari numero è  ręrę ibid. IV. XI. cum
relatiuo ibid. l. XXI. nui neqr nev vm xhvm òiræ visis nui ro mhnòo;
v cv7B, iò oĩę ol doquhoger n|æi ro dqunσ æPo;, eodem ſęnſu,
quo dicitur æęœ els ibid. II. IV. 5o ne ueveòdes ns Bu æs, na: r
am&o5 vns wooæœò, meos5 ol ro dg”;u ænc Heuds yeeæs. it. Ar-
chaeol. I. II. Sic Pæean. in uerſ,. Eutrop: Libr. VIL. IX. xa1 męocò:-
ren roi &u ãvro 575 Aryunro] nai Kauſdqa, Oaxuræ: ò
iæi T”ο;-

5. XIX.
Satis, credimus, effectum eſt, uoculam in habere ſaepi-

us apud Graecos hanc uim, quam Latinorum praeter, ad, ſi ad-
ditamentum denotatt. Exempla dedimus e ſcriptoribus non unius

aetatis, ut penitus inualuiſſe hunc uſum uocis appareat, nee po-
tuiſſe non eſſe Apoſtolo notiſſimum. Si quis autem in hoc illoue
loco maluerit uertere im poſ, præeter rationem uerfiones ſequitur.
Facile tamen etiam hanc ſignificationem noſter hic locus admiſerit.

Quae cum ita ſior, poterimus, ſi haec tantummodo uerba: 29
l)

mo
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movr; nægrv, ſpectamus, aequali (dicam) cum aliis iurerpreti-
bus iure, et, ſi omnem hunc locum curamus, meliori, gerrere:
proeter quod omnes peccarunt. Sententia haec erit: praeterquim
quod unus Adimus peccando mortem omnibus bominibus con-
traxit, etium omnes perourunt. Eſſe hoc conſentaneum et an-
tecedentibus et conſequentibus, quid? requiri etiam, ſi conueni-
enter illis interpretari uelis, ſatis, ut opinor, in ſuperioribus pro-
batum eſt, magis etiam apparebit, ſi quis accurarius, qua' pro-
xima his uerbis ſunt, uoluerit perſequi, quac non licuit adhuc,
niſi pinguiter allegare.

Axę1 yuę u èuagrœ ĩ rocu”; Sumit hic exordium
huius ſectionis illa- pars,, quam parentheſin plurimi, Iique melio-
ris notae, interpretes ſtatuunt, nos ſimillimam. parentheſi æſſe di-
xXimus Aã legem enim uſque peccatum erat: in mundo. Sic uer-
timus, eiusque uerſionis fenſum plane ſequimur. Neque etiam
quidquam eſſe incommodi in hac ſententia, quam uerba ipſu pro-
clomant, perſpici ex his poteſt Cum dixiſſer Paulus, praeer-
quam. quod unus Adam peccauerit, perque id peceatum et ſibi et
poſteris omnibus. pepererit mortem, etiam omnes peccaſſe: hoc
ipſim. profecto, ho- quidem in loco, illuſtratione aliqua indige-
bat. Quam niſi addidiſſet Paulus, poterat exiſtimarè quisquam,
per id. ipſum, quod adiiceret, ꝑraeter quod omnes peccarunt,
ſimilitudinem illam Chriſtum inter e? Adamum tolli. 2 Quid

enim

ao), Neſcio, an idem uelit Clericus: En eius uerba:,, haec uerba:
n dęx væq&o. ad u. 17. finem ſunt ueluti digreſſio, in qua Paulus
»re, quat potiſſimum agitur, omiſſa, id eſt, hoc in loco, com-

paratione Adamiſer Chriſti, oſtendit, qui mors in omnes homi-
»nes. trauſierit, ante lege Moſaicam:;, quamuis in legem diſer-
tum non pectarint inſtar Adami., Nec uideo, qui ſibi ipſe
conſter, quum, ſi explicationem eins c. I2. ſpetes, in antece-

den-
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enim? haec peceata, quae ipſe quisque commiſit, non illa etiam
morte plectenda fuerunt? Quid ergo ſibi uult, per unum homi-
nem ad omnes mortem perueniſſe? Accedit, quod lex Moſaica
multis in locis ſupplicium mortis proponit, eumque exſecratur,
qui non ſit omnia ſeruaturus. Mors itaque omnium non ex uno,
ſed inde eſt, quod omnes peccaruni. His ut contra eatur, me-
qte tamen quidquam remittatur de ſententia, confirmat Apoſtolus
hoc ipſum primum, ita, u;, quum ꝑoſt legem omnes peccaſſe
nemo non concedat, æt) ãb hoc peccato Adami aã legem uſque pec-
catum in myundo fuiſſe dicat i. e. per onme hoc tempus fuiſſe.
Arægræ autem omnino hoc loco actiones malas deſignat, quoniam
per yæę ad juæęro reducendum eſt, et in ſequentibus hoc idem
elusmodi uerbis repetitur, quae nonniſi actiones malas deſignare
poſſunt c. 14. 15. coll. I. Ioh. IL. 2. Peccatum erat in mundo i. e. in-
ter homines, perpetrabatur àb hominibus a7 legem uſque Moſai-
cam, de qua ualere ouor, non eſt probatione opus 22).

D 2 f. XxI.dentſbus nullara poſuerit comparaiionem Chriſti et Adami. Re-

jeſta euim anantapodoſi, ad òoneę illud retilerat æuæ æru; pro
æzro nua, niſi forte in ix4æro comparationem hanc propter ante-
cedentia latere uelit.

21) Sic malim, quam lellerus, Sehomerus, alii, quorum adducimur
in Buddei Hamartigenia ſ. XIV. obſeruatio,,, particulam hoe loco

non eſſe excluſiuam, ſed continuatiuam, et antecedens ita po-
nere, ut conſequens tamen non excludat. Neque enim, pergit
auctor, haec Apoſtoli mens. eſt, peccatum ante legem quidem,
non uero poſt legem a Moſe publicatam, in mundo fuiſſe, ſed

net ante et poſt legem peccatum in hominibus uires ſuas ſuas exſe-
ruiſſe, particula hac deſignare uoluit.,, ri

22) Origenes intelligit haee uerba: uſque ad ſinem legis, hoc qſt, uſquæ
ad Chriſtum: Alii, apud Sadoletum, ad pueros referunt, quibus,
antequam lex rationis adueniat, peccata, uitio non attribuantur.
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5. XXI.

ciuæræ de àx iNnoveræI 23) un dro vous. Habent ſune
haec uerba non contemnendam difficultatem, uel ſi quis optimam
interpretandi rationem in omni hoc loco ſequitur, maiorem tamen
ſine dubio, ſi in antecedentibus minus bene fueris uerſatuss Re-
tionem enim, cur mors ad omnes tranſiit, qui hanc eſſe ſtatuunt,
quoniam omnes peccarunt, ſiue habitum indicari ſiue actiones ma-
Ias per quærò et duæęræv h. I. exiſtiment, vouæ hoc generalius
accipere coguntur, quam nexus patitur, ut efficiant e c. I4. quod
faueat huic ſententiae Sed hoc quidem rectene, an contra, poſt
uidebimus. Illud autem quum idoneis argumentis reuiciſſe uidẽa-
mur, firmiſſimeque ſtabiliſſe, nonniſi per unius peccatum eſſe fa-
ctum, ut omnes. morerentu?, ĩuæQTo C. I2. et proxime antecedens
duxęræ peccata actualia denotare, nec ullo modo in praecedenti-
bus a Paulo allatam eſſe cauſũm communis omnium mortis, quae
non ab uno illo petita ſit: licebit eadem uia pergere, er, quae
iam ſunt explicanda, ita explicare, ut antecedentia ſiuæ patiuntur,
ſiue poſtulant.

5. XXII
Bis leguntur in ſectiuncula 13;. àuææęTæ et ou;.. Et duæęr

quidem: dici hoc loco generatim actuale peccatum, ſatis probatum
uidetur. Nouog quo ſenſu ab initio ſectiunculae dicatur, conſtat.
Eidem autem uoci quae ſubſit in un dos ous ſententia, doceri
debet accuratiuss. Tria fere poſſis. fubiicere hoc quidem Iloco di-

ctioni

23 Adducit Millius, ouſ ſegunt àAxXoverro, quod Grotius probauerat,
augmentique neglectionem exeuſauerat. Codex Alex. hiv habet
èx”òværo et Phil: 18. cum aliis ?àr;a pro àxrœẽr, ut ſuſ icarere,

thema illi fuiſſe ”æœ Non curat iſta Pengelius. Leveritne in
ullo codice, an ex negligentia ſcrigſerit Turretinus in Comment.
Enna59,, non dixerimm Conſlatum uidetur ex duplici uerbo,
errorque ex IV. Ic. 22. manaſſe-
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ctioni vouor, ſi primum adſpicias, (ita fere, ut prima ſignificatio
ſit ſpecies ſecundae, ſecunda tertie) aut legem Moſaicam, cuius
iam facta eſt mentio, aut generatim legem eiusmodi Dei, quae
differat nel quoad cognoſcendi modum, uel quoad materiam etiam
ab illa, quae inſcripta animis hominum eſt, qualis eſt, et Adami-
tica ſlla, et Moſaica, aut denique generalius legem diuinam late
dictam, cui tamquam ſpecies ſubeſt illa etiam, quam naturalem di-
cimus. Ex his. quid huc pertineat, apparebit, cum, quid èæ ia-

noyecou ſibi uelit, aperuerimus.

XXIII.Eno3æ uim habet in loquendi conſuerudine eſusmodi, quam
erymologia etiam poterat docere Vertimus imputo, uideturque
eo fere ſenſu adhiberi, quo latini dicunt exgeſum alicui ferre, ut
Philem. 18. 19. Inm cum ſaepe alias in ſacris libris peccata debiris

comparentur, non erat, quod dubitaret Paulus, hoc loco uocem
adhibere, quae ab hac ſimilitudine deſumta eſt Peccata igitur ſi
dicuntur eMovææòu, hoc dicitur, poena dignum iudicori eum,
a quo adiniſſa ſunt. Quid ergo ſibi uolunt haec uerba: duæęræ
 iXnoeiras, niſi hoc, non ĩta reputavi, ut illi, quẽ peccauit,
fſubeunda pocna ſit? Sic Pſl. XXXI 2. T  nm 2vun ]Y
ILXX. 8 un hoyionva: nuęio; duagrav Rom. IV. At enim fierĩ
non poteſt, ſolua diuina iuſtitiu, ut, quod quis adiniſit peccatum,
impune ferot, ubi nom eſt facta expiotio. Veriſimum hoc eſt,
nec ullo modo hic locus repugmat cf. u. 1I Neque enim gene-
ratim de imputatione Paulus loquitur, ſed, quod nexus, ſiue an-
tecedentium, ſiue conſequentium, cum his uerbis docet, de hac
imputatione, qua quis mortis, propter ſua ipſius peccara, damna-

genera quae ſinoula ſi quistur. Sunt enim plura peccatorummorte luenda dicat, praeter rationem dicat.. 24) Quid? quod enem

D 3 N.r ài ſenreniiæ quae Pauli his verbis24) Ne eni offenſionĩ it erusmo inititur, licebit uberius explicare, de his rebus quid nobis uidea-
tur.
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N. T. temporibus ponuntur a Iohanne 1Ioh. V. 16. 17. alia nęo5 dæ-
rov, alia un nęσ Sσœvob.

5- XXIV.
Neque etiam exiſtimari poreſt, Paulum hic ex conceſſis di-

ſputare, ſi firmo talo nituntur, quae ſupra diſſeruimus, de uno
Adamitico peccato, communis omnium mortis cauſſ. Qui enim
ita ſtatuunt, hanc enunciationem: ẽuæę æ dæ àx eN oV'T§α &c. ar*
bitrantur ueluti conceſſam ab omnibus poni, ut, adducta expe-
rientia de morte tyrannidem in omnibus exercente, efficiatur inde,
legem eriam, ante Moſaicam legem fuiſſe, qna ſit factum, ut im-
putarentur peccata ad mortem Quod nimirum niſi ſumatur, non
potuiſſe mortem etiam in eos dominari, qui ante legem Moſaicam
fuerintt. Dum dicunt iſta, quis crederer, curari ab illis Adami

hanc

tur. Unus homo mortem omnibus conſciuit Qua ratione con-
ſciuerit, docuit ipſe Paulus in antecedentibus. Per unum homi-
nem, inquit, peccatum uenit in mundum et per peccatum mors.
Intelligendum eſſe originale peccatum, probauimus. Quid ergo?
actualia non promerentur mortem? Res huc uidetur redire, ut
actualium peccatorum diſtinctione aliqua opus ſit Et eſt profe-
to magnum aliquod conſtituendum diſcrimen, ſi rem ipſam ac-
curatius ſpectes. Alia enim tamquam neceſſario e prauitate. illa in-
ſita proficiſountur, alia libera hominum uoluntate fiunt, caueri
quidem certe poſſent, quantumuis premente cupidine mala. Haee
quanta poena luenda ſiue fuiſſent, ſiue ĩs, qui fidem Euangelio
non adhibent, nunc etiam ſint, Dei eſt iudicare. Illa aurem cum
ipſa illa prauitate, unde neceſſitate quadam oriuntur, unum quod-
dam eſficiunt, culus òviæ morte ipſa continentur. Rom. VI. 23.
Poſſumus liberari diuina gratia, quae inChriſto eſt, ab hac ſeruitute
peccati. Quod ſi noluerimus, habebimus 7æ dbœiiæ r1” duæęræę
i. e. uræro. Sic etiam regeniti, in quibus permultum ſupereſt
deprauationis, niſi ſis quae datae diuinitus ſunt, uiribus ſe liberos
ſeruent ab hac ſeruitute, recidunt, oodem, undèe diuina eos gratia

extraxerat. Inc. I. 14. 3533
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hanc cum Chrifto collationem, niſi hoc ipſi profiterentur? Ma-
gis etiam illi taxandi uidentur, qui àMeæ; ita interpretantnr,
quaſi ſeriptum uiderent duæęræ de à hoviſera duaęriæ. Primum
enim uim uocis eiusmodi precario ſumunt, quae porius eam ipſam
ob cauſſam adhibita hic a Paulo uidetur, ne ambiguitatem haec uer-
bæ haberent. In praecedentibus enim;, ubi hoc uerendum non erat,
roieœ æ. eodem fere ſcnſu ponit, et ſaepius quidem, nec appæ-
ret, cur rariſſimo uerbo hoc loco utatur, nec multo magis uſita-
tiſfimo, niſi omnem de ſenſu dubitationem praecidtre uoluiſſet.
Tum uero haec eadem explicatio, non magis, quam ſuperior, Pau-
linis ſenſibus conſentit, qui in omni hoc loco ſatis aperti ſunt. 25)
Volunt enim eius ope eamdem illam ſtabilire diſputationem ex con-
ceſſis, quamquam per ſe ueriſſimis. Intelligantur itaque haec uer-
ba hunc in modum: peccatum outem nou imputatur, ita, ul morte

Iuendum ſit.

f. XXxV.Quae cum ĩta ſint, perſpicuum eſt, vouœ hoc loco non itæ
late dici, ur illa etiam Iex, quam nuturãe dicimus, eſ ramquam
ſpecies ſubiecta itt. Serio enim loquitur Paulus, non imputari
peccatum, ſi non ſit lex- Atqui,, non eſt etiam ita impuratum,
ut mors inde ſequeretur, ꝗuae potius uni Adamo tribuitur.
Ergo lex eiusmodi, qua fit, ut imputetur peccatum ad mortem,
non fuit Naturalis autem lex omni tempore affuit. Itaquemon
poteſt fieri, ut ullam hic faciat Paulus legis naturalis mentio-

nem

a5) Sic illorum ſententia, qui, neſcio, an auctore Hyperio, occupa-
rionem eſſe in his uerbis, exũſtimant; ex is, quae dicta ſunt, di-
indicari poterit, Nititur enim anreceaentium uerborum interpre-
tutione minus ateurat. Repugnant etlam, ut uidebimus conſe-
quentia,. quo minus admirti poſſi. Voeis autem ſignificationem,.
dicerem, ex ingeniv fingi ab iis, qui uẽrtun: peccatum autem
parui haberur ſc. ab hominibus, niſi per antecedentium explica-
xtionem excularentur..
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nem. 26) Quid igitur? ſolamne Moſaicam dicit Paulus, quae in pro-
xima enunciatione commemorata erat? Hoc quidem per id abunde
refellitur, quoniam, cum de imputatione ad mortem agatur, ne
Adamus quidem potuiſfer moriis agi reus, qui a lege Moſaica
longiſſime abeſſet. Inm, quid relinquitur, quod uocà ſubiici hic
poſſit, niſi generatim intelligas legem diuinam, quam, praeter
illam, quae animis inſcripta hominum eſt, ſuperaddidir, eique
poenam certam quamdam et definitam adiunxitt. Huius generis
quum duae potiſſimum ſint, Adamitica illa et Moſaica, eaedem-
que mortis er, exſecrationis ſancitae poena, fieri facillime poterat,
ut uis prorſus eadem utrique tribueretur. 27). Et fuiſſet eadem
profecto, ſi nacta eſſet Moſaica lex homines eiusmodi, qui, non-
dum deprauati, ualuiſſent ſeruare eius omnia praecepta. Hoc
enim ſi ponas, poterat ſuum cuique ita imputari peccatum, ut
ipſe mortis ſuae cauſſa dicererur. Idem iĩllud uidetur. uelle Pau-
Ius his uerbis: cĩuuæęræ 3e àæ ZM oyeiras uu dro;5 or”, qguae ſen-

ten-
26) Quum notio leris apud Iudaeos a Moſaica potiſſimum lege de-

ſunta eſſet, et iubtilitate quadam opus ſit, ſi quis hoc uocabulum,
ſeruata generali notione, ad illam cognitionem recti prauique, quae
inſita animis hominum eſt, transferre uoluerit: non loquunrur
ſeriptores diuini ita fere, ut Philoſophi noſtri atque Theologi, qui
legem diuinam duplicem eſſe dicunt, naturalem et poſitiuam. Ni-
hilo tamen minus, ſi de his rebus loquendum eſt, ſummoperẽ ca-
uent, ne ſint obſcuri lectoribus uid. Rom. IL. II. ſeq. ubi quaſi le-
gem Moſaicam proprie legem nominat Paulus, naturalem, ut nos
loquimur, improprie, quoniam non ferebat conſuetudo loquendi,
ita nude et ſimpliciter graeter Moſaicam, aliam legem diuinam ecom-
memorare, quamquam res ipſa, ſi accuratius eam ſpectes, diſſi-
cultatem non habeat.

27) Non eſt hoc loco nobis ſermo de his illisue praeceptis Moſaicae
legis, quae ſi quis m 2raſſet. morte adſũciendus erat, qua de re
Paulus loquitur Ebr. X. 28. ſed de uniuerſa Moſaica lege, cui ſer-

uandaæe nemo par erat. Mors manebat omnęs, etiam, ſi nemo ad-
uerſus iſta praecepta quidquam admiſiſſet.
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tentia ſi afirmntiue enuncierur, ita ſonat: pecontum mputatur
(ad mortem) ſi ſit lex 28) qualis nimirum fuit Adamitica et Mo-
ſaica. Sed plane neminem ꝑoſt Adami illud peccarum potuiſſe
euitare mortem, ideoque legem Moſaicam non tam afferre pecca-
toribus mortem, quam declorare, eſſe omnes morte plectendos,
docet in iis, quae ſequuntur.

3 XXxVI.
 AAV èſæęnevσ  fuværœ; àxo Adupr nexòq Moręns uui in

v85 9) un duœgrnzæœs F w uo.euσ”T vI; ne}3aærens Adau,
OF EXTI TTIOE TOT MEAAONTOE. Haec uerba non ſo-
lent eodem modo inter ſe imgi ab interpretibus. Alii diuellunt
cogitatione, quae textus iuncta facit, hunc in modum: èãu never
õ Saro5 iJ rσ duouæt m; naœQaeus Aduu ini r”; un ĩuag-
maas. Alii uerborum ipſum ordinem ſequuntur. Noſtra in-
terpretatio ſuperiorum commatum ſalua eſt, utramuis uerborum
ſequaris conſtructionem Ilam enm qui tenent ſententiam, ĩita
nterpretantur,. regnaſe mortem ab Adamo àd Moſen uſue, non
propter ilorum hominum, qui eo tempore uixerunt, trãnsgreſſio-
nes. Spectari enim, hac quidem ĩn cauſſa, hos homines, ut eos,
qui non peccaueriut (r” un duægTn7z“ræs) quoniam ſine lege pec-

cauerintæ. 133 Tyrannidem autem exercuiſſe mortem èJ rę du-m-
nœm

23) Non habent rationem ſequentium 6 ẽ51 vr ræ uò-
T5, qui ex his uei bis; àuæęriæ de àx éx" errα et ĩis, quae proai-
me ſequuntur, clicere uolunt, fuiſſe, etiam ante legem Moſai-
cam, legem, qua factum ſit, ut ſuae cuique transgreſliones mor-
tiferae ellent. Hoc enim ſi uellet Paulus, ſibi ipſe minus conue-
niret, dum addit: ẽ rv'ę ææ u"a€ œ;.

290 My legendum eſſe, peſt Criſin Millianam et Bengelianam, non
ſuſpicor, fore quemquam, qui dubitet. Confirmat hoc idem
Wetſtenii diligentia.

E
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uam rm; næ}ucsus Adau. Hoc ſiue cum Hombergio pro
expreſſa effigie atque figura transgreſſionis Adami ſumas, ſiue
reatum tantum his uerbis indicari, intelligas, quo fiat, ut ĩlli
etiam pro iis habeantur, qui ad ſimilitudinem Adamiticae trans-
greſſionis peccaſſent: nihil dixeris contra noſirtam explicationem
antęcedentium.

5. XXVIISed non ſmmerito diſplicet haec fententia, primum hanc ob
cauſſim, quoniam non permittunt ea, quaę ante ſunt dicta, ut di-
cantur, qui ante Moſen uixerunt, non peccaſſe, niſi admodum
6-viuuęòr tibi fingere Paulum uelis. Inde enim, quod peccata. il-
lis non imputantur (uel, ſi nullo prorſus. modo imputarentur) non
fit, ut dici poſſint uor peccaſſee Hoe ne de is quidem, qnibus re-
miſſa. per Chriſtura geccara dicuntur, dicdcum usquam eſt, niſi
memoria me admodum fefſellerit. Deinde multo melius quadrat
in vę duouar T; noęuQuσiu; Adu ad ur duæt7ææ;, quam
ad æBuęneve  darare5. Tlagaæ enim deſignat actuale pec-
tatum, cuæuwuæ næęuſæacæn; poſſet fortaſſe tribui illi, qui non ad-
miſiſẽr peccatum actuale, duoiuæ autem T5 naqæſuceσs Aduu
hon poterit commode dici, niſi, cui tribuitur, ipſe peccauerit,
ita quidem, ut eius. transgreſſio ad ſimilitudinem Adamiticoe trans-
greſſionis accedat. Iam transfer haec uerba ad uxæσ 6 dæ
mto5, et uide, an poſſit inde 39) erui. ſententia,, quae conſentanea

ſit
3) Applicuit haee verba inter ſe hunc in modum Chryſoſtomus, ſed

non diſtincte ſatis exponit omnia, quamquum accommedate ad
omnem hunc locum. En omnæm. eus. ſententiam:. ęſ1 (vaę) i
cuuęria; 6 favaro rv òiuv oę, vouæ se æn õvreę auręriæ èun ẽr-
roveœãi, mu5 ò Faræuro; exontęr; c%sv snv, 6T1 ẽa duTn duxęTiæ

i? rrg  æ eu muær”æe; à”N lnein  Tn v Adxu væuęæòæcæ6s, æv-
mn W wavræ. ’uuœcue? uut TI ; 7ETE d7ròęibi;, vo uni ?ęo ræ
vouE m"ræs; inimmv; EQ]æineuse mæę 6 avarcs, dnov, dune

Adæu
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fir omni huic loco. Facilis contraæ ſuaque ſè commendans perſpi-
cuitate ſenſus eſt, ſi conſtruas: èn r u dræętnFœαs èn r.
ducwuær rm nugaſææ Aæir. Oratio eſt de illis, qui ab Ada-
mo ad Moſen usque fueruntt. Etiam ab his peccatum eſſe, erat
ante dictum. Verborum igitur hunc ordinem ſi ſerues, non ne-
gatur hic illud, quod fupra ponitur, ſed accuratius dicitur. Pee-
catum nimirum ab illis eſſe, ſed non ita peccatum, ut transgreſ-
ſiones eorum ſimiles eſſent Adamiticae transgreſſioni. Quid deſi-
deretur ad hanc ſimilitudinem, in promtu eſtt. Lex nimirum eius-
modi, qualis Adamo lata erat, per id tempus nulla fuitt. Moſaica
lex, ſi per ſe ſpectetur, erat eiusmodi, ut ĩi, quibus data erat, dici
poſſent peccaſſe ad ſimilitudinem transgreſſionis Adami. Quod
niſi ponas, ratio prorſus nulla apparet, cur 31) ab Adamo ad Mo-
ſen illico ueniat Paulus. Sed enim uideri poterant etim ĩũ, qui-
bus Henoch Ind. u. i4. Noach, Abraham &c. uoluntatem Dei de-
clararunt, peccaſſe ad ſimilitudinem Adamiticae transgreſſionis:
addit igitur ææ: iæ: rta; un &c. ab Adamo ad Moſen uſque, erium in
illosr&e. ꝗuamquam ææ: ĩilud, nobię quidem, magis uideatur eſſe:
concluſivum deſignans igitur Marc: IV. 13. IX. 5, ut omnes ante:
Moſen praeter Adamum neget peccaſſe bunc in modum..

5 XXVIII.
Sequitur ex his illud,, quod ſupræ poſuimus, morten uni

Adamo tributndem, legemque Moſaicant, quantumuis mortis
et exſecrationis haberet additas minas, mortem ipſam transgreſ
ſoribus non attuliſiè ſita, ut, niſi. rogatæ eſſet haec lex, morien-

dum
ASæu uExr Mosogus; næv éuir ruq un àpæęr/}uræ;. ſlug ẽbuiſe-
cęv; èv 7òuBiuæTI tH” œœ”ævu”; Adæ;, ĩę e5n rVWeę Tæ ugrxTc.
Aix TæTO næi ru i5” n”æ Xeiæ d Adur &e. Homil. X. in ep. ad
Rom.

3) Eam nimizumælr couſſamr non placet Grotii aliorumque ſententia;
qui non niſi inſigniter pios,, Abelem,. Noachum &e. hie intelligi
uo luut.
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dum non fuerit) ſed ſiue declaraſſe, Gal. III 1o. ſiue uiolenter acce-
Ieraſſee. Eſſe hanc ipſius Pauli ſentcntiam, apertum eſt ex iis, qua.
ſequuntur:  à51 runę5 T ”eNσ;. O5 urum referas ad Ade-
mum, an omnino ad anrecedentia, ſi rem ſpectes, nihil magnopere

intererit. Illud factum ab interpretibus eſt, ſiue ita, ut in
ræMœ7ò5 intelligerent Adar, quemedmodum dicitur  à7xæro;
Adu 1Cor. XV. 45. ſiue, ut Chriſtum abſolute dici exiſtimarent 32)
7ov ueoæ ſc. ioxedui Illud hoc incommodi habere uidetur,
quod eadem notio in praedicato bis diceretur. MeMœv enim Adææ
per ſe iam deſignat eum Adamum, cuius fuit in primo illo homine
aliqua ſimilitudo: alias non poſſet adiici cogitatione Adæ. Iam
quis ita loquitur: qui repraeſentauit ſimilitudinem aliquam illius,
cuius repraeſentauit aliquam ſimilitudinem Melius itaque illi, qui
T8 uennas5 abſolute intelligunt Cbriſtum. Sed poteris eriam, quum
in anrecedentibus et conſequentibus dę re ipſa potius, quam de
perſonis ſit ſermo,  commode referre ad rem omnem, de qua
ante dictum erat, ita, ut genus aſimilatum ſit ſequenti ruæę, nt
fit alias etiam in ſtilo Paulino c. 1Cor. Ill. 77. Gal. Ill. 16. et huno
in modum uertere: quod eſt repraeſentatio futuri, ſine illius, quod
Futurum erat. Quae repraeſentatio quatenus hic habeat. locum, in
ſequentibus exponitur. Haec ipſa autem adiectio uerborum non
poterat fieri, niſi etiam in ĩs, quae prõxime praecedunt hoe eſſet
dictum, non niſi per unum hominem omnibus eſſe pùrn mori-
erdi neceſſitatem.

32) Sic Ocsumen. n Comm Og i5 rvæo; Tæ paWres. ò;, brov,
ASæu rumo 3 æ uęnv; foxœui, ręare5 r] Xoęæ.

Errata excuſabunt lectores.
Pag. 2. lin. poſtrem. legendum: praecideretur
P9. not. b. lin. 7. legend. codicem
P I2. lin. 5. legend. duæQTæ, vn; uæęTIæ;
P: 23: lin. 5. legend. veœæ ibid. lin. 13- uæQr
ꝑ 25. Iin. 12. legend. duæibid. lun 35. TæTS

r
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HONORVM PHILOSOPHICORVM CANDIDATO-
l.

l

P R A E S E S

:7 li

PPæ lura in TE, PRAENOEILISSIME cA”DIDATE, coniuntta deprehendĩ

u x-
rquac mihi: et mẽgnem udlmtatem, er ègEAR”ũ,: de ræ ſpem excitarunt

Pràcterquam enim quod, Deo prouidenie, felix ingenium risr obtigeri,

tite praeparatus, quod hodie.  multis negligi ſoler,, ante hos fere qua-

tuor annos in Lipſienſium Academiam coneeſſiſti, non; vt orio diffiueres,

aut ſtudia perfunctoriẽ hctares; ſcã, ur fine, litterarum eultoribus prae-

fixo; feliciter potireris. Omnem igitur adhibuiſti diligentiam; ut ex ore

Virorunr,. quibus Lipſia abundat, celeberrimorum eæ haurires, quae

ſanctioris: diſciplinae ſfudioſum er faciunt er ornan Biennio fic cum

Jaude exacto: noſter ſatus nullam occaſionem præererlabi paſſus es, qua

maiora indies ćere: poſſes. eruditionis incrementa: quae Tva agendi

 n  à v ratio



38 Le}-ratio eo magis mihi placuit, quo magis cum ſtudiis, quae gnauiter

coluiſti, bonam mentem, moresque, ad omnem modeſtiam compoſitos,

coniunxiſt. Supererat, ut aliorum commodis intereſſe inciperes:

Eum itaque in finem ſubiiſti nuper examen Philoſophicum, quo eximi-

mios profectus, per complures annos comparatos, ita demonſtraſti,

ut nihil dubitauerint Ampl. orũ. Philoſ. profeſſores, honores in Philoſo-

phia ſupremos risr decernere. Iam prodis in publieum, ſpecimen in-

augurale ſolemni Virorum Excellentiſimorum et Doctiſſimorum diſqui-

ſitioni ſubmiſſurus, cuius argumentum et ſolus elegiſti, et ſolus pertra-

ctaſti; quod eam ob cauſſam ſilentio praeterire nolui, quiã nonnulla

ſunt in TVæ ſcriptione, a quibus me diſſentire profitcor. Caeterum
IEE

MAGISTRI dignitatem, qua mox a me indueris, ex animo TIsI gratulor,

Deum Optim. Maxim. precatus, velit laboribus Tvis omnibus, impri-

mis vero iis, quos in gratiam Commilitonum rvorRVM ſuſcepturus es,

quam clementiſſime adnuere, ut bene de litteris, earumque eultori-

bus, mereri poſſis. Sic uale, et me amare petge. Dabam d. VI.

Octobr. MDCCLXVII

PRAE-
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FRAENOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO,

DISPVTATIONIS AVCTORI,
AMICO SVO AESTVMATISSIMO,

s. P.IO. IAC. RA
ISLEBIA MANNSFELD. 5. S.

D.

MMELTVS
TH. CYLT. OPPONENS.

.crarum litterarum interpretationem diſſicillimam Theoloęi /r

uinciam. TE, MI MILLERE, facile habeo conſentientem Eam ſi quis
rite adminiſtrare velit, ingenium adſerre deberę et multa hiſtoriae lin-

Jongo legitime engiiandi uſu ex-guarumque notitia bene cultum, erereitum, non niſi in ea plane peregrinus ac hoſſ es inficiabitur, Alte-

rum enim ad genium lingnae, rextus,
ſ ſ I m eo felicius eruend

ut vocant, circumſtantias, om-
um plurimum facit; altcrum ve-

nino ip um en uro ſi accedir, priorem facultatem mirifice adiuuat, ſiquidem ingenium
acuit ad plures veritates in ambitu ſuo uno quaſi obruitu, perſpicendas.

Hac enim virtute ſi quis deſtituitur,
ſr loquendi uſuq poſſibiles

ad multas explicationes per ambi-
quidem, ipſi vero neui auctoris

guum aepecontrarias, delabatur neceſſe eſt. Ex quo autem, AMICE AES TVMATIS-
s IME, intimior quaedam inter nos interceſſit coniunctio, maximo ſem-
per conatu ad hoc totus incubuiſti, ut carum artium, quae ab humo-
nitatc nomen ducunt, earumque litterarum omninm, quae interpre-
t m diuinorum librorum maxime formant. indefeſſo ſtudio animum ex-

indicium, quarum ſollicita per-
c t iis ſcientiis limares
coleres; quin eſcruterione perſpicaciores reddimur ad verum a falſo diſcernendum.
d nidem ſi ulla in ic neceſſaiium eſt, in interpretationc maxime.

ipſa diſſertatio rva ſolida atque
u q. utroque pioſeceris,

Quantum vero mndoctiſſima ſatis teſtlarur, ut et omnis mea laus, quam virtutibus Tvis
debeo, manca ac plane ſuperuacanea eſſe videarur. Gratulor ær81 hunc

-diem ſolennem ae feſtum; farxit Summum Numen, ut æm ſit ſplendi-
diſimus, omnesque Tvos conatus fortunatos eſſe velit, ut in Eccleſiae
ct orbis litterati magnum incrementum euadant. Reſtat iam amMICE
omnium orFIME; UI hoſtem agam; ſed hoſtem ſimulabo, amicns ſem-
per ero Tvaum autem erga me beneuolentiam ut nulla unquam inter-

Prumpat vieũſitudo, nullum deleat temp us, TE oro et obteſtor. Vale-
VIRO



40 ncVIRO PRAENOEBILISSIMO ATQVE. DOCTISSIMO
HONORVM PHILOSOPHICORVM CANDIDATO

DIGNISSIMO
AMICO SVO AESTVMATISSIMO

æ

S. P. D.IOAN. CASPAR WERNERVS GERHARDVS
QVEDLINEVRGENSIS, S. L. CVLT. OPP ONENS.

Lanl andem aliqnando, VIR PRAENOBILISSIME, contigit mihi, vt ani-
mum TI'r meum deditiſſimum ſignificare publice poſſ/, cum pignus
hoc mihi nouum beneuolentiae Tvar atque amoris dudiſti, vr diſpuaa-
tioni TVAE inaugvali opponens inrœreſſcrin Fęlieem: fouſtumque pra|-
dico illum diem, quo mihi Tr]ecum eolloquendi TrirrIquæ? mentem neœ-
am gratiſſimam praeſtandi, oblata eſt occaſio exopratiſſimaa. Nob
equidem laudum TvaARVM praeconem agere: ingratus tamen omino vi-
derer, ſi hoc praeſertim rempore orioſus eſſem ſpeculutor, nee egregſis

i

mentis. vitaeque TvaE virtutibus eximiaeque cruditioni optime precæ- l
rer: Accipe, quae ex hngenua mente amici, quem in diſputaione
xVa imugurali doctiſſima, teſtem mugis er eomitem, quam oppu”g?-
torem habebis, proficiſeuntur vota veriſſimæ, vt Deus O. M. labori-
Bus Tvrs graniſſimis adeſſe felicifinumque ſucceſſum ndulgerę velir,
er im nominis ſui gloriam et in Academiaæ mſtcar? emolumeęprum, et
in rvr, famiſideque rvar honoratiſſimae, honorenr euenive iubear.
Quod in me eſt, gratulor r&zr ex animo hune diem, hos ſummos in
Philoſophia honores, mihique ipſi gratulor, quod amicam. mihi men-

m rvau ſeruaſti. Perfuaſum rnr habe, me, ur fui, amicum FII
ſemper ſuturum omnium candidiſſimum, obteruantiſſumum. Id quęd

eriam. atquę: etiæm rogo. Vaſe, milinue raue: Scripſ, Helae
die: XII. O%obris:. MBCCLXVE.
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