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õ. I. De ratione hoc inſtitutum trattandi. ꝗ. II. Momentum doctrinae.
ILI. Vocis avrixQisę varia ſignificatio et vſus. 5. IV. V. Veſtigia

anti- cbriſti in V. T S. VI. VII. VIII. Explicatio textus grammatica.
S- IX. Probatio theſis e textu. 5. X. XL. XII. XIIL XIV. Refutatio
sententiarum contrariarum. ꝗ& XV. Concluſio. XVI. Votum.

26 5. I.u D  vlla in re caute et cireumſpecte eſt verſandum, id inprimis in
determinanda r8 œvri”Q58 perſona eſſe obſeruandum puto:

 B Non leue quid eſt, temere cuidam ea imputare, quae ſacrae lit-
n terae de Anti- Chriſto praedicant, niſi antea certus ſis, te in ĩis

æd hanc vel illam perſonam applicandis non erraree Aduerſarius enim
Chriſti, in eo ſenſu, quo ſcriptura ſacra eum vult accipi, ſit ſumitur, cum ſit
homo pernicioſus, ayouoę i. e. malitioſe ær inſigniter impius, qui a Domino
nominatim iudicabitur æ Theſſ, Il, qui Bacavicònerœ; ev nuęi nę fei
sumo drw œ;'»  æ. 7.  Apoc. XIV, 10., nobis caueamus neceiſe eſt,
ne talis uvouæ5 falſo aliquem accuſemus, illudque iudicium horribile, quod
facta eius ſequetur, cuidam deſtinemus, in quem tamen non cadett. Talia
enim praecipitanter er in conſulto cuidam adſcribere, amor, quem omnibus
vi doctrinac noſtrae debemus, haud permittit. Id autem euitare poſſumus,
ſi notas illas, quibus Chriſtus ipſe per Apoſtolos hoſtem eccleſiae ſuae in-
fenſiſſimum ſta diſtinxit, vt digito quaſi demonſtrari poſſit, aceurate auen-
dimus. Inter hos characteres inprimis eminet ille, quod nullibi, niſi in

ipſa eccleſia Chriſti, ſit quacrendus: hac enim veritate demonſtrata extra
periculum errandi ſumus poſiti. Cui enim #ęoæLæ, quae in textu
noſtro ordine recenſentur, in coœtu Chriſtiano conueniunt, is non poteſt non
eſſe Anti- Chriſtus. Quod autem iſte ecleſiae Chriſtianae aduerſarius non
debeat eſſe niſi domeſticus, iam probabimus, quis ſit non opus eſt addere,
quia cuiliber, ſi demonſtratum eſt, vbi ſit, in oculos incurret.

5. I I.De momento huiys doctrinae ſi accurate diiudicare volumus, nobis
attendendum eſt, quid ert quomodo ſeriptura ſacra, quae norma eſt creden-
dorum, de hac doctrinae Chriſtianae parte doceat. Id quidem verum eſt,
doctrinam de Anti- Chriſto non pertinere ad naturam religionis Chriſtia-

nae,



DE ANTI: CHRISTO
me, quia neque ꝓars, neque præeſuppoſirum neceſſarium, neque con-
ſequens eſt, quod neceſſario ex notione religionis Chriſſianae flua. At

enim non ea tantum ſunt creditu neceſſaria, quae in ipſa religionis Chriſtia-
nae natura ſunt fundata, ſed etiam quae ſeriptura ſacra euidenter et fre-

quetuter docet: Ex clara enim et frequenti doctrinaę tuiusdam reuelatione
colligere licet, eaam neceſſario eſſe tenendam, quia, alias nullam tam clarae
et ſaepius repetitae patefactionis rationem perſpicimus: Talem igitur eui-
denriam in ſicris litteris habet doctrina de Anti-Chriſto, ad quam accedit,
quod non vno ſed pluribus locis ſit renelata. Ideo hanę doctrinam merito
ad orticulos ſidei fundamentales ſicundarios referimus, cui quidem non ob
nexum cũm ſcopo primario religionis noſtrae naturalem, ſed tamen ob teſti-
monium Spiritus ſancti euidentiſſimum, fides neceſſario ab ĩis qui ſcriptu-
ram legunt eſt ribuenda. Cum porro aduentus huius aduerſarii eccle-
ſiae Chriſti cum mœæn aœs Tnę ddniæs ſit coniunctus, operaẽ pretium erit
ſcire, quis et ?bi ſit ille, quid eredat, et ab aliis credi velit, ne doctrinae

b ſ ſd adet perſonae eius neſcii, praeter opimonem a Ip O e ucamur, quam cu-vigilantiam in primis obligati ſumus, quando e vaticiniis videmus,
illam temporum periodum proxime inſtare, quo vis et potentia eius ſe
maxime exſeret. Merito igitur vituperari meretur conſilium eorum, qui
ex eo, quod quidam in dererming”dis Aati-Chriſti fatis errarunt, ſtatim vo-
lunt, mehus eſſe, vt de eo nihũſ arſtu; diceretur; ſed aliorum errores,
quorum multae poſſum eſſe cauſa, tum ĩh intellectu, tum in volumtate, nos
obligare non poſſunt, ne adhiitis legitimis interpretandi ſubſidiis, illud

quod verum eſt eruamus.

8

5. IIIDe pondere huius argumenti vhi vidimus, iam erit indicandum,
quid per Anti- Chriſtum imtelligamus. Vi vocis ævrixęiso eſt quilibet,
qui vel in doctrina vel in vita Chriſto aduerſatur, in quo ſenſu latiori haee
vox accipitur a Ioh. in I. Epiſt. Cap. II, 18. v av ”Q; ο æ€N: vẽe--
ur; ab his autem diſtinguitur eodem verſu, non ſine ratione in numero
ſingulari, è àrr”Q nur æfoxw ſic dictus, qui non eſt indiuiduum ſin-
gulare, ſed perſona moralis, ſeriem multorum hominum ſibi inuicem ſucce-
dentium repraeſentans, id quod ex eo intelligitur, quia aduentu Chriſti
demum abolebitur 2a Theſſ II, 7., et Pauli actate eccleſiae ſe iam inſinuabat
V. 6. Temporis autem ſpatium, quod-inter Pauli aetatem er aduentum
Chriſti intercedit, tam magnum eſt, vt vnica perſona ad illud explendum
non ſufficiat, ſed plures ſibi inuicem ſequentes requiràmur. Haud infre-

quens
a) Vid. Summe venerandi CRVS II noſtri Programma de Articulis fidei fun-

damentalibus.
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quens etiam eſt hie loquendi modus in Script. Sacr., vt licet vnica tantum-
modo perſona appelletur, omnes tamen ſimul ſuccedentes ſubintelligantur.
Sic v. c. Paulus ad Hebr. IX. dicit in fingulari  dęyieę vs eis re duæ
xœr ivuavrov. Quis vero ita concludere velit, quia Paulus de ſummo ſa-
cerdote in ſingulari loquitur, ergo vnicus tantummodo ſummus ſacerdos fuit.
Aliud exemplum, quod hoc loquendi genus illuſtrat, eſt Deuter. XVIII. In
ſenſu igitur ſtrictiori Auti- Chriſtus eſt ordo hominum, in eccleſia Chriſti
dominantium, qui videri quidem volunt, quod Chriſtum magnifaciant, ſed

tamen doctrinam et eccleſiam eius oppugnant. Quia autem praepoſi-
tio &v71 in compoſitione non ſemper notat aduerſus, contra, vt in dvri-æ-
ew, ſed etiam ro, loco vt dyrieo5 non rtantum eſt Deo contrarius, ſed et-
iam Deo aequiparandus; dvòuæœr proconſul, et apud Iudaeos DN
Caeſaris locum obiinens vid. BVX T o RFF. Lex. Talmud. ꝑ. 138. ſic Ari-

xei50 poteſt etiam ſignificar lem, qui ſe vicarium Chriſti iactitar, ex
quo prior illa ſignificatio, nempe contrarietas, qua Chriſto aduerſatur, per
ſe conſequeretur. Si cuidam haec ſignificatio magis arridet, tunc Anti-
Chriſtus erit ſeries Vicariorum Chriſti ſibi inuicem ſuccedentium, qui au-
tem non praeſtant, quae vicario Chriſti conueniunt, ſed potius eccleſiam
ipſus oppugnamt atque deperdunt. Tandem in ſinſu ſtrictiſſimo cſt
perſona phyſica et vnum indiuidum, de quo ſermo eſt Apoc. XVII. Cete-
rum adhuc obſeruare liceat, quod, quemadmodum Chriſtus interdum pro
Chriſtianiſmo, ſie Anti- Chriſtus pro Anti-Chriſtianiſno, vt ita dicam, poni
poſſit. vid. BENG E L. Gnomon ad 1 Ioh. II, 18.

s IIIIHoſtem quendam eccleſiae Chriſti malignum venturum eſſe, Apo-
ſtolorum iam temporibus communis erat chriſtianorum ſententia, id pro-
bamus exinde, quod Iohannes 1 Ep. cap. II. dicit næęęære it Arixęi-
505 cęxeT, i. e. audiſtis de famoſo illo Ami- Chriſto venturo: vbi obiter

eſt
b) Vid. cARPZOVII Iſag. in Libr. Symbol. ꝑ. 824.
c) Hanc ſigniſicationem minime vult concedere BELLARMINVS Iib. IIL

R. P. cap. I, ex eo funduemento, quia praepoſitio an proprie ſignificet op-
poſitionem, nunquam ſubordinationem: ſed quod nun ſemper oppoſitio-
nem ſignificet, ex libris N. T. ipſis probatur e. c. Matth. II, 22. vbi Ar-
chelaus dicitur gæ-nevav àvri Hpu 7 7ær; Chriſtus cap. XX. dicitur iuvai
 vuxuv ẽvru ar™ àvr noa”m. Errauit igitur BELLARMINVS ſ. errare
voluit, ne hac vocis ſignificatione conceſſa, quilibet ad Pontificem Romo-
num concludere poſſt.

B
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eſt notandum, praeſens poſitum eſſe pro futuro ſeeundum conſuetudinem

Ioquendi Hebraicam. Exempla plura vid. in 6L A ss10 lib. III. Tract. III
Can. LXVIIL. ꝑ. m. 893. Ipſe articulus, vim pronominis demonſtratiui
obtinens, indicat perſonam haud incognitam. Et quia Neronem crudeli-
tatis infamia inſignem pro Anti- Chriſto putarumt, è) facile perſpicimus
vim eriam ryrannicam aduerſarii Chriſti ipſis innotuiſſe, quia ex feritate Ne-
ronis concludebant, ipſum eſſe illum hoſtem eceleſiae. Expectauit igitur
iam eccleſia primaeua talem coetus Chriſtiani deuaſtatorem, quia de aduentu
illins, non ex ea tantum reuelatione, qua Apoſtolis de eo per Sp. S. fiebat
1 Tim. I., ſed ex vaticinis quoque V. T. certi eſſe potuerunt, ex qui-
bus quacdam tantummodo allegare liceat.

5. V.
Verba ſunt notam digna, quae leguntur Pſ. CX, 6. N D

m vr 5. Hunc Pſalmum non niſi de Chriſto agere, ex iis quae in
eo referuntur, ex teſtimonio ipſius Seruatoris et legatorum eius, et deni-
que ipſorum Iudacorum ita clarum eſt, vt eontradici nequeat. Siſtitur Mes-
ſias v. 5. 6. tanquam victor hoſtium; ab his diſtinguitur quidam, qui vocatur
vN i. e. princeps late regnans. Quis autem eſt iſte, qui praeter 'DVD
et D qui h. I. memorantur, Chriſto aduerſatur regnumque habet longe
diffuſum Sine dubio eſt ille, de quo Paulus v. 8. dicit:  Kugio; œvæhuσe:
HVTOV TQ Tv euuaT T souæros durã.

In Cantico Moſis Deuter. XXXII, 43. a BNUD et D™ quorum
vindictam Deus iureiurando interpoſitio praedixit, notanter in numero ſin-
gulari diſtinguitur 2N Y N caput vltionum hoſtis, ĩ. e. hoſtis
quidam inſignis, praecipuus et capitalis, quem prae aliis vindicta diuina
perſequetur.) Quodſi igitur locutionem in numero ſingulari, et iudicium

in

d) LACTANTIVS Lib. de Mort. Perſec. cap. II. dicit, quidam Neronem
credunt eſſe translatum ac viuum reſeruarum, et qui primum perſecutus
eſt idem etiam nouiſſimus perſequatur et praecedat aduentum Anti- chriſti,
SVLP. SE VER. Hiſtor. Sacr. lib. IL. cap. XXVIII. Nero, non dicam re-
gum, ſed omnium hominum et vel immanium beſtiarum ſordidiſimus di-
gnus extitit, qui perſecutionem in Chriſtianos primus inciperet: neſcio
an et poſtremus explerit. Siquidem opinione multorum receptum ſit, ipſum
Anri- Chriſtum venturum.

e) SCHMIDIVS vertit: ex felle, veneno: ſed hanc verſionem ideo appro-
bare non poſſumus, quia I) ſi vn- fel notare debeat, id ex additamento ali-

que
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in illum hoſtem capitalem comparamus cum eo, quod Paulus in eapite no-
ſtro v. 8. dicit, et Chriſtus ipſe in Apocalypſi ſua per Iohannem vberius ex-
plicat, probabile eſſe videtur, his verbis Anti- Chriſtum indicari: conf.
cum his locis Pſ. LXVIII, 22. 31. Hab. III, 13. 75. Non autem vaticinia
tantum de Anti- Chriſto in ſeriptis Prophetarum exſtant, quae litteraliter
de eo agunt, ſed reperiuntur etiam, quac myſtice illum indigitant. Sic
de iis, quae de faſtu Regis Babyl. ab Eſ. Cap. XIV, 13. 14. hiſtorice di-
cuntur, recte cum Paulo dicere poſſumus, nœœ è5” aNC”;æũ.
Quodſi enim regem hunc faſtuoſum cum ſuperbia, quam Paulus de Anti-
Chriſto praedixit, et cum iis, quae de eo in Apoc. cap. XIV. XVI. XIX.
narrantur, comparamus, euidenter perſpicimus, his locis ad illum Regem
alludi. Satis igitur haec probant, Eccleſiam Iudacorum antiquam, de in-
ſigni quodam Meſſiae aduerſario notitiam quandam, etſi obſcuram habuiſſe.
Quia autem notabilis hic coetus Chriſtiani perſecutor haee demum tem-
pora, quae a propha”s vocantur ™'N VN pertingere debebat, inde
factum eſt, vt a Paulo hoc dogma de Anti- Chriſto, tanquam praceipuum
iliquod et magis perſpicuum inculcaretur,

5. VI.
Iam accedimũs ad explicationem textus noſtri, qua praemiſſa, oſten-

demus, hune gregis Chriſto addicti devaſtatorem, ipſius ſocietatis Chriſtia-
nac membrum exiſtere debere. En ipſa verbal

3.) Nyric duag e5umurœn uurœ undevu rgoo. õT e &u”
A&” ĩ arosuσia ægurv, ng;” dnouu©Vò”; ò Wguæ;] Tm” duœę-
Ti05, O siog vng uæwAsũBę.

B 2 4.0quo pateret, vt v. 32. 'nn m, etv. 33. Bn; 'æa 2) totum orationis ſcheme
confunderetur. Deus vindictam ſuam comparat cum beſtia, quaæe inebriata
ſanguine caeſorum hoſtium fit ferocior; quomodo vero ad hoc quadraret
venenum? Senſus igitur totius commatis hic eſt: Inebriabo vel ebrias quaũ
faciam notetur moœænoua) ſagittus meas ſunguine, et gladius meus voralit
rarnem (quoſi imnianis bellua) inebriabo inquam sſanguine eorum, qui
in praelio caeduntur et coptiui abducuntur. Speciatim a capite vltionum
boſtis, i. e. inprimis gladius et telum meum paſcetur interitu inſignis cu-
ĩusdam capitis ſ. principis hoſtium, de quibus vindicta ſumi debet. 3. LV-
THERVS explicat per caput denudatum Sed quomodo dici poteſt: in-
gbriabo ſagittas meas capite denudato? commode autem, caede inſignis
cuiuſdam hoſtis. Deinde v, quod non anplius niſi Iud. V, 7. legitur,
non notat nuditatem, ſed vltionem.



ĩ

i2 DE ANTI CHRISTO
4.) O uvriueiueso nę c eguigoueo; ex 7urru heyouevop

eov n cęBucu, 65ę uuròV ẽ1; v vuv T8 ꝗ5” &5 -eor ”udσ°,
umodeiuwrũ fuvror 6T e51 deog.

Theſſalonicenſes aduentum Chriſti ad iudicium extremum iam proxime
inſlare eredebant, laetique diem expectabant, quo fideles ad Chriſtum
gmicvœ;7. Huic errori Paulus ſollicite occurrit, illumque leniter re-
futat. Ad aduentum Chriſti quod attinet, dicens, rogamus vos, ne tam
celeriter dimoucamini a ſententia veſtra, quam a me accepiſtis, ac ſi ille iam
ſit propinquus; ne decipiat vos aliquis vllo modo. Dico enim vobis,
non veniet ille dies, niſi prius venerit ete. Haec propoſitio: non veniet ille
dies, eſt omiſſa, ideoque ſubintelligenda. Eſt anacoluthon, cuius generis
plura habemus in ſacris litteris exempla. Ex multis, vnicum allegabo.
Lue. IX, 12. diſcipuli ad Chriſtum dicunt: 8æ ei&w ĩu” mheiv n nerr
uęroi, xœ duo ix-dues, ei unT JogEuòT æ. T. A.  Quis non videt, ante
verba e un, deſiderari totam orationem, quae haec eſt: 3 duarov ęσ ete.
non poſſumus iis dare quo veſcantur, niſi profecti aliquo emamus ete. Ne ali-
quis putet, tales integrorum membrorum ellipſes eſſe vitium linguae: exem-
pla ex oprimis auctoribus graecis collecta legi poſſunt in LAMBERT. EOS.
Elipſ Graec. ꝑ. m. 417. ſeq., 6LAss. Lib. IV. Tract IL. Obſ. IV. Sic et-
iam h. l. poſt verba unòevæ romov, haee oratio eſt ſubintelligenda: Aeyu vu
5ti 8” egxeTœ; ĩ nuegæ xQ15”, æew un ete. et ſio omuis diffiultas tollitur.

5. VII.
Deurov, quia non reſpicit ſccundum, melius vertitur per prius, quemad-

modum verbum æęures, pro ægęreQò muliis in locis legitur: ſic Ioh. I,
30. 651 æQUT; é ĩv quia prior quam ego erat. Lue. II, a. ĩ anuęæQ:
mgu eſt pro ægerẽ]”.

Aneęucia defectio ſ diſceſſio. Artitulus additus indicat inſignem illam
et pracdictam defectionem. Deducitur haec vox ab æQi5ui, quod notar

seiungere, ſeparore, aQiæu deficere, diſcedere. Hine umo5æTę et uno-
5rnę eſt qui deficit er ſeceſſionem facit. In ſaeris linteris ſignificat defectio-
nem a doctrima aliqua: ſic Act. XXI, a1. unoęœœi. ane Mucus, eſt de-
fectio a lege Moſaica. Verbum èòi5æQæ; itidem de defectione a fide Chri-

ſtiana adhibetur 1 Tim. IV, i1. ænoęnœ©ę; Tves T mę];. Reſpondet
hace vox Graeca Hebraicis, ?yQn ?O y&B, quae LXX. ſaepius per àmo-
564 vertunt. Intelligitur igur h' Aeſectio aliuua inſignis a doctrina

Chri-
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Chriſtiana, prouti Religionis Chriſti deſertores peculiari ſignificatione œ&ms- 1
ſi

surœ; appellantur, quod exemplum Iuliani probat. bll

Anou õòn conſpicuus, manifeſus fiat; idem eſt quod eregσòdn Re- iſ
ſpondet Hebr. ?ò3 in Niphal. Eſ.LIII 1. cuinam maniſeſtatur brachium Dei ;i
i. e. a quonam cognoſcitur vis et potentia Dei? Cap. XL, 5. ?72 rnem t
apparet, cognoſcitur, Quveęœ æ5: gloria Domini. Huec autem Qavægu7i5 Anti- i
Clriſti ?orimis ſiet, quando è Kugios narœę5ęe: durer, it ipſe Poulus teſta- h
tur v. ꝗ. õ -ouo T55 œunœæęr. cſt norus Hebraiſmus. N &N Frou. VI, u

12. Chaldaei dieunt N5 X2. Iob XXX, 8. V& N viri improbin- A
tis ĩ. e. inſigniter improbi. Sie hoc loco ær-ę}. euc. idem eſt quod à i

i òmeęonm apœ Tσ©os.
p

O vios awl. verbum viog pariter inſeruit periphraſi, et idem eſt ac ſi
A

ſimpliciter poſitum fuiſſet  æm”&”5. Qui cum aliqua re vel perſona ha- ay
bet commercium, Hebraeis dicitur filius eius rei et perſonae, e. g&. ſ I=filius iniquitatis ĩ. peruerſus PſL LXXXIX, 23. 2 2 ſilii adſictionis ll
i. e. adſlicti, ſiol Quro ſunt homines illuminati. Sicut igitur apud Eſ I, 4.
=rnun &22 ſunt qui alios perdunt, ita in textu noſtro è vioz T”

Ihanw. eſt qui ipſe periit, homo perditus.

5. VIII. nulocis ex aduerſo poſitis adhibetur, et in re bellica de duobus oppoſitis exerciti- ſl
EnO avrixes: Haec vox deriuatur a verbo &vrixeiuæ;, quod proprie de
ſir i

bus. Per metaphoram deinde applicatur ad res, quae ſibi inuicem repugnent.
vid. Galat. V, 17. ravra arrxerœ a Ninhcis: õ avrixæiu. igitur h. eſt qui
ſe opponit. Medium habet ſignificationem reciprocam 1 Tim. V, 14-
Diabolus ſic vocatur. Hebr. 105.

l

i

n

ſ

B S nę li

Tregœięg. 7. h. qui ſe effert ſuper omnem qui dicitur Deus. Lo-
cus huic ſimilis eſt Dan. XI, 36. 522a2 ſ1m, vbi verbum 13
aceuratiſſime reſpondet verbo ſneęuigeue/.

Tme nuvrœ. Hie varia lettio eſt. Quidam pro nœvr: legunt æœv
T0 heyou.: Sic Interpres Latinus. Hicronymus. Tertullianus Iib. con- n
ra Marc. V. quam lectionem etiam B. Lutherus ſecutus eſt. Sed Iectio
vulgaris en: 7œ7æ nititur omnibus fere codicibus Graecis, ergo eſt prae-
ferenda. Praeter vnicum autem Deum æf 5 7œ æœ, Dii etiam vocan-
mr ſtylo ſeriprurae Prineipes et Magiſtras Pſ. XCVII, 7. Exod. XXI, 6.
Ioh. X, 35. et hi intelliguntur hoc loco, quod e voce ſequenti apparer.

SeQuæuæ eſt omne id quod eolitur. A-t. XVII, 23. ęęuræTæ ſunt
opera rei ſacrae ergo condita, vt templa, ſtatuae, imagines. Scriptor Sa-

pientiae XIV, 20. To n:nòos eòeMouæror diæ ro euxuęr Tię eęæcius r&; n
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I4 DE ANTI -CHRISTOæęo My” riunòeræ còouno, w ęuuæ ehoσaT-. i. e. plebs per
elegantiam operis ſcil. ſtatuarii ſeducta eum, qui paulo ante homo erat,
nunc ſaerum putat et religioſe colit Hoe loco autem per ęœQuouæ intelli-
gumtur principes et ſuperiores, quos ob munus diuinitus ipſis traditum, nos
venerari oportet, prouti cæQuo5 plerumque cognomen erat Imperat. Ro-
man. ad eoque ææs he. et ceuuæe pro Synonymis ſunt accipienda.
At enim non ſupra poteſtatem ciuilem tantum ſe effert iſte neſerius, ſed in
eccleſia quoque Chriſti vi Deum coli et adorari ſe cupitt. Eſfrenata eius
dominandi cupiditas vſque æo ſe extendit, u5æ œurV e; rv æ. 7T. M
vt ipſe in templo Dei ſedeat vt Deus: praepoſitio eĩ5 eſt pro æ, quae mutatio
non eſt infrequens Kaꝗo proprie notat ſedere facſo, er nœdiſouœ me
ſedere facio vel ſedeo. Sed non raro actiuum aſſumit ſigniſicationem meqii,
quae eſt reciproca, vbi tamen ſemper ſubintelligatur pronomen reciprocum
fqvror. Exempla non opus eſt addere, ſunt enim non minus in profanis
quam ſacris litteris vbiuis obuia. vid. x vsT ERVS de Verbis Mediis Edit.
WOLL. P. 96. 10H. AL BE RTI Obſ. Phil. p. 417-

Naòs òæẽ alias eſt templum Hieroſolymitanum, cuius terna diuiſio
eſt not. Nempe ?2N ſ mgo. &ꝑ rœ dæ ſL D; et denique
E4Cꝓ &15 quod ſpeciatim dicitur vœo 9e', quia ibi erat ?õv
ſedes Dei. Sicuti autem 9, quod proprie partem interiorem, nempe ræ
uiæ notat, latius ſumitur pro toto templo, ſic etiam væęę ſaepius omnes
templi partes ſimul ſignificat. Quando Chriſtus in templo dicitur docuiſſe,
intelliguntur atria et porticus. Cum autem aedificium hoe ſplendidiſſimum,
vt èt ordo et ſplendor ſacerdotii ac cultus Leuitici, vel ex ipſa Iudaeorum ſenten-
tia praeſiguraret excellentiam et praeſtantiam Tnę ox8uem uENEσn Hebr.

5. vel Iegucu€mu enęęuviov; per Hieroſolymam autem coeleſtem Iu-
daei intelligerent occonomiam eccleſiac N. T. vid. B. SCH OTTGEN II Gæ
malielis noſtri deſideratiſſimi Diſſl. de Hieroſolyma coeleſti, quae annexa
eſt T. I. Horar, Hebr. et Talmud,; clarum exinde eſt, h. l. per vœv 9e
intelligi debere eccleſiam Dei, in qua ſedeat ille maleuolus Chriſti aduerſa-

rius, ſic etiam explicant HIE RONYMVS, AMBROSIVS, THEO-
DORETVS, CHRYSOS TOMVS aliique, quorum ieſtimonia allegantur a
cALOVIO inBibl. Illuſtr. d h. l., nee repugnat vſus loquendi. Nam Epheſ.
II, 21. vocatur eccleſia Chriſti væo5 ẽòio5, et fideles 2 Cor. VI, 10, os

Se ovros.
Amodeivvra eœvròv æ. 7. M. oſtentans ſe eſſe Deum. Obſeruetur

Graeciſmus. Proprie debebat eſſe aæoòevuræ ori ò avr05 e51 ꝗeo; qui ele-

gans loquendi modus ſaepius occurrit in libris N. T. Verbum àæoòer-
xrvus,



IN IPSA ECCLESTA CHRISTI EXISTENTE. I5
uvui, quod proprie ſignifieat argumentis aliquid clarum reddere, euius Syn-
onymon eſt, anodeiẽv Joi19, hoc loco ſignificartum habet oſtentandi et
iactandi. Senſus igitur eſl: per dominium, quod ſibi ſupra omne iniuſto
modo arrogat, pro Deo ipſo ſe declarabit. Singula verba textus noſtri vbi
enucleauimus, paraphraſin illius addamus.

Dico vobis cariſſimi, aduentum Chriſii ad iudicandum non tom propt
insſtare, vt ab aliorum ſententiis ſeaucti putatis. Non veniet Dominus ad
iudicium, niſi prius proeccſſerit inſignis illa, de qua iam vobis dictum eſt,
defectio a pura Religionis Chriſtianae doctrina, et maniſeſtatus fuerit homo
ille pernicioſus, perditus, qui inſurget et eſſeret ſe contra omuem po-
teſtatem ciuilem, qui venerandos non vunerabitur, ſed Caeſare ipſo, Regi-
bus et Principibus ſo maiorem credet, adev, vt in eccleſin Chriſti ſedens
imperaturus ſit quaſi ipſe Deus, et quia locum Dei in his terris ſe obtinere E]

putabit, talem etiom cultum, qui ſoli Deo competit, impudenter ſibi
orrogaobit.

5. Ix.
Iam ad palmariam Diſputationis noſirae partem peruenimus, quae in

eo cernitur, Vt æ textu noſtro eliciamus, quod in rubrica libelli noſtri promi-
ſimus. Demonſtrabimus nempe, Anti-Chriſtum extra eccleſiam Chriſti non
eſſe qũaerendum. Veritàs huius propoſirionis latet in voce àneęæ-æ, et
verbis uęœ uuiœ œvrV æ. 7.  Doctrinam enim veram debet deſerere
et tamen in eccleſia adhuc regnare; qui autem in ſinu eceleſiae regnat, il-
lum oportet etiam ipſius eccleſiae membrum exiſtere. Certiſſimum autem
eſt, per umo5æσæv intelligi derelictionem verae fidei et doctrinae Chriſti,

prouti ab Apoſtolis fuit tradita. Paulus ipſe eſt verborum ſuorum inter-
pres, nam, quod hoc loco in abſtracto æano5ασæ” appellat, id in 1 Epiſt
ad Timoth. Cap. IV. explicat per æõięœ d4 715 mięews. In viroque au-
tem loco de eadem re eſſe ſermonem, nemo inficias ire poterit Quum
igitur Paulus ipſe alio loco vberius explicauerit, quid per wouσũαr velit
intelligi, quid impedit, quo minus in eius interpretatione authentica ad-
quieſcamus Hue accedit vſus loquendi de quo VIII. dictum eſt. Qui
autem doctrinam Chriſti puram er integram deſerit, hic neceſſario ea im-
butus, adeoque membrum ſocietatis Chriſtionae fuit. Recte inquies; Fuit
membrum eccleſiae Anti- Chriſtus, ſed eo ipſo, quod ab ea defecit, mem-
brum illius eſſe deſi. Ergo non datur Auti- Chriſlus, vti vocatur, Eccle-
siaſticus. Neque id concedimus. Dicimus, Anti- Chriſtum ſanam Chriſti
doctrinam deſeruiſſe, et tamen n eccleſia Chriſti vt Chriſtianum viuere.

Qi
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16 DE ANTI CHRISTOQui enim totius coetus Chriſtiani vult eſſe eaput et princeps, qui poren
tiarn Chriſti inuiſibilem in ſe tanquam vicario cognoſcl contendit, et thro-
num ſuum èv r|œ œę r dææ collocat, eum neceſſario ad eccleſiam adhue
pertinere oporte. At enim ab integritate diſciplinae Chriſti deficere, et
tamen Chriſtianum adhuc eſſe ſibi contradieunt? Id verum eſt, ſi defectiv
eſt vniuerſalis, ſic vt perſona, diuinitas et munus Chriſti, qui eſt funda-
mentum eceleſiae, et omnes doctrinae, quaè neceſſario ex hoe ſundamento
fluunt, prorſus negentur et reiiciantur, non autem, ſi eſt gertialis, ſic vt
doctrna de Chriſto quidem ſeruetur, ſed mutetur et corrumpatur. Non
igitur Anti- Chriſtum, etiamũ erret in partibus doctrinae Chriſtianae palma-
riis, a eoetu Chriſtiano exeludimus, illumque nomine Chriſtioni priuamus;
ſcd patienter ferimus, vt manifeſti fint, qui ſunt Scuiuci; familiaritatem
autem illius euitantes, diem expectamus, quo ira Dei illum conſumet.
Quum igitur textus noſter Anti- Chriſto ſedem in eceleſia etiam poſt apo-
ſtaſlam adſcribat, recte cum maioribus noſtris conſentimus, qui in Tractatu
de Poteſtate et primatu Papae, qui articulis Smalcaldicis ſubiunctus eſt, ita
verba faciunt: Paulus deſcribens Anti- Chriſtum, vocat eum aduerſorium
Chriſti, extollentem ſe ſuper omne, ſedentem in templo tunquam Deum.
Loquitur itaque de aliquo regnante in eccleſia, non de regibus ethnicis ſ. 345.

5. X.
Omne genus humanum reſpectu cultus religioſi, cui ſingulae nationes

addictac ſunt, diſpeſciur in Ethnicos, Iudacos, Muhamedanos et Chriſtia-
nos. Inter Ethnicos igitur magnum illum Anti- Chriſtum, vi eorum quaæe
de illo praedicantur, ſruſtraneum erit quaerere. Etſi enim quaedam e. g.
quae de faſtu dicuntur, ad Imperatores aliquot Romanos, qui inter Diuos
ſe referri deſiderarunt, et Chriſti ſectatores vehementer vexarunt, appli-
cari poſſunt, cetera tamen œęuæræ ad eos non quadrant. Quae õ r o-
T1vs de Caio commemorat, ſatis iam refutata ſunt a CAL ovIo in BibL.
Illuſtr., vt nihil amplius dici poſſit, quod non ſit didtum. De Muhame-
danis apoſtaſia quidem illa magna praedicari poteſt, ſed non 7 xœòV
ei5 7v vorov ev. Hĩ enim ad gentem Chriſtianam plane non pertinent.
Quodſi autem vnica tantummodo nota in aliquem non conuenit, vatici-
nium Pauli de eo interpretari non licer.

5. XI.
De Iudaiſis haud pauci hanc Pauli praedictionem exponere volunt,

quorum rationes primo intuitu ſpeciem aliquam prae ſe ferunt. Cl.

SCHOETT-
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SCHOET TGENIVS in Hor. Hebr. et Talmud. ad h. l. ab hae ſententia
etiam non eſt alienus, qui de Phariſaiſmo et Rabbiniſmo eam explica. Ne-
que tamen clerum Romanum vult excludi, quia qui in eodem tertio conue-
niunt, in illos idem nomen quadrare putat. Sed venerationem, quam ci-
neribus huius viri longe meritiſſimi et pracceptoris mei quondam perdi-
lecti debeo, me haud laeſurum eſſe puto, ſi dubium illud, quod ſemper
contra hane ſentetiam mihi obſtitit, proferam. Paulus de hoſte aliquo
nondum manifeſtato, ſed adhue venturo loquitur. Proceres aurtem Iudaco-
rum tunc temporis, cum Paulus haec ſcribebat, erant eceleſiae Chriſti de-
uaſtatores omnibus ſatis cogniti, nec contra ſanctos et iuſtos vehementius
ſaeuire poruerunt, qum antea ſaeuierant, vt ex Act. Apoſt. ſatis conſtat.
Nonne apud ipſos Theſſalonic., cum Paulus ſeſum e mortuis reſuſcitatum
praedicaret eſſe ror Xoi5, rebelſio excitabatur, ſic vt aæeiò”vre Iædœi:
ira et furore efferueſcerent? Quicunque igitur hoſtis Chriſto iam reſtitit,
cum adhue in viuis eſſet, et manum violentam ipſi iniecit, poſt eius autem
aſcenſionem ſerociam ſtatim ſuam erga ſectatores relictos exercuit, illos car-
ceri ineluſos verberibus caſtigauit, lapidibus obruit, et doctrinam vt blas-
phemam diris exſecratus eſt, de illo, inquam, hoſte Paulus, qui prae aliis
vim èius tyrannicam expertus eſt, dicere non potuit, ipſum nondum adeſſe
ſed adhue venturum eſſe. Deſtructionem quidem illius praedicere potuit,
ſed non aduentum. Cum autem in hoc deſcribendo ſit copioſus, clarum
eſt, ipſum non Phariſaeos ſed alium Chriſti aduerſarium magnum intendiſſe.

3f. XII.Rationes quae pro Phariſaiſmo Iudaico e textu noſtro elici poſſunt,
fum ſequentes. 1) Iudicium de Hieroſolymis et terra Iudaica ſumendum,
ſtylo ſcripturae vocatur nœQæ Xoi58, id quod negari non poteſt. Hunc
autem aduentum Chriſti ad deſtruendas Hieroſolymas hoe loco non intelligi,
tognoſcitur ex voce addita emęwœ;;; quae coniuncta erit iſti aduentui.
In excidio autem Hieroſolymitano fideles ad Chriſtum nondum ſunt con-
gregati, congregabuntur autem die nouiſſimo, tunc enim æno5æne: T”
ayvENSs dur ne emœg: T's euhextę dur” Marc. XIIl, 27. 2) Quia
Iudaei iugum Romanum deuectantes vehementer pro libertate ſua pugna-
runt, et poſteris temporibus poteſtari Romanorum ſe plane ſubiicere nole-
bant. Obſtupeſcimus pertinaciam eorum, qua Veſpaſianis ſe oppoſue-
runtt. Non erederemus furioſam Zelotarum mentem, niſi ſeriptores fide
digni id traderen. Ad hanc igitur Iudaeorum peruicaciam mentemque
eorum obfſirmatam commode 70 ſeęu;σσσ in textu noſtro accommo-

ſllli dari

EE ct:
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1 DE ANTI-CHRISTO
dari poſſet. 3 Quia Summi Sacerdotes dignitate ſua, quae inter Iudacos
erat ſumma, abutebantur, illamque non a ſanctitate muneris, ſed a perſona
ſua deriuantes, multa ſuperbiae eximiae ſpecimina edebant. Quia porro
Phariſaei, in quorum oculis VIN E/V vel ox-e, quia legem non me-
ditabatur, erat æmæaragæro;, aſſeſſores erant Synedrii magni, vid. Att-
xXIII 6. locus autem huius concilii magni ante mortem Chriſti fuit in ario
templi, qui vocabatur 13 PDWH, poſtea vero in tabernis PYP quae
in monte templi erant vid. Reland. Antiq. Hebr. p. 222., 9 xœòi æi-
T9 vr€ &e non incommode etiam ad Summi Sacerdotis et Phariſacorum
ſuperbiam, quam in Synedrio M. oſtendebant, referri poſſe videror. Hae
igitur rationes iunctim ſumtae efficere poſſunt, vt vaticinium hoc n euer-
ſione Hieroſolymorum impletum eſſe credamus.

5. XIII.Sed hoc non ita eſſe, breuiter iam demonſtrabimus 1) AnoæσIæ
non attingit Phariſacos. Hi enim a religione, eui nunquam fuerunt addicti,
deficere non potuerunt; per deſectionem autem ab imperio Romano expli-
care uno5 œ 1æv non poſſumus, niſi Paulo ipſi contradicere velimus vid. ꝗ. VIII.
IX. 3) De aduentu Chriſti ad iudicium vniuerſale verſu primo ſermonem eſſe,
ex adiuncta voce emivwa”;; enidentiſſime demonſtratum eſt 5. XII. Hoc
iudicium iam prope imminere, Theſſalonicenſes erant perſuaſi. Id negat
Paulus; ratio eſt: quia malum aliquod inſigne diem nouiſſimum praece-
dere debet. Si igitur malum hoe, quod tam male depinxit, in excidio Hie-
roſolymitano iam impletum fuifſet, in errore ſuo, cui nimium fauebant
Theſſalonic., tamen adhue perſtare potuiſſen. Nam haee Epiſtola ſeripta
fuit anno AE. D. 48., Hieroſolyma vaſtata ſunt anno 70. vid. BE NGE L.
Ordo Temp. ꝑ. 278. 291. Temporis igitur interuallum, quod vaticinium
Pauli et eius complementum inter ponitur, conſtat ex annis 23. An vero
credibile eſt, Paulum per praedictionem mali cuiusdam, cuius euentus tam
longe a fine mundi remotus eſt, errorem Theſſalonicenſ de proxime in-
ſtante die nouiſſimo refutare voluiſſe? Sie enim qui ex illis euentum huius
vaticinii viuendo attigiſſent, ſibi perſuadere potuiſſent, diem extremum
nunc inſtare, quia malum, quod illum preecedere debuir, iam abolitum
ſit, adeoque Paulus ſcopo ſuo contra egiſſet. Credendum potius eſt, eius-

i modi vaticinium hoc loco intelligi, cuius impletio vſiima mundi tempora
pertingit Ex his igitur adductis clarum eſt, hane prophetiam Apoſtoli,

li

ſi demonſirare voluit, finem mundi longe adhue abeſſe, de Iudaiſmo eius-

ll

que deſtructione agere non puſſe.

5, XIV.
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5. X1V,

Romanae eccleſiae interpretes regnum Anti- Chriſti ad finem mundi
referunt, qui ipſum ita definiunt. Ati-Chriſtum futurum Iudieum e tribu
Dan, Hieroſolymis ſeſſurum et per triennium cum dimidio ante nouiſſi-
mum diem regnaturum. Sed hic Anti- Chriſtus eſt chimaera. Omunia
enim quae ipſi attribuuntur ſunt æVæ9æ. Alium autem, praeter eum,
quem ſicrae litrerae docenr, nobis eſlingere non licer. Vbi enim ſcriprura
originem eius docet e ribu Dan? Vhi locum ipſi perpetuum Heeroſoly-
mis aſſignat? Vbi triennium rantum cum dim dio ipſum regnaturum eſſe
dicit? Commentum igitur eſt humænum, ad quod non attendimus.
Quae enim Seriptura de eo dicit, ipſi neſciunt, quaę autem Scriptura
neſcit, ipſi ſciunt.

I5

5. XV.
Quia diximus per æoęœa deſectionem a vera Chriſti doctrina in-

telligi debere,  RO TIVS et H A MMONDVS eam applicant ad Simonem
Fagim. Sed eo tempore impietas Simonis iam erat manifeſta, quomodo
igur Paulus dicere potuit: veniet 7 ano5αiæ Simonis, quum ĩam prae-
teriſſet? Nec eorum ſententia eſt probanda, qui apoſtaſiam de inſigni ali-
qua Chriſtianorum defectione ad Gnoſticos exponunt. Nam ſi totum ora-
tionis nexum atrendimus, haec contra monenda eſſe videntur. 1) Nihil
obſtabat, quod eos a defectione detinebar. Tale autem quid commemora-
tur verſu 8. quem ſic verro: Noſtis aliquid eſſe, quod malum hoc im-
pediat, quominus iam emanet. Plerique interpretes intelligunt Impera-

C 2 toresf) Id quidem ex Apoc XI, 2. 3. probare ſtudent Pontificli. Ibi memorantur
dies 1260. Qui autem ſi ſunt dies vulgares, efficiunt menſes vulgares 42. et
ex his efficiuntur tres anni cum dimidio. Hoc autem loco dies vulgares nee
prophericos intelligi debere, exinde apparet, quia duo teſtes, qui per hos
dies 1200. prophetabunt, æẽurar sxuę: naucæ: vyavos, iva un ẽrexn dero; 5uęæ
noruv æuę æpòuuæ;. Quodſi igitur intelligerentur dies prophetici, qui ſecundum
computum BEN GEL. reddunt ſexcentos annos; mundus ſine pluuja tam diu
conſiſtere non poſſer, bene autem ea deficere poteſt tres annos et dimi-
dium. Per hoc triennium et dimidium calcabitur vrbs ſancta, et quando
duo teſtes munus ſuum perfecerint, ro -uns ro aæavo æn r4 aetveę” quod eſt
Anti- Chriftus cſ. Cap. XllI. et XVII., illos occidet. En igitur triennium
Anti-Chriſti? Sed terminus a quo huius calcationis et caedis, non eſt initium
Regni Anti- Chriſti, hoc tantummodo dicitur, quod vim ſuam tyrannicam
inprimis tres annos et dimidium in ciuitatem ſanctam exerciturus ſit, ex-
inde autem non ſequitur, ipſum non antea ĩam dudum regnaſſe.

ſi--

mum



Fſe] DE ANTE CHRISTOtores Romanos, quorum potentia dum valebat, Anti- Chriſti cupiditatem
dominandi eoẽreuit. Quae interpretatio, quia eum Hiſtoria optime conſen-
tit, nec melior datur, non eſt relũcienda, Quis autem, qui ad caſtra Philo-
ſophorum Gnoſticorum tranſire voluit, interdictis, legibus, et potentia Imper.
Rom. fuit retentus? Nulla in hiſtoria exſtant veſtigia, quibus ibertatem,
haee vel illa Philoſophorum placita eligendi fuiſſe coẽreitam, ſtabiliri poſſit.
Ex libris ſacris contrarium potius poreſt adduci, qui multos referunt, qui
ſine impedimento aliquo Chriſtum deſcruerunt, et placita Gnoſticorum cum
doctrina ſancta commiſenerunt. 2) Perierunt iſti deſertores, ſed non œo
modo, quo Anti- Chriſtus perire debet, qui deſcribitur v. S:

5. XVI.
En igitur in coetu Chriſtiano hoc malum a Paulo praedictum graſſatur.

In Eccleſia Chriſti ſedet, imperat ſaeuitque Anti- Chriſtus. Quae in di-
uerſas partes cum ſit diſſecta, diſpicendum eſt, quaenam illius pars hune

Tb r rdeuaſtatorem alat et foueat. Iam cui1 et, qui accurate cit, quae acrac i-
terae de eo praedicant, erit cognoſcibiliss Quia autem ſoli Hierarchiae Ro-
manae, quae in definitione Anti- Chriſti determinantur, competunt, defen-
ſores illius omni ſtudio allaborant, vt ſtupidos et hebetes nos efficiant, ne
oculis videamus et mente intelligamus. Omnia eorum argumenta, quibus
ab hoc crimine ſe tutos reddere ſtudent, allegare et expendere, ratio inſtituti
noſtri non patitur. Vnicum liceat examinare, quo inprimis Romanenſes
hane maculam ab eccleſia ſua remoueri poſſe credunt, cuius tamen vim in
ipſo textu noſtro frangi atque infirmari, quilibet perſpicier. Pontificii que-
runtur, magnam ſibi fieri iniuriam, quod Papatus a Proteſtantibus Anti-
Chriſtianus eſſe exiſtimatur. (Nam quae de Anti- Chriſto late et ſtricte
dicto, nec non de eo quatenus perſona moralis eſt, et aliquando perſona
phyſica erit, dici debent, lubens nune prãetermitto.) Negant enim Anti-
Chriſtum eſſe poſſe, qui in eccleſia habeat poteſtatem legitimam. Quae, ſi
argumentis idoneis fuerit probata, eccleſiam eorum reprehendere Anti-
Chriſtianam, religioni nobis omnino dueemus. Cum aurem haee poteſtas,
quam de ſe praedicat curia Romana, vel mere per petitionem principii
alſeratur, vel ſit tantummodo externa, et e textu noſtro euidentiſſime de-
monſtrari poſſit Anti- Chriſtum tali poteſtate externa vſurum eſſe, quis
non videt, Pontificios iſta diſputandi ratione nihil efficere, poſſe?

5. XVD.



IN IPSA ECCLESIA CHRISTI EXISTENTE. à1

5 XVII.
Quod reliquum eſt, praeſidio Tuo, o Domine ſuſfulti, de eceleſiae

Tuae quando premitur et vexatur, ſalute et felicitate nec vnquam deſpera-
bimus- Sub pedibus Tuis hoſtes iacent proſtrati et iacebunt. Saeuiit con-
ma Te inimica gens Iudaeorum, in primis eccleſiae tua plantandae initiis.
Iſta autem feritas nil impediuit, quominus fidelium numerus in dies auge-
retur. Aduentu tuo vis, furor, et potentia eorum fuit imminuta et ſracta,
vt Tibi amplius reſiſtere non poſſent. Saeuiit contra Te Tuosque gens a
vero cultu aliena et ſuperſtitionibus plane ſubmerſa: Vox nota eſt: Chri-
ſtianos ad leonem. Iacent ſuperbi ac impii perſecutores. Saeuiir er adhuc
ſaeuit contra Te Tuosque qui fidem ſeruant, ò œVſxeiuero5, ſed hic etiam
iacebit, cum venies ad euertendum, qui eceleſiam Tuam euertit. Mirabilis
Tuae, erga eccleſiam preſſam prouidentiac, exemplum iam edidiſti, cum ante
duo ſaccula poſt violentos turbines pax iucunda et ſerena mentes perterritas
Iactificaret. Confirma eam, o Deus O. M. in ſecula.
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COROLLARIA
I

Datur quadruplex aduentus Chriſti. Venit enim in carnem et ad
excidium Hieroſolymitanum. Veniet etiom ad deſtruendum

rov ovTi”EæY et ad iud cundum omne genus humanum.

II.

5m;

Eccleſia poteſt errore.
II.

Haeretici in eccleſia ſunt tolerandi.

IV.,
Clevici poteſtati ciuili ſunt obnoxii.

V.

Pont. Rom. eiusque Clerum dominantem Anti- Chriſtum dicere

nullu eſt miuria.

VI.Eccleſin Rom. non ideo vera eſt, quia Anti- Chriſtusqſt in

eccleſin Chriſti.

VII.
i Homo priuatus in caſu neceſſitatis, ſeruandae vitue cauſa Pon-
li

tifici violento reſiſtere modo poteſt, quanto magis vni-
r uerſa eccleſia munere et dignitate eum remouere, nega-
ſ toque obſequio eius deſerere partes poteſt, Gerſonis oſt
l ſententia, de ouferibilitate Papae conſiderat. X. T. II.

E Opp. edit. Dupinii.
ſi VIIIſ Contra Anti- Chriſtum preces ad Deum mittere iuſtum pium-

que qſt.

NOBILIS-



c| X 2
NOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO

AVCTORI H VIVS LIBELLI
S. P. D.

P R A E S E S.

1 mbigua profecto res eſt et anceps eonſilium, ingenue fortiter-
que ingratam proſiteri veritatem, in qua exponenda nibil æſtãl  difficilius, quam ita temperatis moderatisque moribus vera

Non quidem eſt vlla temperatior orativ, quam illa, in qua
aſperitas contontionis, oratoris ipſius hbumunitate conaitur. Quocunque au-
tem aequabili muderatoque dicendi genere lenire ſtudeas quae turpia ſunt,

ſcelerato et deteſtanda, vix tamen vnquam quae vera ſunt dices, ſine aſpe-
ritatis ſpecie, et inclemeutiae opprobrio, quae his, qui ſunt veritatis im-
patientes, videtur eſſe vituperanda. Ita verum eſi illua Galeni: nęw æv-
ounois e&o5 e51 pic” T5 œ€M&*” MNevorrus, et vſu comprobatur quo-
tidiuno quod ait Terentius:

Namque hoc tempore

Obſequium amicos: veritas odium porit.

Ea nimirum eſt conditio veritatis, cenſeute Hirronymo, vt eam ſemper
inimicitiae perſequantur, ſicut per adulutionem pernicioſae amicitiue com-
parantur: libenter enim quod delectat audimus, et offendit omne quod
nolumus.

De Anti- Chriſto diſſerere inuidioſa ſone res oſt, et ancipitis periculi
plena. Animaduerſionis enim ſeueritas, aſperitatis atque temeritatis no-
mine, amicorum eius offenſam incurret; modeſtia autem et temperata leni-
tas, timiditatis et blandae adſentationis pruetextu, inimicorum facile con-

ciliabit
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ciliabit indignationem. Media TE, ORNATISSIME IVVENIS,
inter vtramque partem viu, ita ſeliciter inceſſiſſe video laetorque, vt ab
alterutra earum, quid reprehendi iure meritoque poſſit, non intelligam, niſi
quod incorrupta fſides nudaque veritas, quos afficit, nunquam tamen ſine
oſſenſione relinquat. Oſfendi quosdam, cum Saluiano ſentis, quamuis ſuſpi-
cor, his quae diximus; Sed quia veritas magis, quam offenſio cogitanda fſt,
dicam et ſaepe dicam. Recte omnino VIR DOCTISSIME, nullus re-
prehenſor formidandus eſt amatori veritatis, de quao ſi ſcaudalum ſumitur, vti-

lius permittitur noſci ſcandalum, quam veritus relinquatur. monente Augu-
stino, qui idev veriturem dulcem eſſe, ot amuram prouuntiat: quando enim

dulcis eſt, parcit, et quando amara, curat.

Gratulor ergo induſtriae, quod exhibes, dexteritatisque et virtutis
ſpecimen, quod nihil indiget commendationis. Magna enim vis eſt verita-
tis cuius ſuſcepiſti patrocinium, quae contra hominum ingenia, callidita-
tem, ſolertiam, contraque fictas omnium inſidias, facile ſe per ſe ipſam,
TEque ſimul defendet. ILLVSTRISSIMA quibus libellum inſcribis,
MAECENATVM NOMINA, pracſidio TIBI erunt, cauſaeque,
quam egiſti bunitas ac veritas, his arque TE commendabit, ac peritia TVA
docilisque ſolertia, incorrupta morum integritas et elegantiu, meum non
ſaltem, quod ingenuo fateor, ſed omnium qui TE norunt, amorem TIBI
luudesque conciliauit. Quare verborum non opus eſt, vbi rerum documenta
adſunt, teſlimonio, nec habeo quod propenſae mentis addam ſignificationi,
praeterquam vota, quibus prouidae ſummi rerum humanarum moderatoris

curae TE, TVAM que committam felicitatem.

Ipſe non intelligis tantum, CLARISSIME RICH TERE, qua
ſit incedendum verae felicitatis via ſed iam es ingreſſus, quam noſti, bene
beuteque viuendi rationem. Quam vt eo fortiori tenaciſſime proſequaris
ſtudio, indagandae ſectandaeque veritatis Tng nur evœœQœαV feruvrem ac-
cendat, et iudies inflammet Spiritus veritatis, vt donis tandem bene inſtru-
ctus mevuαTæòi, doctrinae ſalutaris cuſtos ſis acerrimusque vindex, cuius
ex opera regnum Chriſti robur copiat et amplificationem: Anti- Chriſti
vero iacturam patiutur et decrementum. Dab. Lipſ. Ill. Cal. Aug.
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