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[LLVSTRISSIME COMES
MAECENAS GRATIOSISSIME,

$i quid eft, COMES CELSISSIME, in
quo cgo officii mei rationem luben-
tius abfoluo, fane in co confiftit, vt incredi-
bilem TvaM comitatem, fingularem TVAM
gratiam ac munificentiam, omni qua par eft
venerer pietate. Ita enim TIBI deditifli-
mum affeGum, omnibus relictis aliis ratio-
nibus, quac fufpicionem aliquam in me trans-
ferre poflent, hilce tantum pagellis teftari
volui. Hoc vnum certe in VOtis habeo, omni=
busque etiam precibus oro atque obteftor,
qui qualecunque hoc munus ferena fronte
accipias, €t illam gratiam, quam plenam fae-
pius via cum FRATRE TVO ILLVSTRISSIMO,
A3 cuius




cuius manes adhuc veneror, in me meosque
diffudifti, etiam in pofterum in me gratiofe
deriues.  Celebrent alii, quibus plus eft in-
genii, mibi enim vis orationis, quae tanto
digna fit Viro, deficit, LLvsTRISSIMVYM
TvvM NOMEN, €go autem Decum fupplex
adibo, vt TiBI TVAEque GENTI {plendidifii-
mae incolumitatem, omnigenamque falutem
nunquam non impertiri velit. Annuente fic

Altiffimo Numine vigebit falus, florebit, con-
{tabit, vt rvaeque Domus [lluftriffimae fa-

ma, et ad feram vique pofteritatem immor-
tali nomine amplificabitur, quod fumma, qua
par eft, reuerentia vouet

NOMINIS TVI ILLVSTRISSIMI

CVLTOR SVYBIECTISSIMVS

FRIDERICVS GVILIELMVYS
MARCVS.
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TESTIBVS NOVITER REPERTIS.

(s 2

Conﬁ:ms eft ICtorum, qui de proceffu iudiciatio Terminus
fcripferunt, affertio, terminum probationi prae- prosato-
{criptum effe peremtorium.«)  Ture quidem rius off
Saxonico, ad quod etiam nonnulli effatum il- peremto.
lud reftringunt, #) dubio hoc caret, cuius lege ille termi- "lf{f,_m-
nus exprefle dicitur peremtorius, ¢) quae antiquae confue. P77 -

- expr dhs ity . 7¢ Sax0-
tudini videtur debere originem. Pertinere enim huc cre- o
do =2

6) MENCKEN proc. Tit. XX. §.3. STRYCK introd. ad prax. Cap.
XVIL §.6.' carezov. in def. for. P.L conft.IX, def. 12. 1. 3.
XOENIG in Proc. cap.71.n.4. DE ROTHSCHiiTz Proc. L h.
Nvt. 16. 0. 3. et alii.

b) Vt NICOLAI in proc. P.L cap. 48. n. 7, et corer de proc.
ex. P.1 cap.Il n.33.

¢) O. Pr. Sax, Tit. XX. §. 4.
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do gloffam, qua
Giegenged foll ma
Mann anmaat,
{ibrigen Beweun ;
Schapen fepn ill , meint
man . @

ad verba lur. Prou. Sax. Lib. T. art. 62.
o iber 6 FWochen voffommen, ded fich dev
fequentia notantur : oo fich auch Eeiner
g foll vermefen, fo ev anders defen obne
, er, indem ev fagt: Gezeuges foll
18 06 ev folt fagen, thut evs nicht, (fubintelligendum
o intra 6. feptimanas) er Fommt dariiber in Schaven.

Poftea auctor recentiorum additionum ad Ius prouinc. Sax.
aperte docet: hoc rempus dicizuy peremtaw’um,"‘) €t ZOBELIVS :
iuve Saxonico poft texminum prafixum nemo admirtitur ad
probandum., <) quod ita fuit receptum, ‘vt vel ante ZOBELIVM
Scabini Lipfienfes probationcm elapfo hoc fatali defertam

Vix hanc ex iure Romano affumtam

pronunciauerint. ) C ¢
credo confuetudinem, quamuls ille Gloffator Saxo, inepte
proxfus, ad ff.z. . de pocna remp. lirig. alii ad alias leges Tu-

{tinianeas prouocent. Antiquiorum Gloffatorum iuris Ro-
mani nonnulli quoad. probationis, fatalem lapfum diftinxe-
runt, an dies peremtorius fuerit praefcriptus, necne, vt enar-
rat, prouocans quoque ad Oldradumn, IOANNES ANDREAE. 2)
Attamen inualuit apud hos gloffatores opinio: pofé litem
conreftuzam omien seyminum haberi pro pevemtorio, Vt
tradic idem ANDREAE, ») cuius auctoritatem excitat BROI-
DAEVS, i) qui regulam hanc probari credit ex L.2. C. quom,
ez quando jud. cui tamen adﬂlpul.ari non audeo.’ Etenim
i omnia cdicta fuiffent peremtoria, €t regula ifta ftandum
effer, vox peremtoril in €3 lege foret fuperflua. Brvn-

NEMAN-
d) In addit. f. ad didk. artic. 62. L. L Tur. Prou. Sax.

¢) In differ. Tur. Sax. et Ciuil. diff. 36.
vid. fententiam 26. 27. et 28. inter eas, quas collectas zoBE-

vus libro differentiarum modo allegato addidit.
g) In addit. ad Durandi {peculum L.1. partic. 1L § 5.
) In cit. add. ‘ad' Speculatorem.
i) Ad Polleti hift. fori Rom. L. V. cap. 3. not. 3. in fine.
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NEMANNYS, qui: ¥) alios iterum cizans hanc ‘exhibet formu-
lam: omnis ditutio probatoria eft peremroria, vna cum au-
Qore addit. ad Tus prou. Sax. fupra laudato, hanc. fuam
aliorumque f{encentiam L. 2. C. de dilat. ct L:q. D. de fev. ez,
dilaz. ) defendere conatur.  Sed ex his quoque, omnem
terminum probatorium fuiffe peremtorium, minime liquet.
Practerea; cum in his legibus fermo fit de dilationibus,
verba de omnibus dilationibus in quacunque iudicii parte,
non de his folis, quac ob probationem dari poterunt, in-
telligenda funt,  Nifi omnia me fallunt, .in hac materia
a nonnullis confunduntur iura Romana cum hodiernis, fiue
faltim cum confuerudinibus diu poft Iuftinianum introdu-
&is, vt fingant fibi {criptores tale iudicium apud Romanos,
quale hodie in plurimis eft locis. At enimuero apud Roma-
nos fi attio feriptura probanda effet, huius exemplum jam
apud practorem et ipfam ante litis conteftationem edeba-
tur,=) quod etiam de rei exceptione verum effe videtur.)
Hic in principio etiam litis, fiue, vt hodie diccre folemus,
in primo -fatim termino, dilationes locum habebant, vt
bene annotauit cviaCwS o)z poft litem. conteftaram, aus
eriam in lite ipfa conteffanda [acpenuurero peruntuv a iudi-
ce dilationes inflyumentorum aur perfonarum exhibendayum
gratia, infbruendi dudicis, inflruendae [une inten ionis gra-
viz: Non injuria haec cviacivs de teftibus etiat. affirmat,
quae Zi.z.-D. de edendo tantum de fcriptis inftrumentis pro-
pofita effe animaduertimus. Nam- €os quoque in ipfo iu-

- re

#) Ad LI C. de dilat. n.18. ;
{) Vid. Brunnem. in comment, ad hanc legem.
m) L. 1. §- 3. D. de edendo.

) L. ead. pr- verbis : veniat inftructus.

0) Parat. in L.JIL Cod. tit. XL

B
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re produci debuiffe inde dubio caret, quia, {i interdictis opus

effet, pleraque, nifi teftibus auditis, dari non potuerunt.

Neque aliter fieri potuit in nonnullis cognitionibus extra-

ordinariis. - Atque is fimplex iudicii ordo, quem ipfa na-

tura rei docet, apud Romanos etiam in v(y fuit, antequam

praetores gl*eqbantu1‘, quod patet exemplo Virginii nutrice

filiae comitati apud rivivm. »).  Deinde iudice dato, dic-

que reis dicta, etiam tabulae exhibebantur, et teftes, quos

ftatimy, fi fieri poterat, in iudicium adducebat litigans , “in

fubfelliis vel cum adtore vel reo fedentes, his praefentibus

examinabantur, et in altercatione ab vtraque parte, orato-

ribus item et caufarum patronis interrogabantur. ~ Quae,

prouti ea dudum obferuauit de publicis iudiciis porreTys 2),

ita non male de prinatis quoque HeNECccrvs ») accipit.

Qui igitur hodie folet conftitui terminus ad probandum

per interlocutionem , inprimis more Saxonico, eoque, vt

y probare ftudet ex vetufto formularum Saxonicarum libro:)

o HEINECC1YS ¢) valde antiquo, eum ignorabant veteres Ro-
g mani, et, quod hodie folet fieri in terminis, vt dicimus,

productionis, reproductionis, et difputationis atteftationum,

illa omnia in altercatione Romana fimul fada fuiffe, vero

4 eft fimilius.  Cum vero teftes et documenta non femper
; ftatim in promtu fuiffent, five danda in iure fiue in iudi-
cio, fiue, illa differentia certo modo 0. 294. fublata “), ge-

neratim apud magiftratum, dilatio impetrabatur, €aque etiam

repetita, quod illac leges Digeftorum et Codicis de dila.

tioni-

) Libr. 11, cap. 48.
¢) Hift. fori Rom. L.IV. cap. 13.
#) Antiqu. Rom. L. IV, tit. 17. §. 10.
‘ s) Ridytfteig Gber das Sandrecht, cap. 16.
b #) In iur. Germ. L. 111 §.255.
, Y L. 2. C.de pedan. jud.
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tionibus planum faciunt.  Ex his autem efficitur, dilatio-
nem primam Romanorum non eo effe fenfu accipiendam,
quo nos illam intelligimus, etenim refpettu ad noftras
confuetudines habito cum fpatio ad probandum legitimo
dataque per leges et fententiam interlocutoriam effer com-
paranda, deinde etiam, non cam fuiffe peremtoriam, cum
aliac adhuc locum haberent. Peremtorium. enim eft, quod
perimit difceptationem , et vltra non patitur aduerfarium
tergiuerfari »). Sed differentia quoque antiquae et hodier-
nac dilationis eft in pctendo.  Dilariones enim fatalium
olim petebantur, finito jam tempore legitimo fiue prioris
{patio dilationis, ») vt ex hoc etam apparet, ifta acgre
peremtoria dici,  Nec inuenio iure -Canonico terminum
probationis appellari peremcorium, Hoc iure tabulas vique
ad conclufionem in caufa,=) teftes vique dum dicta eorum
partibus legitimo modo, {cilicet per publicationem, inno-
tuerint,«) producere, permittitur, et, rem plenius riman-
do, hoc iure, nifi decreto tempus litis terminatum fuerit,»)
partium renunciatione vlcerioris probationis opus eft ad id,
vt, eas amplius ad probandum admitti non deberi, affir-
mari poffit.c) Non igitur ex ipfo iure Romano aut Ca-
nonico hoc venit, quod terminus probatorius dicatur per-
emtorius.  Venit tamen quodammodo ex iftorum iurium,
fiue falfa prorfus, fiue faltim extenfiva, quam nomina-
re folemus, eaque viuali intcrpretatione, poftea legibus

B2 quoque

x) L. 70. D. de iudic.

%). L.9. C. Theod. de repar. appel. L. 2. et 5. C.de temp. appell.

) Cap. 9. X. de fide inftrom,

g) Cap. 25. et 35. X. de teflib.

6) Vtin Cap. 2. de teflib. in Sexto.

¢) vancerLot. infl ur. Can. L, TIL tit, 14, §. clapfis cap. 17.
X, de teftib.
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quoque confirmata. Cum enim leges,4) et ex his cano-
nes, e ) trinam permittant teftium produ@tionem pofteaque
nulli Tocum dent, hoc applicuerunt I€ti ad ter repetitum
fpatium dilatorium ad probandum  peremtorie conceden-
dum, fiue trinam dilationem probatoriam. Ita enim inter

antiquiores, qui iudiciorum formam defcripferunt, docent

DE ROTHSCHUTZ,f) KOENIG,g) MEVRER, b) aliique, et huc
refero etiam verba, quibus fit mentio iuris commuunis, in
Ordin. Camer. Imper. d. a. 1555. /) quamuis, cum licet jure
Imperii probationibus ftatim, cum libellus offertur, vti,x)
hoc iure terminum, qui per eminentiam probatorius de-
beat appellari, vt fit jure Saxenico, a caeteris {eparare vix
videtur neceffarium. 1lli autem Doctores cum carrzovior)
et aliis ipfum excitant BarRTOLVM. Et vere hic audacior
accyrsto interpres feripfit ad L. 2. C. quom. et quando
iud, guaedam funt dilationes, quae dantur ad probandum,
ez ibi omnis dilatio eff pevemroria, I cont. etiam fZ non di-
carur.  Lex, ad quam prouocat, eft L. 3. D. de re iudic.
mirum in modum in hanc fententiam, "quamuis non ne-
gem, eam ad coartandas lites vtilem effe, contorta.
Sed de his jam fatis.

§ 2.
d) Nou. XC. cap. 4.
¢) Cap. 15. X. de teftibus.
f) In proc. iur. L b, Art, 16, n. 6.
g) Practica ober Procef Cap. 71. n. 1.

k) Sibevey teutfch, Sand- u. Stadt-Rechte LIh, tit. von términ ber
Beweifung, :

+) P.IIL cap. 16. §. 6.
#) R. L nouifl. §. 5.
/) In def. for. P.L conft. IX. def. 12. n. 3.
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Quia autem terminus probatorius eft peremtorius, Peremfo-
teftes quoque, quibus vel actor vel reus vti volune, in. sium hoe
tra hoc fpatium produci vel faltim nominari, (nam in hoc #proban-
quoque diffentiebant Doores,») iure tamen Saxonico po- %7 ad te-
flerius, lege ita iubente,s) fufficit) debent, adeo vt, ela-{;"; ;IJ';‘:
plo termino nec articulos augere aut circa eos quicquam .,
mutare, nec teftes alios nominare, (ficut nec copias alio-
rum et nouorum documentorum exhibere,) et ne directo-
rium quidem immutare, nec etiam variare, et teftes pro
documentis, fiue haec pro illis producere, liceat, prouti
tradunt CARPZOV,0) ZIEGLER,p) RIVINVS,9) BERGER,)
SCHWENDENDORFER:), STRYCK,t) MENCKEN,s) €t
alii multi.

§aaz

Verum enim vere, quamuis illa de peremtorio ter- . Suat ta-
mini probationem definientis obtineat opinio, ICti tamen #¢n 10%-
multas ipfi fuppeditant exceptiones. Ita, termino iam fini- nullae ex-
to, juramenti delationem, tanquam fubfidiarium probatio- cepliones

B3 nem
m) moLLER ad Conft. EL Sax. 16. P.L n. 1.
n) O.P. 8. Tit. XX. ¢§. 1. : .
0) In def. for. P. 1. conft. XVL def. 5. et def. 7. n. 3. item in
" " proc. Tit. XIII art. 1. n.132. ¢tin Refp. ¢ 1L refp. g6.
p) Ad O. Pr. Sax. Tit. XX. ad verba: anbere und mebr Seugen,
et ad verba: terminus productionis. item in introd. ad proc.

cap. X. §. 7.

g) In Enunc. iur. ad tit. XX. en. 93.

v) In EL difc. for. ad tit. XX, obf. 2. n, 3,

+) Ad Fibigii proc. P. L. cap.IL §-15. not.x. n.s.
¢) Introd. ad prax. for. Cap. XVIL §. 6.

u) In proc. ad tit. XX. §. 6. et 19,
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vatione nem, admittunt,x) non prohibent correGionem erroris in
peremto-  direCorio commifli,») permittunt additionales articulos i
i proba- fattum, quo replica inftrui poteft, exa@o jam {patio, -ad
Zoms, 2@ oris demum notitiam peruenerit,) noua probationis in:
ttrumenta, fi illa probatio, quae legitimo tempore fufcepta
erat, non fufficeret, ad judicem inthruendum ex ipfius juflu
exhibenda effe docent, a) vt taccam, quae de reftitutione
in integrum, iuftitio, partium confenfu, cafy, impedimen-
tis legitimis, et aliis eiufmodi, a LEYSERO, £) CARPZOVIO, ¢)
DORNSPERGER,d) RIVINO,¢) caeterifque traduntur. . Neque
in co moror, vtrum illa omnia recte feripta fint, et quate-
nus. cum legibus aut iuris, quam vocamus, analogia con-
et infer ueniant, quippe quae nimium a materia mihi iam propofita
has docu- gigane. Propius autem accedic hoc, quod documenta no-
ETEOS R reperta poft terminum probationi deftinatum admi
:’;)17}‘5”[’; - debeant.  Quamuis enim hic quoque Do&ores in diuerl'as
produttio, abeant partes , nonnullis hanc facultarem negantibus, 1)
plerique tamen eam ‘et recte producenti vindicant.g) Tam
euins ap- in illud inquiramus, num hoc de teftibus quoque valeat,
plicar. ad et teftes nouiter reperti, feilicer, quorum notitiam durante
#efies 10~ fpatio fatali is, qui probare iuffus eft, non habuit, quos
wIer ¥ plane non nouit, aut quos fcientiam de re probanda ha-
bere

pertos

x) vid. Lvpovicr Einleit. sum Civil- Droc, Cap. XIX. §. 2.

%) RiviN. ad tit. XX, en. 94

%) perGeR EL dife. forenf tit. XX, obf IIL not, 8.

a) a LevsEr in medit. ad Panded. Spec.'259. med. 35

6) Cit. {pec. 250.

¢) In def. for. P. I conft. XII. def. 18. m. 5.€et6. it, def. 20,

@) Syntagm. jur. de probat. L.I. cap. XL

¢) In enunc. fur, ad tit. XX, pallim,

J) sTRYCKintrod:ad prax. C.XVIL §. 6. rrsToris obfl 183, n, o,

&) carezovin def. for. P.L. conft. XVI. def. 6. n.5.  morrez
ad eand. conft. cum caeteris DD. plerisque.
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bere ignorauit, fiue tandem, quanquam rei iis effe noti-
tiam {ciuit, tamen, vbi lateant, non potuit refcifeere, fa-
tali die probationis exacto nominari et produci poffint.

§. 4

Affirmanti refponfioni carezovir contraria eft aucto- a nomnnl-
ritas, qui claris verbis docet,#) zeffes nouizer reperros poft lis nega-
zeyminum probazorivm produci non poffe. Prouocat, vt g
| hanc fuam tueatar fententiam, ad morrervm.i) - Hic an-
| tem nihil decidit, fed, pofiquam nonnullorum varias opi-
niones, adiectis locorum, quibus de hac materia agunt,
allegationibus, enarravit, traltationem illius caufae his ver-
bis claudit: fane apud nas poft publicazas arreflationes ad-
miffos illos vagquam fuifle non ‘mémini, ~Cuius igitur MOL-
Lervs nullum exftare exemplum cradidic, id pro illicito
habuit carrzovivs. Neque tamen negationis illius defunt
rationes. ~ Quamuis enim putares, facillime colligi a docu-
mentis nouiter repertis, quae producere poft terminum li-
cere fupra monui, tales quoque teftes dari poffe, non ta-
men iuftum ex omni parte erit hoc argumentum, etiamfi
! id nonnullis, quos allegat MOLLERVS, &) placuerit, hoc in-

primis, vt eam amplecterentur fententiam, permotis,
quod teftes cum inftrumentis parem habeant vim, et ve-
niant fub illorum appellatione. Adeft enim ingens diffe-
rentia inter tabulas et teftes. Non autem intelligo eam,
quam idem MOLLERys /) ex 1ASONE refert, nimirum, quod
teftes de nouo producendi non habeant expeditam proba-

tionem,

#) In def. for. P. 1. conft XVL def. 6. n, g,
i) Ad eand. conft. XVI. n. 31

k) d. L n. 30.
1y cit. loc, n. 30.
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tionem), fine vlteriori caufae cognitione, fed in illis requi-
ratur citatio, productio articulorum, juramentum,: exami-
natio et fimilia, quae in inftrumentis non requirantur,
quae fint probatio probata.  Non enim video, qui ifta,
fine quibus teftimonia perfonarum haberi nequeunt, pof:
fint nouiter repertas repellere.  Quamuis enim plures
a&us ideoque longius tempus ad probationem per. teftes
neceffaria {int, quam quae ad probationem per documen-
ta requiruntur, non tamen haec temporis atuumque dif-'
ferentia pertinet ad maturam probacionis, et, {i illa non im-
pedic primam teftium produ&tionem, vlteriori etiam offi-
cere non debet. Sed eft aliud, idque grauius, difcrimen
inter demonftrationem fecundam per teftes et documenta,
. Metus enim f{ubornationis eft ratione teftium, non vero
tabularum.  Quid autem fit {ubornationis mertus, verbis
miLTror m) deferibam : /7 cognonsffem quod zefles conrra
me effent reftificazi, vel invelligerem, eos pro me non tumen
Jazis clare seftificaras, poffem alios guosdam Subornare, qui
Sortaffis clavius deponcrent, er ita materia fabricandi fal:
Jum, et covrumpendi homines inde oriverur.  Sane ipfis le-
gibus, vbi permittitur tripa teftium productio, tantum
propter metum f{ubornationis quarta, nifi praeftita folenni-
tate, quac nominatur iure canonico, legali, pro illicita ha-
betur.”) Hinc Doctores quoque, quando fcribunt, docy-
menta vique ad conclufionem in caufa, etiam poft publi-
cationem atreftationum, produci poffe, quod jure commu-
ni permittitur,®) rationem addunt hanc, quod in documen-
t1s

m) In Proc. iudic, P, 111, tit. IX. cap. 6. n. 6o.

n) Auth.’at qui femel C, de probat. Nou. XC. cap. 4. et clarius
Clem. 2. de teftib.

o) vid. fupra §. 1.
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tis non fit metus fubornationis.,) Quam caufam carrzo-
vivs 1) quoque allegat, cum alia documenta in appellatio-
nis inftantia producere permittit. Ipfa praeterea probatio
per teftes eft proprie folennis probatio.  Iure enim com.
muni, vt probatio per folas tabulas peragenda per atticu-
los et dato folenni fpatio fiat, non videtur neceffarium,
Nam ijure quogue in Germania conftituto, documentis
inprimis, ftatim probari poteft,”), nec incondite a IASONE,
vt fupra retuli ex morLero, aliisque feribitur, quod docu-
menta fint probatio probata, fcilicet ftatim abfoluenda, fi-
ne ambagibus, quas iure particulari efficit folennis recogni-
tio, cum alibi, {i aduerfarius non excipit contra documenta,
ea ex tacito confenfu pro- validis habeantur.  Ex quibus
omnibus difpar rationis in teftibus et documentis apparet.

AL £

~ Sed funt alia, quibus obtineri poteft, teftium nouiter afirmari
repertorum productionem omnino licere.  Non tamen age Zamen
re conftitui de fubfticutione teftium in locum demortuorum, omnino
quae, etiamfi nonnulli ICti contradixerint,) omnino eft £o%¢/non
permiffa. Hic enim nouiter repertos quoque produci pof Jolum,
fe, ambigendum non eft. Neque pertratabo de vicerio ?7f'f”'f’lo
re exhibitione teftium in fecunda inftantia, ex beneficio, ;”()’ZZZ‘;

' non-

.

p) vid. GRVBE proc. fori cap. XVIL n. 388. SVTTINGER (.
vichtsbrauch in Oefterveich unter der €nf, obl 75, n, 4.

g) In def. for. P. I conft. XXL. def. 5. n. 6.
#) R L d. 2. 1654. §. 39.
5) vid, carez. def. for. L. I conft. XVI. def. 5. n, 1.

C
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teviit,

nondum deducta deducam, nondum probata probabo, cu-
ius intuitu iterum diverfis opinionibus deditos fentio feri-
ptores.:) - Sicubi enim hoc beneficium conceditur, tefies
nouiter repertos etiam admittendos efle, manifeftum, alicu-
bix) ipfis legibus fancitum eft. Neque etiam trinam iftam
productionem teftium, cuius fupra iam injeci mentionem,
huc repetam , quamuis hic quoque dubio careat, ne in
fecunda et tertia noui teftes proferantur, nihil impedire.
In his cnim omnibus fpatium probationis, fi plenius rem
conlideramus, non eft finitum, proinde teftes recens
producti nouiter reperti fenfu tantum grammatico pote-
rant appellari.  De eiufmodi teftibus, trina producio-
ne datis, forfitan accipienda funt verba fpeculi Saxoni-
cis): 9Bad man mit 7. Mdannern Beyeugen foll, Ddariiber
muf (in quibusdam editionibus mag) man Wohl 21, frg:
ger. Vix enim a me impetrare poflum , quin haec,
vt funt nomulla alia, ex jure Romano aftita credide.
rim.  Erudite quidem haec tralatitia ‘ex jure antiquo
Saxonico habentur in notis GAERTNERIANIS, ad verba
Legis Saxonum antiquae »): duobus auz tribus idoneis ree
Hibus vincarur | et fi plures fuerint, melius eff. Cum
tamen REPKOVIVS elegerit numerum , qui feptenarium
ter compledtitur, qui ad exprimendam folam multitu-
dinem numerum magis perfectum fiue rotundum, v, g.
¥X. LX. quorum apud antiquos Saxones frequens erat

vius

7) vid. Confultat. Saxon. (fub tit. illuftres, aureae etc. decifig.
nes) P.IIL qu.12.  pisTORIS in quaefh L. IV. qu.24.

u) Vt in Project des Cod. Fridericiani P. IIL tit. 28. Sedt. IV,
¢ 19.

;\‘) L. 1L art, 22,

y) Tit. V. §. 3.
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vfus, nominare poterat, coniectare liceat, ex iure Ro-
mano hic aliquid irrepfiffe, quod ZOBELIVS etiam in.
tellexit, qui ad eum textum haec interpolauic ver-
ba: je fieben und fieben, big die vechte AWahrheit evfun:
et witd, Gloffator tamen Germanicus ifta verba ita
accipit, ac fi teftium productio ad hunc numerum fit
reftri®a: der mag ihr affo viel nehmen, ald BHie frehet.
Sed gloffator Latinus, qui tamen iple ad Germpanicam
protiocat gloffam , ius Romanum quoque reipicere vi-
detur verbis :  producens pozeft fimul tor nominave, et fic
in vna produflione vtitur quafi tribus dilationibus. %),
Ipfa tamen trina productio apud Saxones ‘in viu fuiffe
non videtur. Nam terminus iam ab antiquo, vt f{upra
feripfi, peremtorius fuit.  Quapropter non reiiciendum
puto, quod idem Gloffator Latinus porro adfcripfic: £
gamen paucioves a principio mominet, ex poft non pozeft
plures induceve, quia [ufpelti effear de fubovnatione, fi
primi in teflificando deficevent, quia reftes hoc modo iuve
deponunt publice tn pragfentia puvtium.  Secus autem [e- i I
cundum ius commune. Haec vltima verba de ter exhiben- '
dis teftibus intelligo.

7 56

Agimus igitur de teftibus vere nouiter repertis, no- fed etiam,

minatifque , cum fpatium ad probandum conceflum jam empore

C2 finitum P70batio-

w ]]l" ({43

%) Scilicet bren viersehn Nacht, quibus verbis exprimitur ter. ;

miuus probationis in Sadyf. WA, art. 75, accipiuntur pro

tribus  dilationibus , quarum vltima iure Saxonico ecodem

modo eflet peremtoria, ac iure Romano, quod pofterius

demonflrare voluit NoooT in obferu, L, I, cap. 8. conf.
sarts hod. for. Cap.L §.37. not.a, !
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finitum eft; in ipfa prima inflantia, nemine ex teftibus
prius produ&js mortuo. Hos autem admittendos efle,
primo_fauor probationum declarat.  Ipfe carrzovivs o)
concedit, probationes pot.ius effe adiuuandas quam . re-
ftringendas , quam fententiam etiam BERGERVS J) cum
aliis amplectitur.  Qua propter i teftis pouiter repertus,
non per calumniam, fed quia eft maxime idoneus, no-
minatur, reftringeretur probatio omnino, fi ab cxamine
repelleretur.  Deinde ignorantia producentis confideran-
da eft. Ignorantia enim quafi reftitutioni in integrum
locum dabit.c)  Non igitur fine ratione feripfit DORN-
SPERGER d) : maiovi conceditur veffitutio ad examinandum
zeftes poft publicarionem wvel venunciationem , ex generali
clavfula ; fi qua iufta caufa esc. ex capire ignorantiae,
fi quis poft publicazionem vuls refles producere, guos igno.
vabar [fe poffe producere amte publicationem. Eundem in
modum arbitratur HILTROY ¢): reffes, gui ante venmuncia-
tionem incogniti fuerunt, non obffante vemunciatione pro-
duci poffunt | quia venunciario mon exzendir [efe nifi ad
cognita, non ad ipcognira.  Quae hi auCtores de produ-
¢tione poft renunciationem et publicationem feribunt, ex-
plicanda funt ex iuris recepti praeceptis, quo renuncia-
tio, aut publicatio teftimoniorum, vt fupra monui, ter-
minus eft, quo probatio circumfcribitur. Itaque” ad
aliud tempus definitum commode applicari poffunt, vt
tefles, quos ignorauit litigans , nominari poffint , hoc

: tempo-

a) In def. for. P. I conft. XVL def. 2. n, 3.

by In EL difc. for. ad tit. XX. obf I

¢) zANGER de except. P. IIL cap. X. n. 228.
d) Syntagm. iur. de probat. L. 1. cap. XL

‘¢) In proc. iudic. P IIL tit. IX. cap. 6, m, 111,
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“tempore praetermiffo. Porro non folum in locum de-
mortuorum teftium alios nominare licere, fed etiam pro
€0, qui iam produCtus fugae fe dederat, nouos teftes
admiflos narrat MeNckeN. f) Nec immerito.  Quoties
enim metuendum eft producenti periculum , quod defi-
ceret probatio, nec tamen ipfius culpa hoc accidit, ei
fubueniendum eft, vt tradit pORNSPERGER.g)  Si vero
propter defe®tum probationis fubftitutio permittitur, cur
non liceret etiam denominatio cum fubftitutione non con-
juna.  Aequitas fumma adeft, vt ne is, qui debiliori-
bus duntaxat inflrumentis inftru&us probare conatus eft,
fortioribus deinde probandi mediis priuetur, fi’hucufque
his vti, impeditus fuit. Itaque merito eiufmodi noui-
ter reperti teftes admittuntur.  Tuetur quoque hanc
opinionem GrvBE,*) eamgque luris Prouinc. Prutenici i)
exprefla fanctione confirmat. '

Np

Comprobabo hanc fententiam exemplo.  Quidam P.
G.F. in caufa fua aduerfus L. S. G. articulis probatorialibus
jam exhibitis, fpatioque probatorio elapfo litteris haec iu-
dici proponebat: effe apud C. S. qui fuerat fcabinus, opti-
mam rei controuerfae fcientiam. Eum autem fe non de-
nominaffe vt teftem, ne in malitiae incurreret {ufpicionem,

C3 propter-

£) In proc. ad it XX. §. vit.

g) Cit. loc.

#) In procefl fori fec. fiyl. iudicior, in Boruff; cap. XVIL n. 377.
i) L. L tit. 35. art. X3. §. 10,

N -

guod ex-
emplo de-
monftra-
tur,
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propterea quod is C. S. antequam articulos compofuiffet,
melancholia’ correptus abierit, et latuerit, vt omnes,

mortcuum  eum effe, crediderint.  Praeter fpem autem
auper epiftolam ab hoc C. S, feriptam aceepiffe, in qua
narraret , ¢ commorari in vibe 7Z, et, fanitate jam re-
ftituta, breui rediturum effe. Denominare igitur fe hunc
C. S. ad eosdem articulos interrogandum, qui in dire-
¢torio ratione caeterorum teftium nominati effent. Ad-
debat, vt magis Heterer iudicem, fe articulos obtus.
liffe quatuor hebdomades ante diem termini probatorii
fatalem , quae tamen narratio inutilis erat , quia termi-
nus peremtorius incerflitium non patitur, fed de mo.
mento ad momentum , fecundum DD, regulam, Auit,
Index petitionibus annuens citabat teftem hunc nouiter
repertum.  Sed in termino produionis aduerfarius L
S. G. quoad hunc teftem exceptione deferti teftis, qui
exacto fpatio denominatus effet vtebatur , - ne ille ijura-
tet et examinaretur, proteftabatur, petebatque huius in.
tuitu producentem , vt reflituat expenfas, condemnayi,
Replicabat producens , enafci contra produam praefum-
tionem , quod veritatem detegi nolit, cum ifte teflis
tem, de qua litigabatur, optime calleret, fe autem
nouos non confeciffe articulos, fed examen teftis noui-
ter reperti tantam fuper jam oblatos defiderare ,’ hocque
defiderium din ante, quam productus interrogatoria de-

diffet,




diffet , expofuiffe, cui per iccum addebat, nog potuiffe
fe ita denominare teftem: qui in fuga eft , forfian
mortuus, faltim vix in Europa inueftigandus. = Teflimg.
nium quoque a iudice impetrauerat, quod P.-G. F. in
litteris fuis ad mandatarium datis iftum C. S. inter te-
ftes nominauerat, cui deinde adiiciebat in pofitione mane
datarius , fe non obtemperaffe quoad hunc teftem prin-
cipali fuo, ex jam allegata caufa, ne ab ipfo iuramen-
tum calumniae pofcatur, cum iudex propter abfentiam
morbumque C. S. iufte calumniam pracfumere potuiffet.
Haec quidem vltima ratio, ex litteris clientis ad patro-
num defumta, quippe quae magis aduerfari producenti
videbatur , non, attamen reliquac et ‘quas fupra allega-
ui, mouerunt Facultat. Iur. VVittenb. vt interrogata a
iudice menfe Dec. 1768. pronunciaret: SRiirbe biernachfE
Deblagter fein Anfithren fol. €8, epdlich Beftdrcfen, fo mag
mit Adhdrung des Segenbereifi-Jeugens C.S. im Fall vey-
felbe an Ablegung ded Seugnifed durch feine ehemablige
Geminths - KeancEheit nicht behindert sverden mdhte, op-
nosh  wobl vevfahren fverdes,

8

Alind exemplum addam fimilis quidem caufae , vbi idgue func

tamen producens a practextu e roris in nomine teflis 710que; et
. wlto e~
nalo-




ervor in
perfona
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gis, locuny Maiorem  obtinebat fecuritatem, Quemadmodum - enim
gis,
habet, fi

alias , errorem in nomine nihil nocere, traditur, ita
in {pecie hoc de errore in nomine teftis, qui aliter, ac

concurrit, reuera nominatur, appellatus eft in tefium indice articu-

lis probatorialibus adiecto, affirmat RIVINVS#) et BARTH ),
aliique, ad quos pofterior prouocat. Quidam G. T in
denominatione teftium ita teftem defcripferat: N, I dpfer
st . Gajtivivth in dev Eiche vor dem Anbdreas - Tpore,
Poftea litteras dubat ad iudicem, illum Topfer non am-
plius in H. commorari, fed in F. cuius praedii admini-
ftrationem in fe fufcepiffet.  Petebat itaque, vt litterae
requificoriales dentur ad praedii F. iudicem. Poft aliud
iterum tempus nouis compellabat iudicem litteris , qui-
bus confitebatur, fc deceptum effe, cum nomen teflis -
fui indagaret, vt igitur eum per errorem Topfer appel-
laverit. . Eum autem ita non nominari, fed I. A. Hu-
be, et hunc Hube adminiftrare praedium F.  Sibi per

*longum tempus nihil cum hoc homine fuiffe negotii,

cius nomen fe ignorafle; eamque ob caufam facillime
potuiffe in inueftigando hoc nomine decipi, fed jam ve.
rum iftud indicare intra legitimum a tempore notitiae {pa-
tium.  Rogabat deinde iudicem, vt huius Hube caufa
requifitoriales litteras ad iudicem in F. mitteret.  Iudex

hoc
) In Enunc. iur, ad ¢, XX, én. 64. '
1) In Hodeg. for. Cap. L §. 37. not. c. n. 3.
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hoc fecit. ~ Sed aduerfarius id fattum indignabatur, et
litteris: proponebat, fieri illud, quod cum maximo ipfiys
praciudicio effet coniun@®um, fe inconfulto non potuiffe;
ne quidem direGtorium elapfo fpatio probatorio” mutari
pofle, multo minus teftem nouum fubftitui, “ideoque
Hube admitti non deberi, feque, ne admittatur ad tefti-
monium’ dicendum , proteftari.  Rem penitius f{crutando
aftor omnino  nouum  teftem fubftituebar.  Non enim
refpiciendum erat ad defcriptionem pofteriorem, qua To-
pfer adminiftrare dicebatur praedium F. fed ad priorem,
qua exercitor nuncupabatur.  Hube autem exercitorem
in vrbe H. fuifle, non allegabatur. Quapropter, ex his
rationibus, quod teftes pars et medium probationis fint,
nouique igitur exatto fatali tempore nominari non pof:
fint, et adtor, cui non competeret beneficium reftitu-
tionis in integrum, f{ibi imputare debeat, quod minus
curiofus fuerit in indagando nomine teftis, prima fen-
tentia a0. 1767. producens hunc nouum teftem repelle-
batur, qua dicebatur: enbdlidh Hat Kidger an dem fol. 63,
angegebenen Seugen . A. Hube fich overfaumet,  Ador
gutem nondum defperans leuterabat.  Aiebat, nec mu-
taffe (e dire®orium , nec alium teftem fubflicvifle, fed
erraffe “tantum ‘in nomine , erroris correctionem licere,
fe hanc correxifle iufto tempore, antcquam- teftis exami-
naretur , teftem illum fe indicafle articulo 16, tanquam
; D eum,
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eum; qui praedium F. adminiftraret, ct teftem, quem
vellet interrogari, eundem, qui hoc - praedium admini:
ftret, efle. . Quanquam autem reus in refponfione fua
legitime prqbabat, quod Topfer etiam olim adminiftra-
uerit praedium F. nunc autem exerceret in H. hofpitium,
et haec exceptio magni videbatur ponderis , fiquidem
conftabat , hominem Topfer exiftere, de quo omnia illa,
quae affirmabat actor, dici poterant, et in quem deferi-
ptio in directorio expreffa quadrabat, vt proinde magis in
perfona quam in nomine errauerit, nihilo tamen fecius
a®or, quam optabat, reformatoriam fententiam obtinuit
_ a Scabinorum Lipfienfium Ordine menf. Febr. 1768. daff
Riager ‘an den fol. 63. angegebenen Jeugen ¥, A, Huben
fich nicht verfaumet, vielmehr mit defen ALHdrung ber die
Beweip-Avticul, nash Mansgabe des diretorii, forwohl fiber
die eingereichte Interrogatoria geblihrend ju verfabren, Mul-
tum iuuabat altorem tenor articulorum, fecundum quos
teftem interrogare peticrat.  Lis enim erat de-negotio,
quod actori et reo fimul vt fociis cum tefte fuerat.  Iam
vero articulus 16. et 17. hoc continebant , teftem annis 1763
et 1764. praedium F. adminiftrafle, et in his annis contra-
&us ab vtraque parte cum tefte fuiffe celebratos.  Prae-
{fumtio igitur accedebat, actorem noluiffe -alium exami-
nari, quam ‘'quocum res fuerat. Hac igitur ratione,
eaque , quod  pro ‘nouiter reperto tefte Hube -haberi
' poterat,
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_ poterat, permota Facultas Iur. VVittenb, menfe Martio
1771 pofteriorem fententiam, quam nunc reus; leyce.
ratione interpofita, fufpendere a viribus rei iudicatae, v
auerteret periculum caufa cadendi, neceffarium duxerat,
confirmauit. Quanquam a®or etiam ad iuramentum ma-
litiae ex mente BarTHIT et RrviNI fupra excitatorum
pracftandum cogi poterat, vtrumique tamen dicafterium
eundem, nulla calumniae fufpicione exiftente, ab hoe
onere voluit immunen.

§ 9

In vtroque autem exemplo\di&a teftium nondum
publice nota, et perfpecta erant litigatoribus. Cumque
fic omnis fubornationis abeflet metus, eo facilius ad-
mitti nouiter reperti teftes poterant. Scrupulum autem
magis iniicere poteft, an, teftimoniis iam cognitis, fi-
ue publicatis atteftationibus , eundem in modum agere
liceat. Nec eo inficias, aegrius motum iri iudicem, vt
tync etiam admittat teftes recens nominatos, cum hoc
quidem caft fubornationis quacdam omnino adfit {ufpi-
cio, quod etiam fupra latius fuic oftenfum. Verum ta.
men fi quis eft probationis fauor, et publice intereft,
-vt, quid verum fit in controuerfia, innotefeat, cum
calumnia’ iuramento, {copus, impediatur, aduerfs e con-

D2 trario

etiam fi
atteftatio-
wes publi-
catae fue-
rint.




trario illa pars, ‘quae fola clamitat fatalia, non tam fu:
ftitia, quam calliditate et cafu fuperior difcedere velle
videatur, rationibus autem vincere, multo fit honeftius;
quam, fortuna, et ipfe cedet aequitati aduerfarius, et me-
mor officii nobilis fudex in hoc quoque cafur, quorfum
et ipfa a fupra allegatis GRVBE, "HirTrOP et DORN
sPERGER fecripta {pedtant, effatum fequetur pavy: )
quotics acquizatem defidevii naturaiis vario aur dubitazie
duris moratur o iuftis decvetis ves remperanda eff.,

m) L. 85. §. 2. D. de Reg. Iur.
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