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CAP. IVERA PIETATE IN GENERE.
SUMMARIA.'Ox Pietatis multis ambiguitatibus eſt obnoxia, Objectio: ITra-

ctationem de vera pietate ad ICtos non pertinere. I. Quæ remo-
vetur ex duplici capite, primo nod àònor, Illl, deinde
nœv àrbean. IV. Methodus dicendorum. V. Philoſophi vo-
cem pietatis dupliciter accipiunt,improprie. S.VI. proprie 5 VII.
Impietas quid illis denotet? VIII. Senſus Pietatis in Sacra Scri-
pturae, ubi idem eſt, quod amor, item qua ratione Pietas Philoſophi-
ca Pietas Scriptura differant? 5. IX. X. Pietas non eſl virtus
particularis, ſed complexus omnium virtutum. 5 XI. Eſt affectio
voluntatis, non intellectus. S. XII. Reſpuit viam legalem eique an-
nexam coactionem, XIll. Norma ejusdem eſt ſola voluntas divi-

na. XIVN. æquipsllet ci in Scriptura vox Religionis cultus di-
vini. XV. Pictas eſt habitus practicuss. Quomodo contra hanc
olſervationem hic in aliis diſciplinis impingatur, XVI. Pieta-
ti opponitur Atheiſmus Superſiitio. Athei duplices. Athei theo-
retici non ſunt judicandi ex ſuperſtitioſivulgi opinione. S. XVII. Ex-
ternam honeſtatem præ ſe ferunt, non veram tamen pietatem
XVIII. Athei practici. Non ſunt meliores theoreticis. Cauſa, cur
tamen Theoretici magis exoſi oulgo habeantur? 5. XIX. Superſii-
tionis differenti æ ab utroque Atheiſmo. Inducitur plerumque per
Ceremonias ab hominibus excogitatas. 5. XX. uatenus cjusmodi
Ceremoniæ tolerari poſſint de cautelis circa easdem adhibendis.
)?s vVvVT a13 Non poteſt in materia ceremoniarum a Veteri ad No-

a vum



CAD, I. DE VERA
nferri. S. XXII. Origo ſuperſtitionis apud Ju-
tatur obiter differentia inter hypocriſin, ſuperſii-
em. 5. XXIV. Origo ſuperſtitionis in Chriftia-
Conſtaniino M. s. XXV. Poſt Reformationem
Ceremonia apud Lutheranos remanſerunt.
rſtitionis fons, ſi Pietas certæ formulæ alligatur,
acra Pietatis externa, inter bac primum ſtu-

m: es iſt ein fcommer &Stũmper. Quis hic ſiu-
Imperatoribus auibus Piorum epitheton tribu-

rumque in ſuperſtitionem abit. 5. XXVIII. Ob-
ſcripturæ in alienum ſenſum detortis, de ſimpli-

aptivanda ratione, 5. XXIX. Aliud Pietatis ſi-
cholicis. Sola Voluptas Pietati adverſari vul-
Asſitas doctrine de Temperamentorum diverſita-
im ſimulacrum in pauperihus. XXXI. An A-
ſuperſtitione? an propter ſolum Atheiſmum

S. XXXII. Quid ICtis nomine pietatis venint
s civile ſirictè ſic dictum Jus Juſtinianeum.
qui in Pandectis recenſentur fuerunt Philoſo-
r pietatem denotant amorem ſeu officia humani-

adduttis probatur. 5. XXXV. XXXVI.
torum Chriſtianorum Pietas pro ſuperſtitione u-
fraudes. Notantur ſtatuentes, Juſtinianum fu-
m Corpus Juris in ſe continere, quæ ad ſalutem

ſaria. 5. XXXVII. Cur de vera Picetate Diſpu-

5. XXXVIII.
f-

 I.

Ietatemad omnia utilem
eſſe, non præſentis ſolummodo, ſed

futuræ vitæ promiſſiones habere
clamitant omnes ex verbis Apoſtoli
I. Tim. 4. v. 5. nihilominus tamen,
quid ſit illa Pietas, ignorant plurimi.
Scilicet, quæ fata Sapientia, Fides, alia-

que



PIETATE IN GENERE 3que vocabula quamplurima, in Scriptura occurrentia, ex-
perta ſunt, ut a Gloſſatoribus ſacris (liceat enim eos ita ap-
pellare) alienæ prorſus definitiones iisdem affingerentur:
eadem quoque voci Pietatis acciderunt, ut inter tantum de
Pietate clamorem ſæpe dubius hæreas, ex quonam funda-
mento diſſentientium litigia dijudicare debeas. Aliter enim
evenire nequit, ſi faculas Soli accendere ſatagunt mortales,
id eſt ſi limpidiſſimos verbi Divini fontes impuris traditio-
num humanarum falſæ ſapientiæ aquis, neglecta ſimpli-
ci ac ſana Philoſophia, turbant atque conſpurcant. Ne er-
g0 nos, qui de vera Pietate Juridica diſſerere conſtitui-
mus, eundem cumaliis errorem erremus, in præſenti ca-
pite Pietatem ejusque diverſas acceptiones in genere con-
ſideraturi ſumus.

õ. II. Quemadmodum autem in judicio partes ante o-
mnia de Legitimatione ſolliciti eſſe ſolent, ita quoque a no-
bis, antequam progrediamur, ad dubium aliquod admo-
dum grave, ut videtur, reſpondendum erit, ne forſan circa
eãa, quæ dicturi ſumus, Lectori vel ex præconcepta opinio-
ne, vel alias ex amore cavillandi ſcrupulus remaneat.
Quidſi enim quis nobis objiciat, doctrinam de Pietate per-
tinere ad cathedram Theologicam, propterea diverſas
a ſe invicemſFacultates Theologicam Juridicam conſti-
tutas eſſe, ne altera alterius circulos turbet, ſed intra limites
ſuos ſe contineat, niſi finium regundorum actionem expe-
&are velit. Quid ſi continuet, Superiorum Conſtitutioni-
bus ſemel rite ſctis a ſubditis obtemperandum eſſe? abs-
que poteſtate a fuperioribus conceſſa Theologica in diſpu-
tationibus Juridicis haud eſſe ventilanda, atque ſic vitium
no©umęœueœſun; quO nos etiam vertamus, nos effugere
minime poſſe?

A2 s. III.



&i ſa ſit Europa, Noſtrorumopera præcipua fuert, polemica
tractare, quaſitotà Theologia ac totus Chriſtianiſmus in diſputa-
tionibus ac decidendis controverſis conſiſteret; Pietatis ſtudium
magna ex parte fnonprorſus) neglectum.

S5.IV.



PETATE IN GENERE. 5
õ. IV. Cum igitur hæc hypotheſis, ut ut hactenus u-

bique communis fuerit, ſe hodie cordatioribus parum pro-
bet, de alia adhuc reſponſione nobis diſpiciendum erit. Ne-
gamus autem, quod ea, quæ de Pietate tradi poſitnt, ad
cathedram Theologicam ſolum excluſive pertineant.
Præterquam enim, 'quod Dn. Præſes. iu praf. ad doctrin. ſun-
dam. ſtud. juris docuerit, plurimos terminos plurimasque
doctrinas Theologis JCtis ſub diverſo tamen tractundi
modo eſſe communes, imo plerosque etiam intimioris tra-
ctationis Theologicæ, ut Imputationis, Satisfactionis, Nova-
tionis, Expromiſſionis, Adoptionis, Teſtamenti, aliosve terminos
ex forojuridico in cathedram Theologicam, æquis ac beni-
gnis ſe hicſCtis gerentibus, eſſe translatos, ipſa etiam Phi-
lologia, etiam Sacra, JCtorum erit inſtrumentum com-
mune; utpote ad quos doctrina de jure circa Sacra, præpri-
mis in territoriis Principum Proteſtantium primario per-
tinet, quæ ſine illa Philologia ſacra friget. Accedit, quod in
ſpecie quantum doctrinam de Pietate attinet, oſtenſuri ſi-
mus, eam ex Philoſophia ſana utcunque deduci poſſe. Philo-
ſophia autem etiam JCtorum inſtrumentũ commune eſt.

5. V. Superato itaoue hoc obſtaculo ad ipſam rem
progrediemur. Ita autem hic verſabimur, ut primo ſignifi-
cationem vocis Pietatis, quam apud Philoſophos habet, expo-
namus: deinde ad ſacras litteras progrediainur, oſtenſuri,
an eadem a ſignificatu ſanæ Philoſophiæ in uſurpatione
vocis Pietatis abeat, nec ne: porro corruptelam hujus vocis
a Clero Pontificio potiſſimum Papizante factam recen-
ſeamus, denique quid jure noſtro per Pietatem indigitetur,
ſubnectamus. Omnia quidem, quantum fieri poterit, bre-

viſſimis.
5. VI. Philoſophi vocabulo æã Pietatis diverſi-

A; mo-



6 CaP?. I. DE VERAmode uſi fuerunt, ad duas tamen claſſes commode omnia
referri poſſunt. Impropria eſt locutio, quando pium pro
blando, non gravi, jucundo amœno uſurpant, idque et-
iam rebus juxta communem Philoſophiam inanimatis tri-
buerunt. Unde pium cœlum interdum ipſis denotat, quod
nos ſerenum cœlum, aut amœnam quoque gratam
rempeſtatem appellitamus. v. Exc. Dn. Cellarius in Fabro e-
mendato Voc, Pius. Itaæ quoque improprie de animalibus
ceteris præter hominem prædicatur Pietas, cum eadem
nullius virtutis ſint vere capacia. Huc pertinet Ciconiæ Pie-
tas, quæ propterea ipſi a nonnullis auctoribus adicribitur,
quod Parentes ſenio confectos ſedulo nutrire adſveta ſit.
Venuſte Publius Mimus:

Ciconia etiamgrata peregrino hoſpita,
Pietatis cultrix, gracilipes, crotaliſtria,
Avis exul hyemis, titulus tepidi temporis.

v. Eraſmus in proverbio dninirægvẽiv- Sed an vera hæc ſint,
de eo non diſputamus in præſenti. Sitfides penes aucto
res, qui non hanc ſolum Pietatem, ſed caſtitãtis conju-
galis ſtudium præcipue Ciconiæ tribuunt, quo facit hiſto-
ria Aventini, quod ciconia ſociam propriam, ſi forte eam
adulteram deprehenderit, quod ore poteſt, una cum pul-
lis in adulterio a Matre conceptis laniet diſcerpat. Dn.
Cellarius loc. cit. voc. Ciconiaæ.

s. VII. Proprie loquendo Pietas Philoſophis nihil aliud
denotat, quam amorem ex eodem profluentia officia,
quæ prodiverſitate objecti iterum varia ſunt. Sic datur
Pietas erga Deum, Patriam, Parentes, Liberos, Cognatos,
Benefactores generaliter erga quoscunque homines.
Et qui omnibus hiſce debita officia ex merito præſtat, pius
appellatur. Hinc piæ preces apud Livium L.34. c.3. illæ

di-



PIETATE IN GENERE. vidicuntur, quæ ab homine Deum colente ſunt profectæ,
Lipſius àæ Conſtantia L. I. c. ui. Pietatem legitimum debitum-
que honorem amorem in Deum ac Parentes definit.
Metellus primus Pi. nomen meruit, anod Patrem lacrymis

aſſiduis precibus ab exilio revocaſſet; idemque nomen
Antonino Imperatori ideo tributum eſt, quod Socerum
ſenem ætate feſſum manibus ſuis ſublevaſſet. Perti-
nent huc innumera ex aliorum ſcriptis teſtimonia, duo ta-
men addidiſſe ſufficiat. Cicero in Epiyſt. ad famil. L. I. Epiſt. I.
princip. Ego, inquit, omni officioac potius pietate erga Te
ceteris ſatisfacio omnibus, mihi ipſe nunquam ſatisfacio.
Similiter de invent. Lib. æ. c. 2:. dicit, quod Pietas erga Patri-
am aut Parentes aut alios ſanguine conjunctos officium
conſervare moneat, Et puto inde originem ſumſiſſe, quod
quando de defunctis ſermonem facimus, qui vel de Re-
publica, vel de nobis in ſpecie bene meriti fuerunt, vel et-
iam amicitia cognatione nos attigerunt, eosdem piæ me-
moriæ homines vocare aſſveti ſimus, quaſi dicere velimus,
nos poſt eorum quoque fata obſtrictos eſſe, ut gratitudi-
nem pietatem nõſtram, ipſis olim debitam, quoquo mo-
do declaremus.

s. VIII. Vi oppoſitionis facile porrofluit, quod impio-
rum nomine nemo veniat, niſiqui memorata officia ex fi-
de, prout debebat, non exequitur. Quot ergo ſpecies ſunt
Piettias, tot quoque impietas habet. Quiaſtra videt, (ſunt
verba Ciceronis lib. æ. de Nat. Deor. c. i6.) non indocte ſolum,
verum etiamimpie facit, ſi Deos eſſe neget. EtL. 4. de f-
nibus c. 24. generaliter ea, quæ adverſus aliorum ſalurem
ſuſcipiuntur, impietatis vocabulo deſignat. Etſi, inquit,
impietas molita quidpiam eſt, quamvis occulte fecerit,
nunquam tamen confidet, id lemper occultum fore. Ad-

de
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8 CAP. I. DE VERAde Tacitum L. 6. Aunal- c. 47. qui crimen, quod a ſubditis
lædendo Majeſtatem Principis committitur, impietatem
in Principem ꝗppellat. Plurima alia hujus generis hauriri
poſſunt excit. Dn. Cellarii Fabro Voc. Pius. Hæc nobis in-
præſentiadduxiſſe ſufficiant.

5. IX. Quod ſi ſacras paginas evolvimus, eundem inibi
Pietatis ſenſum deprehendere licet. Uti enim Apoſtolus
1. Tim. 4.. 8. Fietatem medium indigitat promiſſiones non
præſentis modo, ſed futuræ etiam vitæ conſequendi: Ita
Salvator apud Lucam?. io. v. 2. 26, 27. 28. Vitam æternam.
hac ratione obtineri poſſe dicit, ſi Deum proximum
noſtrum ſincero amore complectamur. Exinde neceſſa-
rio ſequitur, Pietatem amorem Dei atque proximi pro
Synonymis habenda eſſe, niſi forſan duas vias a ſe invi-
cem plane diſtinctas ſtatuere velis, quæ ad vitam æternam
perducant, quod ſine abſurditate tamen fieri neutiquam
poteſt, Infinita in promtu ſunt Scripturæ loca, quæ hanc

noſtram ſententiam clarę evincunt, ex quibus tamen pau-
ca ſaltim adducere ſatis. erit. Ad unum Johannem pro-
vocamus, qui in epiſtolis ſuis nilniſi amorem Dei proxi-
mi inculcat, eumque certiſſimum Chriſtianiſmi Pietatis
fundamentum atque indicium ſupponit. Ita autem inti-
me connexa ſunt hæc duo, amor Dei proximi, ut poſito
uno alterum ouoque adſit, viciſſim, deficiente uno alte-
rum quoque deficiar. Qui diligit fratrem ſuum, inquit ſ. E-
c. 2.v, Io. iI. in lumine manet, (ergo pius eſt) qui aurem
odit fratrem ſuum, in tenebris eſt, in tenebris ambulat,

neſcit, quoeat. Rurſus eadem Epiſtolac. 3v. 14.15. ineul-
cat, quod omnis, qui fratrem non diligit, in morte mane-
at, imo homicida reputandus, quodæ. i2 exemplo a Caino
fratrem occidente deſumto illuſtrat. Tandem ẽ. 4.6. 20. aI.

illa-



PIETATE IN GENERE. 9
illationem a nobis paulo ante allatam ita perſpicue ſtabi-
lit: Si quis dixerit, diligo Deum fratrem ſuum ode-
rit, mendax eſtt Qui enim non diligit fratrem, quem
vidit, Deum, quæ m non vidit, quomodo poteſt diligere?
Erhoc præceptum habemus ab eo, ut qui diligit Deum
diligat fratrem ſuum.

5. X. Uterque hic amor, de quo loquimur, funda-
mentum eſt omnium officiorum, quæ a Chriſtianis ſive
hominibus vere piis exigit voluntas divina, v. Rim. 3. v-

9.10. In eotamen differentia eſt inter Pietatem Philoſo-
Phicam Pietatem Scripturæ, quod illa officia ergaDeum

homines ſine fide exratione corrupta deducat, hæc ve-
ro fidem in Chriſtum ubique præſupponat. Non ergo do-
cere poteſt Philoſophia ſibi relicta, quomodo quis veram
Pietarem conſequi qosſit, neque id docet Jurisprudentia,
ſed hoc munus utraque Facultas Dominis Theologis lu-
bentisſime relinquit. Quomodo autem fides pietas in-
ter ſe differant, etiam ad inſtitutum præſens non pertinet,
ſufficit, quod cum Theologis noſtris ſincere confitea-
mur, veram Fidem veram Pietatema ſe ſeparari non
poſſe.

5.XI. His præmisſis Pietatem deſcribi poſſe puramus,
quod ſit conformatio omnium actionum noſtrarum cum
voluntate Divina examore erga Deum proximum pro-
fecta, conf. Jac. à. v. à. 1o. it. Neque ergo virtus quædam par-

ticularis appellanda, ſed potius meliorijure, quam de juſti-
tia ſua univerſali dicunt Peripatetici, de eadem affirmari
poteſt, quod ſub ſuo ambitu reliquias virtutes omnes com-
Plectatur, unde etiam, quantum quidem nobis conſtat,
vel plane non, vel ſaltim rariſſime inter alias virtutes parti-
culares in Scripturarecenſetur, ſed abſolure tanquam via

B ſalu-



Eãao Cas. I. DE VERAſalutem conſequendi commemoratur. Eadem mens eſt
Ciceronis pro Plancio c. 12. qui eam fundamentum omnium
virtutum, ejusque nomen graviſſimum ſanctiſimum
deprædicat. Regula virtutum Pietas principium qui-
dem, ſicut Deus ipſe auctor omnium eſt, juxta Philonem
ap. Excell. Dn. Cellarium in Fabro emend. voc Pius. Brevi-
ter: quemadmodum omnes virtutes ex amore profluere
earumoue complementum ſeucomplexum potius, amo-
rem eſſe, oſtendit Dn. Præſes in Ethica ſua paſſim: Ita quo-
que cum pietate in reſpectu aliarum virtutum chriſtiana-
rum comparatum eſſe, conſpirans ubique ſacrarum litera-
rum analogia comprobat.

S. XII. Hinc autem obſerva primo, pietatem eſſe af-
fectionem voluntatis, non intellectus, quia ſcilicer non in
ſpec ulando, ſed agendo conſiſti Confirmant hoc pluri-
ma ſcripturæ loca, quorum nonnulla adducemus. Deus
Ter Optimus Maximus cum primum cum Abrahamo fœ-
dus iniret, ipſi nihil præter Pietatem injungebat, Geneſ. i2.
v. I. verbis: &e fromm/ hanc autem in antecedentibus
de exercitio aliquo per actiones voluntarias expediendo in-
terpretatur, andeſe fiir mir. Interpretationem illam ſe-
dulo ſecutus eſt Abrahamus, unde quoties confeſſionem
fidei ſuæ edit, nihil aliud afferre ſolet, alò aũ er vor dem
&rrn mandeſe Geneſ. 24. v. 40. add. c. 45. 0. i5. ibi: Htt/
fſir dem meineDaterſhiaham und-ſaac gemandeſt ha-
hen. Jacobus c. 1.v. æ. beatum prædicat, qui non eſt auditor
oblivioſus, ſed effector operis nec minus Johannes i. ẽ&iſ.
5. 2. v.5. in eo demum charitatem vere perfectam eſſe aſe-
rit, qui ſ'ermonem Domini ſervat. Facit huc, quod voca-
bulum græcum 67à~eæ a verbo æè3 derivetur, quod idem
eſt ac veneror, adoro, colo, unde iu7Qę pius ſignificat ali-

quem



PIETATE IN GENERE. Ixquem, qui Deum veneratur colit. Veneratio autem, a-
doratio cultus primario non de intetlectu, ſed de volun-
tate prædicantur. Plura in hanc rem adducta loca repe-
ries apud Paſorem in Lex. Grac. Lat. voc. œè. Imo quid
muiltis verbis opus eſt; evolve Matthæum c. v. 24. ſeqꝗ.

videbis, in quonam conſiſtant opera Pietatis, quæ pro-
miſſionem futuræ vitæ habent. Scilicet in amore, quod
quis eſurientibus cibum, ſitientibus potum, hoſpitibus di-
verſorium, nudis veſtes præbuerit, infirmos item car-
ceratos viſitaverit.

ꝗ. XIII. Obſerva porro bietate m non poſſe promove-
ri per remedia externa coactiva, ſive aperte talia ſint, ſive
alio quocunque nomine occultentur. Nec enim juben-
do, ſed docendo, hortando, monendo animus ad pieta-
tem veram præparatur. Pontifices nolebant videri uuod
Leges promulgarent, unde Canonum nomen in ſubſidium
vocabant, ſed quilibet nihilominus vim legalem horum
Canonum experiebatur. Amor coactio non magis ſunt
compatibilia, quam ignis aqua. Officia pietatis autem
ſunt officia amoris, atque adeo cogendo magis impediun-
tur, quam promoventur. Unde quemadmodum Dn. Præ-
ſes in Tr. von Redit Gvangel. Jirſten in Tſheoſogh &Strei
tigteſt. 2b. 4. &5. Jamdudum evicit, officium Principis, qua
talis, non eſſe, ut ſubditos vere virtuoſos efficiat, aut
de promovenda ipſorum æterna ſalute ſollitus ſit: Ira
quoque nos jam eodem fllndamento ſubnixi tuto inferi-
mus: quod ad Principem, qua talem, id eſt, quatenus facul-
tatem cogendi habet, non ſpectet, ut ſubditos ſuos pios ef-
ficiat. Pietas enim eſt vera virtus vice verſa.

5. XIV. Denique norandum, quod in quæſtionibus de
oſficiis Pietatis umce ad voluntatis divinæ normam reſpi-

B ci
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I2 Cab. I. DE VERAci debeat. Ita enim deſcripſimus Pietatems. 1o. quod ſit
confirmatio actionum noſtrarum cum voluntate divina.
Quodcunque ergo Deus in ſacra ſcriptura præcipit, ut
proximo noſtro exhibeamus, illud eſt opus pietatis, quic-
quid prohibet, illud ſũi nihiloniinus committitur, ad impie-
tatem pertinet: denique, de quo voluntas divina nihi
determinat, ſed illud permittit, illud nec pietatis, nec im-
pietatis operibus accęnſeri poteſt, ſed indifferens eſt, quod
neque laudem, neque vituperium meretur, niſi propter
accedentem forſan agentis bonam vel malam intentio-
nem, vid Dn. Præſidis Diſputatio de quæſt. quomodo differat a-
ctiovana aturpi§. 1. in T. IIL. obſerv. ſelect. ad rem liter. per-
tin. obſ. 13. Excludimus ergo normas officiorum humano-
rum a voluntate hominum proficiſcentes. Hæ enim ſi
voluntati divinæ ſive cordibus inſcriptæ, ſive revelatæ in-
tuitu Pietatis aliouid ſuperaddunt, ſd eſt, ſi homines Deo
prudentiores eſſe volunt,) ſuperſtitionem inducunt, imo
ut clarius loquamur, Papiſmum Monachiſmum, de quo
infra pluribus.

5. XV. Pietatis ſfynonymum in Scriptura eſt Religio
cultus diuipus. Licet enim quo ad verborum cortices ex-

terne differant in effectu tamen ubique conveniunt. Ita
Jam ſupras. i. notatum fuit, quod verbum àſõ- a quo a-
pud Græcos pietas ſavœèſuæ) denominationem accepit, i-
dem ſit ac venerari colere lmo quæ alibi officia
pietatis ſen amoris eſſe dicuntur, prour hactenus oſten-
dimus, ea eodem modo cultus divini eſſentiam ingredi in
aliis locis aſſeruntur. Religio pura, inquit Jacobus æ æpiſſ.
L, I. v, 27. immaculata apud Deum Patrem hæc eſt, in-
viſere orphanos viduas in aſflictione ſua, immacula-
tum ſe ipſum ſervare a mundo. Quo ſenſu etiam Paſor

lLc.



PIETATE IN GENERE. 13
loc, cit. voc. ?ẽõ dictum i1. Tim. 3. v. 16. magnum eſt Peta-
tis myſterium, recte explicat, magnum eſt Religionis
Chriſtianæ myſterium. Eadem ergo hic regula adhi-
benda, quam in præced. adduximus: quod ſcilicet nihil

ad Religionem cultum divinum referri mereatur,
quam quod voluntas divina a nobis exigit, exulantibus
quibuscunquehominum traditionibus.

5.XVI. Vides, pietatem eſſe habitum ſeu promtitu-
dinem, ea ex amore expediendi, quæ Deus a nobis requi-
rit, id eſt, quæ ad ſalutem proximi ſimul ad honorem Dei
pertinent. Quæ enim ipſi Deo præſtare poſſumus miſeri
mortales At vero Deus ea ſibi præſtita agnoſcit, quæ pro-
ximn noſtro impertimus. Excluditur autem eo ipſo Pie-
tas illa, quæ communi uſu, ſed Clero Papiſtico originem
debente, recepta eſt, intra labia tantum ſe continet. Mul-
ti ſunt, imo, quid dicimus multi, plurimi potius, qui nil ni-
ſi meram Pietatem Chriſtianiſmum crepant, tamen
ab officiis pietatis ſunt remotiſſimi; dantur alii, qui quam-
primum vix prima pietatis fundamenta theoretice hauſe-
runt, mox emendationem aliorum, imo reforma-
tionem aliquam violentam magno cum ſtudio in-
tendunt, ipſi a vera Pietate quam remotiſſimi, dum
ne minimum quidem affectum cohibere, aut infimum.
amoris gradum erga alios exercere ſunt capaces. Sed ita
perverſus mortalium mos ſumma imis miſcet, ut mire-
mur homines grandia verba de Chriſtianiſmo proferen-
tes ſine ſignis veri infucati amoris, rideamus autẽ alios,
qui id, quod verba volunt, in effectũ deducere, ac magis eſ-
ſe, quã videri pii allaborant, in uno alterove tamen conce-
ptuintellectus a nobis diſſident. Ne autem putes, hocita
m ſolisrebus ad pietatem ſpectantibus obtinere, corruptio

B; illa n/æs 7
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14 CaP. I. DE VERA.
illa per omnes omnino diſciplinarum partes ſe diffundit.
Viros, qui maxima de doctrina Ethices, Politices, aliarum-
que diſciplinarum practicarum volumina orbi erudito
obtrudunt, deprædicamus celeberrimos, oracula mundi
(fallacia ſcilicet,) monſtra eruditionis; cum tamen
haud raro Doctores moralium ſine moribus, Doctores
politices ſine prudentia dari, experientia teſtis ſit. Et ri-
ſu ſine dubio exciperetur, qui opificem aut alium quen-
dam hominem privatum Moraliſtæ aut Politici titulo inſi-
gnire vellet, etũ virtutis ſtadium ſtrenue decurrat, no-
titia non modo ſui ipſius, ſed aliorum quam optime in-
ſtructus ſit, ac negotiaſua prudenter expediat. In prom-
tu cauſa eſt, neque enim tales per literarum monumenta
aliis innotuerurt. Homines igitur ſimplices obſcuræ
memoriæ dicuntur, non virtuoſi prudentes.

S. XVII. Pietati ex una parte opponitur Atheiſmus, ex
altera Superſtitio, quatenus tamen per tradita ꝗ 5æ. magis
hæc voluntatem quam intellectum afficiunt. Atheos in-
telligimus, tam theoreticos, quam practicos. Etſi enim A-
thei theoretici interdum Dei exiſtentiam, interdum Ejus
providentiam, interdum vero vtrumque ſpeculando ne-
gent, v. Pufendorſt. àæ Jur. Nat. Gent. L3.c. 4.5.4. revera
tamen hi impii ſunt, quatenus omnis error hic ex de-
pravata voluntate ortum ducit, quatenus etiam hi Athei
theoretici nullum agnoſcentes Deum ex neceſſaria illa-
tione amore erga Deum per conſequens erga proxi-
mum deſtituuntur, adeoque omnem pietatis ſenſum a-
mitttunt. Optime Ambroſius 4e offic. L. 1. 26. Nihil eſt, in-
quit, quod magis proficiat ad vitam honeſtam, quam ut
credamus, eum Judicem futurum quem occulta non
fallant, indecora offendant, honeſta delectent. Hic

dum
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PIETATE IN GENERE. 15
dum ſcriBimus, de exiſtentia ejusmodi Atheorum nos
neutiquam dubitare ſimul derrehendis. Unum tamq;
hic obſervandum. Scilicet Atheos hoſce non ex opinio-
ne hominum ſuperſtitioni immerſorum, ſed ex norma ſa-
næ rationis ſacræ Scripturæ dijudicandos eſſe. Vul-
gus omnes, qui a receptis opinionibus ab auctoritate
celebrium Virorum, præcipue Cleri, vel minimum rece-
dimt, Atheorum titulo inſignit. Idem illis evenit, quicul-
tum externum ceremonialem ab homibus introdu-
ctum ad minimos usque apices non obſervant, quamvis
de cetero ipſorum actiones voluntati divinæ omnino
ſint conformes. Ex eodem fundamento jam olim apud
Gentiles Philoſophi communiter: in Atheorum cla-
ſemrelati ſunt, quod ſtultitias vanitates cultus externi
gentilis confutarent riderent. Elegans in hanc rem
de Anaxagorareperitur locus apud Huetium in Alnetan.
quaſt. de concord. rat. fid. l. 2. p. 98. Primus, dicit, inter Jo-
nicæ Se ctæ Philoſophos fertur aptiſſime Dei naturam ex-
plicaſſe Anaxagoras, qui Mentem dixit fuiſſe fictricem re-
rum procreatricem mundi, a qua in ordinem digeſta
ſit informis confuſa materia. Itauue impietatis accuſa-
tus eſt, non quod Deum tolleret, ſed quod ſublatis vulga-
ribus Diis, receptas religiones, impietatem ipſam abole-
ret. Adde locum de Diana Epheſina huc apprime faci-
entem ex Actor. 1.v. 24. 4d fin. cap. v. Dn. Præſid. Ginſet
tung ;ur \Sittenſelr c.3.5. 74.955. XIIX. Quamvis igitur, Athei theoretici externa
ſpecie vitam honeſtam virtuoſam agere ſoleant, hoc ta-
men non ex amore erga alios, ſed ſui ipſius provenit, quia
ratio ipſis monſtrat, eos fore miſerrimos, ſi vitæ beſtiali
indulgere velint. Quod ſi autem clanculum aliis nocere
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16 CAP. I. DE VERA.posſint, id religioni non ducunt, etiamſi regulæſanæ ra-
tignis Scripturæ Sacræ eo ipſo plane convellantur,
modo potentiæ eorum auctoritati, aliquid accedat, v.
Dn. Præſes ſoc alleg. 70. Quis ergo deſtructo hac ratio-
ne omni Pietatis fundamento, fructus officia pietatis in
Atheo tali quærere vellet?

5. XIX. Atheos practicos, qui ore quidem Deum con-
fitentur ſpeculationibus multĩs, iisque inanibus, ac ſu-
perſtitioſiſſimis multa de Deo cogitant, ſed operibus ſuis
Eundem abnegant, omnes facile norunt, ipſi Athei
theoretici illos contemnunt. Graphice eos depingit Petrus
2 Ep. c.3.. 3.4. dum in extremis diebus illuſores venturos
eſſe aſſerit, qui juxta proprias concupiſcentias ambulent

dicant: Ubi eſt pollicitatio adventus Ejus? ſiquidem ex
quo diePatres obdormierunt, ſic permanent omnia ab ini-
tio conditionis. Breviter, quorum ſymbolum eſt cum
Sardanapalo:

Ede, bibe, lude, poſt mortem nulla voluptas.
Cave tamen, ne putes atheos practicos melioris eſſe con-
ditionis, præ theoreticis, quod ore Deum eſſe fateantur
imo in Chriſtum credant, id eſt formulam tonfesſionis
Sectæ ſuæ recitare valeant; nec enim Deus talia reſpicit.
Cor hominis, id eſt, voluntatem deſiderat, non cerebrum.
Fructus vitæ exigit, non labiorum, non cerebrinæ do-
ctrinæ. Nec enim implicat, orthodoxum aliquem eſſe
ſimul Atheum practicum, id quod experientia quotidia-
na abunde teſtatur. Non tamen ſine cauſa mireris, cur
magis exoſi ſint vulgo ſuperſtitioſi athei theoretici,
quam practici? Sed facilis eſt reſponſio, id ortum ſuum
a Papiſtico Clero duxiſſe. Athei theoretici ut plurimum
ſubtiibus ingeniis præditi ſunt, atque adeo fabulas rece-

ptas



PIETATE IN GENERE. 17ptas a Clero Papiſtico confictas confutant, quo ipſo aucto-
ritati Eccleſiaſticæ, ut vocant, non parum decedit. Inter-
eſt ergo Hierarchiæ, ne radices agat hoc malum tem-
plo Dianæ aliquid decedat. Contra Athei practici Cle-
rum quocunque modo ſibi devincere ſtudent, ut præten-
ſam peccatorum remiſſionem laudes non parcas poſt
mortem in concione funebri obtineant. Quis vero næ-
vos aliquos in ejusmodi imbecillibus animabus non pati-
enter toleraret? quisnam de eorum ſalute deſperare
auderet? Interim Miniſter Evangelicus, uti Atheiſmum
utrumque odit, ita Atheorum utrorumque miſeretur,
eosque adhortando, admonendo, orando, rogando ad ſa-
nam mentem reducere pro gratiaa Deo conceſſa ſtudet.
De tentatione Atheiſmi ſbeculativi, qui etiam pios quan-
doque ad tempus afficit, hic non loquimur. Sed hanc ad
forum Theologicum remittimus.

5. XX. Superſtitio ab Atheiſimo utroque differt,
quod Atheus theoreticus voluntatem divinam (quæ Pie-
tatis norma eſt,) plane non agnoſcat, ſuperſtitioſus vero

Atheus practicus voluntati divinæ aliquid ſuperaddat,
id eſt, nonnulla ad Pietatem pertinere exiſtimet, quæ re-
vera tamen traditionibus hominum originem ſuam de-
bent. Differt tamen ſuperſtitioſus ab Atheo practico.
Omnis Atheus practicus eſt ſuperſtitioſus. Sed non con-
tra omnis ſuperſtitioſus eſt Athens practicus. Poteſt enim
hic aliquis bona fide errare, quod potiſſimum ſeductis ac-
cidit, ut in medio cultu ſuperſtitioſ ſincere Deum quæ-
rant. Sed quodauctores primos ſuperſtitionis attinet, hi
plerumq; ſi non ſemper ſimul funt athei practici. Ita enim
ab initio mundi comparatum fuit cum illis, qui ſe aliorum
Ductores Doctores profeſſi, ut neglecta ſimplici via a

C Deo



13 CAP I. DE VERADeo præſcripta cultum Dei in formam artis quaſi redege-
rint, auctoritatem ſuam ſupra ipſum Deum extulerint,
hac ratione, quæ ambitio avaritia exigebat, ab Auditcri-
bus o binuerint. Examina cultum Patriarcharum, nec
eeremonias, nectempla, nec peculiarem Cleri ordinem,
nec alia invenies, ſed ſimplicem pietatem, id eſt, confor-
mationem actionum cum voluntate divina. Licet enim
B. Lutherus jam tempore Serhi publicas conciones cepiſ-
ſe putet, dum locum Geneſ. 4. c. æ6. vulgatam ſecutusita
verterit: Ju derſelbigenJeit fing man an 3upredięẽ von
des H&rrnòtahmen/& in gloſſ ſubjunxerit: man habæ
ſręend einſtarſein gebauet/ dabin se ſiqhy verſomſeten
Ootteg I'ort z3u hiiven/u. ;ubeten; ab aliis tamen jamdu-
dum oſtenſum fuit, textum velle, vel quod tum profanatũ
fuerit invocando nomen Domini, vel quod cœptum fuerit
vocari de nomine Domini vid. DuPræſ. Tom. i1.obſ. ſel.obſa9.
S. 14. 16. Imo etſi ponamus, coiviſſe populum eumque
publica doctrina inſtitutum fuiſſe, non tamen exinde alta-
ris exſtructio, multo minus aliarum ceremoniarum initi-
um derivari poteſt. Condonandus ergo hic eſt errorB.
Luthero, qui ſtatum illumjuxta noſtros mores ſibi bona
fide concepit, ſed non imitandus, aut defendendus.

5. XXI. Equidem non proſcrintas volumus ex Ec-
cleſia omnes Ceremonias, cum iisdem hodie non magis
quam in vitacivili decoro carere poſſimus. Interim ta-
men maximam circa easdem circumſpectionem requiri-
mus. Hæc in eo conſiſtit; vt primum ceremoniæ, quan-
tum fieri poteſt, (ſed a principe non a Miniſtris Eccleſiæ)
magis minuantur quam augeantur, ne animi auditorum
iisdem nimium occupentur; ner conſequens acultuin-
terno plane abſtrahantur, Falſum enim eſt, quod com-

mu-



PIETATE IN GENERE. 9communiter ſtatuunt, pompam ceremoniarum facere a-
liquid ad devotionem promovendam. Etenim ubi ma-
Jor eſt pompa cultus divini, quam apud Pontificios De-
inde affectus humani moventur, fateor, ſed hoc vergit ad
ſuperſtitionem. Veræ autem devotioni non magis quid
accedit, quam ut forte in vetulis propter floſculos orato-
rios aliquando lacrymæ excitentur. Deinde etiam Mini-
ſtris Eccleſiæ incumbit, ut ſæpius occaſionem arripiant,
Auditoribus ſuis præſertim ſimplicioribus ſedulo expo-
nendi, quod ceremoniæ illæ non a Deo ſed ab hominibus,
ſaltim ob aliquem ordinem& decorum ſint inſtitutæ, adeo
que eſſentiam Pietatis Chriſtianiſmi neutiquam ingre-
diantur, imo mutari iterum libere poſſint. Salutarem
hac de re diſpoſitionem inſeruit Potentiſſimus Monarcha
Noſter Ordinationi Eccleſiaſtica Magdeburgenſt Tut. æ. .quæ

habetur in ipſa Auguſtana Confeſione art. Is. verbis: ™Gen
Kirden Ordn. von Menſũen gemadſt dod) geſidit
Unterridit daben. An vero hiſce diſpoſitionibus ſe ubique
conforment Eccleſiæ Miniſtri, dicant auditores. Certe ſi
hoc debite feciſſent, prout obſtricti ſunt, tanti tumultus
non orti fuiſſent ex diminutione ceremoniarum, quantos
ſubinde recenfuerunt Scriprores hiſtoriæ Eccleſiaſticæ.
Denique non debent ceremoniæ invitis obtrudi, 4ug Contf-
d. art. is. verbis: baũ man die Gewinen nidit bamũt he-
ſd&;webhren ſoſſ al ſery ſol- Ding nòthia ;ur &ligteit
Si enim hæc libertas non permittitur, plebs in opinionem
deducitur, ac ſi neceſſariam Pietatis partem ceremoniæ
conſtituant.

5. XXI. Non eſt vero, ut hic nobis objicias, Deum ta-
men ipſumin Veteri Teſtamento tot ceremonias conſti-
tuiſe, eum quidem in finem, ut eæxdem manuductio
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ſ 20 CA?. I. DE VERAi1iſ quædam eſſent populojudaicoad cultum interiorem pro-

iii
ſl movendum Neque enim amplius ſumus ſub jugo Le-

gis ceremonialis. In Veteri Teſtamento Deus ceremo-
nias ipſe ordinaverat; ideo obſervari debebant, ſi quis
ſe Voluntati Divinæ conformare volebat: In novo vero
Teſtamento ceremoniæ homines habent auctores. In
veteri Teſtamento erant ſervi: innovo liberi ſumus Gl.
4.v. 1. ſequ. In Veteri aderat umbra ſolum, in Novo adeſt
ipſum corpus, Coſoſ- 2. v. 17. Gal. 4. 9. Hebr. 10. v.l. In ve-
teri tantum ſimilitudo deprehendebatur pro rempore

terum cor eorum proculabeſta me. Sed fruſtra me co-
lunt
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lunt docentes doctrinas, præcepta hominum. Adde Mare. ſ
7. v. 6. ſeq. integrum vero catalogum ejusmodi traditio- I
num qui deſiderat, evolvat Matth. c. 23. integrum. ubi lon-

ſi

ll

I

cet, qumodo hypocriſis a ſuperſtitione differat. Scilicet, qui r

Llga ſerie recenſentur.
5. XXIV. Ex adductis hiſce locis ſimul colligere li- l

dogmata humana ad ſalutem neceſſaria eſſe credit, ſuper- l

ſtitioſus eſt, quales erant Judæi colentes Phariſæorum tra-
ditiones. Qui autem traditiones eas effingit, per eas-
dem præſumtionem pietatis ſanctitatis ſibi conciliare
intendit, hypocrita eſt. Unde Phariſæos hypocritarum
nomine inſignit Salvator. Huc pertinent illi, qui pro-

pter res indifferentes alios taxant, ac ſi pietatem lædant,
ſeoue ipſos ob omiſſionem ejusmodi rerum magis pios
eſſt exiſtimant, cum tamen, nihil minus ſint. Tales

i

ſI

I

v

iterum erant Phariſæi male vertentes Chriſto, quodcum
publicanis peccatoribus cibum ſumeret, Matth g. v. ii.
Luc. 5.v.27. unde hypocriſis fermentum Phariſæorum vo-
catur, Luc. 12. v.1, Paulus ejusmodi homines vocat faſtunſe
incedentes, fruſtra inflatos, qui variis decretis alios te-
nent, ne tetigeris, ne guſtaveris, neque contrectaveris
Colofſi 2. v. 19. 20.21. Uno verbo: hypocritas appellamus,
qui pii videntur, aut videri volunt, ſed non ſunt. Seu, qui
Pietatem aliquam externam affectant deficiente interno
fundamento. Quare hypocritæ non ſunt confundendi
cum infirmis, qui fundamento Pietatis gaudent quidem,

E T3ex conſcientia erronea tamen haud raro illis rebus ſcan-
sc 2mn iæ iriræ] nerminæ ſimr. Et in horum

a --—n

ſa

yæ-
gratiam interdum ab ejusmodi rebus permiſlis abitinere

bæoportet juxtadoctrinam Paulii. Corinth. 8 v.9. ſ9. neuti-
quam autem hypocritarum cauſa.

C3 5.XXV.



3 CAP?. I. DE VERA5. XXV. Revertimur ad ſcopum. Superſtitionèm in
ſTudaiſmo regnantem manifeſtavit quidem confutavit
Salvator reducendo homines a ceremoniis veteris Teſta-

menti ad viam ſimplicem, quæ in ſpiritu veritate De-
um colendum eſſe monſtrat: Inſtiterunt quoque Ejus ve-
ſtigiis ſerio Apoſtoli, ut ex ipſorum ſcriptis dilucide appa-
ret, nec non Doctores ſequentium temporum, quamdiu
ſcilicet Eccleſia Chriſti ſub perſecutionibus Gentilium
preſſa erat; Verum, poſtquam præcipue ſub Conſtantino
M. Epiſcoporum nomen non amplius onus, ut olim, ſed
dignitatem denotare incipiebat, mundus in Eccleſiam
intrudebatur, priſtina ſimplicitas exoſa fuit, ejusque loco
Chriſtianiſmus ceremonialis introductus. Epiſcopi &re-
liqvus Clerus divitiis opibus implebantur, ergo de
craſſiſſima ſuperſtitione Pietatis vocem prædicare inci-
piebant, ipſi vero Pietatem non erga proximum, ſed ven-
trem ſuum exercere ſtudebant Eo enim tempore non-
dum valebat proverbium, quod plenus venter rion ſtu-
deat libenter. Qualis Paſtor, tales oves, Quia itaque Epi-
ſcopi a recta via diverterant, populus ipſos ſequebatur,
quippe qui indecorum cenſebat, ſi Pietate ſuperiores ſi-
peraret. Quid tandem facilis eſt reſponſio. Introdu-
ctus eſt Anti-Chriſtianiſmus, poſtquam Lãicos Clerici
multitudine ſuperſtitionis ratione quaſi privarunt, ipſi
præter regimen Eccleſiaſticum ipſam quooue poteſta-
tem ſecularem Regibus Principibus e manibus excute-
re anniſi ſunt. u. Monæamb. de ſtatuſmperii Germ. c,5. S.ibi-
que Dn. Praſes in not, Conf. eund. in Tom, Il obſerv. ſelect, olſ;
æ. 55. ſeqq.

5. XXVI. Quid hac parte per Reformationem Luthe-
ri aliorumque mutatum fuerit, ex hiſtoricis notum eſt,

No-



PIETATE IN GENERE. 13Nobis in præſenti obſervaſſe ſufficiat, non obſtante illaRe-
formatione præcipue apud nos Lutheranos adhuc pluri-
ma vigere, quæ nil niſi meram ſuperſtitionẽ ſapiunt, quæ
Monzambanus à. æ. c. 3. 5. 7. ſatyrice quidem, ſed vere ap-

pellat inania ceremoniarum ad aliquem cultus publici appara-
tum relicta, divertendis ſimpliciorum animis, quorum captum
nuda pietatis meditatio fere ſuperat. Fateor quidem, non
conſultum fuiſſe, ut ſtatim uno impetu omnia reforma-
rentur, propter maximam cœcitatem, oua laborabat vul-
gus; aſt tamen nece contrario, ut factum, ſubſequenti
tempore talia denuo ſtabiliri, ſed potius auditores ſenſim
ad nudæ pietatis meditationem aſſuefieri debuiſſent, quæ
eorum captum minime ſuperat. Sed hic proaris focis
pugnatum fuit, ſiminima mutatio in adiaphoris (quæ ex
omnium confeſſione talia fuere) ſuſcepta. Merentur,
ut adſcribamus, quæ hanc in rem habet B. Brunnem.
JCtus pius prudens Lutheranus Jur. Eccl L 1. c. I.
S. 7. Ipſæ, inquit, ceremoniae Eceleſiaſticæ, an ad adificationem
Eccleſit, pietatis tendant, nullicuræ fuit; ſſcilicet poſt Re-
sormationem) Loco Pſalmorum Davidicorum, qui in veteri Ec-
cliſta quotidie cantabantur, introductæ ſunt aliæ nonpræ ſe fe-
rentes Spiritum Davidicum; paucis Pſalmis Davidicis jus in-
digenatus datum, ſed loco pſalmorum introducta eſt Muſica or-
ganicainſtrumentalis, quæ non mentem moueat, ſed aures mul-
ceat. Omnis cultus noſter conſſtit in auditu concionum, uſu
Sacra canæ ſingulis annis tribus aut quatuor vicibus repetito.

Hæc illee. Nontamen illud volumus, ac ſi Magiſtratus
Evangelicus ſine circumſpectione ſtatim ejusmodi cere-
monias debeat abrogare Prudentia hic requiritur,
ouæ tamen non in Academiis docetur, ſed in vitacivili di-
ſitur. Iutempeſtiva imaginum deſtructio non minima
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4 CA?: I. DE VERAcauſa ruinæ eſt imperii orientaliss Neque diminutione
imprudente ceremoniarum aut abrogatione Pietas ſta-

tim promovetur.
s. XXVII. Eſt alius fons ſuperſtitionis, (quæ no-

men Pietatis falſo mentitur,) impietatis erga proximum,
ſcilicet prava conſvetudo, quæ veram Pietatem ex formula
aliqua ſeu confeſſione orali, circa conceptum myſteriorum eſſen-
tia Divinae occupatam, metiri ſolet. Exinde enim ita argu-
mentantur: Ubicunq; nonæſt vera fides, ibinon eſt vera
Pietas: Atqui in illis, qui nobiscum non habent eandem
formulam, non eſt vera fides; Ergo. Minor ſuperſtructa
eſt communi hyootheſi, ac ſi fides primario in cerebro
conſiſtat: quod ſi autem illa corruit, uti oſtendit Dn. Præ-
ſes in Diſp.de Fide Juridica c.1. paſſim,corcluſio ouoque nul-
lius eſt momenti. Interim plebis animi tam firmiter re-
peritur infixa ea hypotheſis, ut licet videant, homines al-
terius confeſſionis opera veræ Pietatis edere, ideſt, pro-
ximum ſuum per conſequens Deum;, ſincero infuca-
to amore proſequi, odio tamen internecinoeosdem pro-
ſequantur, imo haud raro dubitent, an eddem loco cum
hominibus ſiæ confeſſionis citra impietatis notam ſepeli-
ri poſſint. Cauſam ſi deſideras, eſt illa ambitio dominan-
dilibertas in corrupto Clero, (de hoc enim nobis ubique
ſermo eſt, non de veris Eccleſiæ Miniſtris, qui princi-
pium politicum: Divide impera, etiam ad arcãna do-
minationis ſuæ pertraxit. Quo enim plures ſunt ſectæ,
eopl es plerumque etiam dantur Papæ.

ur5 XXVIN. Sufficiant hæc de ſuperſtitione, tanquam
re, auæ Pietati e diametro eſt oppoſira. Cum autem æ-
liæ dentur reliquiæ Papiſmi, quæ hominibus ſpeciem Pie-
tatis extrinſecus conciliant, reveratamen a Pietate pror-
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PIETATEIN GENERE. 25
ſus ſunt diverſa: haud abs re erit, ut ea paucis attinga-
mus, ne facile credendo quis decipiatur. Huc pertinet
primo ſtupiditas, quam in defectu judici ponimus, quando
ſcilicet ouis negotiis ſuis (qualiacunaue ſint) expediendis

hnon ſufficit, ſed alio Ductore opus abet, per conſe-
quens etiam dijudicare nequit, an hoc vel illud voluntas
Divina ab ipſo exigat, necne. Quo pertinet vulgatum.
Gs muũ& mol mahv ſewn/eò hutò devt Pfarre geſgtl Solet
quidem hæc ſtupiditas communiter ſimplicitatis nomine
indigitari, (unde dicimus ſancta ſimplicitas, item e iſt cin
guter einfàſtiger ann/item ein rromer Stſmper: aſt
abſtinuimus illo vocabulo, quia in bonam partem acci-
pitur, ſic ambiguitate laborat. Quoties autem clara ver-
ba haberi poſſunt, amqiguis omnino eſt abſtinendum. Di-
ximus ſtupidos aſieno ductore opus habere Hujus oſfi-
cium in rebus ad Chriſtianismum pertinentibus commu-
niter Clerus Papiſticus inſe ſuſcipit, quud uti ſimpliciter
non improbamus, ita tamen e contrario evenire ſolet, ut
minus periti vera ſtatimPietatis veſtigia adeſſe judicent, ſi
Ductoribus ſuis ad nutum obtemperant ejusmodi homi-
nes in actionibus externis. Egregie huc facit obſervatio
Dn Præſidis in not. ad Mongamb. c. i. ſ. 8. p. 43. de vera cau-
ſa cur aliquibus Imperatoribus Magnorum, aliis autem pio-
rum encomium tributum fuerit. Scilicet Magnos appella-
tos fuiſſe dicit, qui bello potentes erant, clericis pecunias

honores abunde largiebantur, e. g. Conſtantinus M.
Theodoſius M. Carolus M. Otto M. Fies contra, qui mitis
ingenii erant ad imperii habenas non apti, a Clero
exerceri ſe patiebantur, e. 2. Ludovicus Pius, de quo ap-
poſite ad rem Puffendorſfſus in der Gnſeitung zur Hi-
itorie c.s. 5. baſ &r mehr das õemũtſ eine guten Prie-
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26 CAas. I. DE VERA.
ſterò alõ eineę |Jrœ;5manung ę:hbabt habe; licet adhuc de
eo dubitari posſit, an qualitates veri Eecleſiæ Miniſtri poſ-
ſederi. Plerumque autem talis ſtupiditas in ſuperſtitio-
nem degenerat; unde iterum Dn. Præſ lc.cit. non habet,
imquit, vera Pietas exceſſum, ſed nimia Pietas Ludovici
pietas non erat, ſed ſuperſtitio.

5. XXX. Obſerva iterum, ſed obiter ſaltim, callidi-
tatem Cleri papizantis in explicatione S. Scripturæ. Chri-
ſtus a fidelibus requirit implicitatem, id eſt, ne præter.
verbum Dei traditiones horninum normam Pieratis ſuæ
pnnant. Pſeudo-Clerusantem eam ita interpretatus eſt,
ac ſi coecam obedientiam dependentiam ab ejus tradi-
tis denotaret. Chriſtus requirit, ut Bii ſiet inſtarovium, id
eſt, ne ægre ferant, ſi adverſitates ob confeſſionem doctri-

næ Chriſtianæ ſuſtinere ipſis contigerit: PſeudoClerns
autem hunc ſenſum exinde eruit, vel utauditores patien-
ter ferre debeant, ſi non ſolum ſæpiuscule ab ipſo tonde-
antur, ſed haud raro plane deglubantur; velut ſtupidi-
ratem ovium,(unde ein tummes&d;af imitentur. Chri-
ftus juſſit, ut rationem captivam ducamus ſub obedientia
fideiid eſt, ut limites rationis fidei agnoſcamus, neque
aliquid pro falſo venditemus, licet illud ſola ratione aſe-
qui non valeamus. Pſeudo-Clerus autem exinde axioma
dtatus formavit, ut adverſus ipſius tradita, deciſiones, ca-
nones, ne hiſcere quidem licitum ſit quæ alia ejusmodi
infinita adduci poſſent, niſi brevitati ſtuderemus.
3 XXXI. Aliam eamque non genuinam ſpeciem Pie-
tatis porro reperimusin quibusdam hominibus, potiſſi-
mum in Melancholti, qui ſubinde de conte mtu hujus mun-
di ejusque voluptatum, de fide vera, de abnegatione ſui, de
crucifigenda carne &c, non ſolum ſpecioſe loquuntur, ſed

x



PIETATE IN GENERE. 27 actionibus ſuis oſtendunt, quod cupiditates voluptatis
iis non imperent, proinde ſtatim ab incautis pro ho-
minibus vere piis venditantur, cum tamen ex ſola tempe-
ramentſi diſpoſitione hæc omnia proveniant. Quodſi e-
nim de contemtu divitiarum, quas forſan poſſident, di-
ſcurſum formes. nõ ita promtam reperies reſponſionem,
aut ſaltim non adeo promtas ad erogandum manus: aut ſã
de zelo intempeſtivo parum chriſtiano, vel de aliis aſ-
fectibus, quibus reguntur homines parum voluptuoſi,du-
bium moveas, ſæpe videbis hos pro pietate venditari.
Provenit autem hæc deceptioex erronea, licet frequenti
hypotheſi, ſolam voluptatem ejusque varias ſpeciesPieta-
ti adverſari, ambitionem autem præprimis ſubtilem a-
varitiam non item. Unde ſimulapertum redditur, quam
maxime interſit; ut Doctores pietatis doctrinam de tem-
peramentis hominum probe calleant, ne pios de prædi-
cent qui tales non ſunt, nec pro impiis habeant, qui tamen
in pierate ſerio ſe exercent, ſed non ita ſeveris moribus ſunt
præditiic. Manet ſiquidem poſt converſionem homi-
nis temperementorum diverſitas, quod in ipſis Apoſtolis
deprehendimus, nec ergo in actionibus externis omnibus
una regula præſcribi noteſt. Utinam vero hæc ubique
etiam in noſtris Eccleũis melius. obſervarentur.

5. XXXI. Denioue falſam ſpeciem Pietatis aliquando
ex paupertate oriri, 29dimus. Notum eſt proverbium:
Sine Cerere Bacho friget Venus. Avoluptatibusergo ſæpe
nolentes volentes abſtinent pauperes, quia nervus rerum
gerendarum non ſufficit. Quærunt etiam conſortium ho-
minum piorum, præſertim ſi ſedationem famis ab isdem
ſperant, omnesque piorum geſtus externos ſimiarum in-
ſtar ſedulo imitari norunt. Multos ejusmodi pſeudopios
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18 CaAD. I. DE VERAexcitabat miraculum Chriſti panibus paucis multitudi-
nem plebis cibantis. Quos propterea ſapientiſſimus
Salvator ſevere notabatt. Hujus prudentiam hodie i-
mitari debent DoctoresPietatis, ut pauperibus ſubveniant,
ſed non turbam eorum imprudenter ailiciant. Poteſt pau-
Der quidem pius eſſe, ſed non omnis pauper pro tali ha-
bendus eſt, paupertas in multis eſt irritamentum ad hy-
pocriſin.

XXXII. De eo hic quæri ſolet: an Atheiſmus ſit de-
terius vitium quam ſuperſtitio illi quidem, quorum in-
tereſt, Laicos in ſuperſtitione detineri, aſfirmativam ma-
gna fiducia amplectuntur; nos autem negativæ ſubſcribi-
mus, atque ſuberſtitionem atheiſmum etiam theore-
ticum pari paſſb ambulare certo perſuaſi ſamus. Ipſi ho-
mini his vitiis laboranti unum æq; noxium eſt ac alterum.
Intuitu autem Reipublicæ putamus huic per ſuperſtitio-
nem plus noceri, quam per Atheismum ſpeculativum per
ea, quæ latius docuit doctiſſimus Bælius /n cogitationibus
promiſcuis de Cometa. Confer. Dn. Præſ. Introd ad Phil. mor.
t. 3. n. 70. ſe. Quamvis enim Schweder Introd. in jus publ.
part, ſpec. ſect. 1.c. 5. aliique ibidem allegati exempla affe-
rant, quod ſuperſtitio interdum Reipublicæ præſidio fue-
rit, atheiſmus nunquam; facile tamen hoc dubium ex vul-
gato illo convelli poteſt, non eſſe facienda mala, ut bonum
exinde eveniat. Sane quemadmbdum Atheus theore-
ticus clanculum delicta committere non dubitat, ut ſupra
oſtenſum: ita ſuperſtitioſus delinquit publice, imo hic
eo magis ad ea fertur, dum putat eorum remiſſionem
per obſervantiam cultus externi traditionum hu-
manarum tfacillime obtineri poſſee Ob ſolum etiam
Atheiſmum ſpeculativum aliquem pœnis humanis ſubji-
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PIETATE IN GENERE. 29ci poſſe, negamus contra Schwederum c. cit. nec non
Pufendorfium e officio Hom. Civ. L. l. c. 4. 5.2. in fin. ita ta-
men ut Principi liberum ſit emigrationem Atheo injunge-
re, ſi ex utilitate Reip. non eſſe credat, ut in eadem tolere-
tur. Quod ſi delicta admiſerit Atheus, (quorſum etiam
referimus diſſeminationem Atheiſmi præprimis poſt in-
terdictum) ſine dubio pœnis afficiendus, ſed tunc non
amplius propter ſolum Atheiſmum, ſed propter turbatio-
nem publicæ tranquillitatis, quam tueri Principis eſt, ple-
ctitur. Idem de ſuperſtitioſis judicium eſto.

5. XXXIII. Vidimus hactenus, quod apud Philo-
ſophos in S. Scriptura voce Pietatis amor denotetur, at-
qaue ſic iterum habes exemplum concordiæ rationis fi-
dei. Ordo autem poſtulat, ur nunc denique etiam ſub-
jungamus, quid JCti per eandem intelligant, hoc enim
præcipuè inſtituti noſtri eſtt Prout vero alias jus Romo-
num vetus, quod in Pandectis per centones nobis exhi-
buit Tribonianus ſub nomine juris civilis, aut mediæ iu-
risprudentiæ, juri noviori, quod in Codice Novellis ha-
betur, tanquam Juſtinianeo ſtricte ſic dicto opponi conſve-
vit: Ita nobis hic diſtincte procedendum erit, ſcilicet, ut
ante omnia diſpiciamus, quo ſenſu JCti veteres, qui in
Pandectis referuntur, Pietarem acceperint, deinde autem,
qua ratione hic ſenſus in Conſtitutionibus Imperatorum
admodum corruptus fuerit, fubjungamus.

5. XXXIV. Prius quod attinet, ante omnia ſupponen-
dum eſt, JCtos, quorum fragmenta Pandectæ exhibent,
fuiſſe Philoſophiæ peritisſimos, pleraque ex norma
dictamine rationis decidiſſe, nonex Lege ſcripta. Unde
etiam tot diſſenſiones inter ipſos, imo peculiares Sectæ
fuerunt, quæ in quæſtionibus nonnullis paulo intricatiori-
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30 CA?. I. DE VERAbusin diverſiſimas plane abierunt ſententias. Interim
quia tamen Philoſophi fuerunt, ſignificationem vocum
retinuerunt, ꝗvæ aliis uſitata fuit: Unde theſis eſto: JCri
Romani veteres per Pietatem æque ut Philoſophi nihil a-
liud denotant, quam amorem rationalem, ſive, ut termino
magis notorem efferamus, officia humanitatis ex amore
profluentia. u. L.5. æ. ſf. de agnoſc. alend. Lib. ibi: cum ex
æquitate bac res deſcendat, charitateque ſanguinis.

5.XXXV. Theſis hæc ex inductione exemplorum fa-
cillime probari poteſt. Patria poteſtas,inquit Marcianus, in
L.5. ſf. de L. Pompeja de Parricidiis, in Pietate debet, non atro-
citate conſiſtere, ſic latronis magis, quam patris jure eum

egiſſe aſſerit, qui in venatione filium necaverat, quod
novercam aduiteraſſet, qui propterea etiam juſſu Ha-
driani in inſulam deportatuss, Papinianus m L. æ2. ſin.
ſ ad L. Jul. de adult. ideo Patri omnem adulterum in filia
deprehenſum occidere conceſſum eſſe ait, quod plerum-
que Pietas Paterni nominis conſilium pro liheris fapit, mariti
antem calor impetus facile decernere ſoler, conf, L. I. 5.
in f.fſ. de lib exbib, ibi: ne acerbe patriam poteſtatem exerceat.

Eandem Pietatema Matre, viciſſim a Libèris requirunt
Leges non ſolum erga Patrem, ſed ergãa Matrem, non
modo a Liberis paganis, ſed iis, qui militiam ſequun-

tur, quibus alias varia jura ſingularia præcipue in teſta-
mentorum conditione indulta erant De Matre v. L.3t8.
6. ff. de Neg. geſt. aliosque textus, quos capite ſequentral-
legabimus. De liberis L.1, L. io. ff. de obſ. Par. Patron.
præſt. ubi impiæ manus vocantur, quæ contra Parentęs ele-
vantur, ũ. L.1.5. 2) liberos Parentibus Pietatem debe-
re aſſeritur. Idem quoad libertos: diſponit L.. f, à. æ
add. de Liberis L5: 3. is. ff. de agnoſc. alend, liber.
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PIETATE IN GENERE. 35. XXXVI. De Pietate Mariti erga uxorem, Vitrici er-
ga privignas, conſanguineorum proximorum erga ſe in-
vicom, Donatatii erga donantem &c. textus itidem oc-
current cap. ſequenti. Conf. Brunnemann. 4d L. ult ff.fam-
herciſe., ubi de Pietate inter fratres dividentes hereditatem
paternam agit, nec non ad L I. C. de negot. geſt. ubi pieta-
tem de affecti one domeſtica interpretatur; Unde jom ſa-
cile liquet, quisnam verborum, quæ iæ L. is. ff. de condu. in-

Jtat. habentur, (cilicet ea, quæ ledunt pictatem, nos facere
non poſſé moraliter,) genuinus ſenſus haberi de, beat. Nem-
pe prohibita eſſe omnia, quæ ejusmodi amorem erga a-
lios lædunt.
S. XxXVII. Quantum ad Conſtitutiones Imperato-

rum Chriſtianorum in Codicem relatas attinet, non qui-
dem negabimus, voce m Pietatis aliquando eodem ſenſu
accipi, quem veteres JCri ei attribuerunt. Quemadmo-
dum autem jam ſupra oſtendimus, a temporibus Con-
ſtantini M. verum cultum divinum in meram ſuperſti-
tionem converſum fuiſſe: ita quęque Pietati nova ſigni-
ficatio ſuperaddita, per eamomne id,quod ad ſuperſti-
tionem faciehat, detioratum eſt. Clãmant id infinitæ Le-
ges Codicis; ẽX ꝗuiibus ſpecimiſis Ioco in præſenti alle-
gaile uſficiat L. 42. G de Bpiſc. Cericis, quæ eſt Juſtiniani
ubi Pietati adſcribitur, ũ quis proſalute animaæ ſua, ut eidem
conſulat ill amq; ſatuim raciat, Eccleſiis aliquid largitur. Sta-
biſita èſt hæc Pietatis ngnificatio per jus Canonicum, eã-1

qu ipſa tantas CIerò ĩn papatu divitias peperit, quibus ad-
huc hodie gaudẽt, ipſisque Principibus formadibilis haud
raro exiſtit. Unde forſan phraſis: pia fraus, originem
duxit, cujus ſenſus hic eſt, quod Clero quocunque modo
per ſas nefas ſibialiquid arrogare liceat. Nata quoque
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32 CA?. I. DE VERA PIETATE IN GENERE.
exinde doctrina àæ piis cauſis eorumque privilegiis juri-
bus, quæ a JCtis Proteſtantibus improvide admodum in
Commentarios ſuos illata eſt, quod ipſum in aliis etiam
materiis factum. Hoc unicum hic obſervare liceat, gravi-
ter hallucinari eos, qui 74ſtinianum orthodoxum, i. e. vera
Religionis Chriſtianæ dogmata profeſſum eſſe, aſſerere
non erubeſcunt. An enim id Scripturæ ſacræ convenit,
quod per relicta ad pias cauſas ſalutem animæ conſequa-
mur? an id quod Papa ſit ſanctiſſimus, caput omnium
ſanctiſimorum Dei Sacerdotum, quale elogium ipſi tri-
buit Juſtinianus in L. 7. C. de SS. Trinitate; an id, quod Eccle-

ſiæ nomine templum ex lapidibus confectum deſignetur,
utifit in t. t, C. de SS. Eccleſ. quæ ſunt hujus generis alia.
Ergo cum Juſtinianus ſc. pium ſeribit, id ſuperſitioſum de-
notat. Non minoreſt error, quem aliqui tradere ſolent,
poſſe nos omnia ex Corpore Juris haurire, quaæ ad ſalutem neceſ-
ſaria ſunt, Ubi enim de regeneratione, illuminatione
ſanctificatione tanquam columnis Chriſtianiſmi in cor-
pore Juris quicquam reperitur? Sane qui ejusmodi do-
ctrinas fovent, nimis aperte ſe produnt, quod per fidem
nil niſi opus cerebri intellectus intelligant, atque adeo
ſeipſos alios miſere decipiant.

5. XXXVIII. Relicta ultima ſignificatione nos in præ-
ſenti tantum de Pietate Juridica agemus, quatenus amo-
rem erga alios exercendum denotat. Unde ſimul patet,
cur in rubrica diſputati nis veræ Pietatis Juridicæ men-
tionem fecerimus. Falſæ enim Pietatis, aut ſi mavis, Im-
pietatis piarum cauſarum enucleationem aliorum dili-

gentiæ relinquemus.

CAP. II.



CAP. II.
DeVERA PIETATE JURIDICA

IN SPECIE.

SUMMARIA.
/Onnexio cum capite præcedente. Obligationes duplicis ſunt gene-
C ris. I.. Meihodus dicendorum. Il. An& quatenus aliquis ad of-

ſicia pietatis invitus adigi poſſit? ubi primò de Parentibus li-
beris. S. llI. Obligatio Parentum ex jure naeuræ, ubi inquiritur,
an quousq́i; Legitima liberorum ex hoc iure profiuere dici que-
at?. IV. Obligatio Parentum de iure ciuili. V. Liberorum de
iure naturæ.. VI, de jure civili. VII, Non diſtingvunt hic Le-
ges civiles, an filius ſit paganus, an miles. Nec an parentes ſint ho-
neſiæ vitæ, an delictorum convicti. .VII. Adducuntur plures con-
clufiones ex hoc obligationis fonte proſiuentes, IX. X. Obligatio
Patroni ergã libertum. ꝗ XI. Obligatio libertorum ergà Patronos,
S. XII. Obligatio fratrum ſororumq;, quam ſolim imperfectam
eſſe oſtenditur, refutatis diſſentientium opinionibus. 5. XIII. Obliga-
tio donatarii ergà donatorem. Donatarius illum alere non obſirin-
gitur. Refutantur diſſentientes. XIV. Reſolvitur dubium appa-
renteV obſtans explicatur, quomodo locutio cogere aliquem
invitum ad officia pietatis ſi intelligenda. XV. Secundum tra-
tationis membrum, an is, qui officia pietatis alteri exhibuit, exinde
actionem conſequatur? quod in gencre negatur. XVI. Natura
negotiorum geſtionis. Animus donandi in dubio non præſumitur.

XVII Exceptio in perſonis conjunttis, XVIII, Agitur primd
de matre avia, negotia filiorum aut nepotum gerentibus. Pro-
ponitur caſis l. 34. f. de negot. geſt. cum quaæeſtionibus exinde proma-

nantibus. XIX Reſolutio harum quæſiionum S. XX. Diſtinctio
Doctorum an in perſonam ſilii, an vero in res ejusdem impenſæ e-

rogatæ fuerint. 5. XXI. Conciliatur L, it. C. de neg. geſt. cuml 34.
f eod. XXII. Dubium, quod circa caſum aliquem particularem
ex cit, l. 39 ſ. de negot. geſi. remanet. Explicatio ejusdem a Gloſſa
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adducia. XXIII. quæ examinatur maximampartem reiicitur.
S. XXIV. De Matre filiis tutorem petente Tutores ejus tanquam
ſuſpectos pẽſulante. 5. XXV. Non ſolum matri aviæ, ſeà aliis
quoque perſonis, quæ pietatis intuitu aliquid in alterius utilitatem

5t; aſuo s nnina dessaus æ p; ſ
rur. XXVII.. Oſtenditur hàt occaſione differentia inter matrem

aviam, reliquas perſonas conjunctas, In ultimis pietatis pra-
ſumtio in dubio pariter locum non habet, quod ex Legibus probatur,
Quomodo limitanda ſit aſſertio DD. inter perſonas conjunctas ani-
mum donandi præſumi ſtatuentium. 5&. XXVIII. Reſpondetur ad du-
bium ex l. i4. 7. de religioſ. 5. XXIX. De Marito erogante impen-
ſas in curationem Uxoris ægræ eujusque defuntlæ funerationems.

XXX. De Liberto petente Tutores liberis impuberibus Patroni.
XXXI. Dę Tutore impendente aliquid in utilitatem pupilli,ut

de domino ratione expenſarum, quas in curationem ægrotantis
famuli fecit. Rejicitur opinio communis, 5. XXXII. De dote, nec
non de legatis piis locis indebite ſolutis. 5. XXXIIl. 4nilli, qui ex
pietate gerit, contra prohibentem actio negotiorum concedatur?

s. XXXIV.
5. I.

 Vinam genuinus ſit vocabuli Pietatis ſignifi-
catus, capite præcedentè vidimus. Cum
autem Jurisprudentia inter diſciplinas practi-

 u primum

ralitate actionum humanarũum in foro civili quæritur,atq́;
adeo illa circa effectus negotiorum quam maxime occu-
pata ſit; nunc porro progrediendum erit, quidnam in-
tuitu officiorum pietatis Juſtum injuſtumve dicatur, ex
principiis juris inveſtigandum. Notum quippe eſt, obli-
gationes hominum duplicis eſſe generis, rerfectas alias,
ad quæ invitus quoque adigi poteſt, inperfectas autem a-

lias,
l
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lias, quas quidem jus naturæ pariter atque civile ab omni-
bus exigit, interim tamen, ſi ſponte non præſtantur, re-
media coactiva, quas actiones in ſtatu civili vocamus, ad
easdem exigendas non concedit, ſed pudori cujuslibet il-
las relinquit. Unde, quod dici ſolet de Actoribus, legiti-
mis probationibus deſtitutis, non ribi jus, ſed probatio deficit:
illud in hujuscemodi caſibus verbis paululum mutatis ita
applicari poteſt, ut jus quidem tibi ſuppetere, actionem
vero deficere dicatur.

ò. II. Vides hinc methodum eorum; quæ de vera pie-
tate juridica dicenda reſtant. Primo enim inquirendum

nobis erit, an quatenus aliquis ad pietatis offitia. quæ inju-
re commemorantur, invitus etiam adigi poſſit? Deinde vero

proximumerit, ut ſubjungamus, an is, qui officia pietatis
alteri ſponte exhibuit, exinde adverſus alterum, cui illa officia
exbhibita ſunt, actionem in foro civili conſequatur? HiS enim
probẽ expenſis, nihil remanſurum eſſe credimus, quod
exinde reſolutionem accipere haud queat. Et ſimul in
compendio videri poterunt, quæ alias per totam Jurispru-
dentiam diſperſa deprehenduntur, à Commentatori-
bus non minus obſcure, quam ſine juſtis fundamentis
hinc inde tradi conſveverunt.

6. llI. Eſto igitur primum caput, aæ quatenus aliquis ad
pietatis officia, quæ inJure commemorantur, invitus etiam
adigi poſſie? Initium faciemus à Parentibus liberis, atque
obligationibus inter hos mutuo intercedentibus. Patres
liberis ad alimenta educationem obſtringuntur, cujus
obligationis tundamentum, rejectis aliorum opinionibus,
ex præcepto Legis naturalis de officiis humanitatis, pro-
ximis præcipue cognatis exhibendis, deducit Dn. Præſes
inſtit, Jurispr. diu lo3.6, 4.5.35. ſcaq. Quoniam ergocap. præ.
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36 CAP. II. DE VERA PIETATE
pietatem in jure pro officiis humanitatis ſeu amoris acci-
pi oſtendimus; hinc ſine dubio ſuppeditatio illa alimen-
torum educatio ſobolis primum inter officia pietatis
paternæ locum ſibi vindicabit. Sed tamen ita ſimul, ut
obligatio perfecta ſubſit, quæ adverſus patres talia dene-
gantes juſta remedia ſuppeditat.

5. IV. Eſt autem hæcobligatio aliter conſideranda quo-
ad jus naturale, aliter vero intuitu Legum civilium. Priori
caſu Pater ad ſubminiſtrationem alimentorum non ulte-
rius obſtringitur, quam quousque pietatis ratio id exigit,
ideſt, ne dubium per æque dubium explicaſſe videamur,
quamdiu liberi nondum ſunt in ea conditione, ut ſibi ipſis
alimenta comparare valeant. Neque enim officium pa-
ternum aliter conſiderandum eſſe videtur, quam remedi-
um aliquod ſubſidiarium, ad quod, ipſis hoc docentibus
Legibus civilibus, non recurritur, quoties ordinaria reme-
dia ad ſcopum conſequendum ſuppetunt. Generavit

Pater filium propterea etiam curare debet, ut utile ſocie-
tatis humanæ membrum evadat, porro, ut ejusmodi
artibus ſcientiis probe imbuatur, quæ ad panem quoti-
dianam acquirendum ſufficiunt. Obtento autem fine
ipſam cauſam efficientem placide conquieſtere univerſa
Metaphyſicorum ſchola cantat. Ex quo ſimul pla-
num redditur, Jus naturæ portionem liberorum legitimam,
quam Leges civiles innuunt, protinus ignorare, ſimul
opinionem eorum, qui eandem juris naturalis eſſe neſcio
ex quibus fundamentis aſſerunt, omni prorſus ratione de-
ſtitutam collabeſcere, qui præterea ex dilpoſitione ipſarum
Legum Romanarum, milites a neceſſitate relinouendi li-
beris Legitimam eximentium, facile convinci poſſunt, ni-
ſi Leges ſuas Romanas aliquid juri naturæ adverſum con-
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tinere aſſerere velint, quod difficulter ab illis ſperandum.
Porro hoc conſequitur, ſententiam aliorum, qui ad mi-
nimum Legitimam eatenusjuris naturæ eſſe contendunt,
quatenus alimenta ſub ſe complectitur, minime eſſe uni-
verſalem, ſed eo tantum caſiu veram; ſi liberi inopia pre-
mantur ſibi ipſis proſpicere nequeant. Examina hæc
juxta ſocialitatis normam, evidentiam ſtatim deprehen-
des. Noſtrum enim non eſt, prima principia in præſenti
recoquere. Vide interim diſput. inaug. Dn. Rieſe ſub Dn.
Præſid. babitam de Legitima viventis c. 2. 23.24. I5.

s. V. Diſcedunt autem hic Leges Romanæ. Sed ve-
ro non tam juri naturali adverſum quid ſtatuunt, quam
potius eidem nonnulla ſuperaddiderunt, quod facere poſ-
ſunt. Ita enim ex primis earundem lineis notum eſt, pa-
tres non ſolum, ſed ipſas quoq; matres deſcendentibus ſuis
immediate eos attingentibus; pro numero liberorum
primi gradus, quos in ulterioribus gradibus exiſtentes re-
præſentant, veltertiam, vel dimidiam quoque partem fa-
cultatem ad minimum in teſtamento relinquere debere,
niſi impietate ſua hi beneficio legum ſe indignos reddide-
rint, de quo mox videbimus. Quod ſi hoc facere negli-
gant, contra officium egiſe: (unde teſtamentum inofficioſum
audit,) teſtamentum æon ex officio pietatis feciſſe: Iæ ff. de

inoff. teſt. imo injuriam adverſus liberos induxiſſe maligne
circa ſanguinem ſuum judicium intulisſe, I. 4. ff. eod.dicuntur.
Neque hæc in nudis verbis atque formulis loquendi di-
verſis ſubſiſtunt, ſed effectu gaudent, id eſt, liberis ejus-
modi teſtamentum in pietatem impingens, querela inof-
ficioſi reſcindere conceſſum. Quidni ergo parentes invi-
tietiam ad pietatis hoc officium obſtricti dici debent?

s. VI. Obligationem autem e contrario reciprocam

E; quoad
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quoad liberos hic requirunt tum leges naturales, tum civiles.
Maxima per educationem præcipue beneficia majus
quid enim adeſt, quam nudum officium humanitatis,) a
parentibus acceperunt liberi At vero ſocialitas ſalva
eſſe non poteſt, niſi erga benefactores nos gratos exhibea-
mus. In jure ergo naturæ fundatum eſt, ut reverentiam
perperuam liberi parentibus exhibeant, non ſolum quam-
diu hi onere educationis actu afficiuntur, ſed tunc quoque,
quando illo ob conditionem liberorum jam ſunt exemti.
Manet enim beneficium, quod ab initio tale eſt, etiamſi
cum temporis perpetuitate non ſit conjunctum. Quænam
exinde ſpeciales concluſiones quoad conſenſum pater-
num in matrimoniis liberorum adhibendum, quoad ali-
menta perentibus ad inopiam redactis exhibenda, aliaque
innumera alia, derivari poſſint, per ſe patet, atque ab illis
fuſius tradi conſvevit, qui ſingula ſingularum perſonarum
officia explicare occupantur, ad quos hac parte nos pro in-
ſtituti noſtri ratione remiſiſſe ſufficiat. Obligatio iraque
utrinque firma deprehenditur. In eo tamen differentia-
ſubeſſe videtur, quod in liberis ea tantum ſit itnperſecta,
ſecus atque in parentibus. Officia enim ad gratitudinem
teſtandam omnia de jure naturæ rantum ſunt imperfecta.
Unde liberi ſine conſenſu parentum nuptias contrahen-
tes graviter quidém peccant; Parentibus tamen reſcin-
dendi tales nuptias facultas non ſupereſt. Idem de alimen-
torum denegatione ſtatuendum.

õ. VII. Ulterius autem hic denuo progrediuntur le-
ges civiles atque obligationem liberorum, novum vincu-
lum eidem ſuperaddendo, plenam ad perfectam efficiunt.
Tenenturergo liberi ad alimenta parentibus viciſſim ſub-
iniftranda, ſed hoc tamen non aliter, niſi egeſtate labo-

rent
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rent, de quo pietatis officio, pariter ut de eo, quod Paren-
tes liberis exhibere teneri diximus in præcedentibus, fuſe
agit L s. f. de agnoſt. alend. liber adde l.s. C. de patr poteſi.
Neque hic diſtinguitur, an adhuc in poteſtatè patris exi-
ſtat filius, an fuerit emancipatus, quod ramen alias ratione
ſucceſſionis maximum momentum faciebat. Clare hunc
rem decidit Ulpianus in modo ciz. s. 5. i3. de agn, vel al. liber.
Si impubes ſit, inquit, ſilius emancipatus, patrem inopem alere co-
getur. Iniquiſſimum enim quis merito dixerit, patrem egere, cum
filius ſit in facultatibus. Neque hæc de liberis primi gradus
ſolum exaudienda eſſe docent juris principia, quæ filiorum
nomine omnes deſcentes comprehendunt. Facit huc

17. d, L5. ubi idem Ulpianus reſiriptum eſſe dicit, heredes ſi-
lii ad ea præſtanda, quæ vivus filius ex officio piet atis ſuæ dabit in-
vitos cogi non oportere, niſiin ſunimam egeſtatem pater deductus
eſtl. Hoc enim idem prorſus eſt, quod de ipſis filiis paulo
ante affirmaverat. Nam hiad alimenta parentibus non
tenentur, niſiad ſummam egeſtatem deducti ſint, id eſt,
ſi ſeipſos alere non poſſint. Neque ergo opus fuiſſet, ut
citatis verbis in heredibus filiorum diverſum quid obtine-
re innuiſſet, quin potius eandem in filiis eorumque here-
dibus rationem miiitare convenientius dixiſſet.

VIII. Habent alias milites multa peculiaria præ pa-
ganis in jure Romano. Ea tamen non eousque exten-
denda, ac ſi ideo liberi milites ab officiis pietatis parentibus
præſtandis excepti eſſent. Hæc enim qualitas aliqua ac-
cidentalis diverſum ab aliis vivendi genus ſubvertere
nequit. Quæ itaque in genere aſſerveratUlpianus in Lipr.&6

S 3.1, de obſequ,par.& patr praſt. etiam militibus pietatis rationẽ
in parentes conſtare debere,& hinc ſifilio miles aliquid in patrem
commiſit,pro modo delicti puniendũ ffe: Item: indign© malitiaju-
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dicandum, qui patrem matrem, a quibus ſe educatum dixerit, ma-
leficos appellaverit; Ea in cit. L5. 5. i5. de agn. lib, propius ad pun-
ctum alimentorum applicat ſuſtinens, pietatis exiſtimare ra-
tionem,quod a milite quoque filio,qui in facultatibus ſit, parentes
exbiberi debeant. Quid 2 quod nec eo caſu, ſi parentes delicti a-
licujus damnati ſint, hoc vinculum ceſſare haud obſcure
colligi poſſit ex 5. C. de Obſequ. patron. præſt. argumento a
minori ad majus deſumto. Libertos etenim paternos
liberis damnatorum (ſcil. Patronorum) conſvetum obſe-
quium præſtare debere ibidem expreſſe habetur. Quidni
ergo hoc de liberis, qui arctiori adhuc vinculo præ liber-
tistenentur, affirmandum foret?

S. IX. Diffundit ſe hoc argumentum in plurima
ſpecialiora, quæ tamen ſingnla recenſere, nimis quantum
a brevitatis ſcopo, quem præ oculis habemus, aberraret.
Paucis ergorem quadantenus illuſtraſſe nobis ſufficiat. Ita
autemgeneraliter rem efferemus, filium nĩhil omnino ad-
mittere poſſe, quod ulla ratione pietatem parentibus de-
bitam lædere videatur. Juſſibus ergo paternis obrem-
perandum, mores juxta parentum præſcripta componen-
di, quæ ex bonis liberorum emolumenta concedunt
Leges, ipſis neutiquam adimenda vel intervertenda.
Si filius Patrem aut matrem, quos venerari oportet, contumeliis afficit,
vel impias manus illis infert, Prafectus urbis delictum ad publicam pie-
tatem pertinens, pro modo ejus vindicat, lL.1. 2. ſf, de obſequ. Pan

Part. præſt. ubiobiter notandum, quoad publica pietas in-
terdum quoque in jure Romano idem, quod publica uti-
litas, ſeu publicum intereſſe, indigitet. Quibus omnino
conſona ſunt, quæ Imperatores Alexander, Valerius
Gallienus Conſtitutionibus ſuis prodiderunt in à 3 4. C.
de patr. Poteſt. concedentes patrijus caſtigandi filium, ſipie-
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tatem eidem debitam agnoſcere detrectet, ſmulque Magiſtra-
tui injungentes, ut iæſam pietatem ſeverius vinduer, ſi pro-
vectam ad inclementiores injurias filiorum improbitatem
deprehenderit.

5. X. Ex eodem fonte profluit, quod famoſam actio-
nem liberis contra Parentes movere non ſit conceſſum,
Lu. ff. de dol. mal. quamvis hi per Procuratorem judicium
accipiant, clm licet in verbis Edicti non habeantur, re ta-
men ipſa ex opinione hominum non effugiant infamiæ no-
tum, La. ff. de obſequ. par. Idem de doli aliaque exceptione,
quæ parentis opinionem apud bonos viros ſuggillat, di-
ſponit ſ, 4.5. i. ff.doe dl. mal. met. except. Eadem cauſa eſt,
quæ liberis adverſus Parentes ex capite prætenſæ læſionis
reſtitutionem propter perſonæ reverentiam denegat,
juxta L uli. f. C. qui adverſ. quos in integr. reſtit. Et è
contrario parentibus neceſſario (niſi juſtæ cauſæ adſint)
legitimam hereditatis portionem relinqnendam eſſe dicti-
tat. Solaeſt, inquit Iuſtinianus in Nov. iis. c. 5. noſtræ Sereni-
tatis intentio, à parentibus liberis injuriam præteritionis
exheredationis auferre. Conſiderare namque debent Paren-
tes, quia ipſi ſilii fuerunt eadem à ſuis parentibus ſpera-
verunt. Et ſimiliter, qui nunc filii ſunt, debent ſtudere Pa-
rentum animos ſanare, quia ipſi parentes fieri deſiderant,

à ſuis filiis optant honorari. Hæc ſane nihil, niſi mu-
tuam pietatis obſervantiam inculeant parentibus libe-
ris, licet pro more ſuo Juſtinianus, vel ejus nomine Tri-
bonianus, loco ſimplicis vocabuli pietatis multis verbo-
rum phaleris uſus fuerit. Alia cumulare ſuperſedemus.

Continentur enim ſub generali L 9. io. ff de obſequ. par.
aſſertione, aa pietatem liberos parentibus adſtrictos eſſe, ho-
rumq; perſonam illis ſemper boneſtam& ſanctam videri di bire.
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S. XI. Prout autem vita duplex eſſe dicitur JCtis Ro-

manis, naturalis eivlis, id eſt, vita proprie ſic dicta li-
bertas: ita quoque duplicis generis parentes liberos,
porro duplicia officia pietatis apud eosdem deprehendere
licet. Supponendi tamen ſunttermini habiles. Neque
ſtatim enim quæ Libertus Patrono debet, illi ab hoc vicis-
ſim ſunt præſtanda. Præcipunm autem pietatis officium
à Patronis libertis exhibendum in ſubminiſtratione ali-
mentorum conſiſtit. Almenta, dicit Modeſtinus in Zo f
de agn. al. lib. liberto petente, non præſtando Patronus,amis-
Afone libertatis cauſa impoſitorum, ſid eſt, operarum) here-
ditatis iberti punietur. Quid veroeſt, quod ſtatim ſubjun-
git Modeſtinus: Non autem neceſſe habebit præſtare, etiamſi
poteſt. An ergo Patronus jure perſecto non obligabitur
ad alimenta præſtanda? Gloſſa ad hunc locum duplicem
affert interpretationem Et juxta alios quidem verba:
etiamſi poteſt, idem ſignificare dicit, ac ſlibertus ſibi ſufficere
poteſt. Sed hæc interpretatio contextui verbis proxi-
me antecedentibus liquido repugnat, quæ de Patrono, non
autem de liberto loqvuntur, neque de tali caſu ratio dubi-
tandi ſuberat. Ergo ſecunda forſan melior erit, quæ ver-
bis: etiamſi poteſt, hanc locutionem: ſ vult hic jura perdere,
æquipollere aſſerit. Et omnino ſic ſe res haber: Non
vult Modeſtinus actionem dari liberto adverſus Patro-
num de præſtandis alimentis, ſed ſaltem exceptionem im-
pietatis, ſi patronus petat operasaut hereditatem liberti.

5. XII. Plurima vero, imònon èrravero forſan, ſi o-
rmia dixerim, quæ ad pietatem liberorum referebamus,
adlibertos quoque applicari poſſunt. Unde fit, quod in
titulo de obſequio parentibus patronis pràſtando: utriusque
officia ſimul tradantur, præterea ſinguli textus, quos

Jam
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vento beneficium competentiæ concedunt, argumento
iterum à Parente ad Parronum deducto, conf. s. 38. 7. de
æct. Dejure revocandi bona ã liberto in fraudem portionis
Patrono debiræ alienaeta, res pariter nota eſt, conſuli po-
teſt de ea fuſius Peretæ à tit. C ſin fraud, Patron. alien. fact.
conf. Gothofred. aà rubr. C. de bon. libert. in genere ror.
tit. f. C. de Jure Patronatus, de obſequiis Parentibus Pa-
tronis præſtandis, &e.

XIII. De Pietate, quam fratres ſororesque ſibi invi-
cem debent, expreſſis quidem verbis nihil diſpoſitum re-
peritur in Legibus Romanis; nihilominus tamen hiſce
in caſu inopiæ onus alimentandi incumbere ex legum ar-
gumentis aſſerunt DD. v. Surdus de alimentis tit. I. v. æ.
Struv. S. I. C. Exerc. 30. th.75. Provocant autem adLn. s. 2. f-
de admin& peric. tut. nec non ad Li.5. 2.ſ. de Tutel. rat.
diſtrab. in quarum utraque dicitur, quod Tutor ſorori pu-
pilli, quæ aliter ſe tueri non poteſt, alimenta recte ſubmini-
ſtret, neq; adeo propterea actionem Tutelæ timere opus
habeat. Recte quidem. Hicenim ſenſus eſt allegatarum
Legum. Sed tamen exinde nondum inferri poſſe videtur,
quod frater à fratre jure perfecto jusmodi alimenta præ-
tendere poſſit, inque ea ſententia nos ulterius confirmat,
quoniam Leges Romanæ in caſ Legitimæ portionis in te-
ſtamento relinquendæ ſatis notabilem inter Parentes
fratres differentiam conſtituunt; permittentes, ut frater
fratrem ſine ulla cauſſa expreſſ plane præterirę eique ex-
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44 CAP. II. DE VERA PIETATE
traneum heredem præferre poſſit, quod ipfum quoque à
ratione non abludit, ſiquidem parentibus liberi ad grati-
tudinem, fratres autem ſibi invicemad ſimplicem tantũm
amicitiam obligantur. Adde quod judicium de alimentis
ſaltem inter parentes liberos concedantur. Nihil ergò
deficiente texcu ratione juris Surdi aliorumque apud
nos valet autoritas. Nec relevat, quod tamen in citatis
Legibus mater ſoror conjungantur; exinde enim non-
dum inferri poteſt, eandem eſſe circa matrem ſororem
rationem, ſed iſte legum ſenſus videtur, quod ſicuti matri
filius ad alimenta jure perfectò tenetur, ita quoque idem ſo-
rori, ſed ſi velit, alimenta non injuſtè ſuppeditet, qui ſenſus
eſt etiam verborum ult. in L1. 2. de tutelæ rat. diſtr. quin
imo per contrarium putat poſſe cum tutore avi tutelæ, ſi tale of-
ficium prætermiſerit. Accedit, qvod verba legum non ſint
diſpoſitiva, atq; adeo ex aliis Legum fontibus interpreta-
tionem capiant, quæ tamen, ut monſtravimus modo, lon-
geeſt diverſa. Ceterum guoad remotiores conſangvine-
os obligationem imperfectam tantum adeſſe, Doctores
communiter conſentientes deprehendimus v. quos alle-
gat Struvius cit. Ex.30. th. 78. licet Surdus iterum ſine ratio-

ne diſſentiat.
s. XIV. Videamus jam porro, quid Donatarius bene-

factori ſuo debeatt. Ad gratitudinem pietatem eun-
dem adſtrictum eſſe, nemo facilè negabit; ſed in eo ſaltem
reſidet quæſtio, an donator jure perfecto aliquid ab illo.
prætendere valeat. Sane, ſi juxta Legis naturalis
placita rem conſideres, Jure tantum imperfecto
gaudere videtur, hæc enim donatarii pudori relique-
runt, quomodo erga Donantem ſe exhibere velit. Pau-
Iò tamen aliter de jure civili dicendum erit. Brevibus
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JURIDICA IN SPECIE. 45
rem expedire poſſumus, ita enim expreſſe Juſtinia-
nus in l 0. C. de revoc. donat. ſanciuit, ut ſi donatarius in-
gratus exiſtat, inter alia impias manus donanti inferat, hic
beneficium in ipſum collatum ex poſtfacto revocare queat.
Alias tamen cauſas, præter ibiexpreſſas, non admittimus,
licet diſſentientem videamus Clarum donatio qu. a. n. æ.

Struvium Ex. 40.th.15. nitentes claris à.ſ. o. verbis, ibi: ex bis
tantummodo cauſis. Neque enim eſt, ut Legulejiimum no-
bis imputes, qui non attenta legis ratione clara ſolum ejus-
dem verba crepat. Admittimus lubentes rationem extenſi-
vam in quibuscunq; legum generibus; ſed ſimul tamen no-
bis conſtat, in Legislatoris quoque poteſtate poſitum eſſe,
ut interdum extenſionem legis orohibeat, quod hic fa-
ctum eſſe, nemo inficias ibit. Unde hanc noſtram ſententi-
amrecte defendit Carpzovius 2. 2. conſi. i2. def. 20. Eodem
itaque modo fallitur idem Struvius cit. le. quod magis
eſt, ipſa Gloſſa 4ld. /io. putans, donatarium donatori ad in-
opiam redacto ad alimenta perfecte obligari, ita ut ſi dene-
gentur, pariter revocationi donationis locus concedatur.
Neque juvat utrumque argumentum a Parente Patro-
no deſumtum, ex quo ita inferri voluiſſe videtur, omnem,
qui beneficium ab altero accepit, eidem ad ſuppeditanta vi-
tæ ſubſidia obligari. Cum etenim beneficia gradibus ſuis
inter ſe longe differant, atque vita naturalis a Parentibus
liberis communicata, libertas quoque mamumiſſis a patro-
nis collata omnibus temporalibus bonis plurimum præ-
valeat, juſta ratione conſequentia illa a nobis negari po-

teſt. XVI. Non levis hic, ante quam progrediamur,
ſcrupulus Lectorieſt eximendus. Neque enim exiguam
contradictionem involvere videntur duæ aſſertiones, alte-
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46 CapP. II. DE VERA PIETATE
ra in capite præcedenti a nobis expoſita, pietatem JCtis
Romanis idem eſſe, quod amorem; altera autem hactenus
deducta, dariremedia coactiva ad amorem procurandum,
in quibusdam caſibus ex ipſis Legum fontibus hucusque-
xæplicatis. Quid enim? an amor, qui omnem coactionem
reſpuit, ab invito etiam extorqueri poteſt, ſi hoc, an illud,
auod extorquetur, amoris nomine dignum dici poterit?
Huic dubio ut occurramus, prænotandum primo eſt, poſe
Iegislatorem humanum, quoties in utilitatem Reipublicæ,
cujus ipſi ſomma cura eſſe debet, exigere videt, hand raro
vinculo naturali novum ſuper addere atque adeo, quæ an-
tea juris tantum imperſecti erant, eatenus firmare, ut per
actionem quoque judicialem ab initio exigi valeant. An-
non enim aliorum, qui ſe ipſosregere neſciunt, neceſſitati
proſpicere, abſtrahendoa Legibus civilibus, ex officiis hu-
manitatis dependet annon contractus ex mera cujuscun-
que voluntate dependere tralatitium eſt Et nihilominus
tamen onustutelæ per Leges civiles ſingulis civibus, niſi
juſta excuſatione ſe tueri poſſunt, invitis etiam injungitur.
Et nihilominus pariter tempore annonæ Magiſtratus illis
injunxit, qui frumentoabundant, ut indigentibus juſio pre-
tioid vendant. Deinde conſiderandim, quod non impli-
cet, eſſe aliquid lege injunctum tamen ex amore prove-
nire. Omnis enim virtus, quæeſt amor, normam ſuam

ex legis diſpoſitione accipit, nihiloſecius tamen eſt virtus.
Virtuoſus quippe, eo ipſo, dum voluntatem Legislatoris
cognoſcit, ſe eidem ſponte ſubmittit ejusquè juſſa prompte
æxequitur, non formidine pœenæ, ſed virtutis amore. Unde

juſto etiam Legem non eſſe poſitam aſſerit ipſa ſacra ſcri-
ptura: Et denique tandem, modo recte explicetur locu-
tio: ad officiapietatis aliquem adigere, omne ſtatim dubium

cor-



JuRIDICA IV SPECIE. 47corruit. Neque enim iſte eſt ſenſus JCtorum Romano-
rum, neque etiam noſter, ac ſi poſt accedentem coactio-
nem adhuc ex amore quis egiſſe dicendus, contradictio e-
nim hoc pacto utique admitteretur; ſed id tantum volunt,
poſſe aliquem invitum etiam ad ea præſtanda adigi, quæ ex
amore ſeu pietate alias præſtanda quidemerant, ſed tamen
ſponte non præſtabantur, idque publica utilitate neceſſi-
tate ita exigente, ne forſan, ſie. g. pater liberis alimenta de-
negaret, onus educationis in Rempublicam devolvatur.
Dicis: Atvero hoc pacto fratribus etiam ceterisque con-
ſanguineis eadem alimentorum neceſſitas imponenda
fuiſſet; Fateor, non involviſſet iniquitatem, ſi ita legislato-
ri placuiſſct; interim tamen tam ſtringens ratio non adfuit,
quæ eum ad ejusmodi extenſionem legis de neceſſitate in-
ducere potuiſſet. Eſt quidem inter omnes cognatos conjun-
ctio, ſed eſt talisquoque nter omnes homines, quia omnes
ab uno ſanguine ortum ſuum derivant. Ergo Legislator
eoreſpexit, quod inter parentes& liberos ſingulare pror-
ſus neceſſitudinis vinculum deprehendatur, quale quidem
inter nullos alios homines intercedit.

s. XVI. Supereſt ſecundum capitis membrum, quod
enucleandum nobisſumſimus, a ſcilicet is,qui alteri officiæ
pietatis ſponte exhibuit, exiude adverſus alterum,cui illa officia
exhibita ſunt, actionem in roro civili conſequatur Ubi tamen
ſftatim vides, quod ad excludendas cavillationes præmone-

reneceſſarium duximus, nos in præſenti non diſquirere,an-
non ille, qui officia pietatis grato animo non agnoſcit eæ
compenſare renuit, notam impietatis moralis incurrat, id
eſt, apud omnes pios honeſtos male audiat; hæc enim v--
ti vera quidem ſunt, ita tamen ad aliud forum plane diver-
fum reſerenda veniunt. Nos tantum hac vice intra ter-
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43 CAP. ll, DE VERA PIETATE
minos jurisprudentiæ externæ, ut ratio inſtituti fert, per-
manebimus. Et in genere notamus, eum, qui pietatis in-
tuitu alteri beneficium impenſis conſtans exhibuerit, nulla
actione impenſas illas repetere poſſe. Quia videlicet, quæ
ex officio pietatis præſtantur, præſumuntur animo donan-
di fieri. At ex donatione ſaltem obligatio ad antidora naſci-
tur. Nunc videamus his ita in genere prænotatis de caſi-
bus quibusdam ſpecialibus.

5. XVII. Maxime autem hæc tractatio in materia ne-
gotiorum geſtorum locum invenit. Abſentium quippe i-
gnorantium negotia affectione coãcti ut plurimum gerere
ſolent homines, ita dicente Ulpiano inl3 5.9. ſj. de negot.
geſte. Ex quibus Ulpiani verbis vel dicendum videhatur,
quod, quia omnis negotiorum geſtio fit ex affectione l. è pie-
rate aut nunquam negotiorũ geſtorũ actio concedi debeat,
aut falſum ſit, quod modo diximy-, obgeſta ex pierate nõ da-
riregulariter repetitionem Prius aſſerere abſurdum es-
ſet, reclamante omni jure Ergo poſterius ſtatuendume-
rit, cul tamen infiniti textus mox allegandi repugnant.
Hoc dubium itaq; ut expediamus, tali ratione nobis hic in-
cedendum erit, ut diverſas ipſorum negotiorum geſtorum
claſſes probe ab invicem ſeparemus. Aut enim quis ejus
negotia expedienda ſuſcipit, cui prærer communem natu-
ræ cognationem L 3. ff. de 7. 3.) non eſt obſtrictus,
aut vero in altero caſu arctius quoddã vinculum in geſtore
deprehenditur, Priori caſu ſine omni dubietatis ratione
gerens validam contra eum, cujus utilitatem promotam i-
vit, ratione ſumtuum impenſarum, quas erogavit, conſe-
quitur actionem, ex quo Gti Romani torum ſuum nego-
tiorum geſtionis quaſi contractum effinxerunt. Ea ſiqui-
dem naturæ humanæ eſt conditio, ut propter inhærentem
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proprii amoris avaritiæ radicem, rar
proprio rei familiaris diſpendio beneface
quo ſimul patet fundamentũ tritæ ve
læ: donationem in dubio non præſumi, ſed e
gitimis probationibus docendam eſſe.

5. XVIII. Aliter ſe res habet poſter
liare pietatis vinculum generali illi ſupe
iterum recte juris interpretes aſertion
ctam limitare conſveverunt: donandi an
conjunctas in dubio præſumendum efſe, niſi co

hoc rite docere poſſit, forte, quod dum
nem, juſta proteſtatione ſibi conſuluerit
penſarum rationem retulerit, ex mente
negot. geſt. Sed nec hæc aſſertioita gene
teſt. Igitur de ejusmodi perſonis diſi
Et primo quidem de matre avia.

5. XIX. Caſum in hanc rem Neſen
lio Paulo, JCto, ſequentem proponit in
Avia nepotis ſui negotia geſſit: defunctis ut
ROte, beredes aviae conveniebantur a nepotis
rum geſtorum actione. Heredes aviæ  cOn
exceptionis alimenta nepoti præſtita reput
maxime partium diſceptationi anſam præ
do ſiquidem Actores, nepotis heredes, av
limenta de ſuo (d eſt, animodonandi, non
tiſſe ſuſtinebant, cã nec deſideraverit; ut dec
ta, nec etiam decreta eſſent. Addebant, con
mater aluiſfet, non poſſet alimenta, quæ pie

praſtutiſſet, repetere. Reiin duplica oſtend
tum abeo, quod de matre conſtitutum
præſentem caſum male inferri, tunc eni
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55 CAP. II. DE VERA PIETATE
trem pietate cogente, i e. ſi liberi non habeant, vnde ſe ale-
re poſſint, alimenta præſtantem non poſſe repetere, aut
etiam cum ſita enim pro æf legendum puto cum Antonio
Fabro) àe ſuo aluiſſe Mater, negotia videlicet alia pupilli non
gerens, probaretur, at in propoſito aviam, quaæ negotia nepo-
tis, qui ſe ipſum exhibere poſſet, adminiſtrabat, veriſimile eſſe,
de re ipſius nepotis eum aluſſe. Ex hac facti ſpecie duæ quæ-
ſtiones Paulo reſolvendæ proponebantur, ꝓrima quidem
an non aviæe heredes alimenta, ab avia nepot: præſtita, a nepotis
beredibus repetere poſſiur? Quod ſi hæc forſan ſimpliciter af-
firmanda non foret, ſecunda ſubnectebatur annon ad nini-
mum de utroque patrimonio (aviæ ſcil. nepotis, ita enim le-
gendum eſle, non vrroque patrimonio ſine præpoſitione,
verba legis finalia docent,) erogata videantur, per conſe-
quens, arnon ſaltem pro dimidia parte iterum repet: queant?

5. XX. Quid ad hæcce Paulus? Quemadmodum uli-
mam quaſtionem in fine legis ſimpliciter negat: ita quoad ꝓri-
mam quaæſtionem reſpondet, quod diſteptatio in facto conſiſtat, id
eſt, quod ſimpliciter ad eam reſponderi nequeat, ſed ante
omnia circumſtantiæ, quas in duplica commemorabant,
rei, probe ſint reſpiciendæ. Neque perpetuo obſervan-
dum eſſe putat, quod in matre conſtitutum eſt, alleganti-
bus Actoribus; quinimo hic minimam circumſtantiam
jus variare tacite inſinuat. Hæc ergo ipſius mens eſt, re-
gulariter quidem præſumtionem contra matrem etiam
negotia filii alia non gerentem militare, quod animum do-
nandi habuerit, (V. i8. praced) aſt tamen eandem quoque
audiendam eſſe, ſi contrarium probare parata ſit, quod ex
facti circumſtantiis fieri poſſeaſeri. Exemplum addit, ſi
forſan ab initio proteſtata ſit, ſe ilium ideo alere, ut ant ipſum,
aut tutores ejus conveniret. Igitur audiendos putat aviæ he-
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JURIDICA IN SPECIE. 51
redes impenſas in res nepotis factas repetentes, partim ideo
quod animum donandi non adfuiſſe ex ipſa negotiorum
geſtione generali probare poſſint, rartim ſ etiam inratio-

bnem impenſarum earetulerit,. Vbio iter notandum, anno-
tationem impenſarum non vt noum exemplum afferri a
Paulo, ſed ut tale, quod præcedenti adminiculatur, unde ea
ſola nõ ſufficeret, prout bene obſervat Brunnem. 4d. d. l 34.
n. 1. conf. Finckelth. oõſ. it. n. 1o. 1i. 12. Mantica de tac. am-
big. convent. l. 3. tit.15. n16. 17. aliique plurimi Finckelthu-
ſio allegati. Alias præſumtiones huc facientes cumulavit
Mevius). 4. deciſ.317.

5. XXI. Non autem hic prætermittenda diſtinctio,
quam ex interpretibus adducunt Doctores nonnulli, inter
expenſas in perſonamfilii in res cusdem factas, ac de prio-
ribus tantum procedere pietatis præſumtion?m, non au-
tem de poſterioribus adſtruunt. Et ne ſine textujuris lo-
cuti eſſe videantur, ad n. C de negot. geſſ. provocant, cujus
verba apponere è re erit: alimenta, inquit Imperator Ale-
xander, quæſiliis tuis præſtitiſi, (mater erat Herennia,) tibi
reddi non juſta ratione poſtulas: cum id exigente materna pieta-
te feceris. Si quid autem in rebus eorum utiliter probabili
more impendiſii: ſi non hoc materna liberalitate, ſed recipiendi
animo feciſſe te oſtenderis: id negotiorum geſtorum actione eonſe-
qui potes. v. Brunnem. a4dd. l. 34. ff. de negot. geſt. n.3. ad l.
1. C. eod. Sichard. 4] l i. n. i5. C. eod. n. i. Coler. dæ ali-
ment. 1.c. 6.&3. c. 5. n. 20. Aut enim me omnia fallunt,
aut id volunt Doctores. Si in ſolam perſonam filii impenſæ fa-

Cctæ ſint; h. e. ſi mater nulla ejus bona adminiſtret, tum præ-
ſumi illa eamex pietate ſuppeditaſſe. Quodſi autem ne-
gotia in gjus bonis rebus gerendo quiduam impenderit,
tunc præſumi non donaſſe. Quod ſi autem mens Doctorum
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52 CAP. II. DE VERA PIETATE.
ſit, matrem generaliter negotia filii gerentem, ea quæ in-
perſonam filii erogauerit, repetere non poſſe, diſſenti-
mus.

5. XXII. Occaſio interim hic nobis ſuppeditatur, Le-
ges Codicis de materia alimentorum hac parte agentes
paulo accuratius conſiderandi. Citata unippe lex cum le-
gibus Pandectarum præcipue cum adducta L34. ff. de ne-
got. geſt. non admodum conſpirare videtur. Paulus in ã.
34. non ita perpetuo obſervandum putat, quòd mater alimenta
in filium collata repetere nequeat, ſed diſceptationem in fa-
lo conſiſtere ducit, v. ſupra s. æ. Imperator contra in cit.
C. de negot. geſl. matrem ad alimenta repetenda actionem
non habere ſimpliciter aſſerit. Sed ſalva res eſt. Propoſue-
rat Herennia Imperatori, quod initio filium ſuum aluerit
ex pietate, poſtea autem negotia alia in bonis ipſius geſſerir.
Quærebat, annon utrumque repetere poſſit? Hic non po-
terat non Imperator cum diſtinctione reſpondere, cum in
contractibus bonæ fidei maxime initium negotii reſpici
ſoleat.

XXIII. Diſcederemus ad alia, niſi novum injice-
rent ſcrupulum verba ſæpè citata ,34. de negot. geſt. ro-
ue, peregre patrem eius ſilii) obissſe matremdum in patriam
revertitur, tam filium, quam familiam ejius exbibuiſſe. In qua.
ſpecie etiam in ipſum pupillum negotiorum geſtorum dandam a-
ctionem Divus Pius Antoninus conſtituit. En ſpecimen obſcu-
ritatis Paulinæ, dignum, ut Paulus deſuper a Fulgoſo ob-
tortis capillis interrogaretur. Quareenim hic actio matri
conceditur, cum tamen eadem pietatis ratio adſit? Sed me-
delam tamen afferre nititur Gloſa. Videamus, quid dicat.
Primoautem notat, diverſas hic lectiones occurrere, quæ-
dam ſcilicet exemplaria habere vocem obiſe, alia autem æ-
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biifsſe. Utroque caſu interpretationem in promptu habet,
ſed non ejusdem valoris. Pone; inquit, legi debere abiſe,
ſub intelligendum eſt, quod mater non ivit dic dum reverti-
tur, ſcilicet pater. Si habes, addit, obiſſe, dic quod mater ivit
cum patre, dum revertitur, ſcilicet mater,alit filium. Supple
etiam, eam proteſtatam fuiſſe. Vel dic etiam, pergit, dum
revertitur pater, qui obiit, id eſt, reverti ſperatur ſic etiam
dices, matrem domi remanſiſye, quod putabat patrem vivere.

5. XXIV. Obruit ſane nos liberalitate explicationum
Gloſſa. Sed quantum quidem ad illud attinet, dum dicir,
matrem iviſſe cum patre,eamque, dum revertitur, filuum alu.ſſe,

poſtquam ſcilicet pater jamdum obierat, quod ſupponit
aſſumendo vocem obiiſe; id rem conficere nondum vide-
tur. Sienim mater ſcivit patrem obiſſe nihilominus ta-
men filium aluit, hoc ſine dubio pietatis cauſa feciſſe viden-
da eſt, quia nulla circumſtantia contrarium ſuadens adeſſe
deprehenditur, Sed addit, ſupple, matrem proreſtatam
fuiſſe; verum reſpondeo, tale ſupplementum locum non
habere, de proteſtatione ſiquidem jam ante locutus erat
Paulns,& in hoc exemplo novum plane, a priori diverſum
caſum indigitat. Prima denique ultimã explicatio ali-
quid quidem rationis habent, ſed tamen non debent a ſe in-
vicem ſeparati. Neque enim ſive ſolum dicas patrem
atinſe, neque ſi ſolũm ſubſtituas vocem obiæſe, res dubitatio-
ne caret. Ergò ita putamus intelligendam legem: Pater
abut antequam revertitur, diem quoque obiæ ſupremum,
quæ duo Paulus phraſi: peregrè obiiſſe patrem, indicat. Ma-
ter verò interim filium eiusque familiam exhibet, poſteà
tamen patrem obiiſſe reſciſcit, quæritur quid præſumen-
dum? Et jam reſpondetur, matrem habere actionem
negotiorum ad alimenta repetenda. Cur? quia eo tem-
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pore, ubi alimenta præſtabat, patrem adhue in Vivis, atque
adeo pietate aliqua nondum opuseſſe; perſvaſa erat, ſed in-
tentionem habebat; ſe alimenta poſt reditum patris, cui onus
alendi incumbit, ab ipſo repetituram. Ergo dum pater
non revertitur, actionem contra filium inſtituit.

5. XXV. Notabilis in hac materia adhuc eſt .1. C. à-
negot, geſt. Ubi Impp. Severus Antoninus, cum Tutores,
inquiunt, filiorum tuorum ſuſpectos faceres, eisdemq; Tutores
ſcu Curatores peteres: munere pietatis fungebaris, quæ cauſa
non admiitit negotiorum geſtorum actionem,ut ſumtus, quos in
ea lite feciſti, repetere poſſis; cum etiamſi quis pro affectione do-
meſtica aliquos ſumtus fecerit, nullaratione eos repetere poſſit.
Verborum intellectus per ſe facile quidem patet, velim ta-
men duos jllos caſus, quæ ſub ſe comprehendunt, accurate
abinvicem ſepares. Primus enimeſt: ſmater tutores filio-
rum ſuorum ſuſpectos fecit; ſecundus autem: ſi iisdem Tuto-
res vel curatores petiit. Uterque fateor, in eo convenit,
quod mater ſumptus in accuſationem petitionem Tuto-
rum factos repetere nequeat; verum enim vero eatenus
differentia notabilis quoque deprehenditur, quod ad peten-
dos intraannum Tutores, ſi ipſa Tutrix eſſe nolit, teneatur
jure perfecto, ita vt in caſum negligentiæ ſi filii impube-
res deceqant, hereditas filiorum ipſi auferatur v. La. s. I.
ſf qui pet. Tutor. L.5.23. ff. ad SC. Tertull. l, 10. C. de legitim. be-
red. llluſtr. Dn. Stryk. de ſucceſſ. ab inteſt. Diſp.12. C4. 5.4.quæ
necesſitas in poſtulatione ſuſpecti nuspiam reperitur. Ita-
que ex hac lege amplia regulam s. i16. propoſitam, quod
ceſſet repetitio eorum, quæ ex pietate fecimus, ſive ad
iſtudofficium leges civiles nos adigerent, ſive id ſponte
absque ullo metu damni græſtiterimus.

S5.XXVI. Neque vero matri ſolum, negotia filiorum



ex petate gerent, ut vidimus, actio ad repetendas impen-
ſas denegatur; ſed ad alias quoque perſonas, ubi eadem
pietatis ratio adeſt, hoc pertinet. Ita enim expreſſe Ulpia-
nusin LL §.7. ff. de ſuſpect. Tutor. omnes mulieres ad poſtu-
lationem ſuſpecti admittendas eſſe pronunciat, quæ pieta-
te necesſitudinis ducta ad hoc procedunt. Addit exempla
non modo de matre avia, ſed de nutrice etiam ſorore.
Poteſt enim, inquit, ſoror: nam in ſorore Reſcriptum
extat DiviSeveri: ſiqua alia mulier fuerit, cujus Prætor per-
penſam pieratem intellexerit, non ſexus verecundiam egre-

dientem, ſed pietate productam, non continere injuriam pu-
pillorum: admittet eam ad accuſationem Cum quibus
omnino conveniunt, quæ habentur in 4æ7.5.. ff de necot geſt.
eum ſcilicet, qui pietatis reſpectu ſororis aluit filiam, a-
ctionem hoc nomine contra eam non habere: item in 44.
ſſ eod. quod is, qui amicitia ductus paterna pupillis tutorem
petierit, vel ſuſpectos tutores poſtulavit, nullam adverſus
eos habet actionem.

5. XXVII. Idem juris eſſe dicunt in Vitrico, qui ad ali-
menta privignis præſtanda ſtricto quidem jure non tene-
tur; aſt nihilominus tamen, ſi ea ſponte præſtat, actionem
eonomine non habet. Ita communiter. Et ſirationem
aſſertionis deſideras, provocant ad Lis. C. de negot. geſt. ubi
ita: Sipaterno affectu privignas tuas aluiſti, ſeu mercedes pro
bis aliquas Magiſtris expendiſti: ejus erogativnis tibi nulla re-
petitio eſt. Quis vero viſo hoctextude veritate illius aſſer-
tionis dubitare vellet? Clara enim verba à paterno affectu,
id eſt, pietate Vitrici in illo conſpiciuntur, v. Bachovius
ad Treutler. vol. 1. Diſp. i0. th. 3. lit. c. Sed ſumus in hoc caſu
Carteſiani. Dubitamus. Imo, quod pace diſſentientium
dictum ſit, egregium ſpecimen malæ interpretatio-

nis
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nis hic adeſſe putamus. Clara, inquiunt, verba adſunt.
Ita eſt. Sed clara eſt particula conditionalis, ſ, quæ
verbis adductis immediate præponitur. Conditinnate
ergo loquitur lex citata, non abſolure. Unde quæſtio
manet, quid in dubio præſumendum ſit? Putamus vero,
quia Leges alias de affectu Vitrici erga privignos non ad-
modum magnifice præſumunt, in dubio negativam ſen-
tentiam magis eſſe fundatam, quod pluribus comprobare
poſſemus, niſi id jam ante nos præſtitiſſet Finckelth. o4ſ-
10, integr. quem exſcribere non vacat. Præterea quoque
iis, qui allegatorum cumulis delectantur, jam conſuluit
B. Brunnemann. adaã. I i5. qui ipſe etiam ſententiæ noſtræ

ſubſcribit.
5. XXIIX. Itaque ut ad regulam Doctorum s. i15. pro-

poſitam, quod donandi animus in perſonis conjunctis in
dubio præſumatur, revertamur, probe hic obſervandum
erit, pietatis quidem rationem in omnibus perſonis con-
junctis aliisque amicitia intimiore adſtrictis ſupras. æ.)
actionem negotiorum geſtorum excludere; aſt tamen
nihilominus maximam adhuc remanere diverſitatis ratio-
nem. In matre ſiquidem& avia ob tenerrimum affectum,
quem erga filios nepotes ſuos fovent, (unde ad Tute-
lam quoque contra regulas juris alias receptas admittun-
tur,) pietas adeſſe præſumitur, adeoque hæc ab illis con-
traria probatione eſt removenda; In reliquis autem hæc
præſumtio deficit, ab allegante probanda venit. Liqui-
do hoc ex omnibus juris textibus oſtendi poteſt. in æ.
L. ſf. de negot. geſt. non abſolute dicitur, quod Titio, qui pie-
tatis reſpectu ſororis filiam aluit, actio denegetur, ſed con-
ditionalis eſt locutio: ſ pieratis reſpectu hc fecit. ldem ergo
hicobtinet, quod de Vitrico aſeruimus in ꝗ. præceden-

te
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te. Quam mentem etiam habet Lt. 7.ſ. de ſuſpect tutor.
dum expreſſe ita dicit, ad aceuſandum admittendas eſſe
mulieres, quarum perpenſam pietatem Prætor intellexerit, id
eſt, ex circumſtantiis deprehenderit: item l 44. ff. àæ neg.
geſt. denegans actionem ei,qui amicitia ductus paterna pupii-
lis tutorem petierit,vel ſiſpectos tutores poſtulavit,non autem
adſtruens, quodilla petitio poſtulatio in dubio ex ejus-
modi amicitia ſacta eſſe dicatur. Luculenter hæcomnia
comprobat 3. C. de negot. geſt. l. i6. C. evd. illa enim fratri
qui pro fratre coherede pecuniam ſolvit, ſive pignoris li-
berandi gratia debitum univerſum ſolvere coactus eſt:
hæc autem fratri negotium ſororis ſuæ gerenti, pro diver-
ſoreſpectu negotiorum geſtorum, vel etiam familiæ her-
ciſcundæ judicium concedit. Addi meretur porro i4.
S. 7. ſ- de Religioſ. ubiita: Sed interdum is, qui ſumtum in
funus fecit, ſumtum nonrecipit, ſipietatisgratia fecit: non
hoc animo quaſi recepturus ſumtum: igitur æſtimandum
erit arbitro perpendendum, quoanimo ſumtus factus
ſit: utrum negotium quis vel defuncti, vel heredis gerit,
vel ipſius humanitatis: an vero miſericordiæ, vel pietati
tribuens, velaffectioni. Poteſt tamen diſtingvi miſeri-
cordiæ modus: ut in hoc fuerit miſericors, vel pius, qui fu-
neravit, ut eum ſepeliret, ne inſepultusjaceret: non etiam
ut ſuo ſumtu fecerit, quod ſi judici liqueat, non debet eum,
quiconvenitur abſolvere: quis enim ſive pietatis intentione
alienum cadaver funerat? oportebit igitur teſtari,quem, quo a-
nimo runerat, ne poſtea patiatur quæſtionem Unde aſſertio
illa Doctorum, inter perſonas conjunctas donandi animum præ-

ſumi,(quam adduximus ſ. 18.) eatenus limitari debet.
5. XXIX. Nec eſt, quod dicas aſſertioni noſtræ gra-

viter repugnare Ulpianum ind. l. i4. 7. ff. de religioſ. dum
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aſſerit, eum, qui funus alterius curat, teſtari debere, quo-
nimo id faciat, ne ipſi quæſtio moveatur. Nam ſi ſecun-
dum noſtram ſententiam extranei non opus hãbent, ut
probent, ſe quod fecerunt, ex ſpeciali pietate non feciſſe,
ſed id potius ab allegante talem pietatem probandum eſt,
quid eſt, quod dicit Ulpianus iguær teſtari oportet, quem quo
animo funerat? Reſpondeo enim, iſtud igitur in textu Ulpi-
aneo noſtræ ſententiæ non repugnare, ſedICtum teſtatio-
nem animia funerante requirere, partim quia loquitur de
funerantibus in genere, inter quos etiam poſſunt eſſe ma-
ter pater ſimiles perſonæ inſigni pietate erga defun-
ctum eminentes, partim, quia mododixerat, in materia
funerarionis varios dari pietatis gradus, nec omnem pie-
tatem hic excludere repetitionem. Quodſi igitur quis hic
ſaltem ea pietate ſit ductus, ne inſepultus jaceret defun-
ctus, forte apud alios claris verbis profeſſus ſit, ſe funus
ex pie tate curare, oportere clarius teſtari de animo, ne
poſtea ejus adverſarius in probatione exceptionis, quod
actor ex pietate funeraverit, ad hanc ejus propriam con-
feſſionem provocet. Adde quod æ oportet in verbis Ulpia-
ni non videatur accipiendum eſſe, pro eo, quod fieri neces-
fario debeat quoad effectumjuris, ſed, quod fieri conducat.
Superflua enim talia non nocent, ſed ſæpius proſunt, ſcili-
cetadid, utadverſarioomnis exceptio ejusque probatio
præſcindatur, ſi enim funerans teſtatus eſt diſtincte quo
animo id effecerit, non poterit heres excipere, funeratio-
nem ex pietate factam eſſe. Atq; hanc explicationem ſva-
dent verba ne patiatur quæſtionem h. e. ne ullum dubium aut
conjectura contrarepetentem remaneatt. Neque enim
dicit, ne abſolvatur beres. Ita v. g. multæ clauſulæ in man-
datis, libellis &c. adhiberi ſolitæ revera nullum præbent u-

ſum
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ſum. Sedſi quis prudentem advocatum inſtruere velit,
recte dicet, interim oportet talia apponere, ne quis a rabulis
patiatur ea de re controverſiam &c.

5. XXX. Ceterum quidem huc etiam referri ſolet
caſus4 i3. C. de negot. geſt. ubi Marito ratione impenſarum,
quas in uxorem agram erogavit, actio adverſus ſocerum
denegatur, cum ejusmodi impenſas aſfectioni ſuæ expen-
dere debeat; ſed hæc ouidem maritusjure perfecto præ-
ſtare tenetur. Neque hic locum inveniunt gloſſæ Docto-
rum,e.g. Surdi intr. de aliment. diſtingventis, an dotara ſit
uxor,an habeat bona alia, aut locupletem parentem. Ma-
ſcardi de probat. Concluſ. 77. n.1. 2. præſumtionem ſolum
pietatis inde inferentis: Menochii .3. praſumt. 3. n..
remitaexpedientis, ut maritus actionem habeat, quan-
do ultra debitum modum plus quam ferant vires acce-
ptæ dotis, ac ſui forte patrimonii, exhibuit alimenta, non
autem, ſi pro dotis quantitate debito maritali aluit u-
xorem; Recte enim Brunnemannus a4dd. l. aſſerit, a-
limenta etiam indotatæ uxori deberi, habere maritum,
quod ſibi imputet, qui ſine dote uxorem duxit, qui idem
quoque pluribus perſequitur, an quando Maritus ad
funerandam nxorem teneatur, quo Lectorem brevita-
tis ſtudio remittimus.

5. XXXI. Eadem eſtratio quoad Libertos, qui patro-
ni filiis vel filiabus impuberibus Tutores petierunt, de
quibusita. 5. C. de negot. geſt. Officio nec minus obſequio li-
berti functus negotiorum geſtorum actionem contra Patroni filias
pupillas habere non poteſt. Expreſſe enim Modeſtinusin 4 æ.
S. 1. inf.ff. qui pet. Tut. libertis hanc neceſſitatem imponit,
ut ſi apparuerit eos vel propter negligentiam, vel bropter
malitiam non petiiſe, exhis cauſis accuſati apud Præſ-
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dem puniri queant, ut emendentur. Unde merito vapu-
lat gloſſa, ſtatuens, libertum per proteſtationem ab initio
rite interpoſitam actionem ſibi acquirere poſſe, v. Tu-
ſchus pract. Concl. 944. n. 41. Sichardus quoque Brunne-
mann. adã. L5. C. de neg. geſi.

5. XXXII. Ex his jam prono alveo fluit deciſio va-
riarum quæſtionum. Nos duas ſolum afferemus. Quæ-
ritur; an Tutor ca,quæ ad alimenta, vel alias neceſſitates pupilli
de ſuo erogavit, repetere valeat? Et in dubio affirmative re-
ſpondendum eſt, niſi allegans probet, Tutorem ejusmodi
impenſas animo donandi feciſſee In hunc quippe finem
actio tutelæ contraria prodita eſt, ne officium ſuum Tuto-
ri ſit damnoſum, propter cujus adminiſtrationem ſalari-
um poſcere nequit. Deinde quæritur: ſi Dominus in fa-
mulum agrotum aliquid impendit,an eo nomine actionem habeat?
Diſtingvit Molina 4 juſt. jur. Diſp. 534. n. u. apud Brun-
nem. aq l. C. de negot. geſt. an impenſæ perſonæ dignitati

opibus Domini conveniant, annon, priori caſu repe-
titionem non dari aſſerit. Nobis autem affirmativa ſim-
pliciter propugnanda videtur, cum inter dominos fa-
mulos regulariter amor ſit valde exiguus, vel nullus,
famulus nullum juris fundamentum allegarevaleat, quod
Dominum ad hoſce ſumtus impendendos adſtringat. Ni-
ſi iterum famulus ex aliis circumſtantiis probet, Domi-
num ex pietate iſta impendiſſe.

5. XXXIII. Iite tamen caſus adhuc valde notabilis
eſt, quem refert ſi32.5.2. fſ. de condict. indeb. Mulier. inquit
Ulpianus, ſin ea opinione ſit, ut ſe credat pro dote obligatam,
quicquid dotis nomine dederit, non repetit: ſublata enim falſa
opinione, relinquitur pietatis cauſa, ex qua ſolutum repeti non-
poreſt, Dos ergo ad pias cauſas refertur a JCtis Romanis.

Ex-
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Extendit hoc ad lgata quoque fideicommiſſa Juſtinianus
in.7. J. de oblig. quã quaſiex contr. quæ ſcilicet ſacroſanctis ec-

cleſiis ceteris venerabilibus locis,quæ religionis vel pietatis in-
tuitu honorantur, relicta, ita quidem ut ſi ejusmodi locis le-
gata aut fideicommiſſa indebite ſolvantur, repeti tan-
quam indebita neutiquam poſſint. Sed hoc, ut putamus,
præter mentem veterum JCtorum, quoniam alleg. s. a-
perte oſtendit, Juſtinianum hanc legem noviter prorſus
inveniſſec. Et ergo hic floſculus ad impietates piarum
cauſarum referri merebitur.

5. XXXIV. Ex dictis autem facile patet, quid ſen-
tiendum ſit de eorum ſententia, qui ſtatuunt, quod illi,
qui pietatis intuitu etiam inviti prohibentis negotia geſ-
ſit, actio negotiorum geſtorum concedatur, niſi aliæ cir-
cumſtantiæ accedant, animum donandi in geſtore adfuis-
ſe inferentes. Caſus hic eſt: Agrorar Titius, inviſitur
ab amico, qui ipſi ſvadet, ut juſtis medicamentis morbi-
impetum propellat, ſeoue offcrt, quod Medicum in hunc
finem conſulere eique directionem curationis committe-
re velitt. Renuit non ſolum ægrotans Titius, ſed ſeve-
re prohbet, ne vel Medicum conſulat amicus, neque pro
medicamentis comparandis quicquam eroget. Aſt ni-
hilominus tamen amicus propoſitum exequitur, atque
pnſtea ægrotantem permovet, ut medicamentis allatis u-
tatur Quæritur quid juris? Hic quidem, ſi Titius poſt-
modum medicamentis uſus eſt, ea, quæ amicus ipſius
intuitu geſſit, ratihabuiſſe videtur, adeoque ratio dubitan-
di non ſupereſt, quin actionem habear. Sed pone, eum
medicamentis non eſſe uſum, jam eſt quæſtio, an repe-
titioni locus ſit? Reſpondent affirmative communiter, V.
Garcias àc Expenſis. C. at. n. a. conf. Struvium in deciſ- Sab-
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62 MONITAbath. i5. C. r7. Sed iſta quidem opinio uti textu deſtituitur,
ita nobis ſalva diſſentientium autoritate videtur repugna-
re etiam duplici rationi juris. Nam initio nulla datur con-
tra prohibentem negotiorum geſtorum actio, deinde ne-
que a non prohibente repeti poſſunt ea, quæ pietatis intui-
tu quis impenderit, quomodo ergo pietas, quæ animum

donandi infert hoc caſu, poſſit inferre contrarium?

TANTUM.

Nobiliſſimo Domino Getæio Suo
Ss. P. D.

PRZESES DECANUS.
s. I.

u Atere nobiliſime Domine Candidate, ut,
2 quod alias indiſputationibus, quas ipſe non
N elaboravi, cum tempus ſupereſt, facere ſo-E 4 leo, hic expediam, atque nonnulla mo-
w neam in ſecundis curis forte obſervanda.

proprii ſignificatus vocabuli pietatis, etiam locum ex Ci-
cerone ãe invent. adduxeris, in quo Philoſophus Romanus
non ſolum pietatis erga parentes ſanguine proximos
mentionem injicit, ſed etiam memorat pietatem erga pa-
triam. Poteris hic forte alia occaſione inquirere in origi-
nem doctrinæ de obligatione pietate erga patriam. Per
patriam aut ſolum ſeu territorium patriæ intelligitur, vel
homines in illo territorio viventes, vel utrumque. Erga

terram patriam, tanquam rem inanimatam omni intelle-
ctu



PR ESIDIS. 63ctu ratione carentem, nulla eſt pietas peculiaris, quia
nulla obligatio, ut quæ in res ratione deſtitutas non cadit.
Homines in patria viventes vel ſunt parentes, liberi, con-
ſangvinei &e. vel alii concives quicunque. Debemus his
omnibus pietatem, fateor, ſed iſta non eſt pietas erga pa-
triam, verum pietas erga parentes, conſangvineos, civi-
tatem. At plerique ſcriptorum Gentilium pietatem erga
patriam tanquam peculiare pietatis genus conſtituunt,
a reliquis pietatis ſpeciebus ſeparant. Reſtat igitur reſpe-
ctus tertius, quem utrique mihi videntur, inanimo habuiſ-
ſe philoſophi, qui tantopere pietatem erga patriam com-
mendant,ut eandem, ſi cum aliis pietatis ſpeciebus, etiam
cum pietate erga parentes, cives, concurrat, omnibus
aliis obligationum vinculis anteponendam eſſe aſſerant,
ſcilicet obligationem erga homines quoscunq; quatenus
hiin patrio ſolo vivunt. Hic autem, ſi verum fateri debe-
am, videtur iſtud pietatis genus eſſe purum commentum
gentilium ad palliandas aſertiones quasdam injuſtas, ſub
ſpecie juſtitiæ imaginariæ. Certe in ſacris literis nulpiam
de hac erga patriam pietate, quantum recordor, legitur
ſunt ejusmodi pallia plura, quæ in philoſophia Gentilium
occurrunt, e.g. virtus heroica, de cujus inanitate ;libi di-
xi. Hæc inter iſtam tantopere commendatam pieta-
tem erga patriam eſſe vel doctrinæ, in quibus nomen pa-
triæ afferre ſolent, demonſtrant. Dabimus ſaltem exem-
pli loco ſpecimina pauca. Ita miles in aperte injuſto bel-
Io operas ſuas, etiam ſponte non coactus præſtans, pie-
tatem tamen ſuam commendat, quod videlicet bellum
pro patria gerat. Et ſunt, qui talem pietatem peculiariter
laudant. Ita multi putant, ſi quis omnia, quæ per vires
licuit, patriæ præſtiterit, idnon beneſficium, ſed officium
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64 MONITA.debere exiſtimari, in tantum, ut nemo unquam poſſit pa-
triam ingratitudinis ream peragere, etiamſi maxima in-
juria, calumnia, contumelia, damno a patria, id eſt homini-
bus in patrio ſolo viventibus, ſit affectus. Ita laudantur
cives ob pietatem in patriam, qui poſtquam ea relicta ſe-
dem fortunarum ſuarum in alia civitate poſuerunt, etiam
cum violatione fidei, novæ civitati datæ, patriæ prodeſſe
ſtuduerunt. De aliis exemplis ut jam taceam. Multa ſup-
peditabit eam in rem diſcurſus beati Pufendorfii, qui inter
Diſſertationes ejusdem Academicas primus legitur. Et
meretur res etiam poſt viri hujus Magni diligentiam ulte-
riorem curam. Poterit tamen iſta meditatio quoque tra-
ctationi inſeri de impietate plarum cauſarum, quam alte-
rius diligentiæ in fine capitis primi reliquiſti.

5. VIIL. Eadem eſt ratio pietatis erga præceptores.
Uti enim nemo negabit, cives patriæ ſeu civitati,in qua na-
ti ſunt, eſſę obligatos ad officia charitatis, interim tamen
hæc obligatio erga patriam caute intelligenda eſt, ne ex-
tendatur ad caſus impios modo recenſitos; ita nemo in
dubium vocabit, diſcipulos auditores præceptoribus
doctoribus ſuis pro doctrina ſalutari, ſingulari quodam
vinculo ex capite gratitudinis, ad varia humanitatis oſfi-
cia beneficia iterum eſſe obſtrictos. Sed interim ſubhoe
prætextu multæ ineptiæ aut etiam impietates pietatem
mentiri ſolent,quæ diſtinctiorem diſquiſitionem cordatio-
rũ tandem aliquando merentur. Præterquam enim,quod
doctrina hæc vitio docentium itaſit obſcurata, ut vix intel-
ligas, quinam ſintilli, quibus hoc officii genus debeas, cum
quilibet velit claſſi præceptorum adſcribi, ſive veritatem
docuerit, ſive ineptias (e. g. ſtultitias ſubtilitates Meta-
phyſicas, Mathematicas &c. Juridicas reliquarum fa-

cul-
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cultatum) ſive veritatem utilem docuerit, ſive inanem
quæ nullo uſui futura eſt, (ut iterum ex ſingularum facul-
tatũ claſſibus exempla non deſunt,) ſive gratis docuerit,

ſic beneficium verum præſtiterit, ſive accepta pecunia,
quæ accentio gratitudinem ſi non tollit, certe minuit; ſolet
etiam inſuper oſficium præceptoribus debitum eo com-
muniter, etiam ab Evangelicis doctoribus extendi, ut ſub
ejus larva ſalvetur tyrannis papalis papizans in animos
hominum intellectum humanum, dum fere cuilibet, qui
ſaltem hiſcere audit contra doctrinas docentium vel practi-
cas vel theoreticas, etiamſi perſpicue oſtendat, ſibi juſtas
cauſas eſſe, de illarum doctrinarum vel veritate vel utilitate
vel poſſibilitate dubitandi, ſtatim objicitur impietatis cri-
men, quod violaverit præceptum quartum, quorſum a
papizante Clerocontra intentionem Moſis Chriiti iſta
pſeudo obligatio erga præceptores eſt relataa. Notum eſt
dictum Pauli, quo credentes admonet, ut doctoribus ſuis
obediant. Atque hoc declarationem unius exJCtis vel
Politicis expectat, poſtquam miſera contorſione verborum
ſub craſſiſimo Papãtu Clerũs exinde imperium in conſci-
entias ſtabilire intendit, poſt reformationem vero Theolo-
gi, etiam noſtrates veram ejus dicti interpretationem tra-
dere velnon è re ſua eſſe putant, vel non audent, veletiam
veritatis doctrina à pauciſſimis ſubinde tentata, a majori
parte mox ſupprimi ſolet.

5. IV. Quæ 23. C. 1. de differentia inter ſuperſtitio-
ſos hypocritas, item infirmos tradis, talia quidem ſunt,
quæ communiter etiam abaliis inculcari ſolent, quæque a-
deo in cathedra non difficulter defendi poterunt; (quid e-
nim in cathedra, etiam ſecundum leres bonæ diſputatio-
nis defendi non poſſet?) interim mihi de hypocriſi ejusaue

I eſſen-z
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56 MONITAeſſentia longe alia reſtat ſententia, in doctrinis fundamen-
talibus primis ductibus delineata, potiſſimum eo ten-
dens, quod in ſcripturis hypocriſis vel lane non, velcerte
non ſemper prædicetur de hominibus dolo malo alios deci-
pere intendentibus, ſed plerumque denotet homines bona
intentione ſe ipſos alios emendare intendentes, inte-
rim ex infirmitate humana ſcopo aberrantes, ex quo ſe-
quitur ſua ſponte, in doctrina de ſcandalo, dubia, quæ in
quæſtione, utrum actiones bonæ vel licitæ ex metu ſcanda-
li ſint omittendæ, oriri ſolent, per diſtinctionem, utrum res
ſit cum hypocritis, utrum cum infirmis, non commode
tolli. Sed quoniam tamen iſta primario ad diſputationem
tuam non pertinent, ſi Deus vires conceſſerit, de natura

eſſentia veræ hypocriſeos, (ſi non alius, quod opto,
eam doctrinam melius, quam hactenus factum eſt, expoſi-
turusſit, J& de variis modis quibus incauti in eam incur-
runt, peculiariter alia occaſione diſſerere conſtitui, nolui
emendatione intempeſtiva turbare tuos circulos.

s. V. Adilluſtrationem eorum, quæ 3. z0. dicti ca-
pitis prims attuliſti, quod triſtitia affectata, carentia ſanæ?
rationis ſint falſa ſigna pietatis, pertinent ea, quæ, dum ante
paucos menſes meditationem germanicam de vanitate
lætitia edideram, communicavit mecum amicus in literis,
ſcribens, quod ſæpius contulerit cum Poireto aliis myſti-
cis fuper ouæſtione, utrum triſtitia ſit neceſſarium ſignum
pietatis, ſed quod tamen ſcrupuli eius ſuper hac re nun-
quam genuine ſint exemti, donec tandem deprehenderit
locum in ſermonibus S. Dororhej, in quo mens ejusdem fe-
re acquieverit. Appoſuit locum s. Dorothei, ex ſermone e-
jusdem I. de obſervantia ſubmiſſione propriæ voluntatis. In-
terrogavi, ait, quendam Abbatem ſenem Jobanunem,diſcipulum

EA



PRESIDIS. 67Abbatis Baffanuphii, dicens: Quoniam, pater, refert ſcriptura,
per multas nos tribulationes oportere ingredi in regnum cœlorum,
nec video, me aliquam ſuſtinere tribulationem, quid igitur faci-
am, ne perdam animam meam, qui nullam patior afuctionem,
nullam ſillicitudinem vel anguſliam ſentio, tametſi cogitatione
hac premor? Idque per literas ſciscitabar,atque inter ſeribendum
levamen magnum ac magnam utilitatem ſentiebam, tanta erat

ſecuritas animi, mentis tranquillitas. Neſtiebam enimvir-
tutis vim& potentiam: propterea cum nibil affiictionis tribu-
lationis ſentirem, formidabam. Quod cum ſeniori per literas
ſignifcaſſem, ita ille mibi nodum aperuit, &reſpondit. Nibilve-
reare, fli, nibilque formides, ſinullis moleſtiis afflictionibus
angeris, ſi tribulationes non ſentis ulls. Nam quicunque ſe
patrum obedientiaæ totum dediderit, quicunque ſe alieno arbitra-
tu judicio formandum atque regendum permiſerit, hanc animi
tranquillitatem, banc indolentiam procul dubio ſentiet hac
mentis quiete fruetur. Hactenus ille Me quod attinet, ne-
ſciebam, an amicus ex animi ſententia,an ſatyrice iſta ſcribe-
ret, cum perſpicaciam judicii ejus probe cognitam habe-
rem, neoue aueo comprehenderem, quomodo in loco hoc
S. Dorothei acquieſcere potuerit, cum tamen alii ex eo loco
facile ſuſpicari poſſint, ac ſi illa doctrina de neceſſaria ad ſa-

lutem acquirendam anxietate cordis ſaltem ab antiquis
Doctoribus in medio papatu inventa ſit, ad ſtabiliendum
autoritatis præjudicium, conſolandos diſcipulos, quide
ſinceritate ſui cordis perſvaſi anxietatem tamen iſtam non
ſentiebant. Igitur putabam locum iſtum ex S. Dorotheo
eſſe plane confictum, præprimis cum hic Author ejus
ſcripta mihi non eſſent cognita. Sed reſcripſit amicus, ſe
ouidem ſerio iſta ſcripſiſſe, non confundendos eſſe pios
illos eremitas anachoretas, cum perverſis impiis, ſub-

I: ſe-



68 MONITA.ſequentium in papatu temporum, conſcientiarum ducto-
ribus tortoribus. Quicquid tamen hujus ſit, non diſũ-
teor, poſt lectionem hujus ex S. Dorotheo loci,adhuc minus
magnifice me ſenſiſſe de iſtadoctrina, maximopere anxie-
tates animi ſtudioſis ſapientiæ commendante. Mihique di-
verſam plane a S. Dorotheo eique oppoſitam eſſe ſententi-
am, quod nempe illi, qui ſe totos hominum obedientiæ de-
derunt, quos contra monitum Chriſti patres appellant,
quique ſe hominum arbitratu judicio formandos permi-
ſerunt, regulariter iſtis animi anxietatibus tormentis
ſubjiciantur, tanquam qui neglecta propria cura de ſalure
animæ ſuæ eandem aliis hommibus contra doctrinam E-
vangelii reliquerint; contra vero, quodilli, qui ſe totos de-
derint obedientiæ patris cœleſtis, atque ſe ejus arbitratu
amori formandos atque regendos plane reſignaverint, ple-
nam animi tranquillitatem atoue indolentiam procul dubio
ſentient, iſta mentis quiete fruentur. Non diffiteor, quos-
dam per anxietates cordis ad Deum vocari. At univerſa-
Ie hoc medit m& neceſſarium eſſe nego. Præterea ſi us-
quam, certe in viaad felicitarem, abjiciendum eſt præjudi-
cium autoritatis, utpote nonniſi a ratione corrupta &amore
perverſo ac quodammodo idololatrico hic propullulans. I-
ta tamen frenanda hæc ratio corrupta, ut non plane omnis

ſana ratioabjiciatur, quod nunquam vult aut ratio, aut
divina voluntas patefacta. Quinimo ſcripturæ ſacræ te-
ſtantur, Deo non diſplicere cultum rationalem, argumen-
to evidente, quod diſpliceat irrationalis. Nec citius in Scil-
lam auctoritatis humanæ incidet homo, quam ſi vitando
Charybdin rationis corruptæ omnem rationem ejurare
velit Unde qui inculcant, in via ſalutis plane non eſſe ra-
tiocinandum, ſed ſimplicifide credenda eſſe, quæ docent,

non



PR æSIDIS. 69non poſſunt non, quicquid diſſimulent, ſibi ſolis infallibili-
tatem adſcribere, qui primus ultimus Papiſmi gradus
eſt.

VI. In memtbro I. capitis 2. ubi agis de actione ad of-
ficia pietatis conſequenda, mallem ut duos diſtinctos con-
ceptus ſeparatim propoſuiſſess Aliudenim eſt quærere,
utrum detur actio petens exhibitionem officiorum pie-
tatis? Aliud eſt quærere, utrum detur actio coercens im-
pietatem eorum à quibus expectamus officia pietatis?
Quamvis enim quoad utrumque quæſtio intuitu juris
Civilis affirmari poſſit, manent tamen conceptũs diſtin-
cti, quorum mixtura occurrit potisſimum in
Capit. 2. Et poterat hãc obſervatione adhibita eo fortius
notari ſententia Gloſſæ in i4. l io. de revoc. donation. quæ
aperte agit de coercitione ingratitudinis, ſine causã exten-
dentis au caſum, ſi quis donatori ad inopiam redacto dene-
get alimenta.

s. VII. In 6. o. 20. ejusã. cap. æ. ubi l.34. de negot. geſtis
exponis, obiter tractas quæſtionem, an, ſi pater vel mater
alimenta filii in rationes redegerit, exinde præſumtio oria-
tur, quod animo donandi eadem non ſint expenſa. Hic, ſi
Doctores, qui quæſtionem affirmare ſolent pro probandã
ſententiã ſuã fortè verba à l. 34. urgere velint, juvabit ad
eos refutandos diſtinctio rationum: Aliud enim eſt, ſi
mater rationibus propriis inſerat impenſas in alimenta
filii, aliud, ſi inſerat rationibus de geſtione negotiorum
silii confectass. De priori caſu loqvuntur Doctores illi,
ſed de poſteriori loqui textum 4. Z 34. cuilibet patebit,
qui verba à. cum curã penſitabit.

s. VIII. Atque hæc ſunt, quæ occaſione diſputatio-
nis tuæ mihi in mentem venerunt. Tu vero, Nobilisſi-

me



70 MONITA PRZISIDIS.me GOEZI, iter, quod meditaris in exteras regiones, ſub
clypeo gratiæ divinæ aggredere, atquæe feliciter eodem
peracto, quodanimitus voveo, in patriam redi, ac ibidem
truere præmiis ſtudiorum tuorum Servabis interim,
etiam me non monente, pietatem erga patriam, erga cha-
risſimam matrem, erga Curatores hactenus tuos, Con-
ſultisſimum FINCLERUM experientisſimum FABRICI-
UM, erga præceptores etiam tuos, Profeſſores non ſolum
hujus Academiæ ſed Academiæ patriæ Altdorffinæ.
Interim his omnibus, quibus Tu pietatem debes, meæ
pietatis officia, ob infinitæ ſavoris teſtumonia, quæ mihi
immerenti, cum ante almuot mos apud Vos eſſem, ac
re inde mecum ad Nogdoducerem, largiter exhibuerunt,
promtisſime ſemper pèratisſima, offeres, atque ut oc-
caſionem mihi dare velint, quo debiti mei vel ex mini-

mã parte ſolvendi initium facere queam, ſincere
rogabis. Vale. Dab. ex Muſeo d

3. Eebx. x701,
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