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tuit cancellos Divina ſapientia, quos per-
rumpere meritò ſibi nefas putaret; Verum
tanta, proh dolor! æjus eſt perverſitas, ut,
quò pertingere nequit, eò fortiore impetu
contendere cupiat, nec dubitet res, quæ
circulum ſuum longè tranſcendunt, decem-

Peda ſua emetiri, non contenta per gradus in intimiora ſapi-
entiæ adyta prorepere, ſed auſo prorſus temerario omnia ob-
ſtacula tranſilire potius, quam ſuperare geſtienss Non equi-
dem inficior, Virtuti induſtriæ humanæ nullam viam de-
bere eſſe plane inviam, multò minus approbo deſperatam iner-
tiſſimorum iſtorum hominum ignaviam, qui Prædeceſſorum,
in maximis quamvis errorum deviis verſantium veſtigiis tam
religioſe infiſtunt, ut ne latum quidem pedem ab iis diſced e-

"re auſint; Laudabiles potius eorum conatus æſtimo, qui, ſe-
mitis erraticis, tritiſimis licet, relictis, viam veritatis regiam

rectam ratione Duce comite experientia inveſtigant.
Hoc tantum eſt, quod doleo, dari non paucos, qui, ultra
vulgus doctorum dum ſapere geſtiunt, per arduos montes
colles declives viam ſibi ipſis ita ſternere laborant, ut, ubi vel
præcipitia vel loca ſalebroſa graſſantibus objiciuntur, ſaltibus

 Immenſis eadem quaſi transvolare conentur, in rupes aſperas
haud dubiè impacturi, aut ſaltem in glrgitem periculoſiſimum

Prolapſuri. Cæterum inde regreſſus in viam non aded difſi-
cilis daretur, ſi imbotentis rationis petulantiæ ſrænum pauli-
ſper injiceretur, ſpes vero propemodum omnis decollavit,
cum, recto licet tramite ipſis oſtenſo, ludentis tamen inge-
hii ductu atque exorbitantis imaginationis auſpiciis ab eodem
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4  (o)tam procul ſe abripi patiantur, ut omnes, qui ſe prævios non
ſeqvuntur, ſupercilioſe contemnant tanto acerbius ipſi deplo-
randi, quantò incontinentius alios ſalſiſimè rident. Profecto
non vitio vertitur Philoſopho, ſi ibi ſubſiſtat, ubi ultra pro-
gredi non licet, pedem figat, ubi ad terminos conſtitutos
perventum eſt.

5. II.In quantos Iabyrinthos quam flexuoſos difficultatum
anſractus ſe ipſos conjiciunt, qui limites rationi præſtitutos
temere transgredi non dubitant, luculenter teſtantur tot agi-
tatæ inter celebriores noſtræ ætatis Philoſophos de origine ma-
li controverſiæ?. Enimvero cum P. BæLIUS, Vir cætera in-
genio atque eruditione florentiſſimus hoc argumentum non
melius feliciusque ſe expedire joſſe opinaretur, quam ſi erro-
res Manichæorum, duplex ſtatuentium principium, unumbo-
num, alterum malum, renovaret quaſi ex oreo revocaret,
illius conatibus obviam iverunt Viri non minus in Anglia
Belgio, quam in Germania Galliæ celeberrimi, impari quam-
vis ſucceſſa. Confer. relationes innocentes ad an. 5oò. ꝑœẽ
136. ſeqV. pag. 532. ſeq an. ?707- pag. c. ſeq; 63. ſeq. 441 ſeq-
E multis unum nominare ſuſfficiet ILL. LEIBENITZIUM, qui
hoc BELII paradoxon optimè sroſtigari poſſe exiſtimavit, ſi
ex duplici principio unum conſlaret, mechaænicam omnium
rerum ſtructuram, nec non harmonicam, ut totius univerſi,
ita ſpeciatim animæ eorporis præſtabilitam ſupponeret. Lœ-
gatur ipſius Theodicæa per integrum. Novam hànc LEIB-
NITI philoſophiam novis adject onibus hinc iſuſtravit, illin
Iocupletavit CHRIST. WOLFIUS, haud ita pridem Hal-
Ienſis, nune verd Marpurgenſis Mathematum Philoſophiæ
Proſeſſor Celeberrimus, tum in aliſs ſcriptis. tum præcipue in
Metaphyſica ſua, cum qua comparari poſant annotationes in

cam adomatæ.

S. IIL.Scopus diſſertationis hujus tribus ꝑlagulis circumſcriptæ
oth ſes»on paticus in ſngnlas totius ſyſtematis theſes ac hiyy c
opcro-



 Co) æ: rtperoſius evolvendas diſcutiendasque excurrere. Otia inſu-
per mihi ſecerunt tot viri eruditi, quorum in novo hoę philo-
ſophemate ſub examen vocando labores jam pridem orbi eru-
dito innotuerunt. Evolvantur, ſi placet, probè penſiten-
tur, quæ contra Wolfium ſcripta diſputata ſunt à Viris
Ampliſſimſs doctiſſimisque, D. JOACH. LANGIO, WEIS-
MANNO, BUDDEO,. LANGHANSIO, HOFMANNO,

HOLMANNO, WALTHERO aliisque, quorum ſcripta D,
LANGIUS in peculiari libro anno r5. edito, recenſuit.
Quoniam autem ſpicilegium poſt plenam meſſem inſtituere li-

cet, dabimus operam, ut hypotheſis Leibnitio Wolfiana
balmariæ? cum ea connexæ theſes antitheſes qualicunque
noſtræ disquiſitioni ſubjiciantur. Ut verò hoc felicius proce-
dat, juvabit in anteceſſum exſtantiores Philoſophorum de
commercio inter animam corpus ſententias brevibus expo-

nere. ꝗ. IV.Ex quo tenuiora Philoſophiæ rudimenta in ordinem ſy-Rematicum redigi cœ;perunt, communis totius propemodum

8eneris humani etiam à Philoſophis defenſa eſt opinio, dari
nimirum veram reaælem inter animam corpus communio-
nem, in reciproca unius in alteram operatione conſiſtentem,
ita ut, quæ per organa ſenſoræ ſuccum illum nerveum in
ũis fluentemrectà ad cerebrum deferuntur objectorum imagines,
easdem mox anima ratiomlis, ut pote quæ maximè ſibi con-
ſia ſit eorum, quæ corpori fuo accidunt, ſibi appropriet,
vice verſæ, quicquid anima vult decernit, atque exſecutioni da-
rioptat, id corpori ſuo organico præcipiat atque imperet Hoc
animæ corporis ſive conſortium ſive commercium nonincon-
cinnè ſyſtema influxus ꝑhyſici à nonnullis appellatum eſt,
Ree dubium eſt, ita vocarĩ poſſe, ſi, terminus hic non pro-
Iocali quadam imaginum à corgore in animam ideatum ab
anima in corpus translatione ſumatur. Cœterum quandoqui-
dem hæc ſententia nec intimæ hominum conſcientiæ, nec ipſ
experientiæ, nec rationi, mullis præjudiciis impeditæ, adver-
fatur, eam ut non temere amplexi, ita conſtanter tuiti ſunt è
Philoſophorum Chriſtianorum ordine quam pſurimi, ad quus
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c  (o)referri merentur hinc Theologi, quorum intereſt, ne, admiſis
novis ſuſpectis hypotheſibus, Chriſtiana religio aliquid de-
trimenti capiat, illinc Juris conſulti, quibus curæ eſt, ut actio-
nes morales certum habeant imputationis fundamentum, iſtinc
denique Medici, quorum non parvi refert, ut phænomena, quæ
in corpore humano contingunt, ſecundum experientiam ſana

ratione firmatam ęxplicentur.
ꝗ. V.Novam ab hac prorſus alienam hbypotheſin adoptàrunt

Carteſiani inter quos mihi præprimis noti ſunt MALEBRAN-
CHE, P. BELIUS, BALTH: BECKERUS, JO. CHRISTO-
PH. STURMIUS, cætera Philoſophus Eclecticus, multum ab
Anteſignano ſuo Carteſio diſcrepantes; Quamvis enim ille a-
nimam, tanquam Spiritum merè cogitantem phyſicè corpus
ſuum moveræ non poſſe, multò minus corpus, tanquau rem
materialem, ullum in animam habere influxum exiſtimaverit,
nihilò tamen ſecius animam, cœu direòtricem omnium, qui in
corpore peraguntur, motuum actuumve animalium agnoviti
eamque adeo ſe habere ad inſtar equitis, equum, quocunquè

dueentis regentis, moderantis. Carteſianos verò ſ

ctioJ ſ]audiamus, nulla reciproca inter animam corpus erit aſed motus corporis atque animæ perceptiones volitio-
nesque unicè immediatè à virtute Dei agentis dependebunt,

tantm Occaſionalium vicem ſuſtinebunt Hòc
occaſione cogitationum dcſideriorum animæ DEus,

cauſa intermedia utatur, ad producendos in corpore motus,
occaſione ſive præſentia motuum in organis corporis ſenſo-

perceptiones in anima excitandas, quæ hy-
potheſis ſyſtema cauſarum occaſionalium nominari conſvevit.

5- VI.
ſyſtemata propter dif-

ficultates, quibus obnoxia eſſe videbantur, ingenioſis quibus-
Philoſophis arriderent, aliud, quod naturam opera-

tionesque ſpirituum corporum decentius explicaret, exco-
gitatum prodiit ſ”yſtema Harmoniæ? Præſtabilitæ,

aucto-



MN— a (o H Viauctore, uti ferti æ ill. LEIB VITIO, qui primm Anno 1605 in
Journal des ſcavuns novam ſuam hypothelin orbi erudit- di-
Judicandam propoſuit. ſubſequentibus deinceps annis doctiſſi-
morum Virorum CLARKII videlicet, EOUCHERII, TOUR-
NEMINII, LAMII, NECTONII, STAHLII aliorumque, præ-
cipuè verò P. BLII, qui n dictionario ſuo Hiſtorico Criti-
co eam examini lubjecit, objectionibus partim in journal des
Scavans ad annum 198. 715, partimin aliis ſuper hac con-
troverſia editis ſcriptis, præprimis in Monadologia ſua
Eſais de Theodicè ſatisfacere conatus eſ.

S. VlI-
Nec videbatur novi hujus ædiſieii compages molem ſu-

am diu ſuſtinere poſſe, à tot quippe eruditiſſimis Viris oppug-
Dnata, tantum non expugnata, niſi noviſſimè à CL WOL.-

FIO, ubi maximè ruinam minari videbatur, fuiſſet partim luſ-
fulta, partim variis hinc inde conquiſitis coloribus ita exorna-
ta, ut, ſi non ſtabilitate ſua, ſaltem concinnà partium ſtructu-
Ia animos oculosque ſpectantium perſtrinxerit. Nec mihi no-
tus eſt ullus alius Philoſophus. (niſi forte ThUmmigium in in-
Rtitutionibus Philoſophiæ wolfianæ huc quoque referre placu-

erit) qui ſyſtema Harmoniæ præſtabilitæ publicè tuitus eſt,
bræter G,. Bernh. BULFINGERUM., Profeſſorem Extraord: Tu-bingenfem in Commentatione Hypothetica de harmonia ani-

mi corporis humani maximè præſtabilita ex mente ill.
LEIBNITII, qui, quæ ſubinde durius, ſfubinde obsſcurius in
ſeriptis LEIBNITII prolata fuerunt, ſingulari orationis artifi-
cio emollire dilucidare conatus eſt. Ex hoc autem libro
Bulfingeni metaphyſica wolſfii, cum ad manus ſint, tantum
in præſenti diſfertatiuncula adducere mens eſt, quantum inſti-
tiuto noſtro potiſſimum inſervire poteſt

g. I%Jam mentem Fautorum Harmoniæ Præſtabilitæ pæucis ut
xponamus, par eſt: Neque rec. procam animæ in enrpus aut
corporis in animam operationem admittunt, neque directio-
Eem uandam animæ, cœu ſuperiori agenti adſcribunt, neque

media-
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mediatum Dei interventum cum Carteſianis ſtatuunt, ſed
que tam animæ quam corpori, tanquam ſubſtantiis, toto cœ-
lo diverſis ſuas res ſuasque ſibi operationes habere jubent ita ut
ne minima quidem inter easdem intercedat operationum com-
munio. neque anima ſua decreta, deſideria corpori, nequè
corpus ſuos motus animæ impertiatur, idque quia non tantum
Corpus pro certo ſuo ſtatu varioque motu applicatione alio-
rum adjacentium corporum ſecundum leges Mechanico phy-
ſicas moveatur, atque adeò ſine omni prorſus directione ani-
mæ, ſuas ſibi perficiat operationes, verum etiam anima ſua-
rum mutationum principium rationemque in ſe contineat, nec
extrinſecus ideas rerum recipiat, ſed ſecundum Leges cauſa-
rum finalium ex ſe ſuoque fundo quaſi evolvat, ita quidem ut
tam anima, quam corpus per conſenſum quendam harmonſ-
cum, eundemque à DEO Præſtabilitum in operationibus ſuis ita
ſecum inuicem exactè conſpirent conſentiant ut ad certos mo-
tus corporis certæ in anima perceptiones, atque ad certa animæ
imperata deſideriacerti in corpore motus ſequantur, haud àſi-
ter ac duo automata ſive horologia in rotulis, elateribus pon-
deribusque ſuis tanta conformitate fabricari poſfunt, ut in
motu ſuo accuratiſim?è reſpondeant, nec minutiſimo quidem
momentulo diſcrepent aut diſcordent, ſine ulla tamen uniusin

alterum influente operatione.

ꝗ IX.Fundamenta, quſbus hæc hypotheſis innititur, ad tria
ſumma capita revocari poſſunt Ad primu n referenda ſunt,
quæ Fautores hujus ſyſtematis de rerum ſimplicium æſſentia,
exiſtentia, ſubfiſtentia operationibus prolixè diſputant. Ad
ſecundum pe: tinent ea, quæ de rerum compoſitarum contin-
gentia, mechanismo phyſico, nexu non interrupto, har-

congruentia ratiocinantur. Ad terti-
um ſpectant, quæ in ſpecie de harmonia inter animam corpus

præſt.bilita philoſophantur. Nos primum præcipuè ultimum
caput, pote quod ſcopo noſtro maximæ? inſervit, conſidò-

rationi noſtræ ſubmittemus. 6. X.

utri-
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A mRerum ſimplicium, quas generali vocabulo Monadum in l

ſigniunt l lunt claſſes. In prima ponuntur Elementa mundi ſiveę res ſim-
lices, quas in ſpecie Monades vocant, unde omnes res
compoſitæ ſuam habeant originem: Has obſcurè confuſę I I
mundum ſibi repræſentare ſtatuunt. In ſecunda collocantur
animæ brutorum, quæ clarè quidem nonnulla, alia obſcurẽ,  u
ſed tam hæc quam illa indiſtinctè ſibi repræſentant. In ter-tia ponuntur hominum, quidem ſ21 n
Pro vario ſtatu ſitu corporis ſui, quædam verd diſtincte,
alia confuſè ſibi ſiſtere repræſentare dicuntur. In quarta  Bconſtituitur DEuSs, omnium ſimpliciſſimus, qui omnia in
mundo non modò clariſſim?è diſtinctiſſimè, ſed etiam uno

i

ul

l

l

l

l

I

l

biũs tamen eſt, an Monadibus Leibnitianis attribuere i

I

i

I

l

I

ſ

 indiviſo actu, id eſt, non ſucceſſivè, ſed ſimul ſemel ũbi
repræſentat. Vide WOLFII metaph. ſ. 900. ſeq. BUL-
FINGERI Comment. hypothet de Harmonia &c. 5. 90.qui, pro inſtituto ſuo ſolum de repræſentatione trium priorum HlIESE

Monadum philoſophatur. l5. xI-Monades primæ claſis præditas eſſe ãjunt vi quadlam mun- ſrdum ſibi repræſentandi modo obſcuro, confuſo ſine ſenſu, ſine Inj

conſcientia, .atque. adeb perceptionem quandam debiliorem nii mad inſtar illius, qaam habet homo profundè dormiens, nec
ſomniis inquietatus, neę ſono fortiore excitatus. iis adſeribunt j J

li

I

l

i

EIBNIIIUS BULFINGERUS LCS. 950. W OLFIUS au- vumltem licet talem dari mundi repræſentationem ſupponat, du-
u

deat met. ſſ. 900.

Quæ de Monadum har
Wolſio diſſeruntur Conf.

PVolf. Metaph. s. 75. ſeq., ea in compendium quoddam re-
dacta nobis exhibet BULFINGERUS 5. ꝗ0. ſeq. ita quidem, ut,

ſuæ apud cæteros perplexiora viſa ſunt, inque ſenſum minus

ltã B commo-

5. Xil. lm natura prolixius à Leibnitio
LEIBN. Monadol. er totum i



1 æcommodum ſacilè trahi potuerunt, magis explicitè nobis pro-
poſuerit Verba ipſius ita jacent: Sciendum eſt, res ſimplices ob
ſimplicitatem ſuam unitates aut Monades dici poſſe earum exiſteni-

neminem negarè, niſi qui numerum multitudinem ſine unitat??
bus poſſit concipere 3 Eſſe autem illas non perfecte ſimiles: Si enim id
foret, nullam hinc in compoſitis varietatem oriri poſſe, ſulttem ubt

omnia plena credideris. Differre autem non figura mole &r. quibus
careant ſimplicia, differre non ſtatu externo, quorſum ſigura O.
pertinerent: Igitur interno, qualis in ſimplicibus attendi poſſit. Sta-
ium illum internum poſſe variari ob naturam finitudinis, finita enim

dicuntur, qua non omnia ſimul habent, quæ habere poſſunt, eoqut
ſucceſſiur illa poſſunt obtinere. In mutatione ſucceſſiva omni continert

varietatem multitudinem, manere enim aliquid, ubi mutatio con-
tingit, variari aliquid. Multitudinem igitur eſſe in ſimplici nor
realem ſanè partium proprit dictarum, repræſentatam igitur gre
duum, repraſentationem illam multitudinis, tanqunam extra Monade

xiſteniis, ſactam in ſimplici, generali quidem vocabule vocari perit-
ptionem poſſe, perceptionem eſſe diverſi gradus ſpecifici. In ſimplicibus
Monadibus eſſfe debilem &c. &c. Et nonnullis interjectis, perſit:

Nihil rerum creatarum externarum poſſe apgere in interiora Mona-
dum, quia nihil hic transponi poſſit, nullus concipi motus internus, ut
in compoſitis, quicquam in hæs ſimplicia poſſit ingredi neque egredi

Moutari ipſo quoque faclo Monades, uti creata omnia. Mutari

ergo oportere ipſam eſſentiam, aut id quod perdurans eſt in ſubſtan-
tia, ſed limitationes ejus, gradum intellige illius perceptionis,quam dr-

principio interno. Principium mutationis
hujusmodi generale vocari poſſe, per conatum explicari,

qui quaſi medius ſit inter nudam potentiam, qua adbuc ſui excitationem
requirat attionem, ipſam actionem, atque adeb exſerat, cum m

pedimentæ talluntur, cujusmodi ſit gravitas in lapide ſuſvenſo, elater ium

c. Aſtionem illam principii in Monadibus interni, quã
fiat five tranſitus ab perceptione ad alteram, dici appetuum

generali iterum vocabulo peſſe.

ſ. xIii-Nimis prolixum fſoret plura ipſius Auctoris verba citare,
ſiquidem WOLFIUS in Metaphiſica ſua maximam partem

cum



æ
n u——cum eo convenit, allegatione verborum ejus hic ſuperſedere
hos poſſe arbitramur, hoc ſaltem addimus, WOLFIUM, Ii-
cet in Metaphyſica ſua edit. 1720. judicium ſuum de Monadum
perceptione atque appetitu ſuſpendat, alibi tamen Mathema-
ticam quandam hujus perceptionis demonſtrationem promi-
ſiſſe tentaſſe, cujus rei teſtis eſt BULEING. I. pag. 99. Ex
co autem tot verba citavimus, partim ut quilibet genium hujus
Philoſophiæ cognoſeere diſcat, partim nequid præter veritatem
Cl. Auctoribus affingere videamur. Quam verò acuta, quam-
que accurata hæc philoſophandi methodus ipſis Auctoribus ju-
dicatur, quàm mirè in ea ipſi ſibi plaudunt, aliis tamen perſva-
ſum eſt, non multum eam in receſſu habere, ſed cum tricis nimiis-

que ſubtilitatibus Scholaſticorum in aliquibus poſſe conſerri.

s. XIV.Enimvero poſt diligentiorem aliquoties repetitam ſen-
tentiarum Clariſſ: Auctorum lectionem penſitationemque pro
modulo ingenii comperi, principia, quibus Syſtema eorum inni-

titur, alia planè eſſe ſuppoſititia, alia veriſſima quidem in ſe, ſed
hon ſemper appoſitè ſatis applicari. Perlegatur caput ſecundum
Metaph. Wolt, ubi dum in eo eſt, ut ipſos rerum ortus initia
txponat, theſes quasdam in ſe quidem veriſſimas, ſed primæ re-
rum productioni ex ipſis naturæ principiis demonſtrandæ non
facilè ſuffecturas, in ſubſidium vocat, non perpendens, ex præ-
ſenti rerum naturalium ordine curſu, in quo conſtantem per-
petuumque eſſe motuum ſibi invicem ſuccedentium nexum, cæ-
teris paribus, nemo negat, temere concludi ad ordinem rerum
primitus inſtituendum.

5. XV.EXdem graſſantur via Auctores Cel., cum Mechanismum
quendam non tantum in omnibus corporibus, ſed in Monadi-
bus terriæ claſ~is, animabus ſcilicet nominum, ſupponi debere
autumant. Huc ſpectat regula Leibnitii: Præſens ſemper gravidum
eſt futuro. Etenim cum in ſcrutinio rerum naturalium, clariſſ-
m? verò in automatis machinisquę, ab effectibus ad cauſas con-
tinuò progreſſum fieri poſſe debere animadverterunt, à poſſi-
bilitate ad iplam rei veritatem argumentari cœperunt, rati, ibi
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I: g2 (o) freſſe machinas, ubi ſeries cauſarum effetuum deprehenditur.
Non quidem prorſus nobis diſplicet inſtitutum Ampliſſ. Aucto-
rum, res Philoſophicas Mathematicis, id eſt, accuratiſſimis de-
monſtrationibus probaie illuſtrare cupientium, dummodo
extra oleas, ut ajunt, orbitam non vagarentur; Cum verò te-
norem earundem ultra, quàm par eſt, extendant, non mirum
eſt, ſi placitis eorum accidit, quod dicitur in proverbio: Arcus
nimim tenſus ut plurimum rumpitur.

xViI.Ex hac præpoſterea philoſophandi methodo fluit non
exigua pars hypotheſium, qnas fovent, quarum principem lo-

obtinet regula, quam fundamenti loco philoſophiæ ſuæ
ſubſternunt.. Ita enim Wolfius ſcribit Quonium impoſſiti-

le eſt, nihilo aliquid fieri poſſit, omne, quod eſt, ſufcientem ſua?
rationem habebit, cir eſt. Hanc tbeſinprincipium ſufficientis rationis no-

minab imus,. Provocat deinde ad: Archimedem, qui doctrinam ſ-
de cauilibrio gravium corporum, ex veritate hujus regula æſtimat.

1 g rMet. ꝗ. 30. Cum his comparentur regulæ à BULFINGERO addu-
dæe onihu in ſeonentihus alionid dicendſ

aa n n --v o 7d F ſ aerit locus. At vero ſapientiſſmo Numini ſuas fuiſſe rationes,

 rnm0
t../pV1DIt Ant:20 aL22/nrabun-

di agnoſc imus, quin imo hominibus non modò lieere, ieupro æſtimabili illo rationis munere, ipſis præ reliquis anl-
mantibus conceſſo,. per vim quandam obligationis illis incum-

bere quousque progredĩ licet, cauſas inveſtigare non
ſed quod modulus capacitatis noſtræ iisdem ubiquè

atque rebus quibuscunque à priori demon-

par ipſi nobis largientur Auctores Ampl-
judicium ſuſpendunt, aliis inſcitiam nondiſſi

mulant, applicatione verò: hujus regulæ reipſa quandoque
ſuopte quidem ingenio ſufficientes, ſed

aliorum philoſophantium judiciis ex aſe non ſatiss facturas,
Raud producere. Archimedi laudèm inventionum ſuarum,

gloriam proble evidenter demonſtratorum Iu-

Bentes hunc: rigorem philoſo-nhandi denegamus, quod dębeant, nec joſſint,,, exeeptis
ipſis:



Emm n o) Hi 13ipſis principiis. nullius probationis indigis, aliquid, quod non
ſufficienter ſit demonſtratum, admitteree Verum enimvero
nihil omnino ſubtrahitur exiſtimationi Pphiloſoph, ſi in veri-
tatibus rerum indagandis vires ingenii exercens, modum hu-
Jus vel illius eſfectus, qui nec ſenſibus, niſi confuſ, nec ex-
perientià, niſi- ſubobſcure, cognoſci poteſt, ſe ignorare non
diffitetur. Conticescere ipſum jubent tot opera effectus na:
turæ, in quibus ſapientiam ſummi Artificis magis admirari,
quam perfecta cognitione aſſequi licett. In ſtuporem ipſum
meritò. conjiciant generationes metallorum, Vis magnetica, ſta-
tæ fluxus refiuxus maris viciſſitudines &c. in quibus ſi ex-
Ptrientiam ſanatratione roboratam conſulimus, non omnino
nihil inveſtigare poſſumus, ſi verò ſolam rationem ducem ſe-
qhimur,, nil niſi meras malè fundatas hypotheſes afferre va-
lemus. E-,ſi nemo unquam ĩnventus ſit tantà ingenii perſpica-
Cia tantoque Judicii acumine pollens, ut omnium effectuum
haturalium, prout in ordine ſerie ſua jam conſiderantur, ſuf-
ficientes ad rigorem etiam Mathematicarum demonſtratio-
um exquiſitas rationes afferre poſſit, quantò magis nos la-
tet modus productibnis omnium rerum, quem ſapientem cum
Veneratione agnoſolmus, ſed ſcientificẽ tamen eundem demon-
ſtrare nequimus, in omnipotentiſſima DEI voluntate meritò
equieſcentess: Nec niſi pro extrema temeritate reputari po-
teſt, ſi Philoſophus Chriſtianus, qui auctoritatem Scripturæ
Sacræ aumittit, ſaltem admittere debet, illã planè ſepoſita, mo-
dum etiam, quo ipſu rerum initia producta ſunt, determinare
Præſumpſerit. A Philoſophis Gertilibus luce meliore carenti-

bus ſuniora non poterant exſpectari, unde nec eſt, quod admo-
dum miremur, ipſorum philoſophandi methodum tot monſtro-
ſas in lucem protruſiſſe: opiniones jam de fatali omnium rerum
Heceſſitate, jam de fortuitò atomorum concurſu, jam de mate-
rla Deo coxternal, jam de aliis.-

5. XVII.
Exiſtimat quidem Wolfius, Philoſopho rationes in Sacrisliteris eſſe quærendas; quarum ſcopus nonteſthomi-
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4  (o)nem doctiorem, ſed meliorem reddere ſſ. 993. At verò, licet am-
babns Cel. Viro largiamur, argumenta è Scriptura Sacra non
eſſe depromenda, cm de rerum naturalium cauſis effectis
disquirimus, non tamen (ſi venerationem, quam Sacro Co-
dici debemus, ſalvam eſſe cupimus) libertas philoſophandi
eò usque eſt extendenda, ut, ſiquid in Sacris literis occur-
rit, quod falſitatem hypotheſeos noſtræ maniſeſtò oſtendit,
tanquam res parvi momenti, ſit æſtimandum, ſed diligenter
idem ponderandum, per ductum illius in viam nos revo-
cari patiamur. Quàm probè verò illud ab Auctoribus Cl-
obſervatum ſit, cum hujus loci non eſt disquirere, Thæolo-
gis Pl. Revorendis meritò penſitandum relinquitur.

ſ. XVill.Præmiſſis his generalioribus monitis, ipſam de Monadi

bus hypotheſin, prout a Cel. Auctoribus defenditur in pro-
piorem conſiderationem revocare noſtri inſtituti fert ratio-
Non quidem inficiamur, omnia corpora è rebus ſimplicioribus
componi, ubi res compoſitæ ſunt, ibi quoque res, unde
ſunt compoſitæ, adeſle deberee Poſſe easdem adeò tenues
minutas ſubtiles concipi, ut ipſo actu non amplius poſſint
dividi, ſiquidem ars ultra limites ſibi conſtitutos vires ſuas
exſerere nequit, etiam ultro concedimus; Verum dari vel o-
mnino ſupponi debere tales Monades aut res ſimplices, qua-
les à Cel. Auctoribus deſcribuntur, rationes allatæ non te-
merè nobis perſvadebunt, quippe quæ nihil aliud evictum
dant, quam quòd omne materiatum ex partibus conſtet, il-
læ partes iterum ex aliis partibus ſic deinceps, quousque in-
tellectui noſtro progredi licet, non autem probãant, materiam
tam ſubtilis diviſionis eſſle capacem, ut eſſentiam ſuam plane à-
mitteret, atque aded corpora in. res in corporeas tranſirent,
ex Entibus omnis materiæ expertibus conflari poſſent Entia
materialia ſive corpora compoſita; Nam licet natura, utpote
quæ non alio materiam dividendi medio, quam motu utitur,
ntquaquam materiam in elementa ſua (5c, in præſenti ſtatu

rerum



 (o) &2 I5
rerum) reſolvat met.S. 694. dum tamen corpora materialia
ſive partes materiæ tam minutas, ut ne ope quidem micro-
ſcopiorum perſpici poſſint, ex Monadibus ſuis, quas imma-
teriales ſupponunt, (Bulfing. ꝑ. 100.) oriri poſſe revera or-
tas eſſe ſtatuunt (met. s. 76. 31. coll. 658. Vi oppuſitorum cor-
pora in Monades, id eſt res materiales in immateriales reſol-
Vi aliquando debere, ſuppoſita nimirum deſtructione hujus-
mundi, concedant, neceſſe eſt.

5. XIX.
Sed videamus porro, quomodo probationem exiſtentiæ

harum Monadum inſtituunt: Quàm abſurdum eſt, inquiunt,
ut quis numerum compoſitum ex pluribus conſtantem absque unitatibus
ſibi poſſit concipere, tam inconveniens quoque erit, rerum compoſita-

rum naturam explicare, niſi unitates quaidam, à quibus orta ſunt ſup-
ponamus mat. ſ. 6. Bàlf. S. 50. At verò ſimile hoc non hy-
potheſin probandam demonſtrat, ſed eam antea firmiter pro-
batam ſupponit. Deinde haud leve in hac argumentatione
vitium deprehendimus, quod, cum aliqnid ob qualemcunque
cum rebus quibusdam abſtractis convenientiam ſibi fingant
eſſe poſſibile, ſtatim concludunt, id ita revera fieri debere.
Sed ne poſſibilitatem quidem harum Mouadum à poſteriori
demonſtrare ſe poſſe ipſi concedunt, ctm in carum exiſten-
tia probanda experientiam fruſtra in ſubſidium vocari aſſe-
rant (olf. met. S. 8. 86.) V dentur autem mihi Auctores cel.
non ſatis principii ſui eſſe memores, cm ad operationes
ſuarum Monadum illuſtrandas exempla è motu corporum mu-
tuantur. Sic cum Bulfingerus evincere conatur, hanc eſie
naturam Monadum, æt ſimper nitantur exſerere attionem,
revera exſerant. cum impedimenta tollantur, provocat ad gravita-
tem in lapide ſuſpenſo, eliterium in elatere tenſo  c 91. Pari
ratione Wolfius, cum in eo eſt, ut monſtret Monades ſuas
conſtanter aliquid efficore aut producere Cmet 6. 197.) in auxilium

Vocat s. 120. ubi de Solis continua calefattione, liquefactionem
s tſficienie agitur,. Quaſi vers licerer ipſis negare, elementa

eſſe



bato, ſed gratis aſſumpto, guod nimirum elementa atile

15 llEmm&-1  umueſſe corpora, motuque tam interno, quam externo gaude-
re nihilo tamen ſecius eorum operationes, modum deter-
minationis, limitum viciſſitudines variationes vis ſive virtu-
tis illius, qua pollere dicuntur, ad leges motuum corporum

naturalium revocare.

5. XX.Cæterum, non obſtante concatenata illa ſerie, qua Sy-
ſftemata ipſorum cohærere videntur, haud paucas hypothè-
ſes gratis aſſumptas cum veritatibus indubiis atque a nemine
negatis ſæpe commiſcent; Illarum enim quasdam ita com-
paratas eſſe videmus, ut ſi ad naturam corporum naturalium
explicandam applicentur, uſum habeant non eontemnen-dum. e. g. quod res finitæa ob naturam ſinitudinis poſint mutari, li
ſaltem addidiſſent, quænam Cauſa prima hujus mutationis
eſſet. Et, quod res non poſint oriri, niſi per Creationem, t
que interire, nifi per annihilationem &c. alias verò tales deprè-
hendimus, ut manifeſtum circulum committant, in mè-
ras petitiones principii redeant, atque adeò rem magis intri-
catam, quàm expeditam faciant, nimirum, quod Monrads

illæ non ſint perfect? ſimiles, quia alias nulla in compiſitis varietas
oriri peſſet; Cum enim Cel. Auctores varietatem in ſimplici-1

bus tantum ſecundum gradus, varietatem autem in com-poſitis ſecundum partes fieri ſtatuant, non capio, quomodo
ab hac ad illam argumentari poſſunt. Deinde, quo dicant,
hæc ſimplicia ſua non differre ſigura, mole, nec ſtatu externo, ſed
interno &c. hæc theſis profluit ex principio nondum rite pro-

qtve

principia rerum ſint plane immaterialia. Denique quo-motu interno prædita ſint0 tamen in rp tuo conatn ſint ſta-

E c etum limites ſuos permutandi olſ, met. S. 8i. coll. 114-
Ii8. nulla explicita primi Motoris facta mentionẽ.

ſ li xXI.Ex allatis vidimus, Cl. Auctores Monades ſuas in nume-

rum Entium immaterialium referre, iisdem quoque r/-
Bil ſenta-



a (o f V4ſTentationem, perceptionem, tenuem licet, debilemque
appetitum quendam adſcribere Leibnitium Bulfingerum
I c. 5. 90. non itaque mirum eſt, quod animas brutorum
sminentiore gradu immateriales faciant. At verd, quam.
vis buta, tanquam meras machinas, conſiderare non pla-
xeat, perceptio quippe imaginatio memoria aliqualis iis
denegari nequit, nihilò tamen minus has operationes non
æx immateriali quodam principio, mutationum ſuarum fon-
tem ſcaturiginem in ſe habente, unicè fluere, ſed aptum
Omnino organum, cerebrum ſcil. ſuis ſenſoriis inſtrudtum
.asdem requirere ſtatuimus. Eſſe autem has ipſorum ani-
mas materiales, ex ſubtili quadam materia, atre ſcil.

æthere couſtare, ſolidis rationibus demonſtratum dedit
Vir Experientiſſ. Chriſtoph, Mart. Burchardus Mtdie, Doẽ.

in Academ, Roſtock. Prof. Ord. longe Celeberr, in medi-
tationibus de principio movente primo in animatis, ꝗuo le-
ſtorem benevolum remiſum volumus.

5 XXII.Hæe de Monadibus primæ ſecundæ claſſis præmitten-da duximus ut eò melius intelligatur, quàm infirmis ſtant ni-
Xa fulcris, quæ de vi illa mundi repræſentativa, quam animæ
umanæ cum hisce communem, excellentiorem iicèt, gradu
quippe repræſentationis diſtindtam, habere dicuntur, ab Am-

pliſ. Auctoribus copioſe diſputantur. Certè non poteſt non
tuivis, immortalitatem pariter ac ſviritualitaterm anhmarum

noſtrarum conſideranti admodum eſſe ſuſpecta exigua illa dir-
terentia, quam inter eſſentias animarum noſtrarum bruto-
um conſtituunt Auctores Celeb.; Etenim ſi diverſus gradus
tepræſentationis æſſentiale intęr has illas conſtitueret diſcri-

Dnen, eſſentialiter quoque differrent animæ brutorum à fe in-
Vicem, ſagaciores à ſtupidioribus, vivaciores ab illis, in qui-
bus nulla imaginationis memoriæque indicia apparent Ut
Jam nihil dicam de excellentiſſimo gradu repræſentationis,

2ub pra omnibus reliquis Monadibus poliere dicitur DEUS,
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n n co)quæ aſſertio eſſentiam DEI non ſatis accuratè aut diſtnctè
conſiderandam nobis ſiſtere videtur, ſed quoniam hæc ulterius
impræſentiarum deducere, ab inſtituto noſtro eſt alienum,
remittimus Lectorem benevolum ad diſputationem CI. Mag.
Dragheim de definitione DEIW olfiana hic habitam I1715-

J. xxu.Verum, ut omnia planiora ĩant atque expeditiora, Ju-
vabit defiuitionem animæ ab Auctoribus Cl. allatam paulisper
nerpendere: Animæ noſtræ hæc eſt natura, inquit Bulfing-
I c ſ. 94., ut res omnes ſive univerſum repræſentet pro ſta-
tu ſitu noſtri corporis organici in univerſo: Inde fieri, ut
aliqua obſcurè ſaltim, alia clarè quidem, ſed confuſe tamen
alia diſtinctè ſed in adæquatè percipiat, prout illa plus minus-
ve connexionis habeant ad noſtri corporis organa ſitum-
Confer. Wolt. met. ſ. 753, ſeqv. coll. cum ſ. 784-

5. XXIV.
Naturam Spirituum, in ſpecie animarum hominum,

non tam probè perſpectam nobis eſſe atque exploratam, ut
accuratam eorum definitionem ſuppeditare poſſimus, unãà no-
biſcum fatentur Auctores Cel. (Wolf, met. ꝗ. 193.) Interim
clariſſimum hunc, noſtræque de anima humana cognitioni ad-
æquatum, eſſe conceptum, quem de memorata mundi re-
præſentatione nobis dederunt, ſibi allisque perſvadere conan-
tur (W. met. 5. 784. 894.) Verum ad ſufficientem rei cu
jusdam conceptum alicui ingenerandum requirunt Logici, ut
quicquid de iſtius rei eſſentia nobis innoteſcit, in ipſa defini-
tione exprimatur, nec ſufficiat, quod demum per conſequen-
tias, quandoque longè petitas, inde elici deduci qveat.
Voluntatem autem non minus quam intellectum ad eſſentiam
animæ pertinere nemo temere inficiabitur. Deinde mundus
ſive hoc univerſum eſt ſolum illud, quod mens noſtra ſibi
repræſentat; lllam enim de DEO quoque rebus Divinis
conceptus ſibi formare poſſe debere quis neget Denique

cum



b lòcum varium ſitum ſtatum corporis in mundo. c]u neceſſa-
rium requiſitum hujus repræſenſationis conſtituunt, quod
hoc pacto anima ſit a mundo dependens, (met. ſ. 941.) non
video, quomodo hæc aſſertio cum 777. 780. 781. met.
conciliari poſſit, ubi non modò animam easdem ex ſe evolvere
ideas aſſerit Vir Cel. ſt vel nullum corpus adeſſet s. 777.
ſed omnes quoque motus in corpore noſtro eodem modo
ſe exſerturos eſe, qno jam ſe exſerunt, ſi vel maxime nulla
adeſſet anima, ſollm eorum, quæ in corpore contingunt, no-
bis non eſſemus conſcii  780. imo ipſum corpus, quod me-
ra machina ſit, veritates univerſales cogniturum ſenſus vo-
cabulorum percepturum, propoſitiones ſyllogismos forma-
turum cum ratione locuturum fore, ſi vel nulla in eo æſſet
anima, quæ verba ſibi quidem objici poſſe, ſed tamen ſolutu
eſſe facillima exiſtimat Wolfius, met. S. 78t. 782. Bũlfing.
autem, quomodo hoc poſſibile ſit, probare ſatagit l. e. ię-.

5. XxXV,
Jam proprius ad ipſum ſyſtema Harmoniæ Præſtabilitæ,

ut accedumus, par eſt, cujus cum ſuprà j. 8. compendium
aliqnod æxhibuimus, eò lectorem benevolum ablegamus. Cæ-
terum hanc hypotheſin ſuam commendabilem reddere ſtudent
Auctores Cel. partim per oſtenſam firmiter, ut putant, pro-
batam duorum reliquorum ſyſtematum abſurditatem, partim

Ptr concinnam ipſi rerum naturæ convenientem, ut conten-
dunt, ſuæ aſſertionis evidentiam, atque adeò non tantũm à

DpBoſteriori evincendo, aliter quàm per hypotheſin de Harmo-
nia Præſtabilita explicari non poſſe operationes animæ, phæ-
nomena in corpore contingentia, ſed etiam à priori demon-
ſtrando poſſibilitatem, ſive exhibendo modum, quò harmonia
iſta poſſibilis redditur. Bult. l. c. ꝗ. 2490

ſ. XxvI.Syſtema Cauſarum occaſionalium plurimis involvi diſſi-enltatibus una nobiſcum fatentur; Etenim, ſi DEuS, tanquam
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20 ſ to) uunicæ cauſa a%ionum tam moralium, quàm naturalium ſtatua-
tur, Creatura non ut cauſæ ſecundæ, ſed tantum ut occa-
ſiones ſpectentur, non poteſt à cauſalitate peecati excuſari.
Præterea, cum ſupponunt, animam ipſam non poſſe movere
corpus ſuum, neque à corpore affici, ſed DEum perpetuum eſſe
utriusque interpretem mediatorem, ita ut pro corpore ad
animam loquatur, animæ voluntatem corpori inſinuet, cur-
fum naturæ ordinarium cum extraordinariis DEI operationibui
manifeſtiſimè confundunt. (Wolf, met. 7563. 764,) Bilfing l. c-
S5. 74. ſeqV.

ſ. XxVũ.Cæterum longe majoribus ſyſtema influxus phyſici ſca-
tere abſurditatibus opinantur, quia, ut loqvuntur, nec rationè
concipi, nec modo conveniente explicari, neque experientiæ
probari noſſit, neque per ipſam Divinam potentiam poſãbile
st. Wolf. met. 761. 762. Bulfing. l. è. S. 24. ſeqv.

J——

 ——VModum, quò anima in corpus, corpus in animam aity
non eſſe aded explicatu facilem non negamus, quis verò ideo
ipſam rei veritatem, quæ nihil plane contradictorium in ſe
continet, in dubium vocare velit? Certè ab ignorationo mo-
di ad negationem reĩ concludere velle non convenit modeſtiæ,
auæ à Philoſopho etiam ingenioſiſimo merito requiritur. Do-
&iſimi ſanè Viri judicium ſuum potius ſuſpendere, quam ali-

auid certi in hac definire maluęrunt. Legantur cogitats
Pl. venerab. D: æPINI noſtri in parte ſecunda Ethica cap. 3:5- 1-
jta diſſerentis  Qua ratione voluntar corporis moveat membra, ex-
ponere quidem conantur Phyſici, dicant, fieriliſtud ita, ur Spirits

gproximum ſint inſtrumentum, per quod in corpus agat
qui poſt aptiffimum ab

peragendos inſtrumentum nrvs eſft»

quipe per per ſpirituranimales in muſculos infi
quid requiratur, quam motus ſpirituu;

ſingulac membræa inſtuentium pro lubliuam-

uſum coryoris diſyenſetur dirigutur. Virim non v-
ditur lias ratio iſtud negotium emnc abſoluere aut ſufſcionter explicart;



am“—m ev—m: uug;  (o a adeò balbutientem heic deprehendamus Philoſephiam noſtram, ad ſa-
hentiſimam DE providentiam in hoc nos ablegantem. Pariratione
Experientiſſ, D: BURCHARDUS noſter: Fateor, inquit, nos a-
ue difficulter exylicare quomodo ſpiritus immaterialis in atherem ſive
rincipium illud lucidum agar, ipſo intermedio, corpus noſtrum
movear, an inſtar lucis per irradiationem id fiat, an longẽ nobiliori
Yatione, quis eſt, qui determinet]? in meditationibus de anima huma-
6a cap. 7. 5. n3. verum enimvero, licèt modum, quò reciprocaæ
animæ corporis operatio perficitur, nos ignorare placuerit Di-
vinæ ſapientiæ, non tamen putandum erit, eandem voluiſſe nos
n perpetuo errore verſari ut vigilantes eſſemus inſtar ſom-
hiantium, qui ſe moverè membra ſua ſibi imaginantur, cum
tamen ro vera non moveant.

ſ. XxIxX.
Inſtat porro BULFINGERUS, nullam impreſſionem fieri poſſe

corpore in animam, neque perceptionem mentis oriri ex motu, quia
tſfectus non potior eſt ſuæ cauſæa, nec vlus eſt in effectu, quam fuit in
vauſa, ſed effectus canſa 4quipollere deber, advocat deindè Euclidem
in ſubſidium, dum ita Ioquitur:? Niſ alira id Euclides fallit

rocepta judicandi ratio, quæ propvriionem comparationem negat
Ieri poſſe vil dibers intir rer vel proprivtater heterogeneas Bulfe h
ſ. 33. ſeq. Wolſ. met s. 664. 847. Ad hæc itareſpondemus
Opinionem eorum, qui animam non modo mediantibus in cor-
pore fluidis, ſed immediatd? motum in corpore producere
ſtatuunt (BuIE I. C: 24.) meritò averſamur. Neque ſpecie-
m ſenſibilum ex corporẽe in anima translationem, aut idea-
unt intelligibilium tranſitum in corpus admittimus Bulfing:
3. ar. m6.) Hac enim ratione anima materialis eſſet. Si-
quis unuuam tale quid ſomniſavit, illi febricitantis cerebri ſui
deliria remittimus. Nęque motus vitales corporis imperio a.
nimæ ſubmittimus Leg. Meditat. D: Burchardi contra Stahlia-
nos argutantis de anima hum? Cap.a. 7. ſ. De cætero, re-
gulæ iliæ proportionis inter effectum cauſam valent dunta-
at in cauſis eſectis phyſcis, non item in moralibus. Igitur
fruſtra Enclides conſulitur ubi, de operationibus ſpirituum ſer-
uo eſf, Neo tane omnioo nullum uſum habent in eæꝑlicando
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2 æ (o) —i—commerico inter animam corpus, non quaſi inter animam
rationalem Spiritus, ut vocantur, anmales daretur propor-
tio, ſed quatenus proportio ſive comparatiò aliqua requiritur
inter motum à Spiritibus animalibus excitatum, motum, qui
in corpore noſtro beneficio corporum ambientium perfici-

tur.
ꝗ. Xxx.Pari cum hac inſtantia paſſu ambulat objectio Cel. Auto-

rum quam tanto cum ſtrepitu urgent, sonſervari videlicet ſem-
per mundo eandem virium motricium quantitatem wolf. met ſ-

762. Bulfing. ſ. 35. cujus verba ita jacent: Si animæ volitionet
efficiant corpore noſtro, reliquis imprimendum, augerentur ſis

corporibus ſive in univerſo corporum complexu vires motrices, V-
autem eædem, cum ex diverſorum corporum motu atqut

in organa noſtra impulſu oriantur perceptiones. At verò ex falo,
qvem ſibi de infuxu phyſico formant conceptu, orta videtur
tota hæc ratiocinatio. quaſi omnis motus fieret per contactum-
Non opus eſt, perſvadeamus nobis, allidi quaſi Spiritus animales in

poſitos animam, in eamque motum ſuum terminare, quemad?
modum fſluctus marinos ad litora allui, ibique a motu ſuo remittere vi-

demus ſed ſuficit, qubd Spiritus animales rerum, qvas repræſentaut,
à quibuus in motu poſita fuerunt, impreſſas ideas referant, qvas intran-

ſitu, animam qvaſi præatervehendo ſiſtere eidem ad formandas inde per-
ceptiones poſſunt, aded ipſi nihil motus eo ipſo, dum perceptiones in

anima excitant, amittant, ſed eundem, qvantus etiam eſt, omnem cum
corporis partibus fluidis, pariter atque Solidis communicent jta

partium fiat. Hoc itaque modo exci-
ideæ anima poſſunt, conſervari iamen ſimih

ejus pereat, eadem virium motricium qantitas.
Sunt verba Cel. Prof. Holmanni in diſſertat. poſter. de Harm-
Præſtabil. ꝗ. 22. Multum qvidem ponderis haberet hæc eorum
objectio, ſi diceremus, animam fuiſſe unicam cauſam motuum
corporis, motus ſpirituum ænimalium virtute ſua mo:rice
producere perceptiones in anima; Supponimus autem animæ

naturam eſſe comparataũ ut, ſimuiac illi ſiſtuntur ideæ
objectorum externorum, vi polleat easdem non modò perci-

pien-
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EBEE a3piendi, ſed cum judieio combinandi, iterumque diſcernendi;
Et ad vim locomotivam non tantum requiritur animã, ceu prin-
cipium diiigens, ſed concinna partium ſive organorum cor-
poris diſpolitio, fluidæ ac muſculoſæe in nervis fubſtantiæ
per vim influxum Spirituum animalium commotio, conve-
niensque aliorum adjacentium corporum ad motum hunc con-
ſervandum applicatio.

ſ. xxxI.Contra argumentum ab experientia deſumptum
excipiunt, nos nihil aliud experiri, quam ad coguatio-

nes deſideria animæe ſequi certoss in corpore motus,
vice verſa ad certos corporis motus ſequi certas in anima ſenſationes

volitionesque, atque adeò nos à rerum compræſentia, ut logvitur
Buſſ. l. c. ſ 23. ad rei cauſalitatem minus philoſophice con-
cludere. CWolſ. met. S. 519. 534.586.) At verò huic exce-
Ptioni obviam iri poteſt canone illo Metaphyſico: Quò poſito,
Ponitur ſtatim fſemper effectus, qvo remoto, ſtatimſemper removetur effectus, id rectè cauſa dici meretur. Largi-
mur qvidem haud inviti, ex ſola præſentia rei non poſſe ſemper
inferri cauſalitatem: Sed neque nos ita nudẽ cruaẽ argumenta-

mur: Anima qualicunque modo adeſt corpori, ideo movet
afficit corpus, ſed ita fl~uit noſtrum ratiocinium: Quæcunque ſub-
Rtantiæ firmiſſimo ſociatæ ſunt vinculo, atque ad unum compoſ-
tum conſtituendum à ſapientisſimo omnium rerum Conditore
ſunt ordinatæ, carum unam ab altera moveri par eſt, Anima
corpus ita Ergo. Nec in qualicunque experientia acqvieſci-
mus, ſed ex conſtanti omnium hominum conſcientia, ſenſu
conſenſu concludimus, animam eſſe principium, dirigens fa-
cultatem locomotivam corporis, corpus vicisſim vel Spiritus
animales in corpore animam aſficere, ideas corporeas ipſi di-
Judicandas ſiſtendo objiciendoque,. Tamdiu verò experientiæ
tutò confidere poſſumus, donec eam falli ratio maniſeſtiſiimè
Oſtenderit. Præterea, niſi talem animæ corporis unionem ſta-
tuamus, ut mutuam in ſe invicem operationem habeant, actiones
corporis jure non poſſunt imputari animę ſed unicè potius aliis
corporibus circumfuſis in corpora noſtra agentibus, qibus-

cum
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24
cum ſi ſecundum hypotheſin Harmoniæ Præſtab. operationes
animæ perpetuòd conſpirare dicimus, plurimis nos ipſos invol-
vimus difficultatibus mox perpendendis.

5. XXXii.Influxum animæ corporis phyſicum in ſe eſe impoſſibi-
lem arbitrantur; Nam ita Bulfing. lib. cit. D 47. Deum concreart
poſſe anima virtutem agendi iunc licet ſupponere, cum vrius conſtiterit
id eſſe in ſe poſſibile, At vero, monſtrandum itaque eſſet, talem ope-
rationem ex parce ipſius rei involvere eontradictionem Contra-
dictorium enim illud dicitur, ꝗvod primum Philoſoꝑhiæ ever-
tit principium, hoc nimirum: Imposſibile eſt idem ſimul eſſe

non eſſe. Sic implicat, ſi lucem ſolis obſcuriſſimam, aquan
ſiccam, veritatem falſam, ſcortum intemeratum &c. dicers-
mus. Hæc vocantur contradictoria, qvia, poſito uno, non
poteſt in eodem ſubjecto, ſecundum eundem ſtatum tem
pus confiderato, poni alterum, talis verd contradictio, obſer-
vatis, qvas adjecimus, cautelis, neutiquam poteſt oſtendi-
Qvando autem prorſus impoſſibile eſe autumant, Spiritum
poſe agere in eorpus, ad tale principium ſe recipiunt, qvod,
anteavam, ceu res invictæ dudum demonſtratæ veritatis no-
Bis obtrudebatur, firmioribus, ovàm hactenus factum eſt, fuiſ-
ſet probandum rationibus. Nobis haud diſficile eſſet, ſi in
foro Theologico verſaremur, evincere contrarium non tan-
tum ex operatione Angelorum in corpora, qvam Carteſiano-
rum nonnuilos apertè negare, Auũtores verd Cel. tanqvam
ex ſola ratione demonſtratu imposſibilem è foro ſuo eliminarè
haud qvidem ignoramus, ſed ex eſficacisſima ſummi Numi-
nis in omnia corpora agendi potentia, qvam tametſ iili, eu
Enti infinito, denegare non audet Bulfing., eandem tamen Spi-
ritibus finitis, in ſpecie animabus hominum abjudicat lib, cit.
s s2. At veròd nunqvam evictum dabit, potentiam movendi
corpora à ſola infinitudine Dei ita derivari debere, ut eadem
Entibus finitis, pro modulo ſcilicet capacitatis, non poſſit eon-
ferri; Etenim ſi vim motricem ipſis corporibus impreſſit Divina
ſapientia Bulfing.. ſ- 39. qvid obſtat, quò minus Spiritibus po-tentiam agendi in cornora, finitam tamen ꝑro finitudine eſ-

ſentiæ



LIGOE: a5;u;uu;;;nſentiæ eorum limitatam conceſſerit Per nomen Spiritus in-
telligitur conceptus ille generalis, qvem de Deo, Angelis
animabus noſtris ſibi formarunt Metaphyſici, vel, ſi mavis,
Poeumatologi. Jam verò unde nobis, ſolius rationis dutum
ſeqventibus, aliqvali modo innoteſcit eſſentia Spiritus, vel id,

vod de Spiritibus novimus Certe ex operationibus eorum,
ſicut itaque eſſentia non minus, qvàm exiſtentia Dei ex Crea-
tione gubernatione totins univerſi haud obſcure nobis pa-

n

teſcit, ita qvoque animæ noſtræ exiſtentia, eſſentia aſectio-

nes ex regimine corporis non minus perſpicud probari
poſſunt,

ſ. 3.
Hactenus vidimus, qvibũs ratiociniis Fautores Harm.Præſt. reciprocam animæ corporis unionem communio-

Eemque impugnant, jam porro diſpiciemus, qvæ veroſimilitudi-
nis ſpecie veritatem Iyſtematis ſui ſtabilire conantur. Audia-
hus Bulfingerum verba Leibnitit de Harmonia hac Præſtab.
citantem lib. cit. 5. 16. Corpora motu phyſico feruntur à cauſis effi-
tientibus, impitum corpori imprimentibus; Sed Monades appetitu ſeu
Motu Metaphyſico morali reguntur à cauſis finalibus, inclinationem
illis largientibus, Ita conſentit reguum Cauſarum finalium atque
tſcientium: Et mundus moralis conſpirat naturali Et ꝗ. 11. Ex his
pramiſsis Philoſophia principiis duplicem eumque perfectisimum paralle-
lismum conſtituo num inttr printipium materiale formale, ſeu
Intev corbus animam alterum inter regnum cauſarum finalium:
dot modo fit, ut omnium naturalis ratio reddi poſſit in anima corpore-
nt, dum ſtaius praeſent corporis ex ſtatu pracedente naſcitur per leges
Cauſarum finalium. lllie tranuiur à cauſa ad effectum, hic a fine ad
edium. Et reverà diti pote, reyræſentationem fſinis in anima can-
ſam efgcientem eſſe repræſentatiouis mediorum in iadem: Atque ita à
Pavilleliſino inter cauſam materialem formalem in viventibus ſeu
 vaiure machinis deducti ſumus ad paralleliſimum inter effcientes

D finis



as æ abstu-—iEx4 ifines &c. Et 96. Iſtã ratione mutationes in anima omnes ſcatu-
riant, convenienter tamen legibus Metaphyſicis generalibus atque appt-
tituum Ethico. Logicis. linde conficitur id, quoà Leibnitius figurata lo-
cutione non male edifſeruit: Praſens gravidum eſt futuro.

ſ. XXxIV.
Huic hypotheſi Cel. Auctorum ſequentia opponimus:

Qvodſi anima ideas rerum corporearum non extrinſecus reci-
piat, ſed ex ſuo fundo domeſtieo quaſi principio eosdem
evolvat, tunc unã ſubortà idea, cæteræ omnes per nexum con-
tinuum ſeriem non interruptam ſe invicem ſeqverentut;
Conſeqventiam ſyllogismi hujus hypothetici probo ex ipſis
verbis Autorum, dicentium, ſtatum præſentem animæ ex ſta-
tu præcedente naſci per leges cauſarum finalium ſive per ſe-
riem appetituum, ſimul præſentem gravidum eſſe futuro-
At verò non ſtatim omnes veritates rei percipimus, qvia ad-
æqvatum unius reſ conceptum habemus. Quod ſi vel maximè
homini rudi, veritatibus indagandis aut ſaltem pereipiendis
non asveto diſtinctam rei cujuspiam antea ipſi incognitæ ideam
impreſſerimus, non tamen illico cæteras omnes veritates, cum
illa, quæ ipſi perſpecta eſt, neceſſarid connexas ſponte ſua
evolvere poteſt, manifeſto indicio, ideam unam poſt alteram9

ſucceſſivè debere animæ ope Spirituum animalum ſiſti præ-
ſentar. Sit cuipiam nota ꝑrima theſis in metaph. Wolfii-
quæ hujus tenoris eſtt Nes nobis ſumus conſcii, vel fit ipſi n-
tum primum principium Philoſophorum, etiam à Wolfio aè
optatum: Impoſſibile eſt idem ſimul eſſe non eſſe, an ideo
omnes cæteræ thetes hypotheſes, lorigo ordine ſecum cor

nnexæ, ipſi ſtatim innoteſcant. e g Omne quod revera eſt
yetiam poſibile eſt 14. 15. Eſſentia rei alicujus qvia poſſibilis t

ott etiam neceſſaria ſ. 38. Quiæ eſſentia rerum eſt necaſſaria, ideo ater-
na sx. 39. 40. Et quia eſſentia rerum eſt aterna, idio immutabilis
ſ.41. 42. ſic àeinceps. At vorò contrarium teſtatur non

modo



a (o) ſ 7modò eraſſa rudiorum ignorantia, ſed ipſa diſenſio Philo-
ſophorum, qui, licet idem cum W olfio principium admittant,
non tamen easdem inde concluſiones derivant. Ad hæc forte
nobis reponant, non hanc ſibi ſedere ſententiam, animam
abſtractivè ſpectatam ex ſe evolvere ideas rerum, ſed conere-
tivè pro vario nimirum ſitu ſtatu corporis in mundo. At
verò non bene ſibi ipſis conſtant Autores Cel. Quandoque
enim rationem evolutionis conſecutionis idearum in ſola
anima qværunt, ita ut aſſerere non dubitent, animam easdem
ex ſe ideas producturam fore, ſi vel maximè non eſſet corpori
alligata Wolf. met 777. ſæpiuscule verd animam non niſi ad
Occaſionem præſentiam objectorum in cerebro ſe præſen-
tantium, vel ut alias loqui amant, animam non niſi pro vario
ſtatu ſitu corporis ſui ideas rerum corporearum, ſibi velut
Proprias domeſticas, evolvere poſſe contendunt. Sive ita-
que prius, ſive poſterius urgent, explicent, obſecro, nobis
mentem ſuam clariis; An ſcilicet exiſtimant, ideas totius
univerſi formaliter in anima deliteſcere, habeant nos in
hac ſeqv. paragraphis ſibi adverſantes, an verò tantum vir-
tualiter eas in anima eſſe arbitrantur, habeant nos, ſi ter-
minus hic ritè exponitur, non adeò ſecum altercantes; Am-
babus enim largimur animam vi virtute ſua intrinſeca ta-
lem aptitudinem diſpoſitionem habere, ut ideas ab extra
ſibi oblatas dijudicare atque examinare poſſit. Cæterum,
quando perceptiones in anima non niſi ad certos motus in or-
Banis corporeis exitatos oriri defendunt, cur motus illos an-
tecedaneos, duntaxat ut occaſiones, cur non potius eos, ut
veras, licet non ſolas, cauſas conſiderant?

ꝗ. Xxxv.Animam non ex ſe ipſa ita evolvere ideas, ut ſtatus ſe-
quens cjus in prisre neceſſario non interrup;o nexu ſit
fundatus, orobant cogitationes, quas pro ſumma libertate ſua
ſæpe ſbi sormat, cum perceptionibus innumeris commixtæ,

D2 inter



"n finter ouas nullus ſæbiuscule intercedit ordo, nulla connexio
aut afinitatis neceſſitudo. Quilibet ipſe ſibi optimè conſcius
eſt cogitationes ſuas in res diverſisſimas, toto cœlo diſcre-
pantes, nulloque proportionis vinculo conjunctas breviſſimo
temporis ſpatio ferri diſtrahi poſſe, jam enim corpora cœ-
leſtia admirari, jam vaſtum Oceanum contemplando ſibi ſiſte-
re poteſt, jam varios rerum, eventus perpendere, jam um-
bram Solis, jam morbos, quibuscum conflictamur, jam dul-
cem avium cantilenam, jam perturbationes animi, quibus ab-
ripiuntur homines, jam immanitatem belluarum, jam alia
animo ſuo agitare quaſi volutare poteſt. Nec opus eſſe
arbitror, ut diſcrepantiam rerum plurimarum, vel natura-
Iium cum moralibus vel artificialium cum utrisque combinã
tionem commixtionem enumerem, cum quemlibet, cogi-
tationibus ſuis fræna pauliſper laxantem, propria ſua hujus
multiplicis idearum varietatis arguat experientia. Jam verò
ſi anima non niſi idæas in ſe fundatas ex proprio fundo evol-
veret, neceſſe erat, ut diſtinctè ab una ad aliam cognatam
progrederetur, atque in unius penſitatione tam diu defixa hæ-
reret, donec omnia, quæ quandam inter ſę cognationem con-
nexionemque in illa habent, evolviſſet, nec tam facilè a re
rum naturalium ſuperficiaria conſideratione ad levem tra-
latitiam rerum moralium contemplationem, ab idea lætitiæ ad
ideam doloris, à conceptu ſpei ad ideam admirationis, ab
hac ad ideam indignationis, à rerum ſenſibilium perpenſione
ad pur? intelligibilium meditationem tam præceps inordi-
natus fieri poſſet tranſitus,

XxXXVI.Decretis animæ non illico nec ſemper reſpondent motus
eorporis, nec his decreta volitiones animæ; Jam verò ſi le-
gS motuum corporis appetituum animæ eſſent planè har-
monicæ, ſequeretur quod quando apud nos certò ſtatui-

H hmus opus aliquod ſine ulla interpoſita cunctatione aggredi
velle



5 u 25baIlni2.  a a——nr—velle, aut aliquò nos conſerre, tum nec differri nec prorſus
lntermitti operis aut profectionis exſecutio poſſet, Si autem
nobis regerere velint, cauſam forte gravioris momenti ani-
mum noſtrum à primo propoſito deflectere poſſe, arque har-
moniam illam, inter decreta animæ motusque corporis cæte-
roquin certiſſime ſecuturam turbare, conſiderent, quæſo, ho-
mines pro varietate volubilitate ingenii jam huc jam illuc
ſerri pertrahi, multa omittere ex oblivione, nonnulla ex
oſcitantia, alia præter cogitationem non præmeditatò agere,
nee ſemper certos ſibi propoſitos fines habere, quibus per-
moventur, nęc eos, quos ſibi præſtituerunt, perpetuò fieri
media, quibus alii fines in actum deducantur (Bulfing. s. I55.)
uti 5. præced. oſtendimus. Et ſi vel maxime in operatio-
nibus intellectus practicis id ſæpe contingere conceda-
mus, quomodo autem idem in ſpeculationibus merè Theo-
Ieticis fiat, non facilè poteſt intelligt. Ponamus, homi-
Rem, tenebris denſiſimis circumſuſum, ſedere, medita-
tionibus ſuis indulgere, ubi nulla externa objecta ſenſus ipſi-
us feriunt, nihil auditum, nihil iſum ipſus percellit. Inter
medias cogitationes obveniunt ipſi multiplices res cum eo,
uod ꝓro ſcopo ſine habet, nulla ratione connexæ; Me-
ninit v. e. amicum ægrotare, nec in craſtinum vivere poſſe,
Ratuit mox ad ęeum accedere ultimumque vale ipſi dicere vel-
le, veſtibus indutis, accingit ſe itineri, mox ab ineepto de-
ſutit, cubitumit, inque diem multum dormitat ſic deinceps

3Bam verò, Qualem nexum inter ſe ordinem conſecutionis
habent omnes hæ cogitationes volitionesque, quomodo
Occaſionem illis præbuerunt externa objecta in ſenſus agentia?
Curni tota nocte in ſpeculationibus primis primariis immo-
tus ſedebat ?7 quid movebat corpus ad ſurgendum? Cur cor-
pori ſemel in motu conſtituto non reſpondebat id, quod
ab anima erat firmiter decretum. Exiſfimat quidem Cel.
Wolſus, ſe exemplo quodam probare poſſe, cogitationes
doſtras omnes ſeric non interruptà ſe invicem conſequi, dum
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30  o) r- xImuu u—uviiſt.met. S. 342 ita ſcribit: Titius mane expergiſcitur, horam
quintam audit, è lecto ſurgit, veſtibus ſe induit, lectionem
Biblicam inſtituit, ſtudiis ſe accingit, ſic deinceps, quæ
omnia ſupponit deliberato conſiliò fieri, quia unum alteri

ſuccedit, Vi ratiociniorum hanc idearum conſecutionem
ipſi ſuboriri contendit. Sed argumentatur Vir Cel. à parti-
culari ad univerſale. Ideas ſæpius repetitas non modò ſenſu-
ales illas, ſed intellectuales ſe nexu urdime longo invicem
ſequi faciles largimur; Non tamen in omnibus cogitationibus

ratiociniis noſtris id fieri quotidiana quemlibet docet ex-
perientia.

ſ. Xxxvi.
Cæterum non poteſt non nobis valde ſuſpecta eſſe filu

ctuatio Cel. Auctorum, dum interdum operationes perc-
ptionesque animæ, non tantum corporis humani, ſed re-
liquorum ambientium corporum ſtructuræ mechanicæ DEum
attemperaſſe ſtatuunt, interdum motus actiones corporis
deſideriis volitionibusque animæ eonformes factas eſſe ſup
ponunt, Wolf. S. 884. ſeq. Bulf. 5. 10. Iis. I18, ubi ul-
timam hanc ſententiam eos eligere poſſe dicit, quibus forte
grave eſt approbare univerſum ſyſtema ſuum. Opinantu?
autem Auctores Cl., ſe hac ratione ſatis in tuto libertatem

animæ collocàſſle Verum, ſi leges cogitationum, quas ad-
ducit Cl. Wolfius, pauliſper perpenderimus, eontrarium
deprehendemus tres autem rationes ponit, ſecundum quas
cogitationes noſtræ, quantum ad rerum cognitionem attinet
examinari debent. Prima rãtio erit harmonia ſenſationum

animæ mutationibus quæ in organis corporis ſenſoriſ
contingunt, ſecunda erit regula imaginationis, tertia ratiocl-
nia, quæ in duabus prioribus: fundantur. At verò an al-

quid his tribus rationibus exſculpi poteſt, quod liperta-
tem cogitationum tuetur, valde dubito; Mutationes enim
quæ in organis corporis ſenſoriis pro ratione corporum am-

bien-



m 5  æ 3bientium ad certum motum eas determinantium fiunt, ſe-
qvuntur leges motuum, atque aded perceptiones quoque
animæ propter harmonicum illum concentum iisdem legibus
eſſe ſubjectas quis negabit (met. ſ. 83834.) Regulæ imaginatio-
nis explicantur uberius ſ. 238., quod nempe imaginationes
a perceptionibus uriantur, hac quidem ratione: Quando ſen-
ſus noſtri interni aliquid nobis repræſentant, quod cum per-
ceptionibus, quæ antea nos aſfecerunt, commune quid habent,
Ron modò ipſæ hujus rei ideæ, ſed aliæ cum iis connexæ
nobis ſiſtuntur, jam verd cum hæ in conſtanti non in-
terrupta rerum ſerie fundatæ ſint, non minori, quàm ipſas
Perceptiones, neceſſitate produci certum eſt. Tertia, quæ
à ratiociniis ab uno ad alterum progredientibus deſumitur,
Iatio, libertatem cogitationum prima ſpecie defendere vide
tur, ſed cum obſervaverimus, quòd hæc ipſa ratiocinia, in
duabus prioribus ſint fundata, ut ibid. loquitur Auctor Cl.,
non, ut opinor, horum magis quàm illarum tuebitur liberta-
tem. (conter. met. 5. 3 42.)

5. XXXIiX.Leges appetituurm, quas pro ſumma ſapientia conſtitu-
tas animæ humanæ DEum ingeneràſſe ſtatuunt legibus mo-
tuum corporis conformes, ſemper eædem immutabiles
Riſſe ſupponuntnr. Hine non ſatis diſinctum nobis conce-
Ptum ſuppeditant de moralitate actionum in omnibus ſtatibus
hominum, nec do regno naturæ gratiæ, nec denique de

borigine malii Quare ne ipſi quidem Bulfingero placent
i

verba Leibnitii, cdm in Monadologia ſua s. 90. 9. ita
tiſſerit Hic nobis alia harmonia memoranda venit, quæ inter
regnum plyyſicum naturae regnum morale oratia intercedit, hoc eſt,
inter DEum quatenns conſideratur, ut Architectus Machinda,
inter DEum tuudem, auatenus ut Monarcha civitatis Divina Spi-
Vituum ſpectatur, Ab hac harmonia pendet, qudd res deducant
nd ratiam;per ipſas vias natura quod hic globus e, ꝗ. deſtrui



3 u æreparari debeat per media naturalia uis momentis, quando remen
Spirituum id poſt- lat ad aliquos puniendos; eeteros remuntrandos.
Aſſeverare etiam licet, DEum, tanquam Architectum ſatisfacero
DEO, tanquam Legislatori ex aſſe atque ſic peccata conſequi de-
bere pœnas per ordinem naturæa ſtructuræa rern mechanicæ, honus

ſecum trahere remunerationes pi media machinallp
reſpectu corporum,; quamvis idem nec poſfit nec debeat conſtanter
extemplo aecidere. Sed hujus controverſiæ, utpote à forono-
ſtro alienæ, curatius examen ulteriori Theologorum disquiſi-
tloni relinquimus, adeoque, ne falcem noſtram in alienam
ſegetem immittere videamur, ſpicilegio hoc poſt plenam

meſſęm ab alii- inſtituto ut benevolus Lector contentus
eſſc velit, rogamus atque

obte ſtamur.

SOLI DEO GLORIA.
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