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ouam atque antea prorfus inauditam fententiam nuper in me-

dium protulit Vir admodum Rever, Georgias Gottlich Webe-

rus Sacrorum apud Vinarienfes minifter longe meritiffimus, quae om=~
nes in admirationem coniiceret, atque perfundere pofler horrore et
turpi pudore, qui audirent, fe in cauffa admodum graui, adhibira
quamuis per tot annos a prudentiffimis et do@iflimis Viris omni cu.
ra et circum{pe&ione, turpiter tamen efle delufos, in re magni me-
menti, qua et finceritas profeflionis fidei et fides adeo ipfa, quin fa-
lus ecclefiae contineretur, erraffe, et nubem quod 2iunt pro [unore
effe amplexos. Quotquot enim in ceclefia- Euangelica inde a tem-
pore renouarorum facrorum, vixerunt aut Principes. aut Doétores
hoc fibi firmiffime habucre perfuafum, Auguftanam Confeflionem in
Libris noftris Symbolicis expreffam non diverfam cffe ab ea, quae Ca-
rolo V. Imperatori in Comitiis Auguftanis A. MOXXX, fueric exhi-
bita. = Ratonibus graviffimis id ftabilirum atque confirmatum effe,
nullique dubitationi expofirtam, quin ab ipfis aduerfariis conceffum,
omnes ha@enus per duorum et quod excurrit feculorum decurfum,
communi confenfu credidere, quicunque in hac re inueftiganda. at-
que difudicanda, fuam exercuere folertiam atque induftriam.  Sed
hos omnes erraffe, ignorantiam fuam prodidifle confidenter fatis pro-
nunciac Clariff. Weberus, cui nimirum foli verum inueniffe datum fuit.
Hic enim longe aliam Confeflionem Cacfari pracledtam effe putat,
non eam, quam hodie in Libris Symbolicis legimus, fed illam quam
Melanchthon Wittebergae A. MDXXKXIIL edidiffets Hanc veram
effe atque genuinam Auguftanam Confeflionem, hanc adoptandam,
hoftram reiiciendam omnibus viribus contendit , fimuique de occa-
fione fibi data maxime ‘laetatur, qua exiftimationem Melanchthonis
laefam tueri et a falfo mutatae Aug. Coufeflionis crimine liberare pof-
fit. Noftram enim potius mutatam illius vero illibatam et ab omni
mutatione immunem pro ea habendam effe, quae in Comitiis Augu-
ftanis Caefari fuerit exhibita et publice praclefta.  Cuius quidem fen-
centiae veritatem ct fa&o quodam illuttri confirmare et rationibus vn-
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dique conquifitis ita_»demon{frare‘laborayit, vt omnem omnibus dub;.

tationem exemiffe fip; videatur,  Celfiflima nimirum Princeps Ducis
Saxo Vinarienfs vidua, quae gloriam immortalem adminiftratione Du.
catus fibj peperit, petiit A, MDCCLXVII ab EleCtore Moguntino; ex-
emplum Aug, Confeflionis ab exemplari principe et authentico ex
Archivo Moguntino deferiptum, quod acceptun in Vinarienfi Archj.
VO curauit reponendum et affervandum.  Hoc vero cxemplum quod
typis expreffum exhibet Clariff; Weberus , plane non concordar cum
€0 quod in Libro Concordiae legitur, plane vero in fingulis conuenip
cum editione Melanchthonis anno MDXXXIII excufa.  Hanc itaque
veram efle et authenticam Confeflionem Caefari traditam atque in
Comitiis Auguftanis publice praele@am, qui inficias eat, is WWeberg
iudice in clara luce caligare, omnem hiftoriae fidem tollere, quin in.

iuria afficere videarur eos quibus in ampliffima dignitate et publico

munere conftitugs adeoque omni fide dignis, nemo facile denegare

poflic aut velit fidem, Periculofum fcilicet eft et lubricum de auchen.

tia exempli defcripti et miffi dubitare, falua eorum qui miferunt fin-
ceritate atque Integritate, quam publice in dubium vocare videatur

piaculum.  Sed nobis exemplum praeinic humaniffimus #Zaberus qui
cum fibi licere exiftimauerit ca in dubjum vocare, quae ab Elecori-

bus et Principibus fuperioris aetatis pronunciata et decreta fuerint,
nobis quoque concedendum putamus, fi nos iure quodam noftro, eo-
demque forte potiori, fada Virorum illuftrium antiquorum cum re-
centioribus comparantes Principum et EleGorum fidem non e fcripto
nuper demum in [ucem protracto, fed e re ipfa tum a@a et ab omni-
bus comprobara aeftimemus, neque committamus ve in dubium voce-
tur tantorum Virorum finceritas et integritasfaut derideatur credyli-
tas et levitas.  Neminem profecto latet vtrumque Principem Ele@o.
rem Brandenburgicum lIoachimum Il et Saxoniae Auguftum, quo ca-
lumnias aduerfariorym de mutata Confeflione Auguft, eflicacius retun-
derent, corumque quj pacem conceflam, ob hanc mutationem, ne-
“gandam efle contenderent, conatus impios eo feliciug infringerent,
i1 €o curam impendiffe omnem, vtveraimmutata et authentica edi-
tio Auguft. Confeflipnis luci publicae exponeretur, Quod vt obti-
Jerent, adhibuerune exemplar authenticum in Archivo Imperii re-
pofitum.  Joachimuys qQuidem Braudenburgicus A, MDLXV], D. Zo-
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ehium Moguntiam mifit, quifua manu ex archetypo defcriberet Aug,
Confeflionem, quod diligentiflime et religiofe fadum efle teflimonio
eorum confirmatum eft, qui inftituta defcripti- exempli cum arches
typo comparatione ytrumque.in fingulis verbis conuenire intellexe:
runt, fuamque adeo fidem interpofuerunt. Auguftus vero Princeps
Eletor Saxoniae ipfum archetypum ex !Archivo imperii ab Elettore
Moguntino Drefdam miflum MDLXXVII:fumma cum cura, defcri-
bendum curauit atque conferendum, ita vt omnem de vera et immu-
fata Auguft. Confeflionis editione in Libro Concordiae MDLXXX
denuo exhibita, dubitationem prorfus tolleret. Ad quod confirs
mandum aduocare poflumus verba praefationis libri Concordiae, quae
eo maiorem merentur fidem, quo certius eft publica autoritate con,
{cripram efle illam praefationem, Ita enim fcribunt ibi Confeflores
noftri: »ldeo ne adverfariorum noftrorum calumniis de ingenio fuQ
»eonfidtis quibus iadtant, ne nobis quidem conftare; quae fit vera et
Hgenuinailla Auguftana Confeffio,aliqui fe turbari finant -— folam pri-
5 Mam illam Auguftanam Confeilionem Imperatori Carolo V. anno 1530
pin celebribus illis Comitiis Auguftanis exhibitam, folam (dicimus)
pnec vllam aliam ample@i nos velle luculenter teftamur: cuius exem-
»pla in Archiuis antecefforum noftrorum excellentis memoriae qui ipfi
pCarolo V. in Comitiis illis eam exhibuerunt,’ repofita, per fide
»digios homines, nequid ad accuratiffimas rationes diligentiae in no-
»bis defideraretur, cum €o quod Imperatori ipﬁ exhibitum eft, etin
»facri Romani Imperii’ Archiuo afferuatur, conferri voluimus: et
peerti fumus , noftra et Latina et Germanica exempla per omnia fibi
sconformi fententia inuicem refpondere«, &c.  Quis fibi perfuadeat
in re tam feria et graui, €0 quidem tempore quo res 1n_recenti verfa-
retur memoria, cum vix quinquaquinta anni effluxiffent, errorem
admittere aut aliis imponere yoluifle eos, quorum tantl intererat vt
de rei veritate conftaret. Quis credat deceptos effe Principes Eleto-
res ab iis qui nullam inde vtiliratem fperare poffent imo exiftimatio-
nem et omnem fidem amiffuri eflent, dete®ta fraude, quae occultare
non pollet iis, qui in-fuis quoque Archiuis documenta afferuarent
idonea, quibus genuina a corruptis poffent difcerni? Quis €0 pro-
grediatur audaciae, v contendat non bona fide egiffe q?xi cum Prin-

cipibus Eletoribus exempla communicarent, iis potius impofuiffe at-
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emplo, Quod €o certins

que eam fraudem “witra ducentos gnmos later

Haec ne minimg quidem probabilitatis fpecie fe commendant, Atex
eodem Archino, qui fieri potuic] ve dinerfa prorfus €xempla, ante

ducentos annos et noftra- aecare exhiberentur? ’ §i illa genuina fune,
Ton item hoc porerit haberi gemuinum; fi hoe ex authentico defcri-
PuMaGum eft de verjpare illoram, . Vidic hanc difficultatem Clariff,

Weberus atque fatecur, teftimoniis rem confici non poffe, quibus quip-
Pevtrumque exemplum Pro vero ¢t genuino venditetur, © Hine p-93:
alia ingredirur via, qua au@oritatein fuo quod defenditr exemplo con:
ciliare nirjtur,’ Lcomparatione nimiram Confeflionis' quae in Conz
cordiae libro exeat, fada cum ea quac nuper in lucem prolara eft,
lec non ex aliis argumentis hiftoricis hanc judjcar effe praeferendam,
Quae qualia fint jam videamus,  Primum ad dividicandam exemplo=
rum difcrepantium veritatem, excogitauit regulas, quibus inftrudi
exemplum genuiium er 4l exemplari fuo' diligener defcriptum, fes
cernere poflimus g corrupto et interpolato,  En primam: E duobus
diverfis exemplis illud potiflimum refere exemplar genuinum, quod
exhibet articulos de Voris Monachorum et de poteftate Epifcoporum
magis a Melanchchone elaboratos.  Tefis nimirum huius rej perhi-
betur effe ipfe Melanchehon in epiftola ad Lutherum data d. 23 Maji
1530, qua Luthero qui Confefionem fecum communicatan, cum ap-
probatione remiferat, it feribit: ,,In Apologia quotidic multa mutac
»MUs.  Locum de Vorjg quia erat jufto exilior, exemi fuppofira alja
»»difputatione eadem de ro paulo vberiore, Nupe de poteftate claui=
»um etiam difputo,  Ag VEro negari non poteft exemplum ab Au@o-

Te laudatum, exhibere illos articulos vberiori oratione, qui concifg
fermone et

¢ potuiffe occultam?

onnullis omifiis leguntur in Libris Symbolicis. Hing
concludit articulos hos ita, vti i prima delineatione 3 Melanchthone
. exarati faerine

» infertos effe in librum Concordiae, eos verg qui ma-
gis eflent elaborati, de quo ipfe IvIcI:mch:hon, ante quam Caefnri
traderentur, fpem fecifler, adeoque eosdem illos | qui in Comitiis
Auguft, fuering Praelect, repeririin fuo quod tantopere landar ex-

affirmari putat, quia in Codice A. C. Spala-
tini et duobus aliis in Archiuo Vinarienf;, itemquc in quinque editjo-
nibus'a, 1550, impreflis omnibus, verba eadem legi opinatay quae
in prima v aip delineatione ledy fuerint'a Luthero ot probata, {lla
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ipfa vero verlsa occurrére in noftra Eibrorum Symbol. editione, V-
de fole clarius effe arbitratur, noftram editionem effe eam quae cum
prima-Melanghthonis delineatione, non autem cum elaborato magis
atque Caefari tradito exemplo conueniat, hoc potius reperiri in Cos
dice fuo quem ipfe in lucem produxit. Huic argumentationi tantam
ille vim tribuit vt a nemine quidquam contradici poflit.  Sed effe quae
refte contradicantur non dubitamus. Quamius enim concedamus,
Confeflionem non primis adumbratam lineis; fed magis elaboratam
in Comitiis traditam et praele@am fuifle, id tamen a nobis impetrare
haut poflumus, vt credamus delineationem quandam tantummodo,
EleCori a Melanchthone traditam atque ab Ele@ore ad Lutherum eo
confilio miffam effe, vt aflenfu fuo confirmarer.  Primas Auguft,
Confeflionis lineas non a Melanchthone fed ab ipfo Luthero in articu-
lis Torgauienfibus ducas effe, ipfe Princeps .Eletor in epiftola ad
Lutherum data ‘d.. XI Maii. au@or eft, vid. Coeleft. Hift. Comir. p-
40 by Editi funt hi articuli Torgauienfes Lipfiae 1605. 8. cum in-
feriptione: Martini Lutheri Auguft, Conf. prima delineatio tefte Wal-
<hio Opp. Luth. T. XVL p. 44. Quid ergo? an hos articulos, Lu-
thero fatis notos, ab Ele@ore miffos effe putes? Quod cum in men~
[tem cuiquam venire vix poflic, alia fingitur et quidem Melanchchonis
delineatio, ipfi EleQori ignota, Efto, concedamus,; quod folemne
eft multis, Melanchthonem in charta qua articulorum illorum expofi-
tionem breuiter adumbraverit, varia mutaffe atque emendafle, quis
-quaefo Confeflionem non ftudiofe elaboratam Ele&ori traditam efle fi-
bi perfuadeat? Hoc certe fpe@abar Ele@or, vt certo feiret an ea
Confeflio quae Caefari eflet praelegenda a Luthero comprobata eflet
et confirmata, quod haud obtinuiffet, i non elaboratam penitus Con-
feflionem cum Luthero communicaffer.  Sunt fateor verba Melanch-
thonis in epiftola laudata argumento, mutationem in articulis efle
fatam, fed non fatis clare quo tempore fada fic inde colligitur,
Nonne iifdem verbis vti poterat, fi indicare vellet, quid ha&enus
feciflet et cur quae in articulis Torgauienfibus a Luthero breuiter. ni-
mis notata erant, vberius expofuiffet, non quid in pofterum eflet faCtu-
xas, poft vifam et probatam:a Luthero Confeflionem.  Sed faciles fi
mus, ponamus a Melanchthone Confeflionem poftea immutatam fuifle,
nihil tamen profecto de hac musatione certi poteft affirmari nifi ipfam
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delineationem Melinchtlionis primath nancifcamur: = At vbi eft ‘illa
delineatio? Extat f{cilicet in’ Codice Spalatini, in Codicibus Vinaris
enfibus, et quinque editionibus anno MDXXX. emiflis, * Ita quidem
fatis confidenter pronunciat Weberus, coniectura minus probabilis
Spalatini enim Codex mancus eft, nec conuenit cum duobus Codici
bus Vinarienfibus quos tamen eandem delineationem exhibere affir-
mat.  De quinque editionibus laudatis vham tantum afferre placuit
Auctori Celeb, quam ad exemplum imperfeGum nondum a Melanch=
¢hone elaboratum expreffam’ effe fine argumento idoneo opinatur.
Verum quidem eft eadem verba quae in Codd. Vinar. duobus leguau-
tur, in noftra etiam horum articulorum editione occurrere. Nihil
tamen prohibet quominus in iis elaboratam itlam et exemplari primo
confentientem contineri iudicemus. Accedimus ad regalam fecun~
dam p. 136, Eduobus diuerfis exemplis, quorum vtrumque ex Ar-
chiuo Imperii petitum effe pechibetur, illud quod in articulis fidei
conuenit cum nouem editionibus a Melanchthone curatis, pracferen-
dum eft ei quod in iisdem articulis Codicis Spalatini textum exhibet.
Hic feilicet, vt antea iam di&tam eft, primas tantum lineas Confeflio-
-wis exhibet, illae vero nouem-editiones textum elaboratum. Quae
antea dixerat de duobus tantum articulis abufus mutatos {pe&antibus,
ea jam ad articulos fidei quoque pertinere eo ‘minus affirmare veretur,
‘quo firmius in teftimonio Melanchthonis praefidium fibi paratum in-
venifle gloriatur, Verba enim in laudata epiftola ftatim fequentia
‘haec leguntur: ,,Vellem percurriffes articulos fidei, in quibus fi ni-
i, hil putaueris effe vitii reliqua vteunque tra@abimus , fubinde eriam
.,,mutandi funt, atque ad occafiones accommodandi®.’ Hos itaque arti-
-culos a Melanchthone mutatos effe inde colligit, noftram vero edi-
‘tionem cum Spalatini Codice exa@te conuenire articulis 1V, V. VL
KNI XV. fuam vero quam -genuinam praedicat, congruere cum
-elaborato textu nouem Melanchthouis editionum.  Quare nullum om-
“4rino dubium fupereffe putat, hant noftrae efle praeferendam. Ipfe
Vir Do&iff. huic argumentationi non tantum roboris tribuifle videtur,
"qnantum priori.  Probabiliorem hanc fententiam nominat, neque ta-
-men aliam quandam certiorem effe , quin potius neminem effe putat,
<qui vel hanc infringere poflit p. 140. Nobis tamen faltem liceat pa-
‘e Viri Doaill, paulifper dubitare, Primum enim ¢ verbis Melanch-
“fraiied thonis,



IX

thonis , -quae pro {ua opinione iadat, non fatis certo colligitur; tan-
tam aMelanchthonearticulorum fidei fatam efle mutationem, quantany
ipfe credit aliisque perfuadere cupit. Nam Melanchthon ip aflenfiz
Lutheri acquiefcit, ad reliqua tra&anda pronus, et dum mutandos
efle affirmac, tales quidem efle fatetur, qui mutationem admittane,
{e ipfomautem eos mutare velle, id quidem non diferte eloquitur, vec
taceam illam mutationem de verbis et phrafibus effe intelligendam,
non' de vberiori traltatione, cuius antea quidem meminerat, nunc
verojnullam iniecit mentionem, Quid? quod probabile haud videryy
Melanchthonem in epiftola ad Lutherum de mutatione eiusmodi efa
loquutum, quae non in verbis folum et phrafibus, fed fententiis adeo
et totius dodrinae forma furura effet. Hanc nimirum aequo animo
Lutherum laturum haud fuiffe facile coniicere poterar.  Audiamus
ip{um Melanchthonem in praefatione Corporido&rinae Philippico prae-
mifla A. 3. in principio paginae lin, 6. itadicentem: ,,Nihil mihi fumg,
s Praefeatibus Principibus et aliis gubernatoribus et concionatoribus dif-
swputatum cft ordine de fingulis fententiis. Miffa eft deinde et Luthe.
»ro tota forma Confeflionis, qui Principibus fcripfic, fe hanc Con-
sfeflionem et legiffe et probare.  Haec ita ada effe Principes et alii
whonefti et dodi viri adhuc fuperftites meminerunt, Poftea coram
nimperatore: Carolo in magna. frequentia Principum le@a eft haec
,»Confeflio“ etc.  Quod teftimonio eft locupletiflime, et mentem
Melanchthonis a mutatione alienam eo quidem tempore fuifle, et
eandem Confeflionem quae a Luthero perledta et probata fuerit Cae-
fori exhibitam effe. ~ [am vero Codicem Spalatini primas tantum line-
as exhibere, vmodézer dehévmy perperam pro comperto habet, quod
4in fequentibus ex ‘conuenientia ‘cumi editione MDXXXI. 4. vberius
oftendere laborabimus. Nouem editiones Germanicas, quarum {ume
‘mam in fingulis verbis conuenientiam xgrnietov veritatis confticuit, ran-
aae non funt auGtoritatis , nec tanta in eis occurrit conuenientia *)
vt exinde quidquam contra veram et authenticam editionem concludi

pofiit.

*) Comparauimus. i.nuicem exem-
plum Auétoris cam ed.ltlone .'mni. 1555
quae inter nouem illas praecipuum
focum ocecupar, quamque ex Biblio-

theca Ducali Gothana nobifcum beni-
guiflime communicatam effe graro
animo profitemur. Tubet pauca no-
tare in  quibus diflenfus apparer.
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poflit. De prima‘enim editione haud improbabili. conie@ura affirmat

‘eam anno MDXXXIII lucem afpexiffe, Feuerlinum in Bibl. Symb. n.
214. fequutus, - Sed nondum extra-omne dubjum pofitum eft; quo
“anto prodierit, quia in ipfa editionis fronte nullus commemoratur an-
nus, “Nam ex inferiptione Apologiae huic editioni adiunctae quae

“per Iuftum Tonam ex latino verfa dicitur: 1533, tuto coniici nequit,

totam editionem ‘eodem anno- prodiiffe.~ ‘Miramur fane Theologos
“‘Ele@orales in Colloquio Altenburgenfi '1568. editiones Melanchthonis
"emendatas, vti nominant, defendentes, hanc anni 1533. igioraflé,
et tantum earum meminifle quae a. 1558, 40. 41, lucem a pexerint,

“Secunda editio germanica prodiit anno 154c. 4. quae licet magnas

habeat variationes, tamen quoniam in art. X, nihil mutat, non eodem
doco quo proprie fic difa variata latina eft ponenda. Notum eft in
‘Colloquio Wormatienfi A. MDXLI. d. 14 lan, quo die initium fuit
«colloquii ‘quod Eccius’cum Melanchthone inftituit, Eccium inter alia
-in praeloquio hoc reprehendiffe ; quod exemplum Aug. Confeflionis
a'Proteftantibus in hoc Conuentu- exhibitum difcreparet ab illis quae

“-Auguftae 1530 tradita fuiffent,  Cui tunc Melanchthon refpondit:

‘Rerum’eandem-effe {ententiam, etfi ‘quaedam in pofteriori editione
mitigata vel explicatiora fint. * Qua quidem in refponfione ipfc Me-
danchthon mutationem concedit, nec'¢éam quae. 154.0 cdita fuit Con-
ifeflionem pro'eodem quod 1 §30.- Auguftae exhibitum eft agnofcere
voluit exemplo. - Cui teftimonio maiorem omnino fidem tribuimus

quan’ Webero, quiipfi Melanchthoni contradicit. © Deinde fequuta
; eft

Att, IL. in edit, 1555, leguntur verba  Gors nichs gerecht, eod. art. A, Col 23,
in Sinden empfangen und geboren wer- ed.1555.Col. 2 Art.won Clofter Geliibren

den quae in exemplo Aut. defunt Art,
1V, omiffa funt verba ledig machent,
fondern find quae in edir. 15‘55. legun-
wur Inart. ¥on Ebeftand-der Priefter
locus exrat, fex linearum, quem {ru-
ftra quaefiveris in edit. 1555. Art.
Von der Berchte, exe As legit dafs die
Beichee niche die Schiifz geboren in ed.
1555. nichr duvch die Schrift geboren.
Art. {eq. won Unzerfchicd der Speife
A vor Gozs wiche fromm, €d,1555. fir

omittit ex. A. verbum gefchehen quod.
extat in ed, 1555, Art. v. der Bifchife
Gewalr ex, A, fehr unftreirlich quod in
marg. mutauit #z/chicklich fed in ed.
1555 oceurrit febr [ihidlich eod. Art.
ex. A. dafs wir gefchizz worden. ed.
1555. dafs.awir gerechr gefchizt Woiden,
porro, wie 1m A. T. Ceremonie nitig
gewefen ed, 1555. wie in A. T. Cer.
von Gorz geordues find. En . conueni-
entiam in {fingulis verbis iaftatam.




eft tertia editio 1540. 8. quarta 1555. 4. quinta £556. 8; fexta 1568;
8.-feptima 1558. 4. 0&aua extat in T. IX, opp. Luch. Wictenberg:
apud lo. Lufft, 1557. noua in Corpore Dodr. Philippico 1560, Sed
tantum abeft vt ex harum editionum confenfione quidquam roborjs
accipiat fententia Viri Clariff, ve potius nobis ad eam impugnandam
et euertendam firmiflima fuppeditet arma.  Scilicec ob laudatam illam
in fingulis conuenientiam negari nequit, - illud quod authenticum ipfe
putat exemplum plane confentire cum editione 2. 1540,  Hanc verg
eandem illam effe quam pro vera agnofcere noluere Cenfeffores, no-
runt omnes qui illius temporis hitoriam non prorfus ignorant, cuius
rei firmandae cauffa, teftimonia paulo poft afferemus. Reftat tertia
regula, p. 141. E duobus exemplis Auguft. Confeffionis ab authen-
tico exemplari defcriptis, fi quidem ex teftimoniis decerni vix poflit
verum alteri fic praeferendum,  illud quod cum nouem editionibus
Melanchthonis conuenit merito anteponitur illi quod cum nulla prors
fus Melanchthonis editione confpirat.  Miramur ea quae antea dicta
funt, hic denuo repetita effe, artque eo magis miramur quod cum
nulla prorfus Melanchthonis editione confentire dicat noftrum exem=
plum, cum tamen eam quae 1531, 4. imprefla eft editionem habeat
confentientem.  Sed miflis his regulis quibus omnem in eligendo ves
ro exemplo errorem euitari putat, demonftrationem adgreditur hi-
ftoricam, qua quippe omuis ex animo dubitantis euellendus fit feru-
pulus et manifefte appareat antiquos illos Archiui Imperialis Curato-
res non bona fide egifle, recentiores vero noftra aetate viuentes mul-
to meliori.  In quo tutiori fane via fe ingredi pofle vider, fi eos acn
cufat quibus mors omuem bonae fuae famae defendendae eripueric
facultatem. - Nobis vero non contigit effe tam felicibus cum fuperfti-
tes fint i, quorum famam impune laedere vereamur. Neque tamen
pos fumus ii; quj de honore aliorum quidquam detrahere audeamus,
curabimus potius vt falua exiftimatione recentiorum, autiquiores ab
iniuria et fufpicione malae fidei liberemus.  Audiamus igitur qualem
demonttrationem hiftoricam inftituere Viro Do@ifl} placuerit.  Fun-
damenti loco ponit p. 145, luce clarius effe, duplex extare exem-
plum in Archiuo Imperiali, quorum cum voum tantum efle haberique
poflit authenticum, . alterum falfo pro authentico habirum effe conten-
dit.  Verum nimirum et authenticnm Codicem fingulari Volumine in
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forma quarta minori afferuatum efle, wigro corio inuolutum, Aliud
vero exemplum inueniri in aduerfariis fiue Protocollo Imperii quod
continet a@ta Comitiorum, Hoc exemplum quod in aduerfariis le-
geretur , nmon conuenire cum authentico, magnam potius in eo de-
prehendi ab illo difcreptantiam. ~ Atque id ipfam effe quod cum
Principibus Ele@oribus Brandenburgico et Saxonico communicaues
rint eius temporis Curatores Archiui,  Ab archetypo vero defcri-
ptum effe illud quod cum Principe Saxo- Vinarienfi communicarint
noftrae aetatis Curatores exemplum. Hoc itaque auctoritate et fide
fuperare illud exemplum quod in Libris noftris Symbolicis legimus ex-
tra omnem dubitationem pofirum efle arbitratur, ~ Quafi vero in Ar-
chiuo imperiali ipfe pracfens omnia oculis luftrafTet et.a confiliis fuife
fet iis quibus ius et poteftas concefla eft communicandi cum aliis xes-
pyhies in Archiuo latentia, ita fecure et confidenter hanc litem diri-
mit. Veniam tamen impetrabimus fi hypothefes ex ingenio fatis
foecundo natas non ve oracila veneremur, potius omnino improbe-
mus.  Fac enim , quod tamen nobis quidem nondum probauit, du-
plex afleruari exemplum Auguft. Confeflionis in Archivo Imperiali,
tantum tamen inter archetypum et illud quod in Protocollo legitur ex-
emplum  diffenfum effe, quantum inter exemplum Principi Saxo Vi«
narienfi miffum, et editionem in Libro Concordiae expreflam, id
quidem eft quod negamus et pernegamus.  Prouocamus ad omnium
1Ctorum iudicium et in"iudicando audloritatem.  Vnanimi.hi confen-
fu confirmabunt, omnem A&orum fidem niti conuenientia Protocolli
cum iis quae acta funt, et nifi ip(a quae dicunt Originalia adis inferans
tur, Copias tamen veiidem dicunt vidimatas inillis reperiri, de qua-
rum cum archerypo adeurata concordia nemo dubitare debear, Quod
fi in A&is privatorum ita vfu venire folet, quis quaefo fibi perfuade-
gt eandem curam et diligentiam in A&is publicis tanti momenti effe
neglectam et culpam nullo modo defendendam efle admiffam ab iis,
qui eo quidem tempore Ada Comitiorum ita fiue negligenter fiué
fraudulenter confecerint, -~ Sénfic Vir Do@ifl, conie@urae fuze aus
daciam cui quiuis harum rerum non plene. rudis affenfum fuum denes
gare tepetur.  Ipfe enim faterur p- 145. Confeflionem non ita vt 3
fincero Imperii Protocollo fieri debuifler ex authentico exemplari de-
fcriptam efle, fed infigni et notabili differentia in omnibus fere arti-

culis



R A e R e s

XIII

culis ab exemplari archetypo diffentire. Cuius differentiae probandae
onus cum in fe fufceperit, quomodo fuftinuerit cum faculeas infpici=
endi ei nulla fuerit concefla, age videamus. Narrat nimirum quae
acciderunt B, Pfaflio 1729. eo confilio Moguntiam profe&o, vt au-
thentico Auguft. Confeflionis exemplo potiretur, quo meliorem eius
editionem curare poffet,  Pfaffius enim ibi refponfum rulit, exemplum
Carolo V. traditum, non amplius in Archiuo Imperiali inueniri, apo-
graphum vero quod cum Principibus Ele&oribus Brandenburgico et
Saxonico communicatum fueric ex authentico Protocolle transferis
ptum fuiffe.  Quatuor {unt quae ex hac narratione deriuat confeda-
ria quibus argumentationem fuam fuperftruxic.. 1) in Protocollo Im:
perii- de Adis Comiticrum exemplar primum Auguft. Confeflionis
Caefari exhibitae non deprehenditur, 2) Protocollum Imperii non
nifi exemplum Confeflionis ex illo defcriprum continer; 3) Ele&o-
res Brandenburgicus et Saxonicus exempla e Protocollo defcripta ac-
ceperunt, 4) Exemplum authenticum periit.  Sed hoc vltimum in
dubium ipfe vocat et vocare omnino debebat, nifi totam cauflam pro-
dere vellet, dum praetextu hoc vios effe aflirmat, qui Pfaffii petitioni
fatisfacere haud confultum duxerint.  Quo quidem ipfe dubiam red-
dic toram illam-refponfionem.  Neque ex illis quae Pfaffio refponfa
funt haec confe@aria refte deriuari, neque fi re&e deriuata eflent;
quidquam inde concludi pofle quod ad hanc noftram cauflam pertine-
at, exiftimamus, Primum evim et fecundum confe&arium, fiquidem
Curatores Archiui falfa praetexerunt, minime inde elici pof-
funt,  Tertium hiftoriae repugnar. EleGor enim Branden-
burgicus D. Zochium Moguntiam mific ibique ex 'authentico ex-
emplari Confeflionem deferibi iuflic; Saxoniae vero Ele&ori non
apographum fed ipfum authenticum miffum eft, quod difficeri
non potuic Clarifl,” Weberus p. 66. 67. 70. Sed etiamfi haec
confectaria omniae refponfo illo Curatorum Archiui refle effent
dedudta, minime tamen inde erui pofle puto quod hic erat demon-
ftrandum,  Demonftrandum feilicet erat exemplum Protocolli di
verfum effe ab exemplari primo, ‘et vt omni ambiguitate careret dif-
putatio id etiam erar oftendendum, non uvumero fed re ipfa differre
haec duo exempla ita nimirum, vt qui in protocollo breuioresextarent
articuli, in exemplari authentico magis elaborati legerentur.  Hane
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differentiam in qua cardo rei vertitur minime oftendit, nec nifi forte:

id tantum quod nemini negare vmquam in mentém venit, eam quae
in Protocollo legeretur Confeflionem numero differre ab ea quae fin-
gulari Volumine authenticum exemplar contineret. - Illam effe exem-
plum ab hoc defcriptum, quam dicere folent Copiam,  Aut nihil-in-
telligo aur Copia ineft in verbis fingulis ad curate et diligenter ab ex-
emplari fuo defcriptis, Quo enim iure contra omnem loquendi vium
Copiam dixeris quae multa alia, omiflis plurimis, refedis totis pagi-
nis referat, Hac profedo fignificatione nemo ha@enus hoc vocabu-
lum adhibuit; nec fic i adhibuerunt qui haud dubitarunt Protocoltum
nominare authenticum, quod profe&to omnem anthentiam amitterer
fi eiusmodi Copiam contineret, Qui itaque concedet Copiam exem-
<plaris primi in Protocollo extitiffe is fateatur necefle eft, non talem
cffe differentiam inter haec duo exempla qualem Vir Clariff, fulcepit
demonftrandam. . Pofito itaque fed non concello quod vmeSeces dg-
Aevwy pro explorato habet, Principes EleGtores exemplum e Proto-
collo defcriptum accepifle, illud ipfum tamen exemplum in fingulis
conuenire debuit cum primo exemplari, quippe cui adcurate debe-
bat refpondere exemplum Protocolli e quo fuit defcriptum. Quae-
cunque-enim in codem tertio conueniunt ea inter {e conuenire eft

axioma omni dubitatione maius. Magno fane apparatu nihil egit qui
non nifi numero diuerfa exempla oftendit, “demonftraturus tancam
inter exemplum primum et Protocolli effe difcrepantiam, quanta inter
Confeflionem Aug, defcriptam miflamque Principi Saxo Vinar. 17.075
et noftram in Libris Symbolis editam,j - Nec melius ei {ucceflic ratio;
qua demonftrare conatur exemplum quod Principi Celfiff. fueric trans-
miffum ex exemplari. authentico in Archiuo - Imperii afferuaro defcri-
ptum effe, ' Nititur teftimonio Archiuarii qui in litteris p- 84 laudatis
difertis verbis dicat elle apographum authenticum archetypi. Sed in
ipfa fubferiptione fubiuncta - editioni Auguft. Confeflionis legimus
haec verba: Dafs die vorflehende Abfchrift mit dem in dem Churfiir fil,
Maynzifthen Archiv verwohrlich aufbehaltenen exemplari von Wort zu
Wort gleichlautend fey befcheinige etc. In iis qui haéc au@oritate fuo
confirmant, primo loco ipfe Illuftris Archinarius fidem fuam inter-
pofuit. Scrupulum iniecit, qued de exemplari, cuius vocabali figni-
ficatio valde eft ambigua, rantum loguantur, originalis vero fiue
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archetypi nullam mentionem faciant, “tefles nobis quidem omu; fide
digniflimi. ©  Exemplum fcilicer eiusmodi in Archiuo inuenirj atque
hoc exemplum nominari pofle originale non negamus, quatenus ni-
miram alind exemplum inde defcriptum eft, fed de eo quaeritur, an
idem illud fit exeniplum quod Caefari in’ Comitiis pracleétam, tradi-
tum et tunc temporis in Archiuo repoficam fuerit. - e eo valde dubi-
tamus.  Aluit ipfe Vir Clariff? noftram dubitationem, Cupidus fcili-
cet fuit p. 83." 84+ ‘cognofcendi formam-exempli illius e quo fuum
fuerir transferiptum, petiit’ab IHuftri Archiuario per amicum-ve eius
rei notitiam fibi perferiberet,  Sed hoc ille tulic refponfum: hanc no-
titiam ab eo non effe expe@andam, qui furamento prohibeatur arcana
Archiui enulgare, imperrandam effe veniam ab ipfo Electore quo fal-
va confcientia ad quaefita refpondere liceat? Quid magis miremur, an
illam fciendi cupiditatem, an hanc eius explendae recufationem?
Quomniodo enim illa cupiditate incendi poterat is, cui forma externa
Voluminis in qud archetypum contineretur optime effet perfpeéta,
adeo vt eam diligenter defcripferit p. 145. Aut obliviofus tum erat,
aut dubitabat ipfe de veritate exempli fui et ‘eius confenft cum Mo-
guatino. ~ Nec conieftura affequi poffumus, cur exempli defcribendi,
facultate non denegata, notitia ipfius Codicis fuiffet deneganda. .Si
quid coniiciendo valemus* non ex authentico cxemplari fed ex alio
‘quouis Codice defcriptum faic exemplum Vinarienfe, Dicam quod
fentio. ~ Illud exemplum quod ija&at ex authentico effe defcriptum,
plane et quoad fingula verba confentit cum ea editione quae 1540,
prodiit quam ad manus habuimus et fedulo comparavimus,  Anitmus
‘nobis erat haec perfpicue docere, ‘fed otium nobis fecit Maxime Re-
ver. Panzerus in examine quod nuper inftituit et publici iuris fecit,
Vnicum hoc adiicere liceat ne fruftraneum prorfus laborem in coms-
“parando fufcepiffe reperiamur,  Art. 11, poft verba dafs man ( nach )
dem Foll Ade alle WMenfchen fo natirlich geboren werden omiffa funt in
‘noua editione quaein illaanni 1540 ieguntur in Sinden empfangen
wnd geboren werden, quae verba etin ed. 1555 et in Corpore doétr.
Philippico 1560, extant. .Sed ecce opportune fe nobis obtulit Vic
Clarifl. Arndius Dodtor noftrae Academiae meritiflimus, qui nobis in
obfcuritate caligantibus lucem affudit, qua tenebris difcuflis omnis
omnino dubitatio euanelceret.  Gratulamur nobis ergo de tefte cv-
; TOWTY
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zomry et candido, cui i itinere 17%7. Moguntiae facultas adeundi
Archiuum [mperii fuic conceffa. Hic oculis luftrauit Volumen e quo
exemplum Vinarienfe eflfet defumtum.  Sed illud fuic auore Clar,
Arndio Cedex non MS. fed impreflus, Quod fi dubio caret, tora res
eft confecta, Quis enim impreflum Codicem ‘pro exemplo Caefari
tradito venditet? Certiores iam fa@i nulli dubitamus exemplum edi-
tionis 1540 in Archiuo Imperii afferuari arque ex eo fumma cum cura
apographum fa&um Vinariam effe transmiffum lubentiffime concedi-
mus. At vero hoc a nobis impetrare non-poflumus, vt pro exemple
in Comitiis praelecto et Caefari exhibito agnofcamus, *)  Quod cur
tantopere negemus rationes {at graues nobis fuppetunt paucis adhuc
exponendae.  Ipfe Melanchthon A. MDXXXI. Confeflionem Aug.
latinam et Germanicam edidit impreflam per Georgium Rhau cuius
Celeb. Weberus mentionem fecit p. 29. et vtramque vno Volumine
comprehenfam ; adeoque coniun@am vaum opus efficere docet. Hu-
ius editionis primariae fidem et integritatem teftimonio fuo ipfe Me-
lanchthon confirmat, occafionem exponens, qua eam curauerit, in
spraefatione,  ,Haec enim ait Confeflio prorfus ignorantibus Prin-
»cipibus qui eam Caefari exhibuerunt, ab auaro aliquo typogra-
»pho ante duos menfes publicata eft et ita excufa vt multis in
»locis appareat, de induftria deprauatam effe.*  Paucis dein in-
terie&is hanc editionem ita defcribit: »Quare nunc emiti-
mus probe et diligenter defcriptam Confeflionem ex exemplari
bonae fidei.*  Quis quaefo tam iniquus erit et iniurius in ipfum
Melanchthonem, ve his ipfius verbis affenfum denegare eumque
hon genuinam integram ec Celfari traditam edidiffe {fed corruptam
mutilam et interpolatam in qua plurima deeffent quae Caefari praele-
Qa fuiffent defendere audeat? Opponit itaque hic Melanchthon edi-
tioni deprauatae foam, quam adeo ab omni deprauatione liberam efle
po_nrcndic et-probe ac diligenter ab exemplari bonae fidei defcriptam
«€ffe affeuerar, — Impie illi honori fummi Viri detrahunt qui menda-
cii
*) Dum haec feribimus legi- mutationi non refpondiffet. Ceternm
mus in Relat. Witteb, de libris nouis, iis quae in feripto fuo propofuerat ad-
dpfius V. Clar. profeflionem fe vidiffe hue inhaevere videtur.
exemplum in Archivo quod peftati ex-
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cii accufant quem hac quidem incauffa vericatis teftem ompes pie venc.
rantur.  Sed nonnulli hic-inuenifle-putant quae obiiciant. Arripiunt
feilicet verba p. 37. 38. ex exemplari bonae fidei, quae detorquende
ixitelligunt , quafi Melanchthon Confeflionem non ita vt ipfe in char.
tam coniecerit; nec ad fidem archetypi, fed cum exemplo 2lioquid
fatis bono convehientem exprimi iufleric.  In quo eum non modo er-
roris arguunt, fed etiam variis quaeftionibus ludunt. - Cur non ex ipfa
charta edideric in qua eam conferipfilfet? Au forte non ad manus fue-
rit? “An forte cum amico communicauerit? Quide quo: confilio dici
pofline ab iis qui fpeciem defenforum ac vindicum: nominis Melancha

thoniani prae fe ferunt, jam non inquirimus: Nobis certe nifi omni.

intelligendi facultate defltituti fumus, exemplar bonae fidei de nullé
alio eft explicandum nifi de tali, quod maximam cum archetypo ha-
buerit conuenientiam; - de quo profedto nemo melius ipfo Melanch-
thone poterat iudicare. . - Quid vero i Melanchchon intelligi velje ipfam
eam chartam in quam Confeflionem conferipferat?. Certe fi exempla¢
quod excudendum curauit.cum verbis ab eo exaratis non adeurate fx-
tis conueniebat, qua fronte,bonae fidei exemplar nominari potuerit;
prorfus ignoramus. ~ In-hac porro editione Confeflionem fidei cam
expreflam efle, quae Carolo V., Caefari in Comitiis fuerit tradita in.
feriptio docets - Cum vero Caefari non Confeflio ea, quae primis li-
weis fuérit adumbrata, fed elaborata, tradita fit; fole clarius patet etiam
a Melanchthone elaboratam atque eam editam effe-1531, 4. Confeflio.
gem quae ultimam limam fuerit’experta, At vero cum hac editione
optime confpirant quae Weberus ¢ Codice Spalatini nec non e duobus
Codd. Archiui Vinar. attulit p. 101, confpirant editiones Germanicae
quinque anni 1§30, qUas p. 12 =~ 23. recqnfuit, quarum quaeliber
vt infcriptio teftatur,, eam Confeflioricnr exhiber, quae Caefari eft prq.
dita. . Hincex confenfu codicum cum: editione Melanchthonis 53L.
4. concludimus, - hos ipfos Cedices tion vti quidem .ille petfuadere
nobis cupit primam f{olum delineationem . fed ipflam jllam quae Cae-
{ari exhibita eft conitinere-Confeflionem; . : Hanc editionem principess
equutae funt aline Wittebergenfes Germanicae 1534, 32. quas Fener-
limus in Biblioth. Symb. recenfuit ni-20#: 200. 219, 21 3 quarum com-
uenientia cum editione Melanchthonis prima negari nequic rie¢ a Vipg
Clariffi negatuf. - Ne tamen;inde nrgum(gnt(zm pro anthentica: gudo,
bk % ritate
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eitate illius editionis peti poflit, dicie: rion inimerito dubitari an‘hae eo
quidem ‘coufilio fuerint procuratae ve primae editionis auctoritatem
ftabilirent, ~ Multis nimirum demonftrare nicitur, in duabus: editioni-
bus Melanchthonem nullam curam impendiffe neque easdem Witte=
bergae lucem afpexiffe fed vnam quidem Norimbergae alteram veroErs
furti.  Quo quidem efficere conatur ipfum Melanchthonem ad confir-
mandam fuam editionem omnium primam- nihil ‘omnino egiffe; nec
| eam adhibuifle: curam in ejus auctoritate defendenda, quam i alia ab
hac-dinerfa adhibuiffer. Sed omnis-illa difputatio tangir tantum edi-
= tiones a Feuerlino n.2 11, 213. indicatas; intadas relinquit quas idem
B Feuerlinus n. 207, 209. recenfuir. . Nec opus-efic videtur;; vt ipfum
| Melanchthonem earum editionum curatorem-agnofcamas.  Satis eft
eandem quam ipfe emiferat, typis denua fuiffe expreffam, nec quid=
quam monuiffe Melanehthonem aut cauiffe, ne quam ipfe pro authen+
tica non-haberet ab aliis authentica haberetur..  Melanchthone fiue
iubente et curante fiue confentiente eaeprodierunt quocunque demum
loco prodierint. ~ Sufficit hoc vt argumentum inde petamus, eo qui-
dem tempore hanc pro vera et genuina editione |A. C. non diffen-
tiente Melanchthone habitam efle; idque'eo certius a nobis affirmatur,
quo minus a Viro Clarifl: argumentis confirmari poteft, eas-quas ipfe
nobis opponit editiones nouem, omnes Melanchthone auctore ac cura-
tore typis fuiffe expreflas. ~ Huic editioni primariae 1531. 4. in Con-
uentu Smalcaldico ¥537. Principes et Ordines proteftantes denuo fub-
fcripferunt , et hac fubfcriptione authenticae au&oritatem tribuerunt.
Tuterfuit ipfe Melanchthon huic Conuentui, qui et ipfe fubfcribens
! non potuit non confirmare hoc teftimonio fuo graviflimo veram efle et
3 genuinam quam Omnes communi confenfit dudicarunt fubferiptione di-
1 gnam,. Dubitare quidem nos iubetV. Cl.an haccnon alia fubfcriptio-

ne fuerit ornata, 'atque fpem nobis facit quamuis dubiam p. 40. fore

vt quod nunc fieri non poffic alio; forte tempore oftendatur, non edi~
tionem anni 1531. 4. fed aliam 1533. g. quam ipfe genuinam vendi-

tat, in Smalcaldico Conueéntu fubfcriptione nominum effe ftabilicam,

In quo fibi 4pfi non fatis conftare videtur, Neque enim inficias jre

poteft eodem anno 1537. Ele@torem Saxoniae indignarum efle, qued

Melanchchon haud dubitauerit in nonnullis articulis mutare Confeflio-
PER €amque’ MUAtam edere,  Quis igityr fibi perfuadeat ipfam illam
EFHHE myta-
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mutatam Confeflionem, quaeindighationem Principi excitatuerit, paule

oft antiquae immuracae praelatam et ab ipfo EleQore fubferiptam effe,
Huic etiam editioni primaria¢ in Conuentn Numburgenfi 1561, Prin-
cipes & Ordines Proteftantes denuo fubferipfiffe ita dabio caret vt neg
ab ipfo V. Cl. in dubium potuerit voeari p, 61. Conqueritur enim eg
non fatis mirari poteft negligentiam eorum temporum et ignorantiam
cuius culpam in eos coniicit, qui editionem pro authentica habuerint
quam reiicere et editionem potius 1533, imprefTam recipere debuiffent.
Sed veremur ne fnam infcitiam ipfe prodat, qui alios ignorantiae et
negligentiae accufat.  Quamuis enim nulla editionis quae 1§33. pro-
dierit in hoc Conuentu'mentio faa fit, tamen editiones annis 1540.
42. emiffas tum non ignotas. fuifle, neque eas reiiciendas exiftimaffe
Ordines quosdam congregatos; praefatio docet ad Imperatorem Fer-
dinandum cum ipfa Aug. Conf. mifla cf.. Hoen Hiflorie des von den
Euongelifthen Stinden wegen anderweitiger Unter[chreibung der ungedin-
derten Aug fp. Couf. gebaltenen Conuents £rkf. u. Leipsig r704. Ne-

ue tamen dum has editiones retinendas iudicarunt, - eas pro immuta-
tis habuere, innoxias tantum et explicationis cauffa factas efle cenfues
runt.  Quamquam non omnes idem hoc iudicarunt.  Dux enim Saxo.
Vinarienfis diffenfum funm adeo declarauit vt e Conuentu potius difce-
dere quam praefationem illam aflenfu fuo comprobare maller.. Hanc
denique editionem anni 1531. 4. eoquidem tempore quo Elector Saxo-
niac Auguftus confilium edendze Concordiaa caperet, - pro auchentica
habitam effeipfe reftatur p.69. In quo Chemnitium inuenitfibiaditipulan-
tem, cumiamin eo erant Confeflores vteam libro Concordiae infererenc
quemadmodum eadem fuadente eodem Chemnitio paudis. ante annis
in Corpus [ulium fuerat recepta.’ Sed orta dubitatione et pertucha-
tione Eleétor quo omnem refcinderet dubitandi occafionem, petite
ex Archivo Imperiali exemplari archetypo et inflituta diligeati com-

aratione, eam in. Libro Concordiae Gonfeflionem  ciirauit e‘dendam;
quae penitus cum authentico; conuenirét, . - Rem:totam Lyfero duce
enaprat, cuius-tamen narrationi fidem demegare et quae de editione
1531, 8. dixit inter crrores ¢t me_ndacia, referre non dubitat., '\ Jam
vero Lyferi defenfionem fufcipere noftriinon - eft infltituti nec eam
libelli noftri limites capiunt... Huig vero: editionj tog teftimoniis com=

probata¢ omncm derogare audoriatem fatagic Vi Clarifli: el aliam
£ Cz2 \ anij

S
e P e




&

anni 1533. 8. antéponendam effe flatuic. - -Hane authenticam, hane
Caefari praele@am omnibus viribus contendit ob conuenientiam fcili-
cet quae inter hanc editionem et Apographum ex Archivo Imperii
1767. miflum deprehenditur,  Audiamus igitur argumenta, quibus
Praerogatiuam huius editionis oftendere conetur, Primum argumen-
tum defumit et tor editionibus Confeflionis Aug. a Melanchthene
inde ab anno 15 33. procuratis quas omnes. fine vila mutatione cum
eadem conuenientes emiferit. - Hinc colligit ipfum Melanchthonem
hanc editionem pro vera et genuina agnouifle eam vero 1531, 4.
neglexiffe. ~Gloriatur de hoc argumento Pe 41. a{e primum inuento,
Nec inuidemus hanc gloriolam Au&ori, quamtamen firmam fore er
diu duraturam eo magis dubitamus, quo-minorem ad conuincendum
vim nos quidem fenfiffe fatemur. - Qmnia redeunt ad authestiam edi-
tionis 1533. .8, quae fundamenti loco. ponitur; quae {i ipfa non eft
genuina, minime ob alias quae eam repetunt, reéte hanc laudem fe-
ret. - Nam quod dicit e repetita toties a Melanchthone eadem cdi-
tione, liquido ‘apparere hanc ipfam ab eo pro vera cc genuina effe
habitam nullam omnino vim habere poteft.  Semper enim- iure dubis
tatur ‘an illa-editoris opinio vera fit er ita cerea vt alii eam rete fe-
quantur. *Quid vero fi ipfe editor fibi non femper confticerit, fi poft-
ea aliam. dinerfam fubfcripferic, quod Melanchthonem fecifle fupra
docuimus, aninde firmum de fententia quadam certa editoris judia
cium ? Sed-omnis omnino haec argumentatio vana eft et falfa. * To-
tius enim argumenti robur in eo cernitur, quod omnes illae editio-
nes au&tore Melanchthone fuerint emiffae, nulla faltem o infcio er in-
vitoy idquereo confilio vt primae editioni | 533. 8. aultoritas conci-
liaretur ea ; qua fola pro genuina haberi dcberet, omnis alia quamuis
eodem curante aut inbente emifla et adeo laudibus ab eo ornata non
judicetur authentica et genuina. Hoc quidem confilium Me)anch-
thoni tribuie Vir Clar. nullis vero certis rationibus confirmat. Nul-
lum enim extat hac de re teftimonium nec: Melanchthonis nec alins
fide digni fcriproris. - Extant quidem 0&o editiones.  An vero ve
fieri folet typographus eas tantum prelo fubiecerir infcio et incon-
fulto Melanchthone, an ipfo procurante, id quidem ex iisdem niinime
patet, - Fac vero nullas'in-iis edendis Melanchchonis. fujffe partes,
nonng hinc omnia icuangfcunt quae de confilio Melanchthonis €XC04
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gitata efant argunienta ? Prouocat quidem ad teftimonium Melanch-
thonis in: praefatione praemifla Corpori doér. Philippico Germanice
1560. edito p. 60. Sed ipfa haec praefationis verba nil plare audto-

ritatis tribuunt jlli quae in corpore exhibetur editioni. Narrar hic

Melanchthon quae ada fiot in Comitiis Aug. et verba: Diefz confef-
fion etc. quibus maxime nititur Vir Clar. non diferte illam indicant
quae in corpore legitur, fed generatim eam quam in Comitiis Caefari
Confeffores exhibuerunt, Quod ex verbis ftatim fequentibus lucu-
lenter ‘patet: -, Diefes alles ift erzhlet das mann wiffe, das ich mick
waicht felb aus eignen Fiirwiz digfer Sachen unter flanden: habe, das
s auch diife Werk (Conf, et reper. Conf.) durch andere chriftliche ver-
s fendige Menner zuvor ge'efen und approbirt find ehe fie in Druck geben
» find. - Argumentum tandem etiam inuenit in editione'1555. per Ge-

“orgii Rhanii heredes quaternis fada, in cuius infcriprione verba ex-
-tant s uad durch den Durchlaychtig flen, Hochgebohrnen Fiirflen und
s Herrn, Heren Auguflum . Herzogen au Sachfen Churfirflen etc. von

wegen der Vifitation iezt wieder in Druck verordnet. Inde concludit
p- 61. hanc editionem quoniam qua fingula verba cum editione 1§33,

“conueniat  (quod .negauimus fupra not. * p. 9.) confirmatam efle
“publica audloritate et iuffa Ele@orisin ecclefias et {cholas introdutam,

et. in“pace religiofa Auguftae' Vindelicorum eodem anno fadta, fun-
damenti loco pofitam, tantam obtinuiffe auctoritatem vt reliqui Ele-
&ores atque Ordines in {uis prouinciis et ditionibus nullam nifi hanc

cagnouerint pro vera et genuina. Lubenter hoc damus iuffu Eletoris
~vifitationem ecclefiarum’ habitam effe atque eadem de cauffa Confef-
tfionem Aug. denuo typis repetitam, an vero iuflu Ele&oris de edi-

tione 1533. g. denuo typis exprimenda tum quid fuerit fancitum,

tdubitamus.  Nam in ipfis de inftituenda vifitatione litreris nihil ea de

re reperitur. Nec probabile eft EleGtorem fi editionem hadtenus vfi-
tatam et publice probatam abrogare voluiffet quod tamen fine con-
tentione et motibus fieri vix poterat, nullum omnino huius rei indi-
cium feciffe, nullamque ‘mutationis quae in ecclefia effet tanti mo-
menti rationem afferre voluiffe. Contra omnino probabilius eft eos
qui {e iam wm €0 tempore Philippicos nominarent hac vifitatione effe

“abufos, vt eam quam meliorem ipfi iudicarent editionem ecclefiae
“ohrruderens,  Ex infcriptione libri, vbi alia documenta hiftorica de-
; \ C 1
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funt quis extorqueat hanc Coufeflionis editionem in omnes Scholas et
ecclefias ¢fle introdu@am? Friuola fane e fola infcriptione coniedtura
hiftoria eius temporis facile conuellitur. Obftat enim Conuentus Num-
burgenfis 1561 in quo fatente Viro Clar. illa anni 1531, 4. ab EleGtore
et Ordinibus fubfcripta eft.  Obftat editio Concordiae ab ipfo Ele&tore
‘Augufto procurata in qua A. C. ‘non fecundum edit. a, 1533, 8. ex-
‘hibetur, - Quod qui fieri potuiffer i idem Ele@or de introducenda
hac editione 'olim 'quid iuffiffet, nifi forte Ele@or quam 1555, habuit
‘fententiam,; eam 1561 et 1580 prorfus abiecit aut mucauit et emen-
“dauit., At mirum eft ne minimum quidem huius muratae fententiae
veftigium alicubi extare, vt adeo reéte concludi poflet nullum' eius-
modi Eleoris ediCum olim vnquam' fuifle. ~ Verum quidem eft in
praefatione illa controuerfa quae in Conuentu Numburgenfi conferipta
“et'imperatori.  Ferdinando mifla occurrere verba p. 50. ,,Es iff aber
o unfer Gemiiet und WMeynung gar nicht, das wir durch diefe Wiederho~
wlung und Subfiription obgemeldeter erfien abgedrukten Confeffion von
5,0bberiirter anderweit. Anno virgigk dibergebenen und erkierten Confel-
s,flon mit dem wenig flen wollen abweichen, oder uns davon fiieren ln/Jen «
“ydazu wir denn deflo mehr bewogen weil folche: erkierte: Confeffion fo
<y Anno vierzigh und zwey und vierzigh in  Druk: gegeben itzundt der
- ymehrere Theil bey unfern Kirchen und Schuelen im Gebrouch.*  Sed
ipfa haec verba confirmant magis fententiam noftram quam labe.
faGtant. Ve enim filentio - practercam nullam in iis mentionem
factam effe editionis 1§33. 8 maior fuit viuo Eletore modeftia
Theologorum, qui'di&i funt Philippici quam nonnullorum qui no-
ftra aetate fuas hypothefes illorum di@is probare conantur. - Non
<illi de influ‘et edito quodam Principis mentionem faciunc;-non pu-
blica quadam aucoritate in omnibus ‘ecclefiis et {cholis introductam
effe dicunt, fed de vfu in maxima parte ecclefiarum et fcholarum lo-
quuntur.  Quodfi teftibus iis quorum fide Vir Clar. vtitur 1561. eius
vfus in plerisque tancummodo ecclefiis obtinuit, ipfi hi teftes confir-
mant nullum omnino Principis editum de vfu eius in omnibus eccle-
fiis extitiffe.  Nolumus hoc loco de ipfius pracfationis’ au&oritate

difputare, nec querelas Electoris Auguiti de frande qua circumuen-

tus effet commemorare cf, Defenfio pupillae p. 392. 412.  Euerfe
ho¢ fundamento corruit etiam id qued ipti fuperfiruxic et fine alio
; fulcra
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fulero addidit; nempe hatic effe Confeffionis editionem , quae in pa-
cée Auguftana adhibica eflet-et cui adeo tota illa pax de religione libe-.
re excrcenda inpiteretur.  Eam nimirum quam A, 1555, ftabilivere
pacem dam; 1532 in Comitiis Noribergenfibus c'onceﬂ‘era't»lmp’eraror.
atque-Ratisbonae e. a. confirmauerat. A. 1537. Vice Cancellarius’
Caefaris Matthias Heldus d. 15.- Febr. in Conuentu Smalcaldico Ele-
é@oribus et Principibus renunciauit, Caefarem pacem conceffam ferua-
wrum. Renouataefunt haejde pace promifliones a. 1541, 44.48. in
quibus omnibus de pacejeransadionibus ne cogitari quidem potuir editio
Aug;: Confeff. 1 § 55.tum nondum faGa.  Quae deinde infequuta eft pax
Auguftana his portiflimum inniti quae in Comitiis ante pacta fuerant et
deereta nullum eft dubium. In quibuscum nulla de A.C, 15 55.demum
edita mentio fieri potuerit, nec in his eius rationem. habitam efle tuto
colligimus. - Confultum volucre Principes his pacificationibus fecuritati
publicae et vt ob religionis Confeffionem nemini moleftia crearetur, ca-
verunt quo ipfo nec Cacfar Aug, Confefl nec noftri Romanae ecclefiae
do&rinam probarunt.. Nullum quoque extat intota pacis compofitione
veftigium eos tantum pro fociis Aug. Confeflioni additis haberi, qui
eam quae 1555. edita effet Confeflionem pro vera et genuina agnofce-
rent, - Verbaagunt de Aug. Conf. et eius doctrina invniverfum: So fol-
len. die Kayferl Maj. Wir Churfiir flen, Fiirflen und Stéinde d. h. Reichs hei-
nen-Stand des. Reicliswegen der Aug [p. Confeflion und derfelbigen Lebre,
Religion und Glaubens halben mit der that gewaltfamer Weife iiber zichen.
Quae quidemverba fatis clare docent iis pacem effe conceffam qui do-
&rinam in A, C, expofitam profiterentur atque de ea fermonem effe
Confeflione quae 1530 Caefari fuerit exhibita.  Interim vt totidem
verbis eandem do&rinam femper proponamus et vel ad minutiflima
quaeque aut ad ea quae tum nondum fatis explicate in ea effent difpu-
ata nos adftrittos et obligatos putemus nunquam eft praefcriptum,
Neque enim audiendi funt ii qui religionem Euangelicam verfuta qua-
dam cauillatione aut inepta ftultitia ad fola verba Confeflionis reftrin-
gere et coarflare aufi funt.  Tam anguftos cancellos auguftae et am-
plae de rebus diuinis dodtrinae ponere, nec Confefloribus noftris 1530
in mentem venit, quod Epilogus Aug. Conf, abunde docet, nec omni-
bus iis qui pacis confilia 1555. inierunt.  In ipfa enim pace Augufta-
»a non folum Confeflie fed et religio, fides, conftitusio miniﬁroru‘n{;,
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ordinationum, rituum, et caerimoniarum Eeclefiae iam fada et futu-
ra Proteftantibus libera relinquitur (ifnen ganz gelaffen) et omnis
Epifcoporum poteftas et iurisdictio fufpenditur.  Hinc licer Confef-
fionem variatam et corruptam vel ipfi Euangelici nunquam fuam agno-
verint, ron tamen ea fuit pacis conditio vt fi vel lacum vnguem ab
editione probata difceflerint, amitterent pacis fruQus, ' Nec Caefar
nec Ordines in pacifcendo eas refpexerunt mutationes quae in verbis
Confeflionis variisque eiusdem exemplis antea editis fuere, fed ea
conditione pacem efle voluere; fi fumma do&rinae in: Confeflio-
ne propoﬁtﬂ pullam pateretur mutationem aut dogmata excogi-
garentur prorfus contraria et repugnantia iis, quae in Confefs
fione Carolo V. tradita exponerentur. - Quapropter et in Conuen-
tu Numburgenfi 156+, eam Confeflionem noftri fubfcripfere quae
4b his mutationibus effet libera, Caefari quoque non anno 1533, aut
1555, fed 1531 excufam transmiferunt.  Quae omnia fexto poit
compofitam pacem anno_euenire haud potuiffeat, fi quidem in ipfa
pace Auguftana alivd exemplum fundamenti loco pofitum fuiffec,
Haec funt qude nobis, argumenta Viri Clarifl. ponderantibus in mentem
yenerunz.  Sed pauca lubet adiicere de fama et exiftimatione Me-
lanchthonis cuius fe vindicem et refticutorem iam agere vel in ipfa
tibelli infcriptione profitetur,  Quod i praettitiffer, gratiflimum fane
feciffet nobis, qui debitam tanto nomini veénerationem non nifi cum
vita depofituri fumus, dummodo non in defendenda Melenchthonis
exiftimatione de aliorum fama detraxiffee. - Omnis feilicer quaeftio
'quam in fe fufcepic diiudicandam Vir Clarifl. in eo verfatur : an ger-
frianicum ‘exemplum Aug. Cunfeffionis a Melanchthone mutatum fic
‘atque fnterpolatum? Hoc negat éc pernegar, eamque quam varia-
“tionibus fcatentem alii credunt editionem, exprimere authenticum et
'genuuiixum exemplum ex Archiup guip'p'e Imperiali Vinariam trans-
miffum, argumentis fupra rece(ixiﬁtls et ponderatis euincere fummo
“fludio laborat. - Quo labore honeftius defun@us fuillee fi calumniarum
"€t mendaciorum fummos ét grailes Viros arguere fimulque infcitiae et
‘ malitiae dccufire p. 8. i ei hon opus fuifler. Quid enim quaefo is
quj’pffmUS'OInniUnx fibi datam effe credidit, ve'hanc maculim meritis
“Melanchehonis abftérgerer, in defendenda fumimi Viri fama egic, quod
o - e libenteér caicedant, qui animo tranquillo et integro

; rem
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rem feputant, At ipfe’ conceflit,” quia cdicedere debuir, - quae.
in aliis ei ‘calumniae et mendacia videntur Concedit enim p: 7
Melanchthonem latinam Confeflionem mutafle et iniuria in' gratiam
Sacramentariorum corrupifle atque huius fadi defenfionem in fe fufci<
pere plane recufat. - Negat idem in Germanica editione fatum, - At
que in eo confentientes habet omnes, qui germanicam Confeflionem
non quidem in ‘Articulo X, a Melanchthone -corruptam;, fed in- reli-
quis mutatam effe fatentur, neque tamen ob hanc mutatidnem indis
cant reiiciendam, Hinc nil impedit quo minus et hac in confeflio=
ne ad confenfum Viri Clarifi. prouocemus.  Cum enim largiatur Con-
feflionem 1531, 4. editam, Melanchthonem agnofcere au@orem;
eius vero dilcrepantia ab editione 1533. 8. fit- perquam mauifefta, mu.
tationem certe ab ipfo Melanchthone factam efle fateatur necefle efts
Sed cum etiam ipfe hanc mutationem’ et difcrepantiam inflticuca dili¢
genter comparatione dilucide docuerit, quomodo eos mendaces et
calumniatores nominare potuerit qui id tantum modo de Melanche
thone dixerint, quod ipfe aflirmare haud dubitauerit, nobis quidem
perfpicerc haud licuit, ~ Ceterum an ineditione 2, 1533. 8. elusque
mutationibus fat grauibus, nihil omnine diGum fit a Melanchthone,
quo obfequeretur iis qui a nobis diffentiunt, inid inquirere noftri nom
eft inftituti, " nec anguftiae libelli noftvi- nobis permitcunt in campum
tam latum exfpatiari.  Acquiefcimus in fententia Viri S, R, atque in
iudicando fubtiliflimi Goerzii cujus in libello quem oppofuit Webero
haec funt verba p. 4. Ich wufsic; dafs Melanchthon in diefer Ausgabe
in Glaubensfachen nichts gedndert, fondern nur einige Artikel weiter aus-
gefiihrt €7, €7¢c. + Qui- antiquiorum Theologorum iudicia defiderant,
adeant acta Colloquii Altenburgenfis 1568. habiti.

Tam vero nos ad id properamus, cuius caufla haec praefationis

Iﬁoco dxfputammus.‘ (,elcbr:inda funt'{acm egchanfhca, quibus pro
fammo in nos collato per facrorum inflaurationem beneficio gratum
animum Deo fumus declaraturi.  Gratulamur nobis de hoc laetitiae
argumento, quod pofjf luGum Sfa?'onmc publicum et Academiae noftrae
privatum folacium afferat {vaviflimum.  Amifimys nuper Principem
Celfiflimum Carolum Maximilionum atque huius ja@urae dolorem cum
Patre Pacriae ve boni ciues fenfimus.  Amifimus Ecclefiae noftrae ful-
D crum
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erum, verae do&rinae ftatorem et inftauratae feligionis prapugnatorem
Frneflium, cuius memoriam grata pofteritas er Academia in primis no=
ftrafemper pia menterepofitam feruabit, - Dupliceni hanc iaQuramvians
lenamus quod falua nobis adhuc fit ipfa do@rina fub aufpiciis diuinis
maiorum curis et laboribus indefeflis inftaurata. = Hanc nobis vt feruet
Supremum Numen deuotis precibus contendimus, -quas preces ratas
fore certiflime fperamus, et in hac noftra laetitia fimul vota ardentifc
fima nuncupamus pro laetitia et falute Principis Ele@oris et omnis Dar
mus EleQoralis in qua Par Celfiflimum connubio feliciffimo nuper iuns
Gum fumma veneratione et piis gratulationibus profequimur. Ad hane
animi noftri deuotionem gratique animi etbene precantis fenfum excita-
bit nos Vir Praenobiliflimus Do&iflimusque Dominus M, Friedericus
Henricus Starcke, Luppa- Mifnicus, ob do&@rinae et morum elegan-
tiam - maxime. commendandus. -oratione dofta et - eleganti qua
noftrae ecclefize felicitatem in feruanda do@rina Auguftanae Confeflio-
nis quaerendam efle publice demonftrabit. Quem vt Celfiflimi Prin-
cipes, Iluftriffimi Comites, Proceres veriusque rei publicae Grauifli-
mi Commilitones Generofiflimi atque Nobiliflimi beneuole audire et
facra folemnia praefentia fua ornare haud dedignentur; ea qua decet
obferuantia humaniflime rogamus,

P. P. Dominica XX. poft Trinitatis Feftum A, R. S. MDCCLXXXI,

LIPSIAE,

EX OFFICINA KLAVEARTHIA,
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