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HE.lllm ouam atque antea prorſus inauditam ſententiam nuber in me-N dium protulit Georgius Gorilieb
rus Sacrorum apud Vinarienſes miniſter longe meritiſſimus, quae om-
nes in admirationem coniiceret, atque perſundere ꝑoſſẽt horrore et
turpi pudore, qui audirent, ſe in cauſſ admodum graui, adhibita
quamuis per tot annos a prudentiſſimis et doctiſſimis Viris omni cu-
ra et circumſpectione, turpiter tamen eſſe deluſos, in re magni mo.
menti, qua et ſinceritas profeſſionis fidei et fides adeo ipſa, quin ſa-
lus eccleſiae contineretur, erraſſe, et nubem quod æiunt pro lunore
eſſe amplexos. Quotquot enim in cccleſia Euangelica inde a tem-
pore renouatorum ſacrorum, vixerunt aut Principes aut Doctores
hoc ſibi firmiſſime habuere perſuaſum, Auguſtanam Confeſſionem in
Libris noſtris Symbolicis expreſſam nęn diderſam eſſe ab ea, quae Ca-
rolo V. Imperatori in Comitiis Auguſtanis A. MOXXX. fuerit exhi-
hit. Rationibus grauiſſimis id ſtabilitum atquo confirmatum eſſe,
nullique dubitationi expoſitum, quin ab ipſis aduerſariis conceſium,
omnes hactenus per duorum et quod excurrit ſeculorum decurſum,
communi conſenſu credidere, quicunque in hac re inueſtiganda at-
que diludicanda, ſuam exercuere ſolertiam atque induſtriam Sed
hos omnes erraſſe, ignorantiam ſuam prodidiſſe confidenter ſatis pro-
nunciĩat Clariſt Weberus, cui nimirum ſoli verum inueniſſe datum fuit.
Hic enim longè aliam Confeſſionem Caeſari pracledtam eſſe putat,
non eam, quam hodie in Libris Symbolicis legimus, ſed illam quam
Melanchthon Wittebergae A: MDXXXIII edidiſfet. Hanc veram
eſſe atque genuinam Auguſtanam Confeſſionem, hanc adoptandam,
noſtram reiiciendam omnibus viribus contendit, ſimulque de occa-
ſione ſibi data maxime laetatur, qua exiſtimationem Melanchthonis
laeſam tueri et a falſo mutatae Aug. Confeſſionis crimine liberare poſ-
ſit. Noſtram enim potius mutatam illius vero illibatam et ab omni
mutatione immunem pro ea habendam eſſe, quae in Comitiis Augu-
ſtanis Caeſari fuerit exhibita et publice praelecta. Cuius quidem ſen-

tentiae veritatem et facto quodam illuſtri confirmare et rãtionibus vn-
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dique conquiſitis ita demonſtrare laborauit, vt omnem omnibus dubi-
tationem exemiſſe ſibi videatur. Cęlſiſima nimirum Princeps Ducis
Saxo Vinarienſis vidua, quae gloriam immortalem adminiſtratione Du-
catus ſibi peperit, petiit A. MDCCIXVII ab Electore Moguntino, ex-

emplum Aug. Confeſſionis ab exemplari principe et authentico ex
Archiuo Moguntino deſcriptum, quod acceptum in Vinarienſi Archi-

vO curauit reponendum et aſſeruandum. Hoc vero cxemplum quod
Iypis expreſum exhibet Clariſſ. IVeberus, plane non concordat cum
g0 quod in Libro Concordiae legitur, plane vero in ſingulis conuenit
cum editione Melanchthonis anno MDXXXIII excuſlaa Hanc itaquę
veram eſſe et authenticam Confeſſionem Caeſari traditam atque in
Comitiis Auguſtanis publice praelectam, qui inficias eat, is Vebero
judice in clara luce caligare, omnem hiſtoriae fidem tollere, quin in-
juria afficere videatur eos quibus in ampliſſima dignitate et publico
munere conſtitutis adeoque omni fide dignis, nemo facile denegore
poſſit aut velit fidem Perienlaſin- ſaiii-n

puu .t Licα3urum naem non e ſcriptonuper demum in lucem protracto, ſed e re ipſa tum acta et ab omni-
bus comprobara aeſtimemus, neque committamus vt in dubium voce-
tur tantorum Virorum ſinceritas et integritasſaut derideatur creduli-
tas et leuitas. Neminem profecio latet vtrumque Principem Electo-
rem Brandenburgicum loachimum II et Saxoniae Auguſtum, quo ca-
lumnias aduerſariorum de mutata Conſeſſione Auguſt. efficacius retun-
derent, eorumque qqui pacem conceſſ=am, ob hanc mutationem, ne-

gandam eſſe contenderent, conatus impios eo felicius infringerent,

in eo curam impendiſſe omnem, vt vera immutata et authentica edi-
tio Auguſt. Confeſſionis luei publicae exponeretur. Quod vt obti-
nerent, adhibuerunt exemplar authenticum in Archiuo Imperii re-
poſitum. Joachimus quidem Braudenburgicus A. MDLXVI. D. Zo-
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ehium Moguntiam miſit, qui ſua manu ex archetypo deſcriberet Aug,
Coufeſſionem, quòd diligentiſſime et religioſe factum eſſe teſlimonio
gorum confirmatum eſt, qui inſtituta deſcripti exempli cum arche
typo comparatione vtrumque in ſingulis verbis conuenire intellexe;
runt, ſuimque adeo fidem interpoſuerunt. Auguſtus vero Princep;
Elector Saxoniae ipſum archetypum ex lArchiuo imperii ab Electore
Moguntino Dreſdam miſſum MDLXXVII ſumma cum cura, deſcri-
bendum curauit atque conferendum, ita vt omnem de vera et immu-
tata Auguſt. Confeſſionis editione in Libro Concordiaa MDLXXX
denuo exhibita, dubitationem prorſus tolleree. Ad quod confir-
mandum aduocare poſſumus verba praefationis libri Concordiae, quae

eo maiorem merentur fidem, quo certius eſt publica auctoritate con.
ſcriptam eſſe illam praefationem, Ita enim ſcribunt ibi Confeſſores
noſtri: »ldeo ne adverſariorum noſtrorum calumniis de ingenio ſuo
nconſictis quibus iactant, ne nobis quidem conſtare, quae ſit vera et
ngenuina illa Auguſtana Cõnfeſfio, ;aliqui ſe turbari ſinantſolam pri-
mam illam Auguſtanam Confeſſionem Imperatori Carolo V. anno I530

pin celebribus illis Comitiis Auguſtanis exhibitam, ſolam (dicimus)
anec vllam aliam amplecti nos velle luculenter teſtamur: cuius exem-
ppla in Archiuis anteceſſorum noſtrorum excellentis memoriae qui ipſũ

pCarolo V. in Conitiis illis eam exhibuerunt, repoſita, per fide
adignos homines, nequid ad accuratiſſimas rationes diligentiae in no-
»bis deſideraretur, cum eo quod linperatori ipſi exhibitum eſt, et in
nſacri Romani Imperiſ Archiuo aſſeruatur, conferri voluimus: et
certi ſumus, noſtra et Latina et Germanica xempla per omnia ſibi
»conformi ſententia inuicem reſponderes, &c. Quis ſibi perſuadeat
in re tam ſeria et graui, eo quidem tempore quo res in recenti verſa-
retur memoria, cum vix quinquaquinta anni effluxiſſent, errorem
admittere aut aliis imponere voluiſſle eos, quorum tanti intererat vt
de rei veritate conſtaret. Quis credat deceptos eſſe Principes Electo-
res ab iis qui nullam inde vtilitatem ſperare poſſent imo exiſtimatio-
nem et omnem fidem amiſſuri eſęnt, detecta fraude, quae occultare
non poſſet iis, qui in ſuis quoque Archiuis documenta aſſeruarent
idonea, quibus genuina a corruptis poſſent diſcerni? Quis eo pro-
grediatur audaciae, vt contendat non bona fide egiſe qui cum Prin-
cipibus Electoribus exempla communicarent, iis potius impoſuiſſe at--
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f 7rque eam fraudem vtra ducentos annos latere potuiſſe occultam?
Haec ne minima quidem probabilitatis ſpecie ſe commendant. At ex
eodem Archiuo, qui fieri potuit, v diuerſa prorſus exempla, ante
ducentos annos et noſtra aetate exhiberentur? Si illa genuina ſunt,
non item hoc poterit haberi genuinum; ſi hoc ex authentico deſcri-
ptumiactum eſt de veritate illorum. Vidit hanc difficultatem Clariſſ.
Weberus atque fatetur, teſtimoniis rem eonfici non poſſe, quibus quip-

pe vtrumque exemplum pro vero et genuino venditetur. Hinc ꝑ. 93:
alia ingreditur via, qua auctoritatem ſuo quod defenditexemplo cõni

ciliare nititur. Ecomparatione nimirum Confeſſionis quae in Con:
cordiae libro extat. fatia Q-n/-

muuncis nanc udicat eſſe praeferendam.Quae qualia ſint iam videamus. Primum ad diuidicandam exemplo
rum diſcrepantium veritatem, excogitauit regulas, quibus inſtructi
exemplum genuiium et ab exemplari ſuò diligenter deſcriptum, ſe-
cernere poſſimus a corrupto et interpolato. En primam: E duobus
dinerſis exemplis illud potiſimum refert exemplar genuinum, quod

exhibet articulos de Votis Monachorum et de poteſtate Epiſcoporum
magis a Melanchthone elaboratos. Teſtis nimirum huius rei perhi-
betur eſſe ipſe-Melãnchthon in epiſtolè àd Luthærum data d. 22 Maii
 530, qu Luthero qui Confeſſionem ſecum communicatam cum ap-
probatiòne remiſerat, ita ſeribit:,, In Apologia quotidic multa muta
,mus. Locum de Votis quia erat iuſto exilior, exemi ſuppoſita alia
,,diſputatione eadem de re paulo vberiore Nunc de poteſtate claui-
,m etiam diſputo. At vero negari non poteſt exemplum ab Aucto-
re laudatum, exhibere illos articulos vberiori oratione, qui conciſo
ſermone èt nonnullis omiſſis leguntur in Libris Symboliciss Hinc
æoncludit articulos hos ita, vti in prima delineatione a Melanchthonẽ

exarati faerint, inſertos eſſe in librum Concordiae, eos vero qui ma-
gis eſſent elaborati, de quo ipſe Melanchthon, ante quam Caeſori
traderentur, ſpem feciſſet, adeoque eosdem illos, qui in Comitiit
Auguſt. ſuerint praelecti, reperiri in ſuo quod tintopere laudat ex-

emplo. Quod eo certius aſſirmari putat, quia in Codice A. C. Spalat
tini et duobus aliis in Archiuo Vinarienſi, itemque in quinque editio-
nibus a. 1550. impreſſis omnibus, verba cadem legi opinarur quaæ
in prima vt ait delineatione lecta fueriut a Luthero et probata lll
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vVII
ipſa vero verlia occurrẽre in noſtra Eibrorum Symbol. editione. Vn-
Ae ſole clarius eſſe arbitratur, noſtram editionem eſſe eam quae cum
prima- Melanchthonis delineatione, non autem cum elaborato magis
atque Caeſari tradito exemplo conueniat, hoc potius reperiri in Co-
dice ſuo quem ipſe in lucem produxit. Huic argumentationi tantam
ille vim tribuit vt a nemine quidquam contradici poſſit. Sed eſſe quae
recte contradicantur non dubitamuss. Quamius enim concedamus,
Confeſſionem non primis adumbratam lineis, ſed magis elaboratam
in Comitiis traditam et praelectam fuiſſe, id tamen a nobis impetrare
haut poſſumus, vt credamus delineationem quandam tantummodo,
Electori a Melanchthone traditam atque ab Electoro ad Lutherum eo
confilio miſſam eſſe, vt aſenſu ſuo confirmaret. Primas Auguſt.
Confeſſionis lineas non a Melanchthone ſed ab ipſo Luthero in articu-
lis Torgauienſibus ductas eſſe, ipſe Princeps Elector in epiſtola ad
Lurherum data d. XI Maii. auctor eſt. vid. Coeleſt. Hiſt. Comit. P-
40: b. Editi funt hi articuli Torgauienſes Lipſiae 1605. cum in-
ſeriptione: Martini Lutheri Auguſt. Conf. prima delineatio teſte Wal-
hio Opp. Luth. T. XVI. p. 43. Quid ergo? an hos articulos, Lu-
thero ſatis notos, ab Eleciore miſſos eſſe putes? Quod cum in men-
tem cuiquam venire vix poſſit, alia fingitur et quidem Melanchthonis
delineatio; ipſi Electori ignota. Eſto, concedamus, quod ſolemnę
æſt multis, Melanchthonem in charta qua articulorum illorum expoſi-
tionem breuiter adumbrauerit, varia mutaſſe atque emendaſſe, quis
quaẽſo Confeſſionem non ſtudioſe elahoratam Electori traditam eſſe ſi-
bi perſuadeat? Hoc certe ſpectabat Elector, vt certo ſciret an ea
Conſeſſio quae Caeſari eſſet praelegenda a Luthero comprobata eſſet
et confirmata, quod haud obtinuiſſet, ſi non elaboratam penitus Con-

feſionem cum Luthero communicaſſet. Sunt fateor verba Melanch-
thonis in epiſtola laudata argumento,, mutationem in articulis eſſe
factam, ſed non ſatis clare quo tempore facta ſit inde colligitur.
Nonne iiſdem verbis vti poterat, ſi indicare vellet, quid hactenus
feciſſet et cur quae in articulis Torgauienſibus a Luthero breuiter ni-
mis notata erant, vberius expoſuiſſer, non quid in poſterum eſſet factu-
xas, poſt viſam et probatam: a Luthero Confeſſionem. Sed faciles ſi-
mus, ponamus a Melanchthonẽ Confeſſionem poſtea immutatam fujſſe,
nihil tamen profecto de hac mutatione certi poteſt aſfirmari niſi ipſam

delinea-
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delineationem Melinchthonis ꝑrimem nanciſcamur: At vbſ eſt illa
delineativ? Extat ſcilicet in Codice Spalatini, in Codicibus Vinari-
enſibus, et quinque editionibus anno MDXXX. emiſlis. lta quidem
ſaris confidenter pronunciat Weberus, goniectura minius prohabili
Spalatini enim Codex mancus eſt, nec conuenit cum duobus Codici-
bus Vinarienſibus quos tamen eandem delineationem ex hibere affir-
mat. De quinque editionibus laudatis vnam tantum afferre placuit
Auctori Celeb. quam ad exemplum imperſe ctum nundum. a Melanch-
thone elaboratum expreſſam eſſe ſine argumento idoneo. õpinatur.
Verum quidem eſt eadem verba quae in Codd. Vinar. duobus legun-
tur, in noſtra etiam horum articulorum editione occurrere. Nihil
tamen prohibet quominus in iis elaboratam illam et exemplari primo
conſentientem contineri iudicemus. Accedimus ad regulam ſecum
dam ꝑ. I36. Eduobus diuerſis exemplis, quorum vtrumque ex Ar-
chiuo Imperii petitum eſſe perhibotur, illud quod in articulis ſidei
Tonuenit cum nouem editionibus a Melanchthone curatis, pracferen-
dum eſt ei quod in iisdem articulis Codicis Spalatiui textum exhibet
Hic ſeilicet, vt antea iam dictum eſt,. primas tintum lineas Confeſſio-
mis exhibet, illae vero nouem. editiones rextum ælaboratum. Quae
antea dixerat de duobus tantum articulis abuſus mutatus ſpectantibus,
ea iam ad articulos fidei quoque pertinere eo minus aſſirmare veretun,
quo firmius in teſtimonio Melanchthonis praeſidium ſibi paratum in-
veniſſe gloriatur. Verba enim in laudata epiſtola ſtatim ſequentia
haec leguntur:,, Vellem percurriſſes articulos fidei, in quibus ſi ni-
i, hil putaueris eſſe vitii reliqua vteunque tradtabimus, ſubinde etiam
:,mutandi ſunt, atque ad occaſiones accommodandi. Hos itaque arti-
culos a Melanchthone mutatos eſſe inde colligit, noſtram vero edi-
tionem cum Spalatini Codice exacte eonuenire articulis IV, V. VI.
XHI. XV. ſusm vero quam. genuinam praedicat, congruere cum
elaborato textu nouem Melanchthonis editionum. Quare nullum om-
4hino dubium ſupereſſe putat, hant noſtrae eſſe praeferendam. Ipſe
Vir Doctiſſ. huic argumentationi non tantum roboris tribuiſſe videtur,
gnantum priori. Probabiliorem hanc ſentontiam nominat, neque ta-
men aliam qꝗuandam certiorem eſſe, quin potius neminem eſſe putat,
qui vel hanc infringere poſſit p. 140. Nobis tamen ſaltem liceat pa-
ige Viri Doctiũſ. pauliſper dubitare. Primum enim è verbis Melanch-
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thonis, quae nro ſua opinione iaclat, non ſatis certo colligitur; tan-
tam a Melanchthone articulorum fidei factam eſſe mutationem, quantam
ipſe credit aliisque perſuadere cupit. Nam Melanchthon in aſſenſu
Lutheri acquieſcit, ad reliqua tractanda pronus, et dum mutandos
eſſe affirmat, tales quidem eſſe fatetur, qui mutationem admittant,
ſe ipſom autem eos mutare velle, id quidem non diſerte eloquitur, vt
taceam illam mutationem de verbis et phraſibus eſſe intelligendam,
non de vberiori tractatione, cuius antea quidem meminerat, nunc
vero nullam iniecit mentionem. Quid? quod probabile haud videtur
Melanchthonem in epiſtola ad Lutherum de mutatione eiusmodi eſſe
loquutum, quae non in verbis ſolum et phraſibus, ſed ſententiis adeo
et totius doctrinae forma futura eſſet. Hanc nimirum aequo animò
Lutherum laturum haud fuiſſe facile coniicere poterat. Audiamus
ipſum Melanchthonem in praefatione Corpori doctrinae Philippico prae-
miſſa A. 3. in principio paginae lin. 6. ita dicentem:,, Nihil mihi ſumſi.
»Praeſentibus Principibus et æliis gubernatoribus et concionatoribus diſ
-putatum cſt ordine de ſingulis ſententiis. Miſſa eſt deinde et Luthe-
2To tota forma Confeſſionis, qui Principibus ſcripſit, ſe hanc Con-
ſeſſionem et legiſſe et probare. Haec ita acta eſſe Principes et alii
honeſti et docti viri adhue ſuperſtites meminerunt. Poſtea coram
nlmperatore Carolo in magna- frequentia Principum lecta eſt haeę
,nConfeſſio etc. Quod teſtimonio eſt locupletiſſimo, et mentem
Melanchthonis a mutatione. alienam eo quidem tempore fuiſſe, et
gandem Confeſſionem quae a Luthero perlecta et probata fuerit Cae-
ſori exhibitam eſſe Iam vero Codicem Spalatini primas tantum line-
as exhibere, modẽęe: dunivuv perperam pro comperto habet, quod
in ſequentibus ex conuenientia cuni editivne MDXXXI. 4. vberius
oſtendere laborabimus. Nouem editiones Germanicas, quarum ſum-
mam in ſingulis verbis conuenientiam xQiTãęIV veritatis conſtituit, tan-
tae non ſunt auctoritatis, nec tanta in eis occurrit conuenientia*)
Vt exinde quidquam contra veram et authenticam editionem concludi Vi

poſſit.
Comparauimus inuicem exem- theca Ducali Gothana nobiſcum beni-

plum Auctoris cum editione ammi 1555 gniſſſime communicatam eſſe grato
quae inter nouem illas praecipuum animo profitemur. Lubet pauca no-
Tocum occupat, quamque ex Biblio- tare in quibus diſſenſus apparet.
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poſitt. De primæ enim editione haud improbabili conlectura aſfirmat
eam anno MDXXXII lucem aſpexiſſe, Feuerlinum in Bibl. Symb. n.
1214. ſequutus. Sed nondum extra- omne dubium poſitum eſt; quoò
Znno prodierit, quia in ipſa editionis fronte nullus commemoratur an-
nis. Nam ex inſeriptione Apologiae huic editioni adiunctae quae

per Iuſtum Ionam ex latino verſa dicitur I533. tuto coniici nequit,
totam editionem eodem anno-prodiiſſe. Miramur ſane Theologos
Electorales in Colloquio Altenburgenſi 1568. editiones Melanchthonis
emendatas; vti nominant, defendentès, hanc annĩ 1553. igioraſe,
et tantum earum meminiſe quae a. I558. 40. 41, lucem aſpexerint.

mSecunda editio germanica prodiit anno 1540. 4. quae licet magnas
habeat variationes, tamen quoniam in art. X, nihil mutat, non eodem
d6co quo proprie fic dicta variata latina eſt ponenda. Notum eſt in
Colloquio Wormatienſt A. MDXLI. d. 14 Ian. quo die initium fuit
olloquii quod Eccitis cum Melanchthone inſtituit, Eccium inter alia
ii praeloquio hoc reprehendiſe; quod exemplum Aug. Confeſſſonis
a Proteſtantibus in hoc Conuentu exhibitum diſcreparet ab illis quae
Auguſtae 1530 tradita fuiſſent. Cni tunc Melanchthon reſpondit:
Rerum? eaindem- eſfe ſententiam, etſi quaedam in poſteriori editione
mitigata vel explicatiora ſint. Quã: ꝗuidem in reſponſione ipſe Me-
danchthon mutationem concedit, nec eam quae. 1540 edita fuit Con-
ſeſſionem pro eodem yuot i1530. Auguſtãe exhibitum eſt agnoſcere
voluit exemplo. Cui teſtimonio maiorem omnino fidem tribuimus
quam Webero, qui ipſi Melanchthoni contradici Deinde ſequuta

eſt
Art. Il. in edit. 1555. leguntur verba Gorr nicht gerecht, eod. art. A. Col à3.
in Sunden empfangen und geboren wer- ed. 1555.Col. 2 Art.von Cloſter Gelubsen
den quaẽ in exemplo Aut. deſunt Ait. omittit ex. A. verbum geſcheben quod.

W. omiſſa ſunt verba ledig machen, extat in ed. 1555. Art. v. der Biſchufe
sondern ſind quææ in edit. 15557le;m Gewalt ex, A. ſelr unſtreitlich quod in
tur In art.. Von Ebeſtand der Prieſter.. murg. mutanit unſchichlich ſed in eq.
locus extat, ſex hnearum, quem ſtu-I555 occurrit ſehr ſthàdlich eod. Art.
ſtra quacſiueris in edit. 1555. Art. ex. A. daſi wir geſthiær worden, ed.
Von der Beichte, ex. A. legit doſi die 1555. daſi iir gerecht geſthãæt worden.
Beicbte nicht die Schi iſt geboten in ed. porro. wie im A.T. Ceremonie nbtig
X555. nicht durch die Scbrift geboten. geweſen ed. I555- wie in A T. Cer.
Art. ſea. von Unterſchicd der Speiſe von Gote georãne: ſid. En conũeni-
A vor Gort nichs fromm, ed, 1555. ſur entiam in ſingulis verbis iactatam
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eſt tertia editio 1540. 8. quarta 1555. 4. quinta r”56. ꝗ. ſexta 15580
8. ſeptima I558. .4. octaua extat in T. IX. opp. Luth. Wittenberg:
apud Io. Lufft. 1557. noua in Corpore Doctr. Philippico 1560. Sed
tantum abeſt vt ex harum editionum conſenſione quidquam roboris
accipiat ſententia Viri Clariſſ. vt potius nobis ad eam impugnandam
et euertendam firmiſſima ſuppeditet arma. Scilicet ob laudatam illam
in ſingulis conuenientiam negari nequit,. illud quod authenticum ipſe
putat exemplum plane conſentire cum editione a. I540. Hanc vero
eandem illam eſſe quam pro vera agnoſcere noluere Confeſſores, no-
runt omnes qui illius temporis hiſtoriam non prorſus ignorant, cuius
rei firmandae cauſſa, teſtimonia paulo poſt aſſeremus. Reſtat tertia
regula, p. 141. E duobus exemplis Auguſt. Confeſſionis ab authen-
tico exemplari deſcriptis, ſi quidem ex teſtimoniis decerni vix poſſt
xtrum alteri ſit praeferendum, illud quod cum nouemeditionibus
Melanchthonis conuenit merito anteponitur illi quod cum nulla pror-
ſus Melanchthonis editione conſpirat. Miramur ea quae antea dicta
ſunt, hic denuo repetita æſie, atque eo magis miramur quod cum

Dpulla prorſus Melanchthonis editione conſentire dicat noſtrum exem-
plum, cum tamen eam quae Ij;I. 4. impreſſa eſt. editionem habeat
conſentientem. Sed miſſis his regulis quibus, omnem in eligendo ve-
ro exemplo errorem euitari putat, demonſtrationem adgreditur hi-
ſtoricam, qua quippe omnis ex animo dubitantis euellendus ſit ſcru-
pulus et manifeſte appareat antiquos illos Archiui Imperialis Curato-
ręs non bona ſide egiſſe, recentiores vero. noſtra aetate viuentes mul-
to meliori. In quo tutiori ſane via ſe ingredi poſſe videt, ſi eos ac-
cuſat quibus mors omnem bonae ſuae famae defendendae eripuerit

facultatem. Nobis vero non contigit eſſe tam felieibus cum ſuperſti-
tes ſint ii, quorum famam impune laedere vereamur. Neque tamen
nos ſumus ii; qui de honore aliorum quidquam detrahere audeamus,
gurabimus potius vt ſalua exiſtimatione recentiorum, autiquiores ab
iniurio et ſuſpicione malae fidei liberemus. Audiamus igitur qualem
demonſtrationem hiſtoricam inſtituere Viro Doctiſſ, placuerit. Fun-
damenti loco ponit p. I45. luce clarius eſſe, duplex extare exem-
plum in Archiuo Imperiali, quorum cum vnum tantum eſſe haherique
poſſit authenticum, alterum falſo pro authentico habitum eſſe conten-
dit. Verum nimitum et authentionm Codicem ſingulari Volumine in
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forma quarta minori aſſeruatum eſſe, nigro corio inuolutum. Aliud
vero exemplum inueniri in aduerſariis ſiue Protocollo Imperii quod
continet acta Comitiorumm HocC exemplum quod in aduerſariis le-

geretur, non conuenire cum authentico, magnam potius in eo de-
prehendi ab illo diſcreptantiamm. Atque id ipſum eſſe quod cum
Principibus Electoribus Brandenburgico et Saxonico communicaue-
rint eius temporis Curatores Archiui. Ab archetypo vero deſcri-
ptum eſſe illud quod cun Principe Saxo- Vinarienſt communicarint
noſtrae aetatis Curatores exemplum. Hoc itaque auctoritate et fide
ſuperare illud exemplum quod in Libris noſtris Symbolicis legimus ex-
tra omnem dubitationem poſitum eſſe arbitratur. Quaſi vero in Ar-
chiuo imperiali ipſe praeſens omnia oculis luſtraſet et. a conſiliis ſuiſ-
ſet iis quibus ius et ꝑoteſtas conceſſa eſt communicandi cum aliis xes-
vię in Archiuo latentia, ita ſecure et confidenter hanc litem diri-
mit. Veniam tamen impetrabimus ſi hypotheſes ex ingenio ſatis
foecundo natas non vt oracila væneremur, potius omnino improbe-
mus. Fac enim, quod tamen nobis quidem nondum probauit, du-
plex aſſeruari exemplum Auguſt. Confeſſionis in Archiuo Imperiali,
tantum tamen inter archetypum æt illud quod in Protocollo legitur ex-
emplum diſenſum eſſe, quantum ĩnter exemplum Principi Saxo Vi-
narienſi miſſum, et editionem in Libro Concordiae expreſſam, id
qudem eſl quod negamus et pernegamus. Prouocamus ad omnium
ICtorum iudicium et in iudicando auctoritatem. Vnanimi.hi conſen-
ſn eonfirmabunt, omnem Actorum fidem niti conuenientia Protocolli
cum iis quae acta ſunt, æt. niſi ipſa quaæ dicunt Originalia actis inſeran
tur, Copias tamen vr iidem dicunt vidimatas in illis reperiri, de qua-
rum cum archetpo adcurata concordia nemo dubitare debeat. Quod
ũi in Actis priuatorum ita vſu venire folet, quis quaeſo ſibi perſuade-
7t eandem euram et diligentiam in Actis publicis tanti momenti eſſe
neglectam et. eulpam nullo modo defendendam eſſe admiſſam ab iis;
qui eo quiden tempore Acta Comitiorum ita ſiue negligenter ſiuè
ſraudulenter confecerint. Senſit Vir Doctiſ, coniecturae ſuae aua
daciam cui quiuis harum rerum non plene. rudis aſenſum ſuum dene-
gare ternetur. Ipſe enim fatetur ꝑ. 145. Confeſſionem non ita vt à
fincero Imperii Protocollo fieri debuiſſet ex authentico exemplari de-
ſcriptam eſſe, ſed inſigni et notabili differentia in omnibus fere aiti-
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eulis ab exemplari archetypo diſſentire. Cuius differentiae probandae
onus cum in ſe ſuſceperit, qumodo ſuſtinuerit cum facultas inſpici-
ændi ei nulla fuerit conceſſa, age videamus. Narrat nimirum quae
acciderunt BB, Pſaffio 1729. eo conſilio Moguntiam profecto, vt au-
thentico Auguſt. Confeſſionis exemplo potiretur, quo meliorem eius
editionem curare poſſet, Pfaffius enim ibi reſponſum tulit, exemplum
Carolo V. traditum, non amplius in Archiuo Imperiali inueniri, apo-
graphum vero quod cum Principibus Electoribus Brandenburgico et
Saxonico communicatum fuerit ex authentico Protocollo transſeri-
ptum fuiſ=ee Quatuor ſunt quae ex hac nãrratione deriuat conſecta-
ria quibus argumentationem ſuam ſuperſtruxit. 1) in Protocollo Im-
perii- de Actis Comitiorum exemplar primum Auguſt. Confeſſionis
Caeſari exhibitae non deprehenditur. 2) Protocollum Imperii non
niſi exemplum Confeſſionis ex illo deſcriptum continet; 3) Electo-
res randenburgicus et Saxonicus exempla e Protocollo deſcripta ac-
ceperunt,. 4) Exemplum authenticum periit. Sed hoc vltimum in
dubium ipſe vocat et vocare omnino debebat, niſi totam cauſſam pro-
dere vellet, dum praetextu hoc vſos eſſe afſirmat, qui Pfaſfii petitioni
ſatisfacere haud conſultum duxerint. Quo quidem ipſe dubiam red-
dit totam illam reſponſionem. Neque ex illis quae Pfaſfio reſponſa
ſunt haee conſectaria recte deriuari, neque ſi recte deriuata eſſent;
quidquam inde concludi poſſe quod ad hanc noſtram cauſſam pertine-
at, exiſtimamus. Primum enim et ſecundum conſectarium, ſiquidem
Curatores Archiui falſ]a praetexerunt, minime inde elici poſ-
funt. Tertium hiſtoriaæ repugoat. Elector enim Branden-
burgicus- D. Zochium Moguntiam miſit ibique ex authentico ex-
emplari Confeſſionem deſcribi iuſſit; Saxonia?æ vero Electori non
apographum ſed ipſum authenticum miſſum eſt, quod diſfiteri
non potuit Cluriſſ. Weberus p. 66. 67. 70. Sed etiamſi haec
conſectaria omniaè reſponſo illo Curatorum Archiui recte eſſent
deducta, minime tamen inde erui poſſe puto quod hie erat demon-
ftrandum. Demonſtrandum ſcilicet erat exemplum Protocolli di
verſum eſſe ab exemplari primo, et vt omni ambiguitate careret diſ-
putatio id etiam erat oſtendendum, non numero ſed re ipſa differre
haec duo exempla ita nimirum, vt qui in protocollo breuiores extarent
articuli, in exemplari authentico magis elaborati legerentur. Hane
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differentiam in qua cardo rei vertitur minime oſtendit, nee niũ forte
id tantum quod nemini negare vmquam in mentem venit, eam quaè
in Protocollo legeretur Confeſſionem numero differre ab ea quae ſin-
gulari Volumine authenticum exemplar contineret. Illam eſſe exem-
plum ab hoc deſcriptum, quam dicere ſolent Copiam. Aut nihil in-
telligo aut Copia ineſt in verbis ſingulis ad curate et diligenter ab ex-
emplari ſuo deſcriptis. Quo enim iure contra omnem loquendi vſum
Copiam dixeris quae multa alia, omiſſis plurimis, reſectis totis pagi-
nis referat. Hac profecto ſignificatione nemo hactenus. hoc vocabu-
Ium adhibuit, nec ſic ii adhibuerunt qui haud dubitarunt Protocollum
nominare authenticum, quod profecto omnem authentiam amitteret
ſi eiusmodi Copiam contineret. Qui itaque concedet Copiam exem-

plaris primi in Protocollo extitiſſe is fateatur neceſſe eſt, non talem
eſſe differentiam inter haec duo exempla qualem Vir Clariſſ ſuſcepit
demonſtrandam. Poſito itaque ſed non conceſſo quod Vncòæce: d-
Aevv pro explorato habet, Principes Electores exemplum e Proto-
collo deſcriptum accepiſſe, illud ipſum tamen exemplum in ſingulis
conuenire debuit cum primo exemplari, quippe cui adcurate debe-
hat reſpondere exemplum Protocolli æe quo fuit deſcriptum. Quae-
cunque- enim in codem tertio congeniunt æa inter ſe conuenire eſt
axioma omni dubitatione maius. Magno ſane apparatu nihil egit qui
non niſi numero diuerſa exempla oſtendit, demonſtraturus tantam
inter exemplum primum et Protocolli eſſe diſcrepantiam, quanta inter
Confeſſionem Aug. deſcriptam miſſamque Principi Saxo Vinar. 1757.
et noſtram in Libris Symbolis editam.] Nec melius ei ſucceſſit ratio,
qua demonſtrare conatur exemplum quoò Principi Celũſſ. fuerit trans-
nmiſſum ex exemplari authentico in Archiuo Imperii aſſeruato deſcri-
ptum æſe. Nititur teſtimonio Archiuarii qui in litteris ꝑ. 84 laudatis
diſertis verbis dicat eſſe apugraphum authenticum archetypi. Sed in
ipſa ſubſcriptione ſubiuncta editioni Auguſt. Confeſſionis legimus
haec verba: Daſi die vor ſiehende Abſchrift mit dem in dem Churfirſil.
Nayniſchan Archiv verwahrlich aufbehaltenen exemplari von Wort æu
tVort gleichlautend ſey beſcheinige ete. In iis qui hade auctoritate ſuo
confirmant, primo loco ipſe Illuſtris Archiuariùs ſidem ſuam inter-
poſuit. Scrupulum iniecit, quœd de exemplari, cuius vocabuli ſigni-
ſicatio valde eſt ambigua, rantum loguantur, originalis vero ſiue
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àrchetypi nullam mentionem ſaciant, teſtes nobis quidem omni fide
digniſſimi.. Exemplum ſcilicet elusmodi in Archiuo inueniri atque
hoc exemplum nominati poſſe originale non negamus, quatenus ni-
mirum aliud exemplum indę defcriptum eſt, ſed de eo quaeritur, an
idem illud ſit exemplum quod Caeſari in Comitiis praelectum, tradi-
tum et tunc temporis in Archiuo repoſitum fuerit. De eo valde dubi-
tammus. Aluit ipſe Vir Clariſſ noſtram dubitationem, Cupidus ſcili-
cet fuit p. 83. 84. cognoſcendi formam exempli illius e quo ſuum
fuerit transſcriptum, petiit ab Iluſtri Archiuario per amicum vt eius
rei notitiam ſibi perſcriberet, Sed hoc ille tulit reſponſum: hanc no-
titiam ab eo non eſſe expectandam, qui iuramento prohibeatur arcana
Archiui enulgare, impetrandam eſſe veniam ab ipſo Electore quo ſal-
Va conſcientia ad quaeſita reſpondere liceat? Quid magis miremur, an
jllam ſciendi cupiditatem, an hane eius explendae recuſationem?
Quoniodo enim illa cupiditate incendi poterat is, cui forma externa
Voluminis in qub archetypum contineretur optime eſiet perſpecta,
adeo vt eam diligenter deſcripſerit p. 145. Aut obliuioſus tum erat,
ãut dubitabat ipſe de veritate exempli fui et eius conſenſu cum Mo-
guntino. Nec coniectura aſſequi poſſumus, cur exempli deſcribendi.
facultate non denegata, notitia ipſius Codicis fuiſſlet deneganda. Si
quid coniiiẽndo vãlemus non ex authentito cxemplari ſed ex alio
quoũis Codiẽe deſcriptum fuit exemplum Vinarienſe. Dicam quod
ſentio. Illud exemplum quod iactat ex authentico eſſe deſcriptum,
planè et quoad ſingula verba conſentit cum ea editione quae I540.
prodiit quam ad manus habuimus et ſedulo comparauimus. Aniinus
mobis erãt haec perſpicue docere, ſed otium nobis ſecit Maxime Re-
ver. Panzerus in examine quod nuper inſtituit et publici juris fecit.
Vnicum hoc adiicere liceat ne fruſtraneum prorſus laborem in com-
parando ſuſce]iſſe reperiamur. Art. II. poſt verba daſt man (nath)
dem Fall Ade alle Menſchen ſo natiirlich geboren werden omiſſa ſunt in
noua editione quae inillaanni- 1540 ieguntur in Sinden empfangen
und geboren werden, quae verba et in ed. I555 et in Corpore doctr.
Philippico 1560. extant. Sed ecce opportune ſe nobis obtulit. Vir
Clariſſ. Arndius Doctor noſtrae Academiae meritiſſimus, qui nobis in
obſcuritate caligantibus lucem affudit, qua tenebris diſcuſſis omnis
omnino dubitatio euaneſcerett. Gratulamur nobis ergo de teſte ũu-
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u&uT et candido, cui in itinere 1797. Moguntiae facultas adeundi
Archiuum Imperii fuit conceſſa. Hic oculis luſtrauit Volumen e quo

exemplum Vinarienſe eſſet deſumtum. Sed illud fuit auctore Clar.
Arndio Codex non MS. ſed impreſſus. Quod ſi dubio caret, tota res
eſt confecta. Quis enim impreſſum Codicem pro exemplo Caeſari
tradito venditet? Certiores iam facti nulli dubitamus exemplum edi-
tionis I540 in Archiuo Imperii aſſeruari atque ex eo ſumma cum cur;
apographum factum Vinariam eſſe transmiſſum lubentiſſime concedi-
mus. At vero hoc a nobis impetraræ non- poſſumus, vt pro exemplo
in Comitiis praelecto et Caeſari exhibito agnoſcamus.)) Quod cur
tantopere negemus rationes ſat graues nobis ſuppetunt paucis adhuę
exponendae. Ipſe Melanchthon A. MDXXXI. Confeſſionem Aug.
latinam et Germanicam edidit impreſſam per Georgium Rhau cuius
Celeb. Weberus mentionem fecit ꝑ: 2ꝗ. et vtramque vno Volumine
comprehenſam, adeoque coniunctam vnum opus efficere docet. Hu-
ius editionis primariae fidem et integritatem teſtimonio ſuo ipſe Me-
lanchthon conſirmat, occaſionem exponens, qua eam curauerit, in
,praefatione.,, Haec enim ait Confeſſio prorſus ignorantibus Prin-
cipibus qui eam Caeſari exhibuerunt, ab auaro aliquo typogra-
ho ante duos menſes publicata eſt et ita excuſa vt multis in
locis appareat, de induſtria deprauatam eſſe. Paucis dein in-
teriectis hanc editionem ita deſcribit: Quare nunc emitti-
mus probe et diligenter deſcriptam Confeſſionem ex exemplari
bonae fidei. Quis quaeſo tam iniquus erit et iniurius in ipſum
Melanchthonem, vt his ipſius verbis aſſenſum deneare eumque
non genuinam integram et Celſari traditam edidiſſe ſed corruptam
mutilam et interpolatam in qua plurima deeſſent quae Caeſari pracle-
cta fniſſent defendere audeat? Opponir itaque hic Melanchthon edi-
tioni deprauatae ſuam, quam adeo ab omnj deprauatione liberam eſſe
contendit et probę ac diligenter ab exemplati bonae fidei deſcripram
æſſe allenera.Impie illi honori ſummi Viri detrahunt qui menda-

cii

2 Dum haec ſeribimus legi- mutationi non reſpondiſſet. Ceterum
mus in Relat. Wirteb, de libris nouis, ĩis quæe in ſeripto ſuo propoſuerat ad-
ũpſius V. Clar. profeſionem ſe vidiſ=e huc inhaererè videtur.
æremplum in Archiuo quod peſtati ex-
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eii accuſant quem hac quidem in cauſſa veritatis teſtem omnes pie vene-
rantur. Sed nonnulli hic inueniſſe putant quae obiiciant. Arripiunt
ſcilicet verba p. 37 38. ex exemplari bonae ſidei, quae detorquend-
intelligunt, quaſi Melanchthon Conſeſlionem non ita vt ipſe in char-
tam coniecerit, nec ad. fidem archetypi, ſed cum exemplo alioquiò
ſatis bono convenientem exprimi iuſſerit. In quo eum non modo er-
roris arguunt, ſed etiam voriis quaeſtionibus ludunt. Cur non ex ipſ
chartæ ediderit in qua eam conſcripſiſſet? An forte non àd manus fue-
rit? An forte cum amico communicauerit? Quãe quo conſilio diei
poſſint ah iis qui ſpeciem defenſorum ac vindicum nominis Melanch-
thoniani praæ ſe fſerunt, jam nòn inguirimus: Nobis certe niſi omm
intelligendi facultate deſtituti ſumus, exemplar bonae fidei de nullò
alio eſt explicandum niſi de tali,. quod maximam cum archetypo ha-
buerit conuenientiam; de. quo profecdto nemo melius ipſo Melanch-
thone porerat iudieare. Quid vero ſi Melanchthon intelligi velie ipſani
eam chartam in quam Confeſſionem conſcripſerat?. Certe ſi.exemplat
quod excudendum curauit cum verbis ab eo exaratis non adcurate ſa-
tis conueniehat, qua fronte, bonae fidei exemplar nominari potuerit.
prorſus. ignoramus. In hac porro editione Confeſſionem fidei eam
expreſſam eſſe, quae Carolo V. Caeſari in Comitiis fuerit tradita in-
ſeriptio docet: Cum vero Caeſari non Confeſſio ea, quae primis li-
neis fuèris adumbrata, ſed elaborata, tradita ſit; ſole clarius patet etiam
a Melunchthone elaboratam atque eam editam eſſe-1531. 4. Confeſſio
uem quãe ultimam limam fuerit axperta. At vero. cum hac editionæ
optime conſpirant quae Weberus è Codice Spalatini nec non e duobus
Codd. Archiui Vinar. attulit ꝑ. 101. confjirant editiones Germanicae
quinyue anni 1530. quas ꝑ.. 12 23. recenſuit, quarum quaelibet
t inſcriptio teſtatur, eam Conſeſſionen exhibet, quae Caeſari eſt ra-
dita.. Hinc ex conſenſu cqdięnm cum: editione Melanchthonis 1531.
-1. coneludimus, hos ipſos Codicẽs nou vti quiden. ille perſuaderæ
aobis cupit primam ſolum dælineationem,. ſed ipſam jllam quaæe Caę-
ſuri exhibita oſt coitinere Confeſſionèm:: Hanc editionem principen
7equutae ſunt aline Wittebergenſes Germanicàæ 153 t: 32. quas Fener-
hious in Biblioth. Sumb. recenſuit n. æ oſ àbę. æ4s. ai3. quatum eor
uẽnientia cum editiune Melanchthonis prima negari nequit nęẽ a Vira
Cluriſt: iiegatur. Ne taiũen: inde argumentòm aro authentica uão:
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ritate illius editionis peti poſſit, Uicit: ron inimeritò dubitari an hae èo
quidem conſilio fuerint procuratae vt primae editionis auct oritatem
ſtabilirent. Multis nimirum demonſtrare nititur, in duabũs: editioni-
bus Melanchthonem nullam curam impendiſſe neque easdem Witte-
bergae lucem aſpexiſſe ſed vnam quidem Norimbergae alteram veroEr
furti. Quo quidem efficere conatur ipſum Melanchthonem ad conſir-
mandam ſuam edirionem omnium primam nihil omnino egiſſe;, nec
eam adhibuiſſe curam in ejus auctoritate defendenda, quam in alia ab
hac diuerſa adhibuiſſer. Sed omniilla- diſputatio tangit tantum edi-
tibnes a Feuerlino n.æ æ1. 13. indicatas:;; intæchas relinquit quas idem
Feuerſinus n..207. 20. recenſuit. Nec onus eſe uidetur; vt ipſum
Melanchthonem earum editionum curatorem agnoſcamus. Satis æſt
eandem quam ipſe emiſerat, typis denua fuiſfe cxpreſſam, nec quid-
quam monuiſſe Melanehthonem aut cauiſſe, ne quam ipſe pro authen:
tica non haberet àb aliis authentica haberetur.. Melanchthone ſiue
iubente et curante ſiue conſentiente eaeprodierunt quocunque demum
loco prodierint. Suſficit hoc vt argumentum inde petamus, eo qui-
dem tempore hanc pro vera et genuina editione A. C. non diſſen-
tiente Melanchthone habitam eſſe; idque'ẽo certius a nobis affirmatur,
quo minus a Viro: Clariſſ. argumenti? confirmari poteſt, eas quas ipſe
nobis opponit editiones nouem, omnes Melanchthone auctore ac cura-
tore typis fuiſſe expreſſas. Huic editioni primariae 153I. 4. in Con-
uentu Smalcaldico æ537. Principes et Ordines Jroteſtantes denuo ſub-
ſcripſerunt, et hac ſubſcriptione authenticae auctoritatem tribuerunt.
Iuterfuit ipſe Melanchthon huic Conuentui, qui et ipſe ſubſcribens
non potuit non confirmare hoc teſtimonio ſuo grauiſſimo veram eſſe et
genuinam quam omnes communi conſenſu iudicarunt ſubſcriptione di-
gnam. Dubitare quidem nos iubetV. CL an haec non alia ſubſcriptio-
ne fuerit ornata, atque ſpem nobis facit quamuis dubiam ꝑ. 40. fore
vt quod nunc ſieri non poſſit alio forte tempore oſtendatur, non edi-
tionem anni 1531. 4. ſed aliam 1533. 8. quam ipſe genuinam vendi-
tat, in Smalealdico-Conuentu ſubſcriptione nominum eſſe ſtabilitam.
In quo ſibi ipſi non ſatis. conſtare videtur. Neque enim inficias ire
poteſt eodem anno u537. Ele-torem Saxoniae indignatum eſſe, quod
Melanchthon haud dubitauerit in nonnullis articulis mutare Confeſſio-
nem tamque mutatam edere Quis igitur ſibi perſuadeat ipſam illam
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mutatatConfeſſionem, quae indighationem Principi excitatuerit, paulo
poſt antiquae immuratae praclatam et ab ipſo Electore ſubſeriptam eſſe.
Huic etiam editioni primãriaè in. Conuentu Numburgẽnſi 1561. Prin-
cipes Ordines Proteſtantes denuo ſubſcripſiſe ita dubio caret vt nec
ab ipſo V. Cl. in dubium potuerit voeari ꝑ. 61. Conqueritur enim et

non ſatis mirari poteſt negligentiam eorum temporum et ignorantiam
cuius culpam in eos coniicit, qui editionem pro authentica habuerint
quam reiicere et editionem potjus I533. impreſſam recipere debuiſſent.
Sed veremur ne ſuam inſcitiam ipſe prodat, qui alios ignorantiae et
negligentiae accuſat. Quamuis enim nulla editionis quae I533. pro-
dierit in hoc Conuentu mentio facta ſit, tamen editiones annis 1540.
42. emiſſas tum non ignotas. fuiſſe,. neque eas reiiciendas exiſtimaſſe
Ordines quosdam congregatos,. pracfatio docet ad Imperatorem Fer-
dinandum cum ipſa Aug. Conf. miſſa ef. Hoen Hiftorie des von den
Euongeliſchen Stunden egen underueitiger Unterſchreibung der ungeũn-

derten Aug ſp- Conſ. gehaltenen Conuents ærhf. u. Leipaig r704. Ne:
que tamen dum has editiones retinendas iudicarunt, ęas pro immuta-

habuere, innoxias tantum et explicationis cauſſa factas. eſſe ceuſue
runt. Quamquam non omnes idem hoc iudicarunt. Dux enim Saxò

Vinarienſis diſſenſum ſuum adeo declarauit vt e Conuentu potius diſcœ-
dere quam praeſfationem illam aſenſu ſuo comprobare mallet. Hanc
denique editionem anni 153I. 4. eo quidem tempore quo Elęctor Saxo-
niae Auguſtus conſilium edendae Goncordiae caperet, pro autheutica

habitam eſſe ipſe teſtatur p.6-. In quo Chemnitium inuenit ſibiadſtipulaæ-
rem, cum iam in eo erant Confeſſores vt eam libro Concordiaæ inſererent
quemadmodum eadem ſuadente eodem Chemnitio paudis. ante aunſs

Corpus Iulium fuerat recepta.. Sed orta dubitatione-e; perturba-
tione Elector quo omnen reſcinderet dubitandi occaſionem, petito

ex Archiuo Imperiali exemplati. atchętypo et inſtituta diligenti com-
paratione, in. Libro Concordiae Gonſeſfionem, curauit edendany
quaè penitus. cum authentico conuenirẽt.. Ręm:totam Ly ſeroduce

enarrat, cuius. tamen narrationĩ. ſiclem denegare et quae de editionæ
T531. 8. dixit intèr erroras et mendacia, refęrre non dubitat.. Iam
vero Lyſeri defenſionem ſuſcipere noſtri non eſt inſtituti nèc eam
libelli noſtri linites capiunt.  Huic væro: editioni tot teſtimoniis com;
probataè omuem derogarẽe: auctori-tem. ſtagit Viæ. Clariũũ ei aliam
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anni 153. 8. antèponendam eſſe ſtatuit. Hanc atthenticam, hane
Caeſari praelectam omnibus viribus contendit ob conuenientiam ſcili-

cet quae inter hanc editionem et Apographum ex Archiuo Imperii
1767. miſum deprehenditur. Audiamus igitur argumenta, quibus
praerogatiuam huius editionis oſtendere conetur. Primum argumen-
tum deſumit et tor editionibus Confeſſionis Aug. a Melanchthone
inde ab anno IF33. procuratis quas omnes. ſine vila mutatione cum
eadem conuenientes emiſęrit. Hinc colligit ipſum Melanchthonem
honc editionem prò veræa et genuina agnouiſle eam vero I53I. 4-
neglexiſſ'e. Gloriatur de hoc argumento p. 41. a ſe primum inuento.
Nec inuidemus hanc gloriolam Auctori, quam tamen ſirmam forę er
diu duraturam eo magis dubitamus, quo- minorem ad conuincendum
vim nos quidem ſenſifſe fatemur. Omuia redeunt ad authe: tiam edi-
tionis 1533.8. quae fundamenti loco ponitur; quae ſi ipſa non eſt
genuina, minime ob alias quae eam repetunt, recte hanc laudem fe-
ret. Nam quod dicit æ repetita toties a Melanchthone eadem edi-
tione, liquido apparere hanc ipſam ab eo pro vera et genuing eſſę;
habitam nullam omninovim habere poteſtl. Semper enim iure dubi-
tatur an. illa-editoris opinio vera ſit èt- ia certa vt alii eam rectę ſe-
quautur. Quid vero ſ ipſe editor ſibi non ſemper conſtiterit, ſi poſt-
ea àliam. diuerſam ſubſcripſeric, quod Meèlanchthonem feciſſe ſupra
docuimus, an inde firmum de ſententia quadam certa editoris judi-
cium? Sed omnis omnino haec argumentatio vana eſt et falſa. To-
tius enim argumenti robur in æo cernitur, quod omnes illag editio-
nes anctore Melanchthone. fuerint emiſſae, nulla ſaltem eo inſcio et in-
vito, idque-e- òęonilio vt primae editioni 1553. 8. auctoritas conci-
liaretur en, qua ſola pro genuina haberi deberer, omnis alia quamuis
eodem curante aut iubente emiſſa et adeo Iaudibus ab eo ornata non
judicetur authentica et genuina. Hoc quidem conſilium Melanch-
thoni tribuit. Vir- Clar. nullis vero certis. rationibus confirmat. Nul-
lum enim extat hac de re teſtimonium necę: Melanchthonis nec alius

ſide digni ſcriptoris. Extant quidem octo editiones. Au vero vt
fieri ſolet typographus ens tantum prelo ſubiecerit inſcio et ncon-
ſulto Melanchthone, an ipſo procurante, id quidem ex iisdem nlinime
patet. Fac vero nullas: in iis edendis Melanchthonis. fuiſſe partes,
nounę hinc onia ouang ſcunt quàẽ dè- conſilic Melanchthonis exco,
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gitata eſaut arguuienta Prouocat quidem ad teſtimonium Melanch-

thonis in praefatione. praemiſſa Corpori docr. Philippico Germanicę
1560. edito p. 60. Sed ipſa haec praeſationis verba nil plane aucto-

ritatis tribuunt ĩlli quae in corpore exhibetur editioni. Narrat hię
Melanchthon quae acta ſint in Comitiis Aug. et verba: Dieſe confel-
ſion ete. quibus maxime nititur Vir Clar. non diſerte illam indicant
quae in corpore legitur, ſed generatim eam quam in Comitiis Caeſari

CGonfeſſores exhibuerunt. Qiod ex verbis ſtatim ſequentibus lucu-
lenter patet: Dięſes alles iſt eræũdhlet das mann iſſe, dus ich mich
puicht ſelb aus eignen Furwiæ digſer Sachen unterſianden habe, dqs

,auch diòſe Werl (Conſ. et repet. Conſf.) durch andere chriſiliche ver-
nſtendige Menner 2uvor geeſen und approbirt ſind ehe sſe in Druch geben

,,ſind. Argumentum tandem etiam inuenit in editione 1555. per Ge-
orgii Rhauii heredes quaternis facta, in cuius inſcriptione verba ex-
tant: und durch den Durehilouchtig ften, Hochgebohrnen ir ſten und
 Herrn, Heren Auguſtum Heræogen au Sochſen Churfiirſten ett. ion
egen der Vifitation ieæt wieder in Druch vergrdnet. Inde concludit
P- G1. hanc ęditionem quoniam qua ſingula verba cum editione I 5 33.
 conueniat (quod. negàdimus ſupra not.* ꝑ. 9.) confirmatam eſſe
publica auctoritate et iuſſn Electoris in eccleſias ęt ſcholas introductam,
Lot in pace religioſa Auguſtae Vindelicorum eodem anno facta, fun-
damenti loco poſitam, tantam obtinuiſe auctoritatem vt reliqui Ele-

 &tores atque Ordines in ſuis prouinciis et ditionibus, nullam niſi hanc
agnouerint pro vera et genuina. Lubenter hoc damus iuſſu Electoris

ſitationem eccleſiarum habitam eſſe atque eadem de cauſſa Confeſ-
ſ;onem Aug. denuo typis repetitam, an vero iuſſu Electoris de edi-
tione 7533. 8. denuo typis exprimenda tum quid fuerit ſancitum,

dubitamus. Nam in ipſis de inſtituenda viſiratione litteris nihil ea de
re reperitur. Nec probabile eſt Electorem ſi editionem hactenus vſi-
tatam et publice probatam abrogare voluiſſet quod tamen ſine con-
tentione et motibus fieri vix poterat, nullum omnino huius rei indi-
cium foiſe, nullamque mutationis quae in eccleſia eſſet tanti mo-

menti ratiQuem afferre voluiſe..Contra omnino probabilius eſt eos
ui ſe iam œw eo tempore Philippicos nominarent hac viſitatione eſſe
ihuſos, ve eam quam meliorem ipſi iudicarent editionem eccleſiae
ohtruderent. Ex inſcriṕoue libri, ubi alia. documęnta hiſtorica de-
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ſunt quis extorqueat hanc Conſeſſionis editionem in omnes Scholas et
eccleſias eſſe introductam? Friuola ſane e ſola inſcriptione coniectura
hiſtoria eius temporis facile conuellitur. Obſtat enim Conuentus Num-
burgenſis 1561 in quo fatente Viro Clar. illa anni 1531. 4. ab Electore
et Ordinibus ſubſcripta eſt. Obſtat editio Concordiaæe ab ipſo Electore

Auguſto procurata in qua A. C. non ſecundum edit. a. I533. 8. ex-
hibetur. Quod qui fieri potuiſſet ſi idem Elector de introducenda
hac editione olim quid iuſſiſet, niſi forte Elector quam I555. habuit
ſententiam; eam 156T et 1580 prorſus abiecit aut mutauit et emen-
dauit. At mirum eſt ne minimum quidem huius muratae ſententiae
veſtigium alicubi extare, vt adeo recte concludi poſſet nullum eius-
modi Electoris edictum olim vnquam fuiſ=ee Verum quidem eſt in
praefatione illa controuerſa quae in Conuentu Numburgenſi conſcripta

er imperãtori. Ferdinando miſla occurrere verha p. 50.,,Es iſt aber
 inſer Gemiiet und Meynung gor nicht, das wir durch diſe Wiederho-
»lung und Subſtription obgemeldeter erſien abgedruten Confeſſion von
,obberiirter anderieit. Anno viræigh ilbergebenen und erhlerten Confeſ-

,,ſion mit dem wenig ſten iollen obweichen, oder uns davon fiieren luſſen
daæu isir denn defſto mehr heiogen weil ſolhæa ertlerie Confeſſiion ſo
,,Anno vieræigh uid zweyj und vieræigh in Druh: gegeben itæundt der
,mehrere Theil hoy unſern Kirchen und Schuelen im Gebrouch. Sed
ipſa haec verba confirmant magis ſententiam noſtram quam labe-

7
factantt. Vt enim ſilentio praeteream nullam in iis mentionem
factam eſſe editionis 1533. 8: maior fuit viuo Electore modeſtia
Theologorum, qui diẽti ſunt Philippici quam nonnullorum qui no-
ſtra aetate ſuas hypotheſes illorum dictis probare conantur,,. Non

jlli de iuſfuet edicto quodam Principis mentionem faciunt; non pu-
blica quãdem auctoritate in omnibus eccleſiis et ſcholis introductam
eſſe dicunt, ſed de vſu in maxima parte eccleſiarum et ſcholarum lo-
quuntur. Quodſi teſtibus iis quorum fide Vir Clar. vtitur 1561. eius
vſus in plerisque tantummodo eccleſiis obtinnit, ipſi-hi teſtes confir-
mant nullum ompino Principis edidtum de vſu eius in omnibus eccle-

h ſiis extitiſ'e Nolumus hoc loco de ipſius praẽſfationis auctoritate
diſputare, nec querelas Electoris Auguiti de frande qua circumuen-
tus eſſet commemorare cf, Defenſio pupillae p. 392. 302. Euerſo
hoc fundemento corruit etiam id quod ipi ſuperſtruxit et ſine alio
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fulcro addidit, nempe hane eſſe Confeſſionis editionem, quae in pa-
cè Auguſtana adhibita eſſet et cui adeo tota illa pax de religione libe-
re exercendaæ inniteretur. Eam nimirum quam A. 1553. ſtabiliuere
pacem iam. 1532 in Comitiis Noribergenſibus conceſſerat lmperator,
atque Ratisbonae e. a. confirmauerat. A. 1537. Vice Cancellarius
Caeſaris Matthias Heldus d. 15. Febr. in Conuentu Smalcaldico Ele-

lctoribus et Principibus renunciauit, Caeſarem pacem conceſſam ſerua-
turum. Renouatae ſunt hae; de pace promiſſiones a. 1541. 44. 48. in
quibus omnibus de paceſtransacthionibus ne cogitari quidem potuir editio
Aug: Confeſſ 1555. tum nondum facta. Quae deinde inſequuta eſt pax
Aũgnſtana his potiſſimum inniti quae in Comitiis ante pacta fuerant et
deereta nullum eſt dubium. In quibus cum nulla de A. C. 1555. demum
edita mentio fieri potuerit, nec in his eius rationem habitam eſſe tuto
colligimus. Conſultum volucre Principes his pacificationibus ſecuritati
publicae et vt ob religionis Gonfeſſionem nemini moleſtia crearetur, ca-
verunt quo ipſo nec Caeſar Aug, Confeſſ nec noſtri Romanae eccleſiae
doctrinam probarunt. Nullum quoque extat in tota pacis compoſitionè
veſtigium eos tantum pro ſociis Aug. Confeſſioni addictis haberi, qui
eam quaè I555. edita eſſet Confeſſionem pro vera et genuina agnoſce-
rent. Verba agunt de Aug. Conſ. et eius doctrina in vniuerſum: So ſol-
len dis Kayſerl Maj. Wir Churfiirſten, Fiir ſten und Stũnde d. h. Reichs hei-
nenStand des. Reitlis wegen der Aug ſp. Confeſſion und derſelbigen Lebre,

Religion und Glaubens halben mit der thot gewaltſamer Weiſe iiberæiehen.
Quae quidem verba ſatis clare docent ĩis pacem eſſe conceſſam qui do-
ctrinam in A. C. expoſitam profiterentur atque de ea ſermonem eſſe
Confeſſione quae 1530 Caeſari fuerit exhibita. Interim vt totidem
verbis eandem doctrinam ſemper proponamus et vel ad minutiſſima
quaeque aut ad ea quae tum nondum ſatis explicate in ea eſſent diſpu-
tata nos adſtrictos et obligatos putemus nunquam æſt praeſcriptum.

Neque enim audiendi ſunt ii qui religionem Euangelicam verſuta qua-
dam cauillatione aut inepta ſtuititia ad ſola verba Confeſſionis reſtrin-
gere et coarẽtare auſi ſunt. Tam anguſtos cancellos auguſtae et am-
plae de rebus diuinis dodtrinae ponere, nec Confeſſoribus noſtris 1530
in mentem venit, quod Epilogus Aug. Conſ. abunde docet, nec omni-
bus iis qui pacis conſilia 1555. inierunt. In ipſa enim pace Auguſta-
ra non ſolum Conſeſſio Ted et religio, fides, conſtitutio miniſtrorum,

or di-
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ordinationum, rituum, et cacrimoniarum Eecleſiae iam facta et furu-
ra Proteſtantibus libera relinquitur (ihnen ganæ gelaſſen) et omnis
Epiſcoporum poteſtas et iurisdictio ſuſpenditur. Hine licet Confeſ-
ſionem variatam et corruptam vel ipũ Fuangelici nunquam ſuam agno-
verint, non tamen ea fũit pacis. conditio vt ſi vel latum vngũùem ab
editione probata diſceſſeriut, amitterent pacis frudtus. Nec Caeſar
nec Ordines in paciſcendo eas reſpexerunt mutationes quae in verbii
Confeſſionis variisque eiusdem exemplis antea editis fuere, ſed ea
conditione pacem eſſe voluere, ſi ſumma doctrinae in Confeſſio-
ne propoſita nullam pateretur mutationem aut dogmata exco;i-
torentur prorſus contraria et repugnantia iis, quae in Confeſ-
ſione Carolo V. tradita exponerentur. Quapropter et in Conuen-
iu Numburgenſi r561. eam Confeſſionem noſtri Tubſcripſere quae
àb his màtãtionibus eſſet lilera, Caeſari quogue non anno i1533. aut
555, ſed 15310 excuſam transmierun. Quae omnia ſexto poſt
ompoſitam pacem anno euènire haud potuiſſeat; ſ quidem in ipſa
pãęè Auguſtana aliud exemplum fundamenti loco poſitum fuiſſet.
Eidec funt quaè nobis, argumenta Viri Clariſſ ponderantibus in mentem

Veneiine. Sed pauca luber àdiieere de ſama et exiſtimacionę Me-
Inuchtlionis ctius ſe ?indicèm ẽò reſſicutòrem iam àgere væl. in ipſa
libelli inſcriptione profitetur. Quod ſi praeſtitiſet, gratiſimum ſane
seciſſet nobis, qui debitam tanto nomini venerationem non niſi cum
vita depoſituri ſumus, dummodo non in defendenda Melenchthonis
ẽxiftimatione de aliorum fama detraxũſet. Omnis ſcilicet quaeſtio
tubm in ſe ſuſcepit diiudidandam Vir Clãriſſ. in eo verſatur: an ger-
YinicEtm exemplim Aug. Cunſeſſiònis  Melanchthonæ mutatum ſit

tirquè ũxẽrpòlatum? HoòcC negæ àt pernegat, eamque quam varia-
tiunibus ſcãtentèm ãlii crẽdunt editionem, exprimeræ authenticum et
æeitim exemplum. ex Architio quippè Imperiali Vinariam trans-
iſurit, arsgumentis ſupra reeẽiſitis èt ponderatis euincere ſummò

Hudiò lãborit. ꝗdo laborẽ hohẽũĩã; defunctus fuiſſet àt clumniarum
Ei mẽndactòrum ſummts èt graues Viros arguòre ſimulque inſcitine et
malithe ãetũſire ꝑ. 8. 9 eĩ hon opus fuiſet. Quid enim quaeſo i
&5 primũs omnium ſii ditim æſè crèdidit, vihianc maculin meriris
Nietnẽhthoais aMtergeret, in àæfendèndã ſummi Viri fama ægit, quòi
W dtinè ſenter concẽdant, ꝗu? animo ĩãnquillo et inregro
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rem reputant. At ipſe conceſſit, quia cõncedere debuit, quãè
in aliis ei calumniae et mendacia videntur Concedit enim ꝑ. 7.
Melanchthonem latinam Confeſſionem mutaſſe et iniuria in gratiam
Sacramentariorum corrupiſſe atque huius ſacti defenſionem in fe ſuſci-
pere plane recuſat. Negat idem in Germanica editione factum. At-
que in eo conſentientes habet omnes, qui germanicàm Confeſſionem
non quidem in Articulo X. a Melanchthone corruptam, ſed in reli-
quis mutatam eſſe fatentur, neque tamen ob hanc mutatiòonem iudi
cant rericiendam. Hinc nil impedit quo minus et hac in confeſſio-
ne ad conſenſum Viri Clariſſ. prouocemus. Cum enim largiatur Con-
feſſionem I55. 4. editam, Melanchthonem agnoſcere auctorem,
eius vero diſcrepantia ab editione 1533. 8. ſit perquam manifeſta, mu-
tationem certe ab ipſo Melanchthone factam eſſe fateatur neceſſe eſt.
Sed cum etiam ipſe hanc mutationem et diſcrepantiam inſtituta diliè
genter comparatione dilucide docuerit, quomodo eos mendaces et
columniatores nominare potuerit qui id tantum modo de Melanch-
thone dixerint, quod ipſe aſfirmare haud dubitauerit, nobis quidem
perſpicere haud licuit. Ceterum an ineditione a. I533. 8. eiusque
mutationibus ſat grauibus, nihil omnino dictum ſit a Melanchthone,
quo obſequeretur iis qui a nobis diſſentiunt, inid inquirere noſtri non
eſt inſtituti, nec anguſtiae libelli noſtri- nobis permittunt in campum
tam latum exſpatiati. Acquieſcimus in ſententia Viri S. R. atque in
iudſcando ſubtiliſſimi Goetæii cuius in libello quem oppoſuit Wehero
haec ſunt verba p. 4. Ich uſste, doſs Melanchthon in digſer Ausgobe
in Glgubensſuchen nichts gedndert, ſondern nur einige Artihel eiter aus-
gefihrt &c. &c. Qui antiquiorum Theologorum iudicia deſiderant,
adeant acta Colloquii Altenburgenſis I568. hahiti.

Iam vero nos ad id properamus, cuius cauſſa haec praefationis
loco diſputauimus. Celebranda ſunt ſacra euchariſtica, quibus pro
ſfummo in nos collato per ſacrorum inſtaurationem beneficio gratum
animum Deo ſumus declaraturi. Gratulamur nobis de hoc laetitiae
argumento, quod poſt luctum Saxoniac publicum et Academiae noſtrae
priuatum ſolatium afferat ſuauiſſimumm Amiſimus nuper Principem
Celſiſſimum Carolum NMaximiliunum atque huius iacturae dolorem cum
Patre Patriaè vt boni ciuęs ſenſimus. Amiſimus Eccleſia noſtraæ ful-
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grum, vera. doctrinae ſtatorem et inſtauratae Feligionis propugnatorem
Erneſtium, cuius memoriam grata poſteritas et Academia in primis no-
ſtra ſemper pia mente repoſitam ſeruabit, Duplicem hanc iacturam iam
leuamus quod ſalua nobis adhuce ſit ipſa doctrina ſub auſpiciis diuinis
maiorum curis et laboribus indefeſſis inſtaurataa. Hanc nobis vt ſeruet
Supremum Numen deuotis precibus contendimus, quas preces ratas
fore certiſſime ſperamus, et in hac noſtra laetitia ſimul vota ardentiſ;

i ſima nungupamus pro laetitia et ſalute Principis Elęctoris et omnis Do:
mus Electoralis in qua Par Celſiſſimum connubio feliciſſimo nuper iun-
ctum ſumma veneratione et piis gratulationibus proſequimur. Ad hanc
animi noſtri deyotionem gratique animi et bene precantis ſenſum excita-
bit nos Vir Praenobiliſimus Doctiſlimusque Dominus M. Friedericus
Henricus Starcke, Luppa: Miſnicus, ob doctrinae et morum elegan-
tiam maxime, commendandus oratione docta et eleganti qua
noſtrae eccleſiae felicitatem in ſeruanda doctrina Auguſtanae Confeſſio-
nis quaerendam eſſe publice demonſtrabit. Quem vt Celſiſſimi Prin-

l eipes, Illuſtriſſimi Comites, Proceres vtriusque rei publicae Grauiſſi-
mi Commilitones Generoſiſſimi atque Nobiliſſimi beneuole audire et

l ſacra ſolemnia praeſfentia ſua ornare haud dedignentur, ea qua decet
I obſeruantia humaniſſime rogamus.

P. P. Dominica XX. poſt Trinitatis Fetum A. R. S. MDCCLXXXI.

j

LIPSIAE,EX OFFIGINA RLAVSARTHIA.








	Rector Academiae Lipsiensis Memoriam Instavrationis Sacrorvm Oratione Anniversaria Die XXXI. Octobris. A. R. S. MDCCLXXXI. In Aede Pavlina Pie Celebrandam Indicit
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Abschnitt
	[Seite 7]
	Seite IV
	Seite V
	Seite VI
	Seite VII
	Seite VIII
	Seite IX
	Seite X
	Seite XI
	Seite XII
	Seite XIII
	Seite XIV
	Seite XV
	Seite XVI
	Seite XVII
	Seite XVIII
	Seite XIX
	Seite XX
	Seite XXI
	Seite XXII
	Seite XXIII
	Seite XXIV
	Seite XXV
	Seite XXVI

	Rückdeckel
	[Seite 31]
	[Seite 32]
	[Colorchecker]



