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Uanquam BELLARMiNuUS L. IF. de Verbo Desi C.
A 711 acriter contcndat,Romancnfcslongé majoris
3 facere Scripturam , quam Lutheranos, experi-
] entia tamen teftatur contrarium , nec dubitare
nos finit y quin Pontificii reverd auorita-
tem S. Codicis variis modis labefactent , at-
que adeo circa iplum fidei principium haud le-
viter errent! Dum ftilicet :
Primo, Libros Apocryphos eodem cum Canonicis cenfur
ac loco habent, & de libro 7obie, Fudith y Sapientiey Baruch
cum annexa epjffols Jeremiay 1.¢ 2. Maccabaorum, feptem poffe-
rioribus Capitibys Efther ( Germ. @fuicf in Efter) nec non addi-
zamentis ad Danielers , quee in vulgata leguntur Dan. I11. XIIL
& X1V.(Germ. Stiick in Daniel ) oratione nimirum Afaria, &
Cantico irinm puerorums hifforia Sufanna, Belis ¢ Draconis, ex
decreto Concilii Tridentini 11V, ita facqunt:s: quis libros ipfos
inregros cum omnibys fuis partibus prout in Ecclefia Catholica legs
sonfueversnt 5 & in Veteri Vulgatd Latini editione habentur, pro
Jacris & Canonicis non [ufieperit , anathema fir. Dum
Secunpo, lextum Hebraicum Ver, & Grazcum Novi
Teftamenti corruptum efle clamirant.
{ A TER-
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Terrro. Vulgatam verfionem Latinam. pro aucthen-
tici habent, :
QuarTo. Laicos 4 le&tione ScriptureS. arcent; eamque
QuinTo. Inrebusfidei & morum obfcuritatis arguunt.
SExTo. Genuinum Scripturz fenfum unicé ab Eccle-
fia Romana petendum efle aflerunt.
SErTIMO. Scripturam facram imperfettam efle , &
propterea _
Ocravo. Traditiones non- feriptas pari pietatis affe-
&u cum Verbo Dei feripro fulcipiendas effe ftacuunt,
Nowo. Authoritatem Scriptura ab authoritate Ecclefiz,
& quidem Romanz, pendere ajunt. Ee
DxciMo. Spiritum 8. in Scripturd loquentem Judizem
controverfiarum efle przfradté negant, *
Jam vero y quod in his omnibus graviter errent Ponti.
ficii, fequentem in modum demonftramus,

PE CANONE SCRIPTUR £ &,
1)

RIMO, quod concernit Canonem Scriptur S. Libros fi.
Ppra enumeratos, de quibus inter nos & adverfarios quaftio
eft, (reliquos enim ipfimet pro apocryphis habent 5 videlicet
3. & 4. Efdre. 3.6 g.Maccab. ¢ orationen Manaffe yitem Plalmum
CLI. ¢ Appendicem L. Job. **) non efle Canonicos, conftar

1. Ex eoy quia non funt fcripei & Prophetis ; *** neque
lingua
* Conferri hic eon}nino meretur Reverendiflimi Dn, Cancellarii D,
Prarri Nothiger Unterridit &c, Quatt. XI1. p. 220, & Qualt,
XXX. p. §70.
** De quibus vid.BELLARM, Lia.deV, D.C.1V. §. Tertius omdo. p,
##% Quippe omaes feripti fant poft Malachiam, ProphetarumV, T. no-
viflimum, Unde Genebrardus ad A, \, 3640. fatewr iple, fecyy-
dum Templum deftisntnm T#ifle Spiritn five afflatn [antlo , qmi
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lingud Prophetica , i. e. Ebrza, vel falm in hac non amplius

extdnt. ¥ Neque etiam P
I1. Velab Eclefia Judaica, vel 4 primitivd Chriftiana pro
Canonicis recepti unquam aut habiti fuerunt, ** id quod ex
A2 tefti-

Prophetas olim corripichat, additque 5 & Malachia ad Fohannems
Chr fbi Baptiffam nuklos Prophetas extitiffe.
* Delibro enim Syracidis R1verus &alii nolunt inficias ire, quod
primo Ebraicé fucritcon(criptus , fed cum nullibi hodie exter , ne
quidem apud Judzos , firmiter exinde colligitur , eum: ab Ecclefid
Judaica, quz Codice Ebrzo ufafuit, pro Canonico nunquam habi-
tam fuiffe, Pariter editio Chaldaica Zobie , qui Hieronymus ufus
eft, non amplius extat, & binz Ebraicz, que circumferuntur, ad-
modum antiquz non {unt ; Grazca vero & Latina vulgata multis in
locis difcrepant, Id autem apud omnes compertum eft , librosillos,
de quibus controvertitur, paulatim irrepfiffe inter Helleniftas, & con-
junctos fuiffe cum verfionibus Bibliorum , qua apud illos varits tem-
poribus obtinuerunt, Adeoque fa&am effelillam acceflionem non in
Ebrzorum Ecclefid, fed apud Judzos difperfionis 3 quanquam nec hi
libros illos pro veré Canonicis forte habuerint. Cum enim neceffa-
ria ipfis fuerit communicatio cum (ynagoga Hi.er_o(olymicani , in
qué {edes quafi eratreligionis Judaice 5 certé credibile noneft, volue
iffe illos, aliis non confultis aut contradicentibus, novam aliquem & (i
bi peculiarem Canonem conftituere. Prafertim , cim Jofephus
rzcz lingua peritiffimus , & cuifatisnoti fuerunt Judzorum omni-
um, etiamdifperforum , fenfus & ritus, nullam exceptionem faciat,
ubi de Canone Scripturz agit.
.7_*%‘{ YETO quot & quinam libri , & quo pracis¢ idiomate ex imme-
diatd Sprricus fanci infpiratione fint confcripti,aliunde petinonpoteft,
quam Cxteﬂlﬁcationc Ecclefizilius, qua {criptoribus facris cozva fuit,
& qua hos illofve libros ab hoc illove auctore ocomiiusw {ub certo
idiomate feriptos accepir, & quod eos acceperit, {erid affirmar. Po-
ﬂffmf“m, autem temporum Ecclefia de horum illorumve librorum
©somysugiz teftari non potelt, nifi ipfa nitarur primitivze Ecclefiz tefti-
ficatione, Et fané, quod ad libros Canonicos V. T. attinet, nou alio recti-
us, quam veteris Ecclefiz Judaicz teftimonio nitimar, quippe qu {ingu-

¥
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teftimoniis prcipuorum Ecclefiz DoGtorum per omnia fecul®
ufque ad Concilium Tridentinum, & vel maxime ¢ Concilio
Laodiceno circa A. Ch, 364. habito , & poftmedumin Synodo
fexta Conftantinopolitana), quam Papa Hadrianus confirma-
vic, approbato, prolixe oftendit GERHARDus & alii, * Ft
denique,

1II. Quia multa libris extra controverfiam Canonicis
adverfa, imo & aperte falfa & inconvenientia continent. Sic
e. g. ut aliquod faltem hujus rei fpecimen demus, inlibro Zobie
habetur mendacium Angeli. C.V.18. & C. XI. 3. Superftitio
C. V1.8.fabula C. X1l 15.16. iregodofia de eleemofyna a peccato
liberante C.1V.11. XIl.g. In libre Fudith approbatar foedi-
fragorum immanis czedes. C.IX. 2. (contra Gen, XXX1V.2 5.30.
C. XLIX.s5.6.) Liber Baruch C. 11 7. pugnat cum Jerem. X111, 6.
& Thren. IL. 6. & C.LII. cum 2.Regum XXV, 27, Dan.V.38,
Liber Sapientie(quem poft natum demum Chriffum 3 Philone
fcriprum fuifle Lyranss & Bonaventsra ftatuunt ) confun-
dic Sapientiam hypoftaticam cum Verbo Dei mee@ogini, aC qua-

dam
loslibrosa fcriptoribus eorum accepit, & bona ﬁd'{ cuftoditos ad Ec.
cleiam Chriftianam tranfmific.  Undenec Chriftus ipfe, nec Apofto-
li alios libros Ecclefiz N. T. commendarunt, quam quos Ecclefia Jue

daicapro Canonicis habuit Luc. XV1.29.C.XX1V.44, A, XXVI.22.C.
XXI1X.23. Et Meliro Sardenfis {e ided in Orienrem profeGum eflz ait,

ut quet numero & quo ordine conferipti fint libei v, T, ibj di fcerer, Si--

militer Origenes Catalogum librorum V., T. tradicurus provogat ad E-
brzorum traditiones. Et Auguflinusaliquoties Canonem V. T, petere
jubeta Judwis, quos eapropter Chriftianorum libraries , Capfarios ,
Scgentem [irimiariam appellat, ed quod Codicem librorum Canonico-
rum V. T. ad nos fideliter transmiferune, !
Hiic perrinet Synopfis teftimoniorum Ecclefiz O RTENTALTS & O¢-
CIDENTALIS, qum SiMon Erxscorius in Zyffir.Theol. exhiber,
& quam nosdignam judicavimus,quz ad calcem hujus Differtationis apa
ponatur, cum it proli.xipr, quam ut commode hoc quidem in loco ine
e tCommod ol

=
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dam contraria habet Scriprurz S, C. XVIL 2L (conf. Exod,
XVI 3L Num. XL 8.) C.XIX. I6. (conf. Exod. X.2 3)C.X.
15. &6.  Syracides fapientiam hypoftaticam creatam dicic C,
XXIV.14. fallfoque eleemofynz tribuic quod peccatum ex-
tinguat, ucaqua ignem. C.1II.33. Ac Samueli ad(Cribit, quod
erat Diabolicz illufionis. C. XLVL23. Errorsm infuper Ju-
daicum de Elia Thesbite in has terras redituro inculcat. G.
XLVIL 10. Quid¢ quod auor petat veniam fibi dari, fi
non commode verterit {ententias Ebrzas in Gracam Linguam,
inprafat. Libri Maccabeorum duvoysipciaw commendant Eleazari
& Razizv,L.1.C. VLI2.44. L.11.C.X1V. 42.43. 46.&c. & fa-
crificia pro mortuis Jude Maccab. L.1L.C. XII.43.Cujus (fecundi
libri)autor etiam profiterur,fe in compendium redigereLibros V.
Jafonis Cyrenzi. Cap. 1l. 24. conqueritur de operis difficul-
tate v.27. & excufac {efe, f1 forte minus digne feripferic, C.
XV,39.40. Additamenta Danielis pugnant cum vero Danie-
le,conf. Dan. VI.11.cum C.X1V.30.&c. V1. 19, cum C. X1V. 30.
& C.VL.I. cum C. X 1L 65. 4dditament aEffher pugnant cum cano -
nico libro Efther; conf. C.1L16.cum C.X1.2.& V1.3.cum C,XILj5.
&C.V.2. cumC. X1V.10. C.I1L13. cam C.XIL12. C.I1X. L. cum
C.X111.6. & C. VIIL 3. cum C.X1V. 14.&c. utalia dosam,aomp-
Quwra, & hiftorice veritati reclamantia taceamus.®  Accedit,
quod Prologus Galeatus HIERONY M1 » in quo noftram de ca-
none {ententiam difertis verbis confirmat, omnibus Bibliorum
editionibus latinis, qug in Papatu imprimuntur , prazponi fo-
let; quare; cum vulgaca Latina editio in Cone. Trid. pronuncic-
A3 tur

—.f—'.mu“ qui defiderar , evolyar ¢ noftris GermaRDuM in LL, T.1.
p-67+{cqq: BOSTAND R unr in Theol, Acroam. p.sorfeqq, Traum-
MiuM in Difquis. de Verbo Dei, Erin Synoplt cum fupplementis
Plaffianis p. 8. feqq. & pluresalios, E Reformatis autem confulene

di heic funt vel maximé Jo, Re1noyppy Angli, Academiz Oxoni-

enlis Prof, Cenfura librorum “Apocryphersm.  BuFr, SPANHEMIL
Se..oris Diipy Py 1L py 121 - 383, -




w32 (6 ) S ’
tur auchentica, zquum fane eft, ut & hoc vl garz editionis pro-
Oemium pro teftimonio veritatis habeatur.
g 1L
Sed audiamus nunc adverfariorum exceptiones & argu-
menta contraria. - Nimiram,
EXCIPIUNT

1. Eo tempore , quo Patres nobifcum facientes vixerint,
nondum fuifle Canonem publico Ecclefiz judicio definitum.

2. Patres, qui concroverfos illos libroseé Canone exclus
dunt, loqui de Canone Ebrzorum, non Chriftianorum.

3. Genebrardus in {pecie duplicem Judzorum canonem
ftacuic , unum quidem vetuftiorem y quem’ Esdras concinna-
veritjuxta oumerum XX 1[I, Literarum alphabeti hebraici 5 Al.
terum vero recentiorem & poftremis Judwis, non multo tempo-
re ante|Jofephum, in Synodo Hicrofolymitand VII. compofi-
tum, in quo libri hi controverfi contineantur.

4. Concilium Laodicenum non quidem recepifle con-
troverlosillos libros, fed nec repudiafle. S

5. Concilium Carthaginenfe 111. quod librosillos éontro<
ver{os inCanonem recepit , majoris efle autoritatis , quam Laoa
dicenum, tum quia pofterius, ira, ut hic quoque locum habe-
re pofiit illud Auguftini, Concilia priora emendari i pofterioe’
ribus; tum, quia nationale fuerit Epifcoporum X [V cum Lao-
dicenum fuerittantum provinciale Epilcoporum XX11. & de-
nique , quia confirmatum fueritd Leone 1V, Laodicenum verd
non item. Verim

RESPONDETUR

Ad 1. Exceptionem 4 iplos Pontificios malam fuam caufim
prodere per hoc , quod non confentiun iner fe s qQuO tempo~
re Canon Scripture Sacrz fic definieys s dum Becanus quidem
tempore Innocentii Sec. V. Barowius in Conc. Niczno . fub
initium Sec. 1V. habito ; Plerique vero in Concilio Carchagi-

nenfi
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nenfi {ub finem See. 1V, habito idipfum fattumefle contendunt.
Ac nullum eft dubium, quin Ecclefia antiqua, quo propior fuit
temporibus Apoftolorum, ed certior quoque fueric de Canone
Scripturz; Alids, {i Patrum tempore Canonnondum fuiflfecde-
finitus , fequeretur , quod neque Ecclefia Judaica ante adven-
tum Chrifti , neque Apoftolica & primitiva poft adventum
Chrifti, cercum & definitum habueric Canonem, adeoquecirca
infum fidei principium, rem utique graviffimi momenti, dubia
vacillarit. Id quod oppidd abfurdum, & ipfi quoque adverfas

riorum hypothefi de infallibilicate Ecclefiz adverfum eft. *
Ad 11,

* Optimé Riverus 7 Ifag. ad Serips. S. Siverum cft,quod Becanus ait,
quod primus, qui legitime definivit, quinam Libri pro Canonicisha«
bendi (int, vel non, fuerit Innocentius Papa, qni vixit ad A, C. 4024
Ecclefia Chriftiana fine certo Canone fuit per 400, annos, ut totoillo
tempore mira fuerit Pontificum Romanorum ofcitantia , qui tam diu
Ecclefiam in dubio reliquerunt , cum tamen uno verbo potuiffent to-
tam litem dirimere, {i ed auteritate praditi fuiffent, quam gnathoues
Antichriftianz Sedis noftro hoc tempore Pontificibus arrogant. Hic
certe aqua hazret Adverfariis, fi unguam alids, cum in hac contro-
vetfia fuum ipforum principuum aut unicum , aut certe pracipuum, dee
ferant , &abjiciant. Urgentalids femper traditionem ab 1pﬁ§Apoﬁo-
lis derivatam , prafertim in librorum divinorum conﬁgnatxone, nec
aliam agnofcunt rationem » qua libri vere Canonici ab aliis difcerni
pe({in:? quam fi oftendatur eorum autoritas , Apoftolorum confirmata
temporibus, per fucceffiones Epifcoporum & propagationes Ecclefia=
rum, tanquam in fede quadam fublimi conftituta , ut Auguft. loqui-
wur, contra Fauftum lih. 11, cap. 5. Neque nos viam illam rejicimus,
ctfialias etiam agnofcamus.  jam verd , fi acceptata conditione peta-
mus,, ut proferanttraditionem illam pro libris controverfis, & nos per
varias {uccefliones ad Apoftolos usque deducant, prifcz Ecclefiz non
Judeornmtantam » fed etiam Chriftianorum teftimonia proferant, qua=
tuor priora pllflo{ls Anﬂquitatis fecula vacua relinquunt, nec often=
dere poffant, quodin ylla Chriftianorum Ecclefia , ne quidem Romana
excepta, libri C°”“°"°fﬁ pro Canonicis fuerint habiti. ~Sed 4j#7%s
fuille eriam pqnn}lllqs libros Noy. Teftam, dubios , nempe Epiftolam

o

o
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Ad 2. Exceptionem . Ipfius Bellarmini judicio Parribus 5 l

& in fpecie Hieronymo, fermonem effe non {olim de Canon®

Judzorum,fgd & Chriftianorum,* Neque nosalium Canonem V,

T. agnoftimus, quam qui Hebrzorum fuit, quippe quibus con-

credita {unt = Adyiz 75 @cs. Rom. 1112, %*

Ad

ad Ebrzos, Epiftolam Jacobi, Epiltolam pofteriorem Detri, fecundam
& tertiam Johannis , Epiftolam Judz, & Apocalypfin ; qui, fitandem
autoritatem obtinuerint per Ecclefiz (uccedentis judicium, nulla videa-
- turratio impedire,, quo minus uo etiam judicio potuerit eandem con-
ferre Libris Teftamenti Vereris, quibus olim contradictut fuit. Refpox-
dee , longgaliam effe rationem Librorum Ver. & Novi Teltamenti in
haccaufa. Nam Libri V. T, refpeta Chriftianz Ecclefiz, non .per
vices, temporis fucce(fu& per partes Ecclefiz dati faerunt 3 fed uno&
eodem tempore, libros omnes ad illud pertinentes , in uno codice des
feriptos, ab Ecclefia Judaica Chrittiani acceperunt, poftquam anté alie
quor {ccula, autoritatis fuiffent indubitate , & extra controverfiam po=
fitz, ab ipfo Chrifto etiam & Apoftolis confirmatz, Libri autem
N. T. per partes, variis temporibus & locisediti fuerunt , & paulatim
in unum corpus collett. Hinc ium eft, ut libri nonnullipofterio-
res, qui rerdins” quibusdam Ecclefiis in manus venerant, prafertim in
locis remotis, apud nonnullos habiti fierint dubii 5 donec, informatio=
ne fa&ta , eorum dv3eyria omnibus innotefceret, id quod paulatim fa-
&um eft, poftquam ceflantibus perfecutionum procellis, Chriftianz
Eccleftz potueruntinter fe communicare, & qu initio noverant {cri-
ptorum illorum do@dAsay » omnibus aliis eandem teftari,
* Vid. L. I de Verbo DeiC. X.circa finem §, refpondent aliqui p.m.40.
" X GRETSERUS, Ut argumentum de oraculis DE] Judaicz Eccleliz cone
credicis ficmiffimum eluderer, eotandem devenit, ut diceret: nontane
tum Judzis concreditos fuiffe libros, qui funt in Canone, fed etiam
alios extra Canonem f{uum, Defen/: Bellarm.C. VI, L. 1. Ac pro-
inde minoren argumenti efle fal(am, Addirautem racionem egregiam,
cur vetus Eeclefia illos libros non recéperit in Canonem  quam, iy
guit ;aliam non invenio , quam quia Deus Canonicam hor.um librom
rum autoritatem noadum revelaverar , ficut poftea revelavit Ecclefiz
Chriftianz, Sed devsara hac funt, congrederg alicui Ecclefiz lia
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4d 3. Excepr. ®. Recentiorem iitum Gencbrardr Ca-
monem recens inventum ac, fpurium efle, vel ex eo patet,
quia in eo continentur tertivs & quartus lib‘er_Efdrz,quosltamen
ipfum Concilium Tridentinum pro Canonicis non habuit.

A4d 4. Excepr. rg. Librom aliquem in Canonem non reci-
- pere, &4 Canone excludere, procul dubio funtizmduyeuym. X
Denique i :

Ad 5. Except. ®. 1. Fo ipfo, quia Concilium_Laodicenum
antiquius’ & temporibus Apoftolorum’ propius eft ; majoris
quoque autoritatis ¢fle debet 5 Quemadmodum & aliéls Bel-
: FEnsupn armil=

brum Canonicam , nec tamen eidem revelare, quod fit canonicus, &
quod pro regula ac norma fidei & morum haberi debeat.. Et qua ra-
tio fuit, cur DEus autoritatem Ganonicam horum librorum Chriftia-
nz demum Eccleliz revelarit, &non Judaicz, cui tamen inftar depo-
fiti fideliter cuttodiendi eos concredidifle dicitur?

¥ Hinc Je(uita Grerserus {ibi nondifplicere ait contrariam {ententiam 5
Sebaftiani cujusdam Hessir, itidem Jefuitz, qui concefla nobis hac ma=
jore, gttod Judai non receperunt 5 illudrejecernnt , minorem negat,
qudd Judei non receperine libros illos controverfos , idque a nobis
probari ac demonttrari non poflc conteridit, At non videt Je-
fuita: probationem non 3 negante , {ed ab afficmante requiri. Ne«
gamus nos , fuile 2 Judais admiflos pro canonicis libros controver=
fos. Affirmat contra Jefuita, veterem illam Synagogam illos admis
fifle.  Affirmanti autem incumbit probatio ; at ne unum quidem af-
fert teftimonium. Nos autem » quamvis fimplici negatione congenti
cfle pofrcgnlls » afferimus nubem teftium , Jofephum Judzum, Melito-
nem, Origenem ) Hilarinm, Hieronymum , & alios Chriftianos plu-
res, Idcum nc(qrcr Huflius Gretferi, frontem perfricuit, & ne ali-
quid ad {ammam impudentiam dee(Tet, aflirmare non veritus fuir, bo-
nos illos Patres, quia Judwis fuj temporis , ut vule ille, didicerant
libros illos eff extra Canonem, delufos fuiffe ab iftis infidelibus. Quafi
verd tota Ecclefia Chriftianain hoc graviffimo negetio unius faltem vel
alterius impoftoris, & Ron potius totiys Ecclefiz ]uaaicz teftimonio
fidem habuiflet, :
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larminus agnofcit, in queftionibus "ad fidem pertinentibus \
Concilia priora praferenda effe polterioribus,. . 2. Idem Pon-
tifex Leo , qui Carthaginenfe Concil,-confirmavit , eodem in
loeo confirmavit quoque Laodicenum, apud Gratianum ¢, de
bibellis diff. z0. quanquam autoritasConciliorum non pendeac
a confirmatione Ponuficum Rom. 3.-Regula Auguftini, inter-
prete ipfo Bellarmino L. 74'de Concil. C. 7. p.m. 5. intelligi de-
bet,vel de Conciliis illegitimis,quale Laodicenum non fuit, vel
de quaftionibusfadti, non juris, qualis eft prafens quaftio de
auctoritate Canonica librornm  biblicorum, Denique Canon
ille Concilii Carthag. X LVII. quem nobis opponunt Pontificii,
non eft certz ac indubitatz auftoritatis, prout ipfimet Pontifi~
cii Conciliorum editores id agnofcunt.  Quicquid vero horum
fit, non opuseft , uc Concilia hzc fibi invicem opponantur ,
cum Carchaginenfe loquatur de Canone Ecclefiaftico, i. e, de
libris ea duntaxat ratione receptis, ut ad morum =dificationem
inEcclefia publice legerentor, quo fenfu etiam 111. & IV, Libram
Efdrz, quosipfi {anioresPontificiiproapocryphis habent, inter
Canonicos refert. Laodicenum autem loquitur de Canone divi-
o ftriGte fic difto, id eft, delibris, quorum auctoritas ad con-
firmanda fidei dogmata infallibilis eft & ‘aushenuca,quam di-
ftinGtionem nobis {uppedicat Zhomas de 7o CaleTanus, Cardie
nalis Ecclefiz Romanz.* §. 111
¥ In fine Commentarii [#i in Hiflor, 7, ﬁm
- liqui libri, videlicer, Judith , Tobiz & Maccabzorum & Divo Hie-
ronymo extra Canonicos libros fuppurantur, & inter Apocry-
pha locantur , cum SaPleqna & Ecclefiaftico, ut patet in pro-
logo galeato. Nec turberis novitie, fi alicubi reperies libros iftosin-
ter Canonicos fupputari s vel in facris Conciliis » vel in facrisDoGoa
ribus. Nam ad Hicronymilimam reducenda funt tam verba Concie
liorum, quamDodtorum.  Et juxta illius fententiam ad Chromaziums
& Heliodoram Epifcopos, librj ifti ( &fi quialii funt in Canone
fimiles ) non funt Canonici , i, e. non funt regulares ad firman-
dum €3, qux fung Bdsi : pofint tamen dici Canonii »id efty regus,
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§. 1L
ARGUMENTA CONTRARIA

quza Pontificiis hac inre proferuntur, valde infirma funt,
& huc fere redeunt : :

1. Pacres ctiam antiquiflimos controverfos iftos libros vo-
care facros, divinos& Canonicos. ‘Modo enim diximus, Ca;
ronicum librum appellariduplici fenfu, ubi prior quidem lo-
cum hic habet, {ed non pofterior, Quam diftinGionem ipfe
quoque Bellarminus admittic, ubi de decretis Pontificum ait,
quod & ipfa Scriprure Sacre & Canonice fuo modo appella-
ri queant.

2. Patres controverfos ilfos libros allegare ait Bellarmi-
nus. Verumex nuda allegatione Patrum Canonicam alicujus
libri autoritatem prebari non pofle, per fe liquet.

3. In controverfis illis libris quosdam fidei articiilos egre=
gie confirmari contendit idem Bellarminus.  Verum nec hoc
fufficic ; Quemadmodum nec

4. Ad evincendam canonicam eorum audoritatem ido-
neum argumentum defumi poteft ex eo, quia libri illi contro-
verfi publicé olim in Ecclefia leci fuerunc y quod rurfus Bel-
larminus urger. Nam & nos legimus in'noftra Eoclefid, nec
tamen eaproper pro Canonicis eos habemus. Neque verd
omnem libris iftis urilitatem qualemcunque, {ed Canonicam
faltem autoritatem denegamus.  Quando autem

5. Teftimonium Awguftinia Bellarmino & aliis hancinrem
allegatur , quiinL./% “a’e Doctrina C/}ri/?iana C. 1IX. controverf{os
hos libros vocat canonicos & inter dyéypapa refert,idem fignifi-
catus hujus vocis generalior & latior quoque hic obtinet, qui in

/ B 2 Con-

latesad’rdiﬁfatior}cm fidelium, utpote in Canonem Biblicam ad hoc re-
cepti & auctoratl. Cum hac diftingione difcernere poreris dicts
Avguftini, & (Cripta in provinciali Congrlie Carthaginengs.

e — .
e
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Cencilio Carthaginenfi, cui & iple Augultinus interfuic & fub-
feripfie®

DE PURITATE FONTIUM,

gl

ECUNDO. Textum Hebrzum V.T. Judzorum five incuria
S five malitiaj Grecum autem N. T. hzreticorum perfidia &
aftucia corruptum efle Adverfarii ftatuunt, id quod falfum effe
comprobatur : :

1. Quidem argumento Generalidefumto & Providentii divi=
#ay que certé neutiquam permifit fundamentum illud Prophe-

tarum

* Czrerim notari hic merentur , quz R1vETusin Ifag, adScript, 3.
¢.7.§.37. de fententia Auguftini & ipfius Concilii Carthag. tradir, fcils
quod PP. hujus Concilii hallucinati fuerint in hoc'negotio' : A4d nos,
inquit, guod attinety qui videmus canfam ballycinationis Anguftini
@ Cartbagiﬂmﬁﬂm, nibil eft, quod nos avertere: debeat , ab anti-
quitatis maximo confenf# s #t paucos [equamur in ervorem per oce
cafionens lapfos.  Hic antem fons hallucinationis fait, Ifwizlyer‘t
s antoritas. & opinio LXX, Interpretwm guibis addicti fuerant

_ dfricani 5 nt ex Aygullini _difpuratione cum Hictonymo™ pater. Iy
exemplaribus LXX. tam Grecis, quam Latinis ex Graco expreflis
habebantur indifcriminatim libri, de quibys Controvertitary una cum
aliisy qni in exemplaribus Ebraicis Jolireperichantur fine illis adje~
Eionibus. Cum ergo Auguflinns uteretur illis codicibus | in eam
delapfus eff [ententiam 5 quando quidem editio illa erar communis
etiam effe communem Ecclefie [ententiam, omnes libros illos, etiamfi
apwd Ebraos non extarentyin Ecclefia tamen effe Canonicos. Sed [ene
tentia illa non dis Ljﬂﬁ’ 11 animis eornm qui [nbfequnti funt : Nam
pefiquam Hieronymi verfio ex Ebrag in Ecclefia recepta fuit 5 & prior
illa communis ex LXX. exprefla ceffi nove , evannit opinio Augsu-
fini & Carthaginenfinm ;- que ex priovi illa editione invaluerar , ¢
[ententia Hieronymi Canoni Ebreo gonfentiens s wna ¢4m illins werfio-
e fuit fiabilira.
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tarum & Apoftolorum corrumpix Qued fi enim Deus o fine
non {olum in V: fed & in N. T. verbum {aum.revelavit, illad-
que in liceras redigi voluit, ut effec perpetua normaac gcgt}lg Ec-
clefiz in relus fidei & morum , nulla cerce veri (pecie dicipo-
teft , quod permiferic illud corrumpi; aut vel non velucrit, vel
nonporyeric: illud ipfam fcrvare integramiatque incorrupeum.

‘1L Quod in fpecic libros V. T.attinet, Judi neque voluner nit
neque pozuerunt fontesEbreos corrumpere; Quod non wolnering,
patet exinde, quia incredibilis femper fuit ipforum erga libros
facros religio;& quia pracipuade Chrifto teftimoniaadhuc bo-
dic integra fuper{unt, eodemque:modo legunsur,quo a Chrifto
& Apoftolis olim allegata {unt, ut proindenulla fulpicio-efle
queat, Judzos textum corrupiffc pofttempora Chrifti & Apo-
ftelorum; Quod vero anteaid fatum non fit, ex eo manifeftum
eft,quiaChriftusaudicores {0s ad Scriptaram fcrutandam remi-
fir. Joh.V.39. coll Matth. XX111.2. & ApoftolusRom, I11. 2. fidem
Judzorum in cuftodiendis eloquiis divinis comtmendar, Pofte-
rius vero, quod nec pozuerint corrumpere, probat exemplarium
feu codicum multicudo y eorumque per totum terrarum or-
bem difperfio. Ut devariis verfionibus non dicamus, quarum
beneficio corruiptio , fi qua fatta fuifler, ftatim deprehendi
potuiflet. :

1L TC{{/tum Grzcum N. T. cofruptum non effe, pro-

bat Eccleli@ primcive in afferenda Scriptura S. veritate fide-
litas 5 ACCEpIt enim €a duréyeapa ab ipfis Evangeliftis & Apo-
ftolis, cadcm'quc 1 Ecclefiis Patriarchalibus velat (anGum de-
poﬁtum_ﬁd_eliltcr confervayi), ue juxtaillorumtenorem deapo-
graphis judicium ferri pofltt. Quemadmodum & de Do&torum
Kcclefiz in precavendis h:ercu’corum,corruptelis & fraudibus
fedulicate ac vigilantia, conﬁai; exemplo Epwprani, qui diligen-
. - ter
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terannotavit ca , quee Marcios ex N T. librisauferre conactu
fuit 5 Quod ipfum quoque de Arianis & aliis ha¥eticis conftac
§. lIl 3

Quz in contrarium heic adducuntur & Poncificiis
corruptiomem textus - univerfalem minime probanc ; fed
wariantes tantum ‘dectiones * dari oftendunt , quod nemo
Degat. Quare operz pretium non eft, ut ad exempla fpecia-
lia 5 quz ipfi contra integritatem textus puritacemque fontium
proferre folent , hic defcendamus. '

DE VERSIONE VULGATA: - .
: < S L - ¢ T S

T ERTIO. Verfionem Vulgatam noneffe in fublime auori=
tatis authenticz faftigium collocandam , prouc quidem
definic Concil, Trid. Sefl. 1V. vel ex ipfis terminis clarum
cft: Omne enim inftrumentum publicum in ea duntaxat lin-
gua ‘authenticum eft, in qua originaliter (criptum foit. Jam
; vero

¥ De quibus B. Osianper in Theol. deroam.p. 322, - Cenfemus , ait,
illam varietatem non arguere corruptionem rextus fat;rl, cum quzdam
ita fint comparara, ut ucraqueletio fine ull@ fenfusjadturi commode
retineri, 8¢ in textus explicatione conjungi pofﬁt; quzdam_ita, ut
una alteri ob inftitutam e£¢raciy & difcretionem praferenda fit, lis
cet neutra fidei analogiz repugner ; quadam vero ira , ut una reti-
nenda , & altera, que vanitatis coarguitur , rejicienda , plerzque
etiam, ut ircepentes ex efcitantia Scribarum udio & opera Complu-
tenfinm 5 Erafmi, Roberti Stephani, Beze , & aliorum fuctine refti-
iz,  Nec defunt admx’nicula,quibus in genuinz lectionis-veritatem
poffumusdevenire, qualiafuntExemplarium antiquorum & probatae
rum fides, Do&orum veterum allegatio & expofitio, Scripture conformi-
tas & analogia, variz paraphrafes & verfiones. Conf. omnino Jo.
MiLLut Prolegows. IN. T. & Reyerendifs. Dn Cancellarii noftri D,
PrasEn Diglertatio Critica de Lenwinis librorum N T le&ionibus ,
quam edidit Amitelodami A, 1709, ubi& de Joannis Millis Colisttios
pe Pariarwm N, T lsionnen modette diffesitu. p.i1z, fqq,
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“vero Codex facer tanquam  inftrumentum publicum ipfius pej
aucoritate, juflu & mandato originaliter {Criptus fuit in lingua

Ebrza 8 Grzca, non Latina; Quod fi vero per authenticum
intelligant Pontificii vel id, quod originali ad faciendam fi.

dem  zquale eft, vel quod textus originalis fidelem interpre-
tationem condinet , neque hoc fenfis pro authentica haberi po-
teft verfio vulgara , quippeque fphalmata habet quam pluris
ma fontibus quandoque directe contraria 3 1d quod prolixe
docet CALOVIUS in Critica S. 4 fil. 563, sfgue ad 642.. & alii,
Deinde notumeft, quod poft Pauli I11. Pontificis mortem emen-
datio Vulg. verfionis & fuccefloribus ejus Pio IV. & V. Grego-
rio X111 Sixto V. lanocentio I1X. & Clemente 11X. Viris eru.
ditis demandata fuerit; qua ratione igitur Synodus Tridenti-
na fub Paulo 1L habita eam nondum emendatam auther.cicam
pronunciare potuerit , non liquet. Quid?¢ quod Franc. Lucas
Brugenfis in Vulgata, toties licet Pontificalier corre&ta, adhuc
4376. errata deprehenderit, quorum Catalogus extat in Bibliis
Arie Montani Edit. Lipf. ueproinde nihil impudentius cogitari
poflit, quam vetfionem adeo mendofam pro authentica vendi-
tare & Ecclefiz obtrudere vcllc:.H

: . ' §. 1L
.Equidem circa interpretationem :Canonis - Concilii Tri<
dentini, quo verfio Vulgata pro authentici declarata fuit,
POﬂ"ﬁC'} DD.: non una eademque < vid incedunt. Qui-
dam enim id faGum fuifie: djcunc s faltem: ideo, quia in
rebus ad: fidem & ‘mores pertinentibus nullom contineat
errorem 3. non quafi fingula illius verba, diftinftiones &e.
fint de fide tenenda. In qui fehrencia fuir ante Concilium Trie
dentinum Sixtas Senenfis, Driedp & alii. In ipfo autem Concilio
Tridentino Andreas V"i“ > qui eiinterfuit , illudque defendic
poftea & explicavit . hane: fentenciam profeflus.eft. - Et Fo.
Mariana in Tralk. # Verfione Pulgass in terminisaics Non fuille
e o £ —= proe
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propofitum Tridentinis ; eam in minimis , etiam quz ad fidem
& mores non pertinent y comprobare , fedauthenticam decla-
rafleshoc efty plenam autoritatis cert@ , quoniam nihil continer,
quod quidem ad mores &religionem {pedtat, depravarum, &
quod non minoris {it-autoritatis , quam'ipfi fontes , quando
cum his convenit.. Quando autem, addit , ab his diferepaty in-
curia aut errore Interpretis , excufanda eft, atque ex fontibus,
ubi opus erit, prafertim Ecclefiz Catholicz judicio y caftigan-
da. Sed hac libertas Marianz difplicuit Inquifitoribus Hilpa-
nis, qui expunxerunt ex illo cra&atu inter mulea alia przfer-
tim etiam conditicnem illam convenientiz cum fontibus ;&
caftigationis ex iisdem. Quapropter alii Yulgatam abfolute &
fimpliciter pro authentica habendam efle contendunt 5 ita qui«
dem , ut non folum nullum contra fidem errorem contineat,
fed & in omnibus fuis partibus,quantumvis minimis,non mino-
ris autoritatis{it, quam ipfe textus originalis, etiam quandoab
Ebrzo nunc exiftente diflentit 5 quod quam fal{um, imo & ab-~
furdum & contradictorium fit , quilibet vel ipfis manibus pal-
pare potelt.

-

T

i
L
i

e 1
Pe autore Vulgata ipfi DD. Pentificii inter fefe digladian-
wr. Quidam enim fimplicicer Hicronymo eam tribuunt; Alii
vero ex duabus, veteri {cilicet Irala & LX X, virali translatam ,
ab Hieronymo autem caftigatam efle tradunt ;5 Bellarminus
vero cenfet, eam non efle unius auoris, fed quazdam habere
ex Hieronymo , quadam ex Luciano Martyre y* quadam ex
Theodatiene, quzdam deniquc ex alio interprete anonymo.*
Quo ipfo fane -argumentum ab audtoritate Hieronymi defum-
tum per {¢ corruit. Veraautem & genuina ratio, quare eam pto
authenticahaberi' velint Pountificiiyeft communis illa linguarum
Orientalium:gnorantia, quz tempore reformationis apud om-
GV LA L i LS I k.ot o \LUNEs
¥ Vid, Lib.ILd. V.Cc.IX. poow, 1e7e

.
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nes fere Do&ores Pontificios deprehcndcba.tur,&re\ccpms in
Ecclefia Rom. per tot fecula valgate verfionis ufus, 3 quo re-
cedere admodum grave vifum fuit Tridentinis. *

DE LECTIONE SCRIPTURZ §.

§. L

GUARTO. In Veteri 2vo exempla eorum,qui fidelibus Laicis
letionem Scripturz S, interdicere aufi fuerint, vix inve-
pias. Quanquam enim heretici antiquiores , quemadmo-
dum Scripturz lucem ipfi fugiebant , ita eandem aliis cuperent
ereptam 3 non tamen aperte alios, & [ aicos quidem unice, &
leGtione Scripturarum arcere voluerunt. Pontificii verd,pr-
fertim cum lux Evangelii,Lutheri minifterio,ex Scriptura ho-
minibus illuce{cerec , modis omnibus conati fuerunt , Laicos
quoscunque a !c&ionc Scripture prorfus excludere. Nem-
pe his non fatis fuerar, fepofitd & occuleatd genuind Evan-
gelii dodtrind, varia humani ingenii figmenta, quali revera
Dei verbum effent, mileris mortalibus propofuiffe , mentes=
que eorum diu delufifle ; Sed,poftquam Deus do&rinam fince«
ram denud in lucem produci , atque ¢ Verbo [uo f{Cripto
publicé predicari voluit; Curia Romana,cumdo&rinam ipfam
corruptelis {uisinimicam atque adver{am ex hominum oculis
animisque ablatam vellet , non aliam vidic commodiorem
?ld fcopum fuum_ obtinendum viam, quam fi Scripturam ipfam,
dp&\rma: ﬁpcerlori§ principium, fapprimere, & homines ma-+
xime plebejos ab cjus le@ione arcere poflet. Iraque primtimin
Bibliay prout a Luthero Germanicg verfa extabant , fevium,
& ne mmprimerentur, venderentur, emerentur aclegerentur,
prohibicum fuits Cumque id minus felici fucceflu tentatum
effer, ac nove fubinde verfiones alix exrerorum operd con-
. C cinnatz

~ * Conf. omnino SCHERZERL Anti- Bellarm, p.107.194.

..
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cinnacz prodirent; Ideo d; auferendis omnibus Scripturacum
in linguas vulgares translationibus confilium initum fuit, & in
catalogo hzreticorum, Roma publicato generaliter probibita
[unt Biblia omnia vulgari idiomate , Gerrmmi:_a, Gallico, Hifpa-
nico o ltalicos Anglico five Flandrico &rc. confiripta, ut nuliatenns
vel imprimiy vel legi 5 vel teneri poffint absque licentii S. Rom.
Inquifitionis. Eamgquelegem, quinquennio clapfo,repetiit Pius
V., in Indice Tridentino librorum prohibitorum. Mox longius
progrefla elt hominum audacia, ac prater Scripturarum codi-
Ces integros, fingule ctiam N. ac V. T. partes , quavis lingui
‘wulgari edite , nec minus.ﬁfnfmarm akt compendiahifforica Scria
pture S. quocwnque valgari idiomate conferiptay 4@ Clemente piil,
funt prohibita; Im6 & ipfis quoque Epiftopis & Inquifitoribus ad.
emta cft faculcas in co negotio difpenfandi, & le@ionem Scri.
pturz aut quarumcuaque partium ejus certis perfonis permit-
tendi, Qua quidem omnia diftinét¢ exponit, ac fimul genui-
nam horum confiliorum caufam, refutatis Pontificiorum falfis
pratextibus , “oftendit D. Jo. Mus zus.*
§
Jam verd Laicos a leGtione ScripturzS.arcendos non effe,
fed ad eam potius omni modo invitandos, patet
I. Ex fine & {copo Scripturz S. quia Prophetz & Apofto.
5i, ficuti in afum omnium verbum Dei pradicarun, jta quoque
in ufum omnium idem literis confignarunt, co fine, ut exco
ad vitam =ternam erudiremur.  Joh,V, 39.2. Tim. 1115, qui
finis communis eft, & ad omnes promifcue homines pertinet.
- 1L.Ex praceptoDei catholico {ine y)la exceptione generaliter ad
omnes Deut. V1. 8- XX XLIL 12, Eai. X X X1V. I({]oh.V.gp.**
Col,

* 10 jzr‘gf_ Tralt. de Conwr/, Prwm:j]}; ?. lf-feqq- ﬂflp-"‘g- 32.

** Inh.l. cpsvvdTe imperativus oft juxta Arhanafism 5 Ansuflizuns
Chryfoftomnm & plutes alios,  Si enim efli indicativys JChriﬂu;
videretur ¢x¢e Judeorum vulge, traditionibus magis quam Scripturis
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Col. 11, 16. 1V, 16. Speciatim vero ad Reges & Principes di-
reGo. Deut. XVIL 18. Jos. L. 8.

11L. Ex laudata fidelium praxi A&. VIIL 28, 30, XVIL 11,

1, Thefs, V. 27. Apoc. L. 3. Cui &Pampeﬁy Veterum at_ijun.-‘
gimus , quibus le¢tionem Scripturz omnibus promifcuc fideliq
bus enixé commendarunt. Ita ORIGENES Homil. 1I. iz E[aiam.
Utinam., inquity omnes faceremus illudy\quod feriptum eft : Scru=
tamini Scripturas. - CurysosTomus his inter alia verbis uti-
tur ; Id [emper hortor o & hertari non definam 5 ut non hic tan=
sum in templo attendatis iis, que dicuntur 5 verum etiam, <um
domi fueritis, affidue Scripturarum divinarum lectioni vacetis.
Quod quidem ¢ iis s qui privatim mecum congre[fi funt 5
non defliti inculcare. Ne quis enim mihi dixerit i Sunt
frigidailla verba, muita iisinfunt, que contemni debeant. Ego
forenfibus canfis affixcus (um o publica gero negotiay artificinm exer
ceo 5 uxorem habeoy alo liberos, familie curam gero mundanks
homo [m o non ¢ft meum legere [cripturas , fed eorum o qui mundo
dixerunt vale, qui montinmwertices occuparunt s qus vitam ejuse
wi0di continenter agunt. Quid ais bomo ? Non eff tuinegotii [cri=
pruras evolvere , quoniam innameris curis diftraberis ? Im? tunm
magis ¢ft quam illorum. Neque enim illi perinde egent [cripturas
rum prafidio atque vos in mediis negotiornm undis jactari &re.
Chryfoftomum plancimitatur C#sARIUS ARELATENSIS Hom}ié.
C2 XX.

inhianti v.30. tribuere, quod alibi ab ipfis negleGum queritur, v.38.
44.45.47. ImdfG tpevvare effer indicativus, @queac Exere V.3S.
B fOexere Y. 40. fine dubio his per conjunctionem gy eflet inne-
xus. Efto autem fiv indicatiyus, ut volunt Cyrillus , Brentins &
E. Schmidins 5 Scripuirz le@io tamen co ipgo non prohibetur »
fed laudatur potius in Judzis promifcué , ad quos {ermonem Chiri-
i in toto hog capite dite®um fuifle ex omnibus circum(tantiis
liquet,
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XX. decurd anime, ubi populum ita alloquitur : 77s ergo fra-
#res rogo & admoneoy ut quicanque literas [iitis, [iripturam di-
Vinam frequentius relegatis : gui vero non [Citis y guando alii le=
gunty andiaris & quidem anribus attentis. 2us movir literas
[eripturans divinam fiudeat legere : qui werd non movit, quarat:
S6i & roget, qui illidebeat preceptapralegere. &c. Denique Gre~
corws M. Ep.40. ad Theodorum Medicum fcribit : Quid
eff Scriptura 8.2 nifi quedam Epiftols omnipotentis DEI ad crea~
zuram [uam ? Sicwtiergo, fi quis literas & mundano quodam Im=
peratore acciperet 5 non ceffarer , won quisfceret s fomnum oculis
won daret 5 nifi prius quid [ibi Imperator terrenus [eripfiffer o
cognoviffes. Ba, poflquam Imperator Celi y Dominus hominum &
angelorum, pro vitd tud 1ibi [was epiftolas tranfiifit ; ne quafo
diledte filiy easdem epiffolas ardenter legere neglygas? quin potins
quotridie Treatoris tui verba meditare. Difce cor DEI in ver-
bis Deiy nt ardentins ad aterna [ufpires ; ut mens vefira ad ca=
leftia regnamajoribus defideriss accendatur dve. Cujusmodi exhor-
tationes complures & {criptis Pacrum, fiquidem prafentis infti=
suti noftri ratie id jam permitteret, heic cumulari poffent.
3 §. L
RarroNEsy qua ab adverfariisin concrarium afferuntur,
prorfusnullz fint, Quodfi enim populus propterca 3 leGione
Scriprurz arcendus eft ; quia ex Seripturis mal¢ lintelleis ori-
untur hzrefesy confequens erit, etiam Virgs dotes, utut Cle-
ricos, potiori jureab eddem arcendos effe » Quia perpauci he-
reflum aurores Laici & idiotx fuerune 3 Etyprout- SALMERG
Difp. X.in Epiff. ad Rom.{ribic, in fpecie Arius y Grzce licet
dottifimus, tamen hrefiarchia excitit omniuny peftilentffimuss
Imo y quodagnolCic BEL-liAR'Mmu-s, * harefiarche fere omnes
aut Epifcopi aut Presbyteri fuere, Abufiss igicur verum ufuny
sontollic. Nec fufficit, leGionem Scriptura qpibusdamtahrim
Lak

=

L. 4, de Pantifice Rom,, C, 11X,
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Laicis concedere, per modum Privilegss 3 Cum ea omnibus ige
cumbat, per modum officii.

DE PERSPICUITATE SCRIPTUR £,
§ L

UINTO. Nonnegamus quidem multa in Codice 8. effe
@ abftrufa & difficilia , quz non laicis folum, fed & Cleri-
cis facrarum linguarum peritifimis crucem figere queunt. In=
terim tamen Scripturam S. fatis PERse1cUAM atque intellectu fa-
cilem effe aflerimus,quoad arciculos fidéi feicu neceflarios,&pra-
ceptamorum, que {altemalicubi in Scripruré per(picué tradita
efle, evincuntargumentad caufa effciente, materiali & Jinali de=
fumta; Quanquam argumentis,ubiresip(a loquitur,opus nen fit.

MY Lo

Quodfi enim Deus 5 anifor Scripturz principalis , &
voluit & potuit de myfteriis fidei ac Praceptis morum per-
fpicu¢ loqui, nullum eft dubium, quin & agu perfpicué lo=
cutus fueric. Acquod potuetit, nemo fanus dubitar quod vero &
voluerit, patetex fine Scripture, que ad informandos homines
ctiam fimplices, juflu Deicxarata eft. P XIX.8. 1. Mazeriaau~
tem Scripturz rotius ad legem & Evangelium reduci poteft. Jam

verd Summa legis moralis perfpicué facis propofita cft in De .
calogo,qui &inProphericis & Apoftolicis {criptis clariffime ex~
ponitur 5 Summa autem Evangelii Solis radiis {cripea extat Joh.
1L16. &calibi paffim in quamplurimisN, T. locis. Quod verd
nihilominusEvangelium quibusdam opertum, claufum & obfcu-
rum dlcfmlj 2.Cor.1V. 3. id ex accidenti eft, nec clarirati &
perfpicuicatl, Qu& verbo per & compegie, quicquam derogare po-
teft, prout id ex ipflo hoc loco faris fuperque liquet. Ni-
‘mirum verbum Dei lux eft , § in g o¢ per fe confideretur,

& lucerna lucens in loco caligingfy 3 perr.). I9. Accidit veroei, -
quod Verbo hypoftatico, de quojJoh, 1, 5. disicur & Lux in ze-
L3 x uebris
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nebris luxit, [ed tencbrecam non comprehenderunt, Non igicur
accufanda eft Scriptura obfcuritatis ; fed hominum potius infi-
deliumn deploranda eft czcitas, eoque m?gis » quod voluntaria,
dum ipfi, ne videant, oculosfibi fuffodiua.
§. IL
ARGUMENTA adverfariorum plus non probant, quam quod
quadam in Scripturis occurrant difficiliora & dueverms 5 quod
Petrus affirmat de epiftolis Paulinis 2. Pecr. 11 15. 16. & quod
mylteria fidei , que in Scriptura traduntur, ob~ fublimitatem
{uam, captum rationis humanz longé tranfcendant, quod ne«
mo noftrim diffiterur.  1d verd quod Sarmero urger, quod
fcilicet Deus ideo voluerit Scripturam effe obfcuram, ne au-
toritas ejus vilefceret, cum is naturz noftrz geniusfic, ut que
omnibus clara & facilia funt, facile quoquevilefcant ; id per-
abfurdum eft, cum hac ratione etiam Symbolum apoftolicum,
Decalogus & Oratio Dominica , qua ipfi Pontificii fatentur fa~
tis clara & perfpicua effe, eidem periculo effent obnoxia. Et
proinde omnis quoque explicatio Scripturz , qua difficiliora
redduntur clariora & magis perfpicua, cum periculo conjune.
&a dici deberet.

§. UL
Pertinet huc Un1Tas SEnsus LITERALIS A Spiritu S, primd
ac proxime intenti & per verba five propria five figurata ex-
prefli. * Ubi qu_xdem non negamus, varias ex uno fenfu lites
rdli confequentias deduci vel & applicationes-diverfas fieri
pofle; Senfqm vero a prrltuS. Immediaté intentum in uno eo-
demque Scriptura loco nonnifi unum cfle probamus ex eo ,
quia finis Scriprurz cft noftra ad falutem informatio; unde
neque obfcura neque ambigua atque incerea cfle debet, quia
quod hujusmodi cft, medium idoneum dici nequit » ut [~
: pien=
¥ Pe lwc, argumento legi prz aliis meretur Glassius in Philol, S,
p 259 e
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pientes reddat ad falytem. 2. Tim, 1L 15. &¢.  Jam verd varic.
tas fenfuum obfcuritatem gignit & ambiguitatem, hac vers in.
certitudinem & dubitationem. Deinde fenfus liceralis eft quafi
formaverboram Scriprurz; Quemadmodum ergo forma unius
rei effentialis non eft nifi unica : lta & fenfus liceralis proximé
3 Spiritu S. incentus nonnifi unus cft.

. § IV.

Exempla y qu2 in contrarium hic adducuntur, plus
non ‘probant, quam quod in confeflo eft , fcilicer quod
incerdum prater fenfum lireralem fenfus quoque myfficus
locum habeat, quiverd non tam per werba , quam per res
verbis defignatas fignificatur 3 Ex quod unum idemque Scri-
pture didum varias five applicationes , five accommodationes
admittac. Verum quidem eft, quod Autor Scripturz DEUS
iisdem verbis diverfa figuificare poflic , &. quod mens Dei
non fic alligata uni duntaxac vericari s quemadmodum
intelleGtus humanus , cum potius omnia fimuluno a@u fimpli-
ciffimo comprehendat; Verlim 4 pofé ad ¢f non valet confe-
quentia.  Ec praterea argumcntum hoc, uti quivis facile
videt , nimium probat; Cum enim Deus, dicente BECANO, #:-
co werbo mentali fimul infinita complectatur, {equeretur inde,
quod & unico verho prolato vel fcripto infinitos exprefleric
fenfus, quod oppidd abfurdum. Ex coautem, quodPatres aliive
Scripturz Interpretes unum eundemque locunt® diverfimo-
de 1nterpretantur, ipfe Becanys fatetur, non fequi, plores
effe fenfus literales in illis locis , cum fepe flat, ut plures
i fenfus, qui a variis aflignancur , jnter (efe pugaent, quew
certé pugna autcontrarictas 4 Spiriey . qui fibi femper con-
fat, efic nequit.  Cxterum, quid in divifione fenfus wyflici
Ponificiis ulitata,nempe in allegoricys, fidei, moralem charitati ,
& anagogicum [pel refpondentem, jure defiderari quear, de €o
omnino legi meretur GLAssms.#

DE

* in Philol, S. p.289. [¢99¢
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DE INTERPRETATIONE SCRIPTUR &£ S.

T .
SEXT O. De Interpretatione Scriptur® S. extat Decretum
ConciLtt TRioENTINSefl, 4. Ne quis contraeum fenfum ,
guem tenuit (anétaMaser Ecclefia( Romana [Cilicet) enjus ef judsn
care de vero [enfu €& interpretatione Sanarum Scripturarum, aut
esiam contra unanimemcon[enfum Patrum,y ipflam Scripturam S.
snterpresari andeat. Cui Decrero innixus BELLarMINuS /. 2. de
V.D. c. 3. {cribic: Indicems wveri Jenfus Scripture ¢ omninm con-
:ro'ver/fdrum t’ﬁ I;‘ccle/iam, 7.6 Pomiﬁ'cem cum Concilio » é" in
hoc omnes Catholicos convenire. Hanc autem affertionem uc
plaufibiliorem reddat, fingic , eam confentire cum diGo Petri
mox allegando y 1dque his verbis declarar : Convenit inter
nos & adverfarios, Scripturas intelligi debere eo [piritu , quo
faile [unt o §.e. Spiritu S.juxta 2. Peti I Tota igitur quaftio
ineo pofitaeft 5 ubi fir ille Spiritus? Nos enim exiffimamusy
bunc Spiritumy etfi multis privatis hominibus [pé concedssuy ’
tamen certo inveniri in Ecclefidy i. e. in Concilio Epifeoporum con-
Sfirmato a Summo Ecclefie Paffore. Etc. 9, Scriptura, ait, vge
vios [enfus recipity mec poteft ipfa dicere, quis [it verus, Scriptura

Jeipfam interprezari non poteft. .

§. .

Contra vero nos aflerimus, optimam Scripcurx interpres
tationem cam efle , que ex ipfi Scriprurs petitur, & confes
quenter genuinum Scrxp;u}'z fenfum ex ipla Scriptura 4 adhi-
bitis mediis hermenevticis , eruendum efle ; Quia , utialias
dici folet , optimus Interpres verborum quisque f{uorum efl;
Ita fine dubio quoque Spiritys S, tanquam autor Scripturge
principalis, ﬁl_iipﬁ}ls optimus & authenticus Interpres eft, Id
quod Petrus innuit 2. Epitt. 1. 21, quando de tota Scriprurg
prophetica aity eam nonefle idu; JAadrews 5 i c. proprizin-

terpres
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terpretationis itay ut pro cujusque lubitu acngenio eam inter-
pretari licear, additd héc ration¢’y'quia R}HP‘U“ Prophetica non
fic allaca voluncate hominum), Ted fancti DEI homines aut (eri-
ptores {acri logunti fuerint actia Spiritu S, Q}Od idem eft, ac
fi dixifTer Pecrus : Quemadmodum {cripturaipfa non ex homi-
num ingenio &arbitrio, {ed divina Spirius S, inlpiratione con-
fcripea eft: Iea, qui {Eripturam re&¢ vult interprerari, non pro
{uo ingenio, privato & proprio {enfu, fed juxta fen{um & men-
tem SpiritusS.cam exponere debet; Que, cum nobisaliunde non
innoteltat, quam ex ipfis fcripturis, ideo Scripturaexipfa Scri-
ptura, ex antecedentibus & confequentibus, ex fubftratd materia
& [copo dicentis &c. explicaridebet, Nimirum, ficati auchen-
tica legum interpretatio ad ipfum Legislatorem pertinet, & ex
ipfis legibus , faa harum collatione & habito ad {copum Le-
gislatoris aliasque circumftancias refpedtu, petenda eft: Ita &
fine dubioad Spiritum S. tanquam Autorem Scriptura, authen-
tica ejusdem incerpretatio pertinet , qui, cum non nifi per Scri-
pturas nobilcum hodi¢ loquatur, per easdem quoque genuinum
ejus {enfum nobis, ad contextum & circumftantias atcendenti-
bus, ipfe fuppedicat & monftrar, quznam fic veraSeripturz in-
terpretatio, nimirum ea , qua analogia fidei & harmoni ipfius
Verbi divini conformis eft. Rom. XII. 7. Quod nifi admitca-
tur, Seriptura nihil aliud eric, quam fatwa quedam 'muta vel
mortua, per Ecclefiz vocem demum animanda. Hinc T ERr-
TULLIANUS exclamat: Exurge veritasy & ipfa [iripturas tuas
nterpretarc s quas confuetudo non movit. Kt IRENZEUS : Offen-
Jiones 5 \BQUIC, quafunt in Scripruris, non poffunt oftendi nifi ex
ipfis < Scripiurise Denique Hirarjus paflim mounet, f{enfum
Scriptur® non nferendum, fed ex ipfa ernendum effe. Imd
& ipfi fanioresPontificii fatentur , quodea, que in uno Scri-
pturz loco paulo ob{cur!us Proponuntur, in alio clarips fubin-
de exponantur , & proinde Scriptura ¢x Scriptura fic expli-
04 D canda




“F5 [ 26 ] Bege
canda. - De ‘ceeteiro - confenfum quidem Hiter precationis cum
Ecclefid verd nos:quoque maximj facimus. , omnemque
ﬁtovayom;ynv rcpudiamus. Ecclcﬁam autem Romanam s ad

Cujus interpretationem nos:alligarg volunt Romanenfes s pro
vera non agnofcimus. A 57

DE PERFECTIONE SCRIPTUR £ .
§ L :

SEPTIMO. Scripturanmt S. ita efle PERFECTAM , ut quzcun.

que aduﬁglutcm {citn credituque funt neceflaria, in ea {uffi
!l'cnl:c'r contineantur 5 & ex ea cogngfci & addifci queanc
ita quidem, uctraditionibus non-feriptis jisque Dogmaticis (de
quibus deinceps feorfim, Jopus non fit, probatsr ex loco clate
fico 2. Tim.lIL I5. &c. ubi Scriptura dicitur utilis, & quidem'

utilitaté adequara five fufficientiz » hon ad aliquos {olim ufus,
ehr

fed ad omnes , nempe geo didaonariayy zess EACY 0y TESs Lrrate

’ 2 4 T
"559“”"’ wess waudeiay Ty & dixauoq vy, ita uc hominem poflit

coQirey ad ﬁalutcm_}’/. I5. ac idoneum reddere ad omne opus
bouum Y. 17. Qui fane effetus omnes inftirutionis falyifice
numeros implent, & Scriptura in (e fpecate tribui noy, pof=-
fent, nifi ea omnia, quacunque ad f{alutis zternge confecy.-
tionem f{unt neceflaria , plene ac perfeGe traderet, ond'
cnim id {e perfe€tum non eft, hominem perfeGtum reddere
nequit. Quemadmodum_ 1gieur Apoftolus g6 confilivm Deij
de {alute noftra pradicavit AG. Xx 27. XXV1. 23. nec quic-
quam tamen. excra Mofen & Prophera$ Jocurus eft : ita mylco.
magis Scriptura ueriusque Tetamenti omne confilium Dei con.
tinere cenfenda erit; Quare & jdem Apoltolus moner, n.cquig
[apiat ultra id 5 quod [iriptun, eff. 1.Cor.1V.6.  Quod fi denj.
que Scriptura unum ldcmquc dogma fxpiusinculcac , atque ea
ctiam pallim proponit , quorym coguitio abfolute neceffuria
non




-5 [ 27 ] Bd~
noa ¢t , multo minusin necellarus ea deficiet. . Hinc fatetar
iple BeLLarmnus, * omniailla fcripta efle ab Apoftolis, quaz
omaibus funt neceflaria, & quacunque palam omnibus pradi-
caverunt. Kt ad diGum IRENZL 2 Quod Apoftoli primum pre-
coniaverunt , pofies in Scripiuramredegeruns, ut hac effét funda-
mentum & ‘columna fidei moftra: lbidem r. loqui IRENZUM
de dogmatibus fimpliciter omnibus ad falutem neceflariis ;
id quod nobis fufficit, Quid: quod alibi idem ** diferte aic,
-non pofle aliquid certum effe certicudine fideiy nifi auc im-
mediate in Verbo Dei continearar , aut per evidentem confe-
quentianvex illo deducatur, cam fides non fit, nifi 'Verbi Di-

vini aucoritate nitatur. Conf ¢a, ques paulopolt de traditioni=
bus non-fcriptis dicentur. Q1

§- Ik )

PerfeGionem vero INTEGRALEM Scriptura S. {ive, quod li-

bri Prophetici & Apoftolici ab'Ecclefiain Canonem recepti ho-
dienum omnesexeent, probat partim Diy, Providentia y que
non permific , ut libri Canonici proprie fic dicti, quippe ipfius
inftinGtu & afflaca in ufum totius Ecclefiz usque ad confum-
mationem “(eculi durature feriptit interirent 3 partim Ecclefiz
tum' Judaice, tum Chriftianz ‘primitive Pigilantia & fidelis
euftodia, Utraque enim tanta cum diligentia Libros canonicos
fibi concredicos affervaic, ut nullum perditionis periculum
iplis imminere potyerit ; partim denique Conféffio faniorum
Poutificiorum , quos inter SaLmero: #¥X. Mihiy inquit, longe
probabilius effé videtyy s libros iftos nunquam fuiffé Canomicos o
eriamfi P“r“_t‘”/“”‘ mutare /t:’iiit’ntiam,/i quisquam [olidis rationi=
bus contrarium evicerir. Quo ipgy innuit , id rationibus (ol
dis hactenus quidem nondum eviGum eflfc.  Et ica res omni-
2 o no

dnanidiidd tesen Sbo SRRE g e
* L. IV. de Verbo Dei C. 11 ¢4 B/ e
¥ Lib, Ill. de 7nﬂlf c. 11X,
¥xx 7. 1. Comment. in N. T.p, 93,
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50 fe habet. “Qui enim periile putancur ;, vel adhuc fuper-
funt 5 ut liber federis. Exed. XX1V. 7. Liber Regni. 1. Sam. X
25. funt ifti ipfi Libri; Quemadmodum & lumenta Jeremie 2.
Paral, XX XV. 25. funt ipfi Threni;, qui hodignum exran.
Pariter Libros Nathan & Gad L. Paral. XXX 29, dhie & Jeh-
donis 2. Paral. 1X.29. Semaje ¢ Hiddonis C. XIL15. pattem li-
brorum Samuelis & Regum efle volunt Judzi 5 Patres & San-
&ius 5 Denique & Epiftolal. Cor. Vi 9. allegaraeft ipla hac epis
frola. ¥el non fuerunt ©cimvsvsoi adeogue nec Canoniciy fed pro-
fani, hiftorici & politici 3 cujus commatis {unt-Chronicon Per-
farum Efther. X.2, Liber bellornm Domini Num. XXI. 4. Li-
ber Fufts Jofl X. 13. 2.8am. L. 14. Dicrum Regum Fuda b Ifraél
LReg. X1V. 19.20. XV. 7. ut & Epiftola x Aaodixeies Colofs,
IV. 16. quz Laodicenfium grat , non Pauli ad Laodicenfes.
Vel denique plane nungquam: fuerunt [cripts, uc Prophetia- Enochi
Jud.y. 14. & quorum mentigifit 2. Tim. 111 8. & Jude, y. 9.*
Quod (i vel maxime probari poflet, libros quosdam Prophe-~
ticos facros & veré canonicos periifle , id quod tamen demon-
ftrari nequit , nondum tamen evictumforet, quod hac fua af-
fertione intendunt adverfarii, Canonem Scripture 8. efle im-
perfeGum , ita ut non omnia fidei dogmata, in €0 continean~
tar , cum ex illis ipfis libris 5 qui adhuc {uperlunt, nihilomi-
nus omnia do&rina falvifice capita {ufficienter peti. poflent,
ita ut ad traditiones non-fcriptas propeereg confugere neceffum
minime haberemus. - Seddehis nunc {eorfim.

DE

* Hzcenim H, W iTs1us arbitratr, Judam nen ex libro aliquo fcri-
pto, fed ex rraditione ifto tempore notd habuiffe , quam veram effg
Spiritu magiltro cognoverit, dignamque judicarit, quam fud hic epi-
ftola arernicati conlecraret, Melstem.. Léidens. p.se3. Crrerdm plu—'
52 de his fingulis videlis apud Geruaroum’, RivETuym & alios.
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DE TRADITIONIBUS NON-SCRIPTIS.
, el :

CTAVO. Quod Traditiones concernit , CoxcrLium qui-

dem TripeNTINuM S¢ffs 7. fancivit, eas pari eum werbs
'fcr'ipm'; pietatis affectn & reverentia zz_/czpz‘endas ¢ffe. Et BELLAR=
MINus", Scripturasfine traditionibus etiam de fide, weque fimpliciter
weceffarias nequefufficientes effe , non dubicavit afferere. Nos vee
ro traditiones DOGMATICAS ** ad defe@um Scripturz in arcicu-
lis quibusdam fidei fupplendum neceffarias nullasagnoftimus,
ex {equentibus argumentis:

I. Quia Verbum fcriptum exprefle verat (ibi quicquam ad-
di vel detrabi 3 Jam vero per traditiones ejusmodi verbo (cripto
vel additur (indiverfis,) vel & decrahicur (in contrariis) Deut.
1V.2. & XI1.32.%** Jof. I.7. I.Cor.iV.6. Gal.l. 8. ubi particula
&% non contraria {olum, fed & diverfa excludic 3 & Apac.
XXI11. 17. quibus verbis tota Scriptura velutj figillo quodam
obfignatur. Quicquid autem vel Prophetz fcribendo , vel Pa-
tres explicando addiderunt, unius ¢jusdemque quoad fubftan-
tiam Verbi interpretatio fuit, nil continens a Verbo Deiantea
fcripto diverfum , multo minus ei contrarium. Conf. A&.
XXVI 22. :

1L Quia Scriptura fibimet fufficientiz fuz locupletiffimus
ceftis eft 2. Tim. 111, 16. AQ. XX. 27. Ubi fruftra diftinguitur
inter predicationem oralem & {criptionem , prout ex fupra
dictis patet.

D3 3. Quia

X L. V. deV.D.C.W.} .05,

** Decaterisenim traditionum generibys, quorum CHEMNITIUS in Exans,
Concilii Trid. p. 6o, & [é99. o&o recenlet,{ermo nobis non elt,
Conf. Reverendifs.Cancellarii noftri Difs, de T adisionsm nen-[eripras
rum [pecichns K¢

xx¢ 44 h.l. conf. SEB. ScummnCélleg. Bibl, p. 1. [¢qq, ubi & ad Exc;
Berarmut refpondetur p. i, feq. :
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HI, Quia.ipfi Pontificii deﬁnircpon poflunt, quenam pra-
cife finttraditiones ille non- {cript@’, ubireperiantur, quisea-
rum fit numerus, & quomodo verz a falfis difcerni quanc ¢ *
Unde, que alii pro traditionibus dyga@ass habent, alii non mi-
noris autoritatis Scriprores ex ipfis S. literis vel reipfa’ pro-
banc , fi fant vera dogmara , quemadmodim V. gt. Berrar-
MiNus *X trig ex Scripturis argumenta pro . pedobaptifmo ad-
ducit; vel ad minimum probare conantur, fi funt dogmata
felfa, quemadmodum idem Cardinalis dogmata de caliba-
tu Sacerdotum o de meritis operum s invocatione Sanitorwm
purgalario &c. quz omnia ab aliis inter traditiones aypcQEsICa
ferunwr, ex verbo Dei {cripto probare pofle contendit. Ger-
HARDUS triginta hujusmodi traditiones recenfer, & quid de fin=
gulis fic habendum, folide oftendit**%. Optim¢ igitur Higro=
syMus in Match. XXIII, Quad de Scripturis aic, astoritatem
non habet , eadem facilitate contemnitur 5 qui afferitur. Et Ban
siLius M. in L.de Conf. fidei : Manifeftum eff 5 inquit, infidelse
taris & arrogantiecrimenyvelrejicere aliquidsquod feriptum eftyvel
#dacre aliquid, quod now [iriptumeft. §. 11

*BerLarMiNus ghidem quatuor in hancrem regulas‘praef'ctibltgAt RuviTus
iis ce fallacibus, vel & impofibilis weufews, unam hanc veram.ac fa-
cilem opponit, omnes traditiones, qua ab hominibus tanquam Divinz
vel Apoftolicx commendantur, aut ab Ecclefiis inftitare obfervantur,
jadicari & examinari debere ad regulam & veritarem facrarum {criptus
rarum, ita, ut nihil prorfus recipiatur vel fide credendum , vel in mo=
ribus neceffario uﬁupaqdum, qued ex §. Seripturis evidenter probari
mon poflit; nibil in-ritibus -anr-politi Ecclefiz , quod adverfus ejus-
dem generales ac communes regulas impingat. Hancque reguiam
iplarum feripturarum teftimoniis roborari , atque confen(i & praxi
orthodoxorum veterum infinuari aic in jﬁg‘ ad Script. S. p. 1016,

¥% L. V. de Baptifmo C.VII1,

XXX in Confef] Cathol. L. L. P, 1. ¢, . ¢ P. IL ¢. # inquo de Traditio-
nibus &ypdais ex profello agitur,
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Traditiones quidem: bifforicasy rituales, & exegeticas facile
-admittimus , dogmaricas autem fine prejudicio perfe@ionig
-Scripturz. S. quam f{upra €vicimus , adpaxctere non poﬁgmus;
Neque illas probare poffunt adverfarii vel ex 2. Theff, 1L 15.
vel ex 1. Cor. XL 2. quia in hislocis fermo folum eft vel de do-
plici modo cradendi doctrinam eandem | nondiverfam, pra-
fentibus fc. per {ermonem, abfentibus autem per epiftolam 3
vel de 2gmifu non articulorum fidei , fed qQue ad ritus , &
‘bonum ordinem gy ivgmuorvimyin Ecclefia obfervandam per-
tinent. De divina autem Scriprurz S. autoritate prater tradi-
tionem feu teftificationem Ecclefiz primitiva, quam utique ma-
gnifaciendam efle in haccaufa ultro fatemur, criceria quoque
1pfius Scripture,, interna potifimum , & velmaximé teflimo-
-pium Spirnus §. internum teftancur, * Quanquam hzc quz-
flio.non tam articulum quendam fidei, quam ipfum porius fidei
principium concernatc,

DE AUTORITATE SCRIPTURZE.

6. 0

NONO. Avroanisiay Scripture S. quz continet Verbum Dei 5
qui eft durariSua , & quod autorias ejus neque in {e, ne-
que quoad nos przcipu¢ , nedum unice , pendeat ab auto-
sritate & teltimonio Ecclefiz, probatur )
./ Jo Quia eadem eft autoritas Verbj divini , quz eft ipfins
Dei loquentis; hze vero aliunde non pendet , adeoque nec
autoritas SCIIPLUTE @cormyiucy, quz per criteria potiffimum infica
& divinam, qué pollet)efficaciam ipfa Divinitatis {ibi teftis eft.
ek 11 Quia

¥ De Criteriis Scriptur S. omning legi meretur B, WOELFLINI ne-
ftri Differtatio Exercitationibus de Lapfu Adami fubnexa,
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I1. Quia Ecclefia exftru@a dicicur fuper fundamentum Proa
phetarum & Apsftolsrum Eph. 1l 20. confequenter autaritas
Ecclefiz potius pendet ab auroritate Scripturz , quemadmo-
dum & Berrarminus , % ubi de hoc ipfo loco difleric, fate~
tur, Verbum Dei primum fidei noftrz fundamentum effe,
quanquam ibidem addat, prater hoc requiri aliud fundamen-
tum fecundarium, {eu Ecclefiz teftificationem.” Jam vero fun-
damentum {ecundarium fundamento primario autoritatem cone
ferre nequit, quin potius omne fuum robur accipit & primario.

HIL. Quia fermo propheticus 2. Petr.l. 19. BeBascreo @ firmior
ac certior dicitur teftimonio omni humano » ipfius quoque
Apoftoli Petri, quem Pontificii capuc Ecclefiz , ac primum
Pontificem Romanum fuiffe contenduntj Imo firmior, prout
Salmero exponit, ipfa vifione transfigurationis oculari. Quod
vero hujusmodi eft , id autorizatem {udm A teftimonio Eccle-
fiz non mucuatur, quippe quodin fe fpeGtatum mere humanum,
adeoque fidem non divinam , fed humanam f(altem gignere
aptum eft.

V1. Quia Verbum Deiprius & antiquins eft Ecclefiay Quem-
admodum igitur Ecclefia primitiva inutroquel qﬁamcnro fidem
habuit verbo revelato tanquam divino propter iplum verbum
Ira & Ecclefia fequentium temporum verbo in Scripruras re-
lato potiffimum fidem habet propeer criteria divinitatis eidem
infita, non propter teflimonium Ecclefiz ; quam de catero
verbi diviui cuffodem 5 preconem, vindicem atque 7nterpreten,
confequenter & zeffem efle, minime negamus.

V. Quemadmodum Samaritant Joh. IV. 39. 42. primim
quidem cx:cdidcrum Jefom eflz Chriftum, ob teftimonium mu-
lieris , deinde autem propeer ipfius Chrifti verbum , quodex
ore cjus ipfiaudiverua : Ita quoque teftimonio quidem Ec-

~elefiz quis adduci poteft, ur fidem habear Scripture , quz
vero
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vero deinceps nativa {ud cfficacia ﬁdcmletam ipfa magis confiss
mat, ita, uc affenfus jam in ipfam potius SCripture autoritas
tem, quam Ecclefiz teftimoniunt refolvatur.

§. IL

Di&um AucUsTINI ¢ Noncrederem fen eredidiffem Evan-
getio, nifi me catholice Ecclefie antoritas commoveret , feu com=
moviflet 5 ad qued Pontificii in hac difputatione toties provo-
care folent, non probat probandum ; Partim ideo , quia Au<
guftinus ibi occafionem faltem ionuic, qua a Manichzifino
ad divinarum literarum amorem & fcratinium perveneric , ni=
mirum per teftificationem Ecclefiz , verbo Evangelii teftimo-
nium divinitatis perhibentis. Jam verd nemo noftriim negat,
quod teftimoniumEcclefiz fit medium idoneum & fiio modo effi-
cax cognoftendzx veritatis, quain Scriptura continetur,fedex €o
nonfequitur, quod in qualtione eft, (ilicer quod fit medium
unicam, pracipuum & omnibus abfoluté neceffarium, id quod
ipi faniotes Pontificii non admittunt ; Unde & CaNus
Lib. 1I. Loc. Theok. c. 1L optimé fcribic: Non fi nobis Eccle.
fia adicum prabec ad libros facros cognofcendos, protinus
ibi acquicfcendum cft , fed ultra oportet progredi & folidi
Det auroritate niti, Partim, quia iple Auguftinus ( 7rai#. xp.
in Evangelinm Fohannis Yrem omnem fimilitudine a muliere
Samaritand defumed illofirar , & aic: Sic agitur hodie cum
iis, qui foris funt, & nondum funt Chriftiani; Chriftus nund
ciatur per alios , ipfi verd poftquamad Chriftum venerunc, &
biduo apud cum manferunt, firmjus jam in ipfum credunt
propter verbum ipfius. Joh. {V. 41 Partim denique , quia
longg alia olim fuic ratio - Ecclefie primitive , de qui Prz-
ful Hipponenfis ibi loquitur , quam quz hadi¢ eft Ecclefiz

Romany , quam adverfarii ““éﬂé hic intelle@tam velunr. *
- Ue
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Ut non dicamus, in quibusdam exemplaribus legi: M7 me
Ecclefie commoneret (non commoveret ) antoritas 5 Aliud verd
elt commonitorinm, alind principium & motivum formale ac
proximum credendi, de quo,uti Thomas ben¢ obfervat, Augu-
ftinus hic nonloquitur. Verbo: Autoritas & teftimonium Eccle-
fiz elt medium draywyicdy xgy Aargpyiniy ac minifteriale,, quo
utitur Deus in fbadenda nobis verbi fcriptiautoritate, nonve.
X0 npiovy duSerindy xgy dvrongavopcy 5 Et licet illud quandoque,
prafertim apud infideles , quaiis tum erat Auguftinus , pri-
mum interalia @comvevsing argumenta locum obtineat 5  prio-
titate tamen ordinis Vel zemporis 5 ad prioritatem dignitatis

", V. C

DE POTESTATE JUDICIARIA SCRIPTU-
: HOSRIE-SACR £

6k

ECIMO. Ipfam denique Sctipturam S. judicem contro-

verfiarum , non quidem perfonalem, {ed realem, organicum
4c direitivumsfivey, quod idem eft, vocem Judicis (upremi effe,
& confequenter NorMaM atque regulam, quam judex mini-
ferialis inferior unicé refpicere debety probamus '

1. Quia Deusipfe nobiscum'’ loquitur in Scriptura & per
Scripturam, fuumque de controverfiis fidei judicium authene
ticam nobis manifeftat.  Nowne verd populus Desm fuum quarere
deber? Efal. VIIL19.

|

11. Quia in dijudicandis fidei controverfiisChriftus & Apo:
ftoli

* Vidg, de hoc Augaftini ditto Geruarous in Exeg-p: 29. Jo. Mysaus
. in Tmﬁ.df Ecclefia P-477. feqq. & RuverUs in Ifagog.p. 62,
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ftoli unicé ad Scripturam provocarunt, finoque adeo exemplo
nos ad eam tanquam ad Normam ac Regulam in rebus fidei
& morum remiferunt. : ,

Il Quia verbo Div. Ebr.1V, 12. vis spiriui diferte tribni-
tur, in genere quoad.omnes cogitationes cordis , confequens
ter & quoad cogitationes circa controverfias fidei , quarum
maximum et momentum , verzne fint, an falCz , nund redte
{z habeant , mentique ipfius DEI conformes fint, nec ne?
Agiautem hoc inlaco de verbo amespopind, agnofeunt ex ipfis
Pontificiis Estius, STAPLETONUS, & alii. .

§. 10,

Quod verd Adverfarii in Corroquio RaTtisBoNENS: &
paffim alibi urferunc, Judicem debere effs vifibilem, itautab
utraque litigantium parte videri vel faltem ‘audiri queat; &
‘habere autoritatem definitivam & coaltivam , ita, uc in ejus
fententia partes litigantes teneantur acquiefcere 3 id de Judice
forfan perfonali canlas forenfes traante, i mulrum concede-
re velimus , verum elt 5 de reali autem , normali ac directive
in rebus fidei non item. CGeterum ipfa quoque Scriptura ju=
dicat & definizive , dum tanquam vox fupremi Judicis dubia
religionis definit ac determinat, & coaf#ive , non quidemcoa=
&tione aut vi quadam externi , fed tamen convi&tione cordis
interna, 168 Utin ipfius pronunciato omnino fitacquiefcendum.
Quz verd pro Eccl‘cﬁ.e'x Romanj ejusque capite Pontifice {fummo
deblaterant adverfarii, apud nos quidern fidem non merenur,,
qui neque Ecclefiam Romanam pro vera Ecclefia y neque Pon-
tificem Romanum pro Vicario Chrifti & capite totius Eccle<
fiz, confequenter REC pro Judice controverfiarum agnofci=
mus. Non enim fufﬁch dicere , Ecclefiam Romanam vel ca=
puc ¢jus vifibile, Pontificem Rom, errare non pofle 2tque

E2 S infal-
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infallibilem effe, fed id potius ante omuia argumentis {olidis
atque idoneis probandumeflet, quod verdin zrernum non pro-
babunt Pontificii , cum res ipfa & quotidiana in hodicrmum
usque diem reclamer experientia,

6o Lo

Solent quidemAdverfarii in rem fuam duo potiffimum Scri.
pturz loca allegare, altcrum ex Ver. alterum ex N. T. de.
fumtum , ut evincant , neceflarium in Ecclefii effe Judicem
quendam perfonalem, penes quem fic poteflas judicandi de
ompibus controver(iis, quz circa res fidei & morym orii pof-
funt. Prior locus extat Deut. XVIL v, 8. ¢, ex quo ita colli~
gunt : Cim Deus in. populo fuo Iffaelitico fummum quendam
controverfiarum omnium Judicem cumque infalljbiljs plang
ac irrcfragabiljs autoritaris olim conftituerir, vix dubiuvm effe
pofle , quin eaden? ratione Ecgleﬁz quoque Chriftianz pro-
{pexerit ac voluerit, ut per Judicem _Quendam vifibilem egme
ueinfallibilem omnes controverfiz inrebus fidej &, religionis
dirimerentur. Hunc vero alium non effe, quam Pontificery DS
manum.*Alter locus habetur I Tim 111 15. ubi EcclefiaDE] oot
catur columna & firmamentum sir@ nai dpaivpa ey ALk s
quo inferunt , Ecclcham crrare non polic, ac proinde judie
cium Ecclefiz, feu Pontificis Romani tanquam capitis Ecclefize
prorius infallibile , eique tanquam flabilj a¢ firmo fundamcmé

ia rebus dubiis unice innitendum effe,

§ 1V,

foam clare dicere

o
* _Ica‘]cfuxtzm-‘Colloquxo Ratisbonenfi fententiam
jufhi pton?ucxarunt. Judex generalis, legitimus & ordinarius Omnium
CONIrove(iarum », quacungpe poflunt eriri in negetio religionis, et

Pontifex Romanus,five {olus definiat aliquid ; five definjat cum Con=

cil;‘o‘g::n'cralx_. mf{]udex femper cft infallibiiis quando ex Cathe-
ded definit, uc Pontifex, aulli* crrori obnoxiuss 3
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. 1V,

Vertm, quod priorem [ocum attinet , funt, qui ita res
fpondent: Dato , non conceflo y Deum voluiffe, utin popu-
lo fuo tempore V. T.judex aliquis effec, qui lites omnes’,
etiam de religione & fide, dirimerer, & protali ab omni po-
pulo agnofceretur, ex co tamen non fequitar , quod & in N.
T. talem judicem eiie volueric, quin petius , Deum id noluifle
exinde colligitur, quia nullum expreflum mandatom ¢4 de re
dedifle legitar in N. T. * quod tamen ob diverfum Ecclefiz
Judaicx & Chriftianz ftacum & comditionem utique necefla~
rium fuiffer. Sed mitcamus hoc & dicamus , quod res eft 2
1. in textu allegato fermo eft de caufis ac litibus , qua inforo
civili traQtari , atque a Judice Politico decidi {olent , de rebus
autem ad fidem & religionem fpedantibus , nulla plane fic
mentio. ** 2. Non agitur ibi de unico aliquo fupremo Judi~
ce, in cujus folius fententia fic acquiefcendum , fed de toto
Collegio ac Senatu, ad quem lites hujusmodi crant deferenda
& communi omnium fuffragio decidendz, de pluribus Sacerdpa

E3 tibus

% H.mc re&t¢ quarit Scuroperus Traft. de Fudice Controv.C. ¥, abins
ftio. - Ubi legitur, hominem unum aliquemad iftud culmen & fumma
digpitatis fa(}lgium evectum cfie, cujus in fententia ceeteris abfolucé
& ﬁne.omm difcuffione fit acquiefcendam ? Ubinos S, literz ad u=
num.:thque(_n Ep.xfc.op‘l.lm, ceu Judicem fupremum , cujus calculo ad
ferminum \mqﬂlﬁ’nans > ut lnqnitm‘ Auguﬂ:‘inus , in fi°« controe
verfiis Certo perveniatur ; ablegar 7 Eibi denique fepulta tant diplo=
mata , ¢ quibus divinum iftud officiym divinicas fibi delegatum efle,
Romanus ille Jupiter confpicunm reddet ? |

¥* fra LuTHERUS T. 1L Jen.’ Lat. de hoe foco's Non agit 5 inquit, Mo<
fes de qumﬁiambm‘ ﬁ.d:jy Jed de fententiy publicorsm & profancrsm
criminwin y de Domicidio; furto, raping &e, =
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#ibus ac Levitis , tanquam Aflefloribus illius fupremi Judicii,
& quanquam Frdicis in fingulari flat mentio, mox tamen ver-
bum in plurali fubjungitur: Ez indicabunt #ibi verbum Judicii
& facses juxta verbum o quod indicaverint #ibi.  Ex quo mani-
feftum cft, id quod de Fudice in fingulari dicicur, per enalla-
gen numeri & pro recepta hodienum loquendi confuetudine,
de toto Senatu, ac Judicio accipiendum effe. 3. Falfumeft
fupremum hunc Judicem vel Senatum Judzorum fuifle infal-
Libilem 5 Contrarium enim patet ex Hiftoria Evangelica & ex
fententia- a Synedrio magno de Chrifto ejusque doérini lara,
que quam iniqua, quam perverfaac coeca fuaric 5 per e liquer.
4. Sivel maximé conflaret , ve‘llc Deum , ut fic Judex ali-
quis in Ecclefia fummus, perfonalis ac vifibilis, nondum tamen
eviftum effet, quod Adverfarii intendunt, fCilicet dignitatem
hanc competere Pontifici Romano & quidem foli, fed id aliuns
de demum probandum ac demonftrandum foret.

§ V.

Quod 4lteram loeum concernit, pro diverfa textus inter:
punctione, diverfym quoque de genuino verborum fenfu judia
cium ferendurih eft.  Suntenim, quiverba, SUAGN ;@éﬁgm’myaa
s danGsias, conjungere malunc cum fequentibus , quam ance-
cedentibus, hoc modo 3 Columna & flabilimentum  weritatis
¢ revera magnum eff pietasis myfberium) ce. atque ita fenfus
eflet hic, quod doctrina de Filio DEIin carne manifefato fic
ipfom vericatis Evangelica fundamenctum , cui tanquam bafi
aut columna omnes ali® veritates {ine {uperftru&te, conf.1.Cor,
1LiI, Juxtacommunem verg diftinGionemEcclefiz quidem elo-
givm hoc cribgirur, qued fitcolumna & firmamentum verita.
tis divine, verlm non alio lenfu, quam quatenus ejusdem pra-
€0 , suftos ; imo & interpres ac vindex eft , & quamdiv ipfa

in
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in veritate permanet ac firmiter perfiftic , non quod autoricare
{uh veritati ceelefti fulcrum aliquod aut fulcimentum prabear,
aut , quafi in rebus fidei judicio Ecclefiz potius quam ipfius
Scripturz, in qud veritas divina continetur , ftandum fic &
acquicfcendum. Abfic! Denique de Ecclefia hic agitur , que
eft domus DEI vivi, adeoque de Ecclefid vera, pro qua nos
Ecclefram Romanam non agnoftimus , poftquam ea ado&ri-
ni Apoftolorum in quamplurimis defecit 5 neque de Ecclefii
quidam particulari fermo eft, quzcunque illa demdm fic, fed
de univerfali, nulli certo loco aut fedi alligatd. Multd mi-
nus de capite quodam totius Ecclefie vifibili, quale Pontifi-
- cem fuum efle jadtanc Pontificii. ~ Atque ita urerque locus non
probat probandum. Tertius verd,quem Bellarminus adducic
ex Malach. IL 7. 8. plus non evincit, quam quod Sacerdotum
officium fuerit, explicare legem, id quod hodienum ad Mini-
firos Ecclefiz {peftatin genere.  Quz vero fequuntur , nos
quidem facile permittimus, ad Ecclefiam Romanam ejusque
Antiftites applicariz Fus antem receffiftis de viiy & [can~
dalifaftis plurimos inlegey irritum feciftis pactum Levs,
dicit Dominns Exercituums.
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SIMON EPISCOPIUS

quem fupra pag. 4. allegavimus,
INSTITUT.-THEOQ L. L.~ I 5 G FiL.
Tradationi prolixe de fingulis Libris V. T..
Canonicis {equendia fubjunge,
Quz fententiam noftram de Caxone Scripturz S.egregie
confirmant, & propterea digna nobis vifa
funt, quz heic fubneQancur,

Atque hi func libri ifti omnes, quos certum atque indu-
bitatum eft , apnd omnes, tum Judzos, cum Chriftianos , effe
libros Veteris Teftamenti Canonicos » 1d eft in Canone fivg
regiftro divinorum feriprorum comprehenfos , ex quo fidej
vitzque remporibus Veteris Teftamenti neceffariz infallibilis
regula peti poteft ac debet. Czteri alii omnes Apocryphifunt,
quia in Canone five regiftro illo nunquam fuerunc reperci
aut pofici ab Hebrzis priftisque Chriftianis: Ecfi poftliminio &
quibusdam , autoritate inprimis Romani Epifcopi , in eum
fuerunt cooprati & adfcripti, ingratiis omnibus doctioribus
melioribusque ac prifci moris retinentiffimis Viris ; Inprimis
in Concilio nupere Tridentino » quod celebratum fuic Anne
demum Chrifti MDXLV. usquead anoum LX1{]. in quo inca-
nonem hunc aditi fuerune , Sefll 1V, Tobias, Judith, Sapi=
entia, Ecclefiatticus, five liber Jefus Syrach, duo Machabzoa
rum libri, primus & f'em’.:pdus s Baruch, cum partibus & fup-
plementis Eﬁhcr.a: & Daaielis, utiex fine canonis liquet , &
quidem quia praiverant, utiajune 5 Concilium non modo Flo-
reatinum, habitum Anno ChriftiM,” CDXX X VIIL & XXXIX,
feculo fcilicet ante, & quod excurric: {ed etiam provinciale
Catthaginenfe 111 canone XLy, quod celebratumeft, Anno
Chrifti CCCXCVIL cui interfyic Augutinus, qui & eidem Ca-
moni fubfCripfic ; quodque in Concilio generali in Trullo ce.

: Iebrato
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lgbrato confirmatum efle ajunt. Sed vero, quam hzc fint le-
via atque infirma argumenta pro antiquilimorum librorum
iftorum Canonic4 autoritate , primd ftacim fronte apparet.
Priora enim duo Concilia recentia prorfus {unt ag novitia , in<
finitisque exceptionibus & nullitatibusobnoxia. Carthaginen-
fe verd etfi antiquum videri poteft , non tamen eft ex antis
qQuioribus , & provinciale duntaxat, & quod capur rei eft, Ca-
nonem iftum nonhabet. Ifte enim Canon edituseft nonnullis
poft annis, jam tempore Bonifacii , ut exipfo Canone confta.
Sed efto: Canon ifte ibi fuerit; quid tum ¢ Coacilium iftud
non fuxt cccumenicum ¢ Nec refert, quod in generali five Oecu«
menico {exto Concilio Conftantinopolitano , in Trullo habi-
10 y & ab Epiftopo Romano approbatum fit; Cum in codem
Laodicenum etiam provinciale Concilium , celebratum Anno
Chnfh .CCCLXIV. triginta & tribus annis ante Concilium
Catha%mcnfe s approbatum fic, in quo tamen , Canone LIX<

tibri ifti & Canone excluduntur, Quarg de hifce fic ftatucn-
dum arbitror,

Longé admodum ac multum przpondetare argumenta
five teftimonia ifta, quz libros iftos , vel omnes fimul, vel
plutimes (3ltem eorum in Canonem non referunty imoab eo
excludune, guam que cos inter Canonicos recenfent. Quod
Wt pateat, brevem eorum Syaap/in oculis fubjiciam.

Ac primo quidem certum eft, libroshos ab Ecclefi five
Synagoga Judaici nunquam in Canone cenficos fuifle , tam an-
te Chrilti tempora, ( nec enim exftancin paraphrafi Chaldaie
cd ) quam polt Chrifli tempora in hupe ufque diem, Joserrus
Lib. I, contra -‘Appionem, difgre adferit, nonnifi duos &.vi=
gintieflc libros, quorum fides jufte admittitur, Rwzh compre=
hendit ille fub 1ibro Judicum, & 74y¢yps Jeremiz fub Jeremid.

Quod auinetad Ecclefias Chriftiy, 45, carpm judicium cum
F Hcbrzo=
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Hebrzorum judicio fer¢ femper convenic, five Oriencales vie

deantur, five Occidentales.

OrientaLium Ecclefiarum judicium ex his apparet.

1. Ex Afid minore,que in Concilio Laodiceno folos illos numerat,
& cateros Apocryphos legi vetat.

2. Ex Sardicenfi, cujusEpifcopus fuit MELITO, qui floruit {fub
M. Aurelio, anno Domini CL. & quem Tertutlianus ut pro-
phetam & Chriftianis habitum fuiflcait. Isin Epiftoldfua ad
Onelimum,quz extatapud Eufebium, lib. 4. cap.25. non re-
cenfet alios. Sapientiam quidem videtur etiam inferere:
Sed variat leio. Suntenim qui legunt, pro 5 cedpias, 4
xe ooia , quali epitheton & elogivm 7 cercpavGe avgor
v 5 quibus fubjicitar : utRuffinus; alii pro 5 cum {pirie
tu feu pronomine gue 4 legunt ¢, id eft y auz , vel, & fic
Eufebius, lib. 4. cap. 2L in fine.

3. Ex Cefareenfi y cujus, uti totius Paleftinz metropolitanus fuit
Eusesrus Pamphili , floruitque anno Chrifti CCCXX. Is
lib 4. Hiftor. Ecclefiafticz cap. 25. non obfcuré Melito=
nis canonem probat, tanquam cueAoysuiver Tis mAesds Aice
g yeacpiy , quem ifto loco recenfere neeeflarium dicit

uifle.
4. Ex Hierofolymitana , cui Epilcopus prefuit Cyrirpus anno

Chrifti CCCLXYV. Is in Catechefi illuminatorum quarta
nonnifi viginti duos libros Canonicos Ver, Teft. efle ait !
Ieosquc: diligenter legi jubet , additque , nihil apocryphun:
cgas. .
5. Ex Cypria,_cujus urbs pracipua fuit Salamis , cujus Epiftos
gus.ﬁllt. Er1pHANIUS,, anno Chrifti CCCLXX. Isalibi &
“ bis in libro de menfuris & ponderibus , exerté non nifi vi=
ginti duos Canonicos libros recenfer. Concludit enim
enumerationem (uam his verbis , txArned Snoan &v o eixea e
Bira 5 quamquam iis Baruch infericur.
‘6.
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6. Ex Lycaonica, cujus metropolis Iconium, ejusque Epiftopus
AwmpHILOCH]US, qui vixit anno Dominl CCCLXXX. Is fo.
los Hebrzorum cenfet in canone.  Tantum ch}Lﬂhfcr mos
nuit & quibusdam addi 5 7é7eis @TEyRpivsas ) Eig lve

_ forte additamenta intelligic. 5
7. Ex Cappadocica, cujus urbs Nazianzum: ejus Fpilcopus GrE-
Gorius NAZIANZENUS, anno Chrifti CCCLXX. canonem
Hebrzum carmine Graco expreflic : cum initio upum-
- quemque hortatur ad eos Kbros evolvendos, tum lingui,
;)ul;)l mente 4 cavendos verd Apocryphos. Conclufio ita

abet :

Apxau’ds [49{: :9mm 3::'&1/!(9}{ e;’xca': Bt’BAa’; ,
Tdig 1av sBeedwy yoappary &%),

8. Ex Conflantiwopolitani , in qui Prelatus Monachoram Jo-
ANNES Damascenas anno Chrifti DCCLXXX. /4. 4. cap.
18. orthodoxe Fidei 3 non alios in Canone cenfet quam
XXl

9. Totius Ecclefiz Orientalis , congregatz in fexti Syso-
do Conflantinopolitani in Trulle y judicium , merito horum
omaium Parrum judicia confirmat. Ineaapprobati & con-
ftabiliti func Canones Concilii Laodiceni , cujus antea
mentio fa&a eft, cujus canon LIX. fic habet: No» oportes
librosy qui Junt extra Canonem, legere 5 nifi folos Canonicos
vereris & 70v: Teftamenti.  Qua autem oporteat legi & in
ausoritatem recipiy hacfunt. Ee deinde Canonem Hebrzum
recenfet.

His adjungatur judicium Arg o srum Ecclefiarum.,

1. Zgypriace 5 cujus Cartechiftes fuic Oprernes anno Chrifti
CCXXVL  Is in Commentario fyoiq 1. Plalmum, ur re-
fert Eufcbius lib. 6. Hiltor. Ecclefatt. cap. 19. Scriptura-
rum Veteris Teftamenti Cn;meratiouem facic his verbis:

 SE e ax
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0idodias, Odw ngf einaainy er@~ ¢ des3pds Tavmay’ dureis sonyeiwy
é¢se.  Tum inferc numerum & nomina figillatim, Gra
c¢ & Hebraice, ]

2. dlexandrina, cujusEpifcopus ATHANASIUS Synopfin {cripfic,
in qud totidem volumina in Canonem tedaa efle aic ,
€aque nominatim recenfer, luter ea autem, qu® vocar
& xavonloSua 180y dvaywarilpa 8% pavey Tois naTnysdpoiss
refeit Sapientiam Salomonis,Sapientiam Jefu Filii Sirach,
Efther ( graca intelligic addicamenta , quz in ‘Hebrzo
non {unt) Judith, Tobit. Machab=zos vers nullo prorfus
loco ., quafi non novifler,

Occipentartum Ecclefiarum judicium ex his liquet.

Y. Aquitanica y cui prefuic EpilCopus Hirarius PiCkavienfis,
Anno Domini CCCL. in prologo in Palmos.

2. Romane Ecclefizy cujus Presbyter fuit Hieronymus Stridos
nenfis Dalmata, Anno Chrifti CCCXC. Przfat. in libros
Salomonis,, in Prologo Galeato, in Epiftol ad Paulinum,
& alibi.

3. Aguilejenfis , eupus Presbyter fuit Rurrizus , Aano Chriftt
CCCXC. in expofitione Symboli, quz €Xtat inter ope.
ra Cypriani, :

4. Brixienfis 4 cujus Epifcopus fuit PHiLasTRIus Anno Chrie
fti CCCLXXX. in catalogo hzrefium cap. LXXXVIIL

5, Romans Ecclefiz, in qua Epiftopus fuit GrEGorius Ma=
cNus Anno Chrifti DC. in moralibus in Jobum , lit. XIX,
cap. VIIL. Hunc fecuti Hugo Cardinalis. Hos Antoninus
Epifcopus Florentinus , Thomas , Cardinalis Cajeranss ,
Autpr Catholici, Pagninus, :

6. Germanice, in qua fuic Rapurprus Flaviacenfis Anno Do-
mini DCCCCLXXX. Przfatione in Comment, in Levic.
Lib, 14,

3 Djo-
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Dioxvsius Carchufianus, prologo in Ecclcfiaften , Teo.
biam , & Comment. in L. cap. Machab. T
Joanngs Ferus Moguntinus in examine ordinandorum,
Nicoraus Lyranus ( quem alii Brabantum , alii Anglum
efle contendunt) in Prafat. expos, in Tobiam , & pro-
logo prime in Biblia facra,
Ricuarpus & 5. VICTORE exceptionum [ib. 2. cap. 9. Sis
xzus SenenfisyDriedy, de Script. & Dog. Ecclef; [ib. I. cap.ul,
7. Gaflice, it quaHitarius, de quo {upra : & poft illum Do-
&ores Galliz, ut pacet ex epiftold alterius Hilarii Arcla-
tenfis, qui vixit Anno Chrifti DXLYV. prafixd opufculo
de przdeft, San&orum.
Robertus Stephanus in editione Parifien(. :
8. Anglica, in qua Bepa, defex xtatibus mundi ~ Ts foit com-
tancus Joan. Damafceni, Anne Domini, DCCX X XI.
Guilielmus Occam Scoti difcipulus, Anno Domini
M.CCC.XX. inDialogis, paree I tra. I. lib. I11. cap. X VL
9. Hifpanica it qua fic fenfic F. Ximenus Archiepifcopus To-
letanus, in Prafatione Bibliorum Complutenfinm. ‘
Harurh certé tot Ecclefiarum, aut Epifcoporum DoGoruni«
que omni exceptione majorum teftimonia ac judicia, toti=
dem fune przjudicia pro Canonicorum iftorum, quos re-
eenfuimus, autoritate ac numero ¢ quibus quz oppunun«
tur alia, long¢ funt non modo pauciora, fed aded levie
denfia, ut pene nulla ac nihili videri debeant,

Addo tamen Corowmiprs loco, Ftfi in hic re longe {upe-
rior eft cauffa DO.ﬂm > nullam tamen faris gravem cauflam me
yidere s Cur acriter de numero Canonicorum librorum cum
Pontificiis digladiemur, & Apocryphos, quos illi in Canonem
referre volunt, usque ad eo averfemur ; Quafi fides ac Religio
Chriftiana propterea vacillacura fic, f jlli in canonem admit-
wancur,  Edi eni; non nego effe in iis quedam, que vel r;}a-

nife~
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nifeftam contradi@ionem, vel falfitacem velabfurditacem quan-
dam prz (e ferunt, & difficulter aut cum iis, quos Canoni=
cos efle utrinque in confeflo eft, conciliari, aut cum hiftorie
veritate , aut ‘cum re@a ratione in gratiam reduci poffine ; ta-
men non modo nulla efle iniis credo , per qu dogmartis alicu-
jus ad falutem neceflarii veritas labefaltari poffic, fed &
non pauciora efl in iis mihi perfuadeo,qua convellendis Pon-
tificiorum erroribus faciunt , quam qua 11s aut fulciendis auc
ftabiliendls {ervire poffunt.  Hacfenns EPISCOPILS.

Nos verd exiftimamus, has ipfas caufas modo addu&as fac
graves efle, cur libros iftos Apocryphos non prorfus quidem
averfemur ac rejiciamus, fed tamen in Canonem cosdem
recipi & veré¢ Canonieis zquiparari non pae
tlamur,
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