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SECTIO
DOGMATICO- ELENCHTICA.

u

Oſtquam juſtam verborum Apoſtoli Hebr. VIII.
n1I3, Exegeſin nuper dedimus, Dogmata
5 Adverſarios breviter vindicabimus.unc ex eodem Textu deducemus, contra

Theſis I.
Placuit Divinæ Sapientiæ Bonitati

agere cum Hominibus per Fœdera.
T Orum enim expreſſa fit mentio in noſtro non ſolum Tex
tu, ſed alibi in Scriptura paſſim: Ubi in HebræoBH apud apud

VvVox ſmm3, in Græeo autem Aixòiæn (quæ utraque in lo-

currit) nihil aliud denotat, quam Fœdus, ſive Pactum inter Deum
hominem initum; quidem Fœdus, uti in ſuperioribus diximus,

Gratiæ, prout illud Oeconomiæ partim Legali, partim Evangelicæ
ſubſtat. Quamvis enim, ſtrictè loquendo, Fœdus inter Deum

hominem intercedere poſſit ſenſu,
pluresve perſonæ vel ſimpliciter, æquales,
de certis bonis officiis mutuò præſtandis, quæ poteſtate
habent, communis utilitatis ergò paciſcuntur,

iſtæ locum hic minimè habeant; Deus pet ſingularem quan-
dam vyæælà8a dorninium ſuum, quod præſertim
rationales habet, bonitate ſua ònærò uælæ temperavis,
Fœdus cum homine iniiet, quod partium
gatione, hinc Proniſiione à parte Deſ, inde Conditionis ſtipulatio-
ne à parte hominis corſtaret, hocque ſexſu AlnAtv

A:2 audiiet
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audiret, remotis tamen iſtis omnibus imperfectionibus, quæ in Fœ-
deribus humanis deprehenduntur, verò in Deum neutiquam ca-
dunt. Ita in Statu integro Deus Creator Fœdus operum, cum Ada-
mo totaque ejus Poſteritate ſancivit, eique ſub conditione perfectæ
obedientiæ?, qualem ex viribus Naturæ in Creatione acceptis,
accedente inſuper adjutorio ſine quo non, de quo Auguſtinus
paſſim loquitur, præſtare facilè poterat, felicitatem non terrenam
ſolim, ſed cœleſtem æternam pollicitus eſt, ita, ut promiſſio Legi
annexa: Qusi fecerit hac, vivet in iis, Lev. XVilI. 5. Deut. 27.
26. Matth. 19. 17. Gal. 3. 12. in ſtau illo primævo effectum ſuum ac
complementum re ipſa ſortiri potu ſer, ſi modò primus homo viri-
bus à Deo collatis rectè ati, in Integiitate concreata perſiſtere vo-
luiſſetl. Tametſi enim Moſes Gen. Il. 1. comminationis ſaltem di-
vinæ expreſſam mentionem fecerit, eo ipſo lamen promiſlic nem quo-
que vitæ, morti oppoſitæ, adeoque æternæ, impl.c.tẽ ſubinnuit, ſe-
cus ac Remonſtrantes cenſent, inpnimis Epiſcopius Iaſtit. Theol.
l. 2. c. 1. qui Fœdus Deo cum Adamo intereeſſiſſe negat; quod A ny-
rald s quidein, Theologus olim Salmurienſis admut.t, ſed promis-
ſionem felicitatis tantdm tèmporalis in Paradiſo peragendæ adjun-
ctam habuiſſe perperam ſtatuit. vid. Dyſp. Salmur, P. i. p. 214. Ru-
pto autem Fœdere illo primo, Deus pro ſua erga huminem lapſum
miſericordia aliud à priori longè diverſum cum Genere humano, in-
terveniente Mediatore Filio ſuo, iniit, quod Gratiæ appeli tur, à Gra-
tia non Gratioſa ſolòn, quæ in priori illo locum habuit, ſed merè
Gratuita, quæ operibus noſtris ac propriis menitis è diametio oppo-
nitur Rom. XI. 6. Eph. IL. 8. 9. in ſolo Chriſti merito ac Satisfacti-
one pto nobis præſtita fundatur; Cujus naturam lurulenter expo-
ſuit Magnif. Dn. Cancellarius noſter in Trat. de Fudere Gratiæ e-
jusque Oeconomia, qui præ omnibus aliis in hac materia legi mere-
tur. Quod ipſum Fœdus nemo quidem noſtrorum Th ologorum
negat, neque negare poteſt, cUm ejus expreſſa in infinitis SS. locis
fiat mentio, in eotota ſalutis noſtræ O. conomia fundetur, interim
tamen in deſcriptione ejus multm variant, Sunt enim, qui Fœdus
illud in ſimpliciſſima eaque abſoluta promiſſione, ſolenni conſtitu-
tione firmatà, conſiſtere ajunt, ſine repromiſſiune, adeoque ſtipu-
latonem reſtipulationem, qualis ommino ad naruram Fœderis pro-
ptiè ſic dicti alids requiritur, in Fœdere hoc diviuo obtinere negant,

au
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æut ſaltem ſententiam iſtam quamvis in ſe probam, variis diſficulta
tibus ac incommodis premi, inque periculoſum ab adve: ſaiiis abu-
ſum facilè trahi poſſe cenſent; ita ut ſatius ſitab iſto loquendi modo
abſtinere. Ita Seb. Schmidius in Sect I. allegatus, in Tract. de Cir-
cumciſ. p. 51. negat, repromiſſionem haberi in fœdere illo, cujus Jer.
31,31. mentio fit, neque hoc ſolum, ſed ne quidem in toto noſtro
Chriſtianismo repromiſſionem promiſſioni iſti divinæ reſpondentem
admittit. Et Quærut, quid eſt namque repromiſſio in fœdere? non-
ne eſt, quã viciſſim alter fœ dus ineuntium ad aliquid mæſtandum aut
omittendum ſe obſtiingit, ut ſub hac demim conditione piior pro-
mittens obligatus ſit maneatque, ruptã verò, jure ſolvatur? Atqui e-
BO, reſpondet, in noſtræ ſalutis negotio talem nullam agnoſco. Nam
ſi quis agnoſcat, concedere is cogetur, quod Deus homini ſemel
Fœderi Dei inſerto, ſed non ftani promſſis, non amplius obligetur
vi ſuæ promiſſionis ad dandam fidem, filialitatem, hæieditatem. At-
que hac ratione lapſis non proderit p&œnitenua, quæ prom ſſis pri-
mis, iisdemque perpetuis nititu. A que ita in pernicioſiſimam
Novati hæreſin prolabemur. Et in Colegio Bibl. P. 1I. P.
316. ſibi non valde placere air, quando Intei pretes quidam vocem
72]07u-a, quæ occurrit I. Petr. 3. 2 1. reddunt per mutuam ſtipu-
lativuem ſive obligationem, ne eã adveiſanj abutantur, aliquam
ſalutis conditionem ſaltem ſine qua non, in noſtra reſt pulatione oc-
cul.ent, etſi Noſtrares id in optimum ſenſum accipiant interpreten-

tur. Pariter Graviſſimum hunc Theologum ſecutus Dn. D Fortſch
in Breviatio Sel: ctorum Theolog. mentem ſuam de Doctrina Fœde-

rum ita exponit, ut dicat: non omne Fœ:lus ſtipulationem  reſti-
pulationem requirere, cum ſcriptura nobis ſiſtat ;”3 ſine ſtipulitio-

ne reſtipulatione Jurnidica, qui Termini, h piopniẽ accipiantur,
huic a gumento Theologico plane conveniart. Eſt emm, at,
ſtipulatio verborum conce ptio, quibus is, ui interrogatur, daturum
facturumque ſe, quod interrogatus eſt, r ſ; ondet, inventumque eſt
illud ſubſidium hum: vitæ in eum finom, ne homints ex nudis pro-
nunciationibus incauti vinculo obligationis illaque. rentur, ſed ut
per interrogationem ex citaretur animus ad d: l berationem quandam,
num ſi promittendum, per reſr onſionem declararetur talis deli-
beratio certo conſenſu, cfficaxque adeo vinculum ot ligationis
geret. Jam verò, pergit, peiBeruh ſive fœcus tyygæ;Deus non pot ſt

A; ita
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jta ſtipulari ſibi obedientiam hominis, ut per hanc ſtipulationem ho-
mo demũm obſtringatur Deo chedire, nullo extante priore funda-
mento: nec DEUS ita poteſt; homini adſtringere ſuam promiſſio-
nem, ut quicquid inde præſtat, aut dat, vel facit, non maneat be-
ne ficium; cum ex adverſo, quod ex promiſſione in ſtipulatione re-
ſtipulatione præſtatur, non ut Beneficium, ſed ut debitum vi obliga-
toriorum verborum præſtetur. æt in ſeq. Neque vel Deo decorum
eſt, ut hominem quærat, an obſequi præceptis ſuis velit? qui per i-
pſam creationem adeò initium exiſtendi ſuum ad exquiſitiſſimam
obedientiam obſtrictus eſt, neque dein aliter, quàm imperio vel be-
neficiis ipſum obligat: vel homini peccatori pœnis æternis obno-
xio, ut quærat, num Deus ſibi propitius eſſe velit? poſſibile dæ Jure,
cũm ſit reus.damnationis, præterea per peccatum Originale ita Spi-
ritualibus tenebris obvolutus, ut de propitiatione per Chriſtum non

cogitet, nec velit nec poſſit. Denique ſubjungit, facillimam eſſe
viam deflectendi ad errores graviſſimos è conceptu horum termino-
rum proprio in foro civili, Majtſtatem divinam deprimentes ho-
minem ad ſuperbiam incitantes, niſi cura adhibeatur ad analo-
giam fidei intenſiſimè reſpiciatur. Quemadmodum verò in eod.
hoc Tract. p. i5. ſeq. ad argumenta P. Poireti, Fœdus operum Dei
cum Adamo pro hum. cerebri fignento habentis, ſolide reſpondet,

cumprimis illud punctum luculenter exponit, quo ſenſu homo
ad Dei con. munionem mercedis inſtar velut ex debito Jure adſpi-
rare dici queat; nimirum, ſt hoc intelligatut non de debito Jure
rigoroſè tali, ſed per conde ſcenſum aliquem div. ſic dicto, ubi Deus ſe
gerit inſtar Debitoris inter homines, in effetum Fiduciæ erga ſe,
certitudinis Gratiæ, reſpuæns inteiim omnem impeifectionem natu-
ræ ſuæ perfect ſſimæ Mjeſtari refracant: m. c&. lta tacilè exinde
colligi poteſt, terminos hos in materia de Fœder bus alids uſitatos
recte quidem adhi beri æb illis, qui imperfectiones iſtas à Deo re-
movent, præterea erroribus iſtis, quorum mentio eſt facta, ſoli-
citè viam præcludunt; quod circa alios à negotiis hum. deſum-
tos terminos, eorumque ad res divinas applicationem fieri oportet.
Dum enim inſe Duus pro immenſo ſno trga huminem amore ptr
rvæu]Bac ?linè aduirandam ſeipſum quaſi ſtipulantem, ho-
minem quaſi hipuluntem, introducat in verbo ſuo, prout loqui-
tur Vir do|tiſſimus l. c. Quid obſtar, quò minus nos de ipſo ita

loqua-
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mloquamur, in Fœdere Gratiæ, per Chriſtum Mediatorem nobiscum

inito ſtipul.tionem& reſtipulationem locum habere dicamus, non qui-
dem per omnia ſimilem illi, quæ in Fœderibus hum. præſertim inter æ-
qu. les datur, huic tamen aliquo modo, præſertim quoad effectum Fi-
duciæ certitudinis Grat. æ Div. analogam, ita quidem, ut licet non
detur adſpiratio ad communionem Dei in vita æterna, tanquam ex
debito Jure dandum bonum; tamen per ipſam Dei conceſſionem
ex mera charitate miſericordia promittendo, fœdera, pacta fa-
ciendo cum Creaturis, uti S. S. paſſim docet. Ubi verò ſermo eſt
de Pacto inter Deum Patrem Filium, quod in Fœdere Gratiæ tan-
auam prior ejus pars, gradus aut fundamentum includitur, ne
Iſta quidem cautione opus eſt, cũm ſine ulla imperfectione ſtipula-
tio reſtipulatio de his dici queat. Quo modo ante natam me-
thodum Fœderalem B. Brentius in Plalmo II. Dialogum inter De-
um Patrem Filium haberi obſervavit, in quo v. 7. Filius Patri
obedientiam promitiit; v. 3. autem Deus Pater Filio pro obedien-
tia tanquam præmium promittit regnum omnium Gentium. Cum
enim, ait, Filius Dei receperit in verſ. præced. ſe obſecuturum præ-

cepto DEI Patris ſui, ſuſcepturum Ofſficium prædicandi Evange-
lii Red:mendi Generis hum. teneri non poteſt Pater, quin vicis-
ſim compenſet ei hanc obedientiam. Sicut ergo quondam, cũm
Abraham ſuſciperev, ad obſequendum Vocationi DEI, Filium ſu-
um mactandum, DEus tanta obedientià delectatus exclamat: per
memetipſum juravi, quia feciſti hanc rem, benedicentur in ſemine

tuo omnesGentes: Ita in h. l. poſtquam audit tam promptam Fi-
lii ſui obedientiam, continuò effudit in ipſum beneficia ſua plenis
manibus promittit ei hæreditatem omnium gentium: Tom. ll.
OpP. 202. ſ3j. Ipſum verò Pactum, quod DEus in Chiiſto cum
Genere hum. iniit, quod attiner, cũm in Scriptura habeatur Res
ipſa, nimirum ex altera quidem parte, præſcriptio Oſficii pro-
miſſio præmii, ex altera verò susroylæ aœ enerũlueis Ebr. X. 23. 1. Peur.

3. 21. Dubium nobis amplius non eſt, quin illi conformiter Scripturæ
loquantur, qui Fœdus mutuum dæac, conſtans ſtipulatione,
reſtipulatione in hac matetia admitrunt. Cujus rei veſtigia etiam apud
Veteres ſcriptores paſſim occurrunt. Et ſanè alia magis ratio-

ne communio iſta intert DEum homines gratioſa ſtabilin potuit,
92m per viam Fœderis, in quo mutuus datur partium ad ſe invicem

acceſſu;
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acceſſis, arctaque ac familiaris quædam conſociatio, ?Aũs rũ xæ-
elos, divitiæ ac theſaurus Gratiæ div. quam maxim: eluceſcit, omni-
que admiratione ac deprædicatione dignus nobis ob oculos ſiſtitur.

Theſis II.
Unum idemque Fœdus Gratiæ duabus ſub-

ſtat Occonomiis, quarum quidem altera Legalis, alte-
ra Evangelica, illa quidem durior in V. hæc verò
ſuavior in N. T. obtinet.

L]

T hoc ipſum eſt, quod Scriptura in Textu noſtro innuit, quan-
IL d. Fœderis antiqui, cum Iſraclitis contracti, aliquando anti-
quandi: novi, cum Eccleſia poſt a lventum Meſſiæ contrahendi
mentionem facit, quod in Textu noſtro fieri liquet. Dico Primo,
Fœdus Gratiæ, ſi in ſe ſua ſubſtantia, præciſè ad modum diſpen-
ſandi conſideretur, unum idemque eſſæ ac fuiſſe ſemper; id quod
præter ea, quæ de hoc puncto in Set. Exeget. diximus, probatur ex
eo, quia Bona illa, quæ Jer. 31. Ebr. 8. Novo Fœderi attribuun-
tur, maximam partem ita ſunt comparata, ut fideles quoque V. T.
eorundem quoad rem ipſam participes fuiſſe, ex Scriptura abundè
conſtett. Quotquor enim horum verbum promiſſionis de futuro
Meſſia vera fide amplexi fuerunt, atque in viis Domini juxta nor-
mam voluntatis div. ambulatunt, eos l.egem div. cordibus ſuis Dei
digito inſcriptam habuiſſe negari nequit, cum ipſe Spiritusj. de
quolibet juſto pio homine id aſfirmet Pſ. 37. 3. P 29
miN Eſ. 51. 7. ubi Cœtus piorum appellatur min Dy
292 Cujus rei exemplum nobis præb: t illuſtre, David in Pſal,
CxIX. qui lectorem dubitare non ſinit, quin Virille ſecundum volun-

tatem Domini Legem Dei, quam mirificis in hoc Pſalmo laudibus ex-
tollit, cordi ſuo viſce: ibus quaſi intimis inſcriptam habuerit. Pro-
miſſio autem, quæ hibæur in Textu noſtro, ubi de novo Fœdere ſer-
mo eſt, Ero ipſis in DEum, illi mibi erunt in populum, in N. T.
quidm renovat, quaſi illuſtrior facta, ſed jam oliminV. T. non
una ac ſimplici vice propoſica, ſed ſæpiũs iterata confirmara fuĩ,
prout videre eſt G:n. XVII. 7. 8. Exod. XX. 2. XXIX. 45. Deut. V.2.
3.6. Jer. XXIV. 7. XXX. 22. EZ. Xl. 20. Zach. XIlI. 9. Quemadmo-

dum
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dum ego nemo dicet, promiſionem hanc Fœderalem reſringen-
da n eſſe æ1 rurutum ſeculum, eò quod Apoc. XXI.3. ad gleriam q i1ũ;
cœletis liærouly. næ, ratione ulumi ſui complementi, refertur. Ita
paritet ad t. 7por: N. T. illa ipſa r: ſtringi non debet, etſ ſolenriore
m| ſam: atione, illuũtriore modo in hoc fueiit renovæta, in actus-
li Falii Dei incarnarione, ut ſupra dictum p.38. fundata, addo,
illaftrata à Chuſto in d.ſcu: ſu eum Sadducæis habito, Matth. XxXII.
in quo luculenter oſtendit, quanta fit vis eſficacia hujus promis-
ionis Fœ leralis P-trarchis fatæ?. Denique remiſſionem pec-
cæto um, de qua te,.us noſter agit, jamin V. Teſ. ob:inuiſſe quo-
ad rem ipſam, præter alia quamplurima Sacræ Scripturæ loca,
ad oculem patet ex Exod. XXXIV. 7. Pſ. XXXII. 1. coll. Rom. IV.
õ. 3. PL.LL 3.4. LXV. 4. LXXXV. 3 CIIL 3. CXXX. 4. Eſ. XLIIIL
25. XLIV. 22. Mich. VII, 18. ſeq: de quo deinceps plura nobis dicen-
da erunt. Præterea identitas Fœderis Gratiæ in utroque Teũ

N eluceſcit quoque ex unitate Mediatoris, qui ſolus eſt Chriſtus 1. Tim.
II. 5. idem heri, hodie in ſecula Hebr. XII?
men nullum aliud hominibus unuu

IV. 12. per cuine Cr-

7 1 V raCs m aittas de Fœdereuſatæ dici nequit. Et quamvis promiſſiones N, Fœderis d.canturin loco noſio præſt inria--1

V: iLa utOtẽes lſunt, p. to. identiratem Fœderi

ermltAnr

:2m 2 1vuò Ie: icuniaums. Denique ſi vel maximè Moſes dicatur MediatorV. T. pro qua ſententia quàmplurimos noſtratibus ſine Sect.
allegavimus, id tamen officio Ghriſti Mediatorio derogat, quò
minus illud jam in V. T. obtinueiit, quia id de Mediatore Typico

mero inter Deum populu Ir
m rac iicum Internuncio intelli-gi debet. Turpiter adeoque

Ssetrant ociniani, quando Patribus inV. T. promiſionem Remiſſionis peccatorum, Spiritũs S.

B

rn.
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ternæ factam eſſe negant, eoque pſo identitatem Fœdt ris Gratiæ
in utroque Teſtam. tollunt, Patres quidem iſtius ætatis ſalvatos eſſe
dicunt, ſed non per fidem ſpecialem in Chuſtum, verum per fidem
generalem Deo promiſſis ejus habitam; Contra expre ſſa Conciili
Apoſtolici verba, quorum hic genuinus eſt ſenſus: Salus æteina cbti-
neri nequit per Circumciſionem opera Legis, cũm nequidem Pa-
tres in V. T. tametſi circumciſi ſub lege conſtituti per hanc ſal-
vati, quin potius experti fuerint, jugum Legis æ 3à5æxſs eſſæ, ſed
credimus, nos ſive Judæos ſive Gentiles per Gratiam Dumini noſtri
J. Chuiſti i. e. per ipſius meritum fide apprehenſum, ſervari xæa& à
leiov ngnãvoi, eodem planè modo, eadem ratione ac via quã il-
li 13ſi Paties, de quibus in immediatè præcedentibus v- ibis dictum,
ſalvi facti ſunt. Quæſtio enim erat dæe Genulibus ad Chuſtum con-
verſis, an Circumciſio obſervatio Leg's Moſaicæ iis ac couſequen-
dam ſalutem ſit neceſſaria? Et reſponlum, unam eſſe ſalutis viem
in utroque Teſtamento, quemadmodum Paires olim ſalvau ſu,
non per legem, ſed per fidem in fururum Meſſiam, ita nos in N.
T. ſive Judæos ſive Gentiles non alia via, quàm per fidem in Chri-
ſtum jam exhibitum ſalvos fieri poſſe. Quodſi vel maximè altera
Interpretatio admitti poſſet, qua dicitur per xæxææ5 nonjPatres, ſed
ipſos Gentiles deſignari, ut ſenſus ſic: credimus nos Judæos ſalva-
ti eodem modo, quo Gentiles ſalvantur; tamen præcedentia ver-
ba, id, quod volumus, evincerent, ſcilicet Judæos tempore N. T,

proinde etiam Gentiles) non alia ratione ſalvari, quam Patres in
V. T. quibus ipſis Lex fuerit jugum æque ac illis a 8æ5axles, mini-
mè verd medium conſequendæ ſalutis æternæ. Epiſcopius, qui in
aliis quoque partibus Socinianis propius accedit, panter pro impos-
ſibili habet, ut quis locum det ex V, T. in quo diſerta ſpecialis vi-

aæ æternæ promiſſio habeatur; At locum nobis clariſſimum oſt: ndit
ipſe Salvator noſter, illum ſcilicet Dan. XII, I2. in quo de reſurre-
chione ad vitam æternam diſertis verbis agitur. Errat quoque 4my-
raldus, Theologus Reformatus Salmurienſis, qui fœdus cum Iſiaẽ-
liis percuſſum merẽ Legale fuiſſe ſtatuit, atque Evangelicn contra-
diſtinguit, cujus promiſſio ſita fuerit in beatitudine perfectiſſima, còm
animi tũm corporis fruendã in perpetuum in terra C:naan, citra
ſpcem, (ex lege ſcilicet reſultantem) vitæ braiæ in Cœlo fruendæ. Cum
qua hypothſĩ ldentitas Fœderis Gratiæ in urroque Teſt imento ſtare
tequit. Tamedũi emm Fœdus Sinaiticum aliquo reſpectu Leg: le dici

quæar
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queat, qucad duram Legis æconomiam, jugum illud ſervile, quod
duris Judæorum cervicibus iſto tempore impoſitum fuit ad coẽrcen-
dam eorum petulantiam, minimè tamen Fœdus illud in ſe ſua
ſubſtantia conſideratum fuit fœdus operum, licet doctrina hujus Fœ-
deris in eo fuerit repetita ſolenniter promulgata, ſed ipſiſfimum
Fœdus Gratiæ, quod ex adjectis promiſſionibus planẽ Evangelicis, ex
proœmio marginalibus ejus ſolatifinis conſtat, quamvis œcono-
mia cegali veſtitum. Præterquam enim, quod præcepta leremo-
nialia in hoc Fœ dere præſcripta, ſi ex ſcopo fine rem velimus æſi-
mare, multum habuerint Evangelici, cum ſacrificia Levitica fuerint

umbra Tvon Mæſ l:
 appcuavic Jenovam populi ſui, huicque adeò de-dit jus ſe nominandi DEum ſuum, perendi ab ipſo, quicquid Fæ-

deratus à Fœderato petere vel expectare poteſt. Atqui DEuS homi-
nis prccatoris Deus eſſe anr Aiqi na-i-F-

Dp83 u vires oc potentiam Legem perfectè ſer-vandi ſupponat, præterea Gratia opera  diametro ſibi invi-
cem opponantur. Legem quidem dedit DEus Iſraẽlitis, ſed fine
Evangelico, noa ut per opera Legis ſalutem æternam conſequerentur,
quod æ 8irare Paulus pronunciat Rom. IIX. 3. ſed ut de peccato
reatu iræ divinæ ac mortis æternæ per Legem conviti ad Chriſtum
Mediatorem conſugerent, atque in eo ſolo juſtitiam vitam

nam quærerent, quo ſenſu Chriſtus dicitur Tiros iu, finisLegis
Rom. X. 4. tum verò fidem ſuam ac gratitudinem erga DEum ipſo
opere demonſtrarent, ſanctitati in Lege præſcriptæ veræque pietari,

quæ amore Dei proximi abſolvitur, ſtudentess Quare Fœdus
illud, quod Deus cum Iſiaelitis pepigit, ſangvine ſancitum confir-
matum fuit, quando Moſes librum Fœderis populo prælegens ſangvi-
nem ſumſit, populumque eo aſperſit dixit: Hic eſt ſangvis Fœderis,
quod nobiscum DEus pepigit Ex. XXIV. 7. 8. Jam vero ibayãne
eſt, ſangvinem iſtum typum fuiſſe ſangvinis Chriſti Mediatotis, qui
cum Fœdere operum ſeu Legali nil commune habet. Malè ergò
fundit Amyraldus Fœderis huius G-1-./

a
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um enim Legais non ftatim reddũt ipſum Fœdus Legale. DEI q.upoe
Hll voluntas, uti optime dicit Heideęgrræs, poſt lapſum nunqu:n fuit,
m homins juſt.ficare ex operibus, nec talis V. luntas vel ſapiens vel eſfi-y

ritl ul
Im cx faſſet; Et ſicut Lex ſubint. aus Pron. ſioni haud contaiięb aur,
mi it. n.c ex Lege fuit vel Juſtitia vel pars Juihitiæ, Gal. Ill. æ 1. quba alio-

olim publicat in Abrahamo r tifi- ata fuit. Quud verò Moſes
d cit Deut. XVIL. 25. Juſtiua e it nebis, quod ob er v.abimui fucere o-

El m e zraceptnm; no tam de Juſtiã atione ex operibus, ꝗ1ã n dæ T-
m ſtimono fidei juttificantis inteliię: d. bet. Tum verò illud probari

T nequit, qLod Amy. aldus Prom. ſlionem Fœder.s S. nuici legal- m
conſtuiſſe æit in beatit. dne fruenda in terta Canaan, q :æ merè

ĩi temporalis erat; promiſiio eni n Legis ſemper eſt una eademqu, nec
m

variat pro dverſitate temporum æut perſonatum; continctur a. hac
formula: Fac hoc, vives, v-ta utique non tumeo:ali ſolum, ſæd
cœlſti a1que æterna, ex, licante ipſo Chriſto, M uh. XIX. 16 ſq.

mi cujos Typ s fuit terra Canaan, u: conſtat ex Ebt. IV. v.1. 6.7. N que
um; ulla vis in ſt Argumentis, quibus utitur Theologus Salmurienſis pro

ſũ

ll

m

I

L)

ſ

i

ul ſt biliendà hac ſuà Aſſecticne: Non prime, quud Scriptura neque
in præludiis rudimentis Fœderis Legalis, neque in ipſa Lægis pro-
mul” tione vitæ beatæ in Cœlo fiu ndæ mentionem fecerit: Dum
enim Deus ſe Deum Iſtaẽlis appellat eo ipſo vitam æternam ei pro-
miſiſſe intelligitur; quando Lex factoribus ſuis vitam prom:tit, id
de vita potiſſimsm æterna accipiendum eſſe modò diximus. Denique
ipſa quoque Terra Canaan promiſſa fuit populo Iſrat linco, ut pignus
vitæ Cæleſis. Non ſecunda, quo analogia inter Fœdus Naturale

Legle urge ur, in hoc conſiſtens, quod ſicuti in Fæ lere Natu-
rali othcium præm.um ſibi correſponderint, utrumue fuerit
raturale: ita in Fœdere Legali eadem proportio ſit ſervanda, u:. àm

Lã

oſficium non ſi ſupiaNatuiæ nodum, neq; præmium ſupernaturale eſ-
ſe poſſi. F Iſo emim lupponitur, pr:mò in F&œdere, quod vocat, na-

m turali promiſſionem vitæ æternæ tactam noneſſe; Secaxãò oſtic um
m;

in Fœ ere Sinauco pra ſc. iptum non eſſe ſupra natuiæ viręs mo-

mi
m dum; Tertiò præmium non poſſe excedere proportionem aut moduã

oſticii. Sicque no1 uno vitio argumentum hoc labott. Sed neœ?
Tertium corcludit, deſumtum à Pæ ſona Mcediatoris, qui fuetit M&-
ſs, potens quidem introducere Iſt. ẽlitas in Terram Canaan, ninttht
veiò un Cœlum: Neque euim huc relpiciendum eſt ad med.atorem il-

lum

L
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lum, ſi multum largiri velimus, Typicum, qui Internuncium eit inter
Deum popnlum, quid ille potuerit, nec ne? Sæd potius æ2d meritum
Chriſti Meditoris, quod retro activum eſſe, ipſe Amy aldus lvis ſuis
hypotheſibus negare non poteſt. Quare longẽ neliora diſcere putms-
ſct ac debuiſſet ex luo CalVvino, qui in Inſtit, L. I. c. X. 5. 2. optimè ait:
Fœdus quod Dominus olim cum Iſraghtis ante Chriſti Adventum pe-
pigit, quod nunc eo manifeſt ito percuſſit no biſcum, adeò ſubſtan-
tiã reipta cihil à n/ſtro àiffert, ut u u.n prorſus atqæ 1.1m; li, licer
adminaſtrat.o var.et. Io tibus autem maximè Cap:tivus hic innſten-
dum. ſt; Primum, utt namus. non carnalem opulentiam felicita-
t-m metam fu ſſ Ju æ]s prop ſi am, i]è quam dmũmad pirarent, ſed
in ſr-m Iinnort htans cos hite coopta os aique hujus adoption. s fi-
dera 1us ſu ſſe tm Oraculis, tum Lie g. tum Proptetis certò factam.
De. uie, Fœdus, quò Domino concil ati ſfuer unt, nullis eorum meritis,
ſcd ſola DEIvocantismſ ricordiæ fuille ſuſful nm. Tertium, ha-
bBu:ſſ- pſos cognov ſſe Mediatorem Chriſtum, per quem DEO
conjungerentur, prom. ſ'onum ejus compotes ſierent. Qibus de-
inceps longiorem x licationem ſubjunãit, lectu digniſſimam, quam
vea bis graviſſimis ita concludit: Conſitiem ergò ſecurẽ, quod nee
ullis Diabol: machinis ref: lli queat: V. Teſt. ſeu Fœdus, quod cum
populo Iſiaẽl percuſſit DEUS, nun rebus terrenis fuiſſe limitatum,

led ſpiritualis ærernæque viræ promiſſionem continuiſſe, cujus exſpe-
ctationem omninm animis impreſſam oportuit, qui in Fœdus vei è con-
ſentiebãnt. Hanc verò inſanam ac pernicioſam opinionem procul ſum-

moveamus, au Dominum nihilaliud propoſuiſſe Judæis, aut illos ni-
hil quæſiv: ſſe præt r ventris ſaturitatem, carnis delicans, florentes opt3,

exte1nam potent:am, liberorum fœcunditatem, addo felicitatmin
terra Canaan fruendam, quicquid animalis lomo in pretio h bet.

Dico ſecurdo: luem Fœdus G auæ diveiſs ſubſt. re Oecono-
miis, quarum altera Lægalis, altera Evangelica audit. De utraque
agitutin Textu noſt:o alih: paſſim, ubicunque de duobus T ſta-
nmentis ſcu fœ::deribu, poſt lapſam initus ſermo eſt. N.mi um poſtqum
Fœ dus operum per lapſum iiptum eſtviol umque, in locumiihus il-
lico lucceſit Fœdus Gratiæ, cujus ſuruma h.betur in Prot Evangelio,
Gen. Ill, i15. Semen vuiteris onteret caput ſerpen 1, ubi per Ilemen
rulicis, non tantum princ:paliter pmanò, rour Reſormat vo-
lum, ſed unicè fxcluſive intelligitur Chiiſtus, v hujus Bei e iẽtio-
nis ſecundæ, aliquando nalendus ex muliere, per inguiarem illam

B; Sp-r
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SpiritusS. ælatr duui;ymi©v, de qua Luc. I. 35. Hic enim eſt ſe-

men illud Monadicum, de quo Paulus promiſſionem Abrzhæ factam

exoouit Gal, IIL. 16. cui ſoli victoria de Diabolo, ſeductore hoſte
Generis humani, parta per contiitionem Capitis ſe: pentini hoc lo-

co deſignata, aliàs quoq; in Scriptura tribuitur, Joh. XII 31. XIV. 30.

Col. IL. 15. Ebr. IL. 13. ſeq. RomXVI. 20. I. Joh. lIl. 8. Apor. XII.
7.8,9. Illud ve: d Fœdus Graiiæ ſtatim in Paradiſo cum Protoplaſtis
noſtris ſancitum, deinceps per Gradus quaſi ærvæ”ũs n æI€gbnu
promulgaium confiumatumque, ac diverſis ſubindè modis diſpen-
ſatuin fuit, initiòd quidem paulò obſcurius, ita tamen ut Lux revela-
tionis div, ſubinde magis magisque creverit, usque ad tempora Mes-
ſiæ, ubi mulid clanor arque illuſtrior ejusdem per univerſale Evan-
gelii præconium repetit:o facta cſt, vaticinia de M: ſfia ulumum
luum acceperunt complementum De qua ẽixorouiæ ſc n ”σua:
1ãr zuigũv Paulus loquitur. Eph. I. 10. conf. Rom. I. I. 2. XVI. 25.
Col.l, 16. I. Perr. I. 11. 12. Tameiſi verò ſint, quibus leixolopiæ
placet in deſiribenda divei ſitate adminiſtrationis Fœderis Gratæ,
ita ut illud conſideretur, primò ſub Promiſſione ante Legem, quam
meræ Gratiæ? Libertatis fuiſſe contendunt, nsque ad tempora
Moſis; Deindè verò ſub Lege, à Moſe ſcil. ad Chriſtum, ubi promis-
ſioni acceſſerit dura illa òrxeæ ac7æ layuyia Legis, de quaPauluiGal.
IIL 23. Aeniq́ ſub Evang. lio poſt adventum Chriſti in carnem
effuſum in Feſto Pentecoitali Spiritum Sanctum At. II. Rectius
tamen illi nobis facere videntur, qui ixeluia rem omnem abſol-
vunt, in hoc Scripturam preſie ſequuntur, quæ ipſa duorum tan.
tum Teſtamentorum, Veteris Novi, mentionem facit; ita ut O-
conomia V. Teſt. ſeſæ extendat ad omne illud tempus, quod Advea-
tum Chriſti in carnem anteceſſit, inde ab ipſo hominis Lapſu ſub-
ſecuta Promiſſione Paradiſiaca usque ad nativitartem ejus ex Maria
Virgine, complectatur id omne, quod antiquandum fuit, Typique
ac umbræ rationem habuit, quod de circumciſione ante Moſen Sa-
crificiis Patriarcharum non minis, quam de toto cultu Levitico dici
debet. Licet de cætero negari non poſſit, quod tempore Moſis per
ſolennem Legis promulgationem prior iſta paulò liberior diſci-
plina novam plane facie m acceperit, per multorum rituum acces-
ſionem longè oneroſior facta fuerit, quam quidem anteà erat, ubi
Eccleſia in ætate quaſi infantili conſtituta leniòs, mollius, per blan-
ditias quaſi; poſteã autem in proveòtiore ætate multò duriũis ac ſeve-

rius
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rins habita fuit; ob] quam ipſam rationem Scriptura paſſim de V.

-a
ita loqui videtur, ac ſi prima ejus initia ducenda eſſent à Legislatione
Sinaitica ipſo illo pacto cum Iſraelitis in Horeb inito.conf.cum Tex-
tu noſtro Deut. V. 2. 3. Gal. IV. 24. quia ſcil. per hoc ſolennior quæ-
dam illuſtrior Fœd-ris Gratiæ renovatio coufirmatio facta fuit,
ad quam Paulus reſpicit, Ebr. IX. 18. 20. ubi ſ Eyææni;æ
non tam primam inſtitutionem, quàm rei jam ante exiſtentis renovę-
tionem ſolenmoremque conſecrationem ac de dicationem ſignificat.
Occonomia verò N, Teſt. complectitur tempus à Nativitate Chriſti
nsque ad reditum ejus ad judicium/& pariter ſuos habuit gradus ac pe-
nodos, prout id ex Hiſtoria conſtat. Prior illa commun:ter Legalis
audut, à dura iſta Legis appendice, quæ per Miniſterium Moſis ſupien-
nſſimo DEI -onſilio ob ferociam populi duræ ceivicis addita fui, ita
ut is ſub fœdære operum magis, quàm gratuæ conſtitutus videri potue-
rit iis, qu ſcopum DEI Legislatons atque intentionem Evange licam
non ſat:s allecuti ſunt, id quod de Iſraele ſecunũm carnem diſertè
pronunciat Paulus Rom. XI. 8. 9. Poſterior vero fvangelia arpel-
latur à ſolenui iſta Doctrinæ Evangelicæ pei Chniſtum Apoſtolos in
toto terrarum Orbe fa&ta prtædicatione; non quaſi vel Evangelium
in V. Teſt. n. llum habuiſſet locum, vel Lx in N. Teſt. ex Eccleſia
planè ſſtt eliminanda, qu: Antinomorum eiror tuit; ſed quod dura
ifta Legis Pædagogia poſt adventum M: ſſiæ paulatim cſſ vit,
præconium Evangelii temoto ceremoniarum velamine, multò cla-
rius nun. apertius, eoq; ſuvius arque juc indius in Eccleſia viget,
parta per Chniſtum libertate non ſolũm intetnà quæ fidelibus quoque
in VT. competebat, ſed externã à riubus iſtis Moſaicis, qui valdè
oneroſi fuerunt, quã te ſuam Legalem mulium moleſtiæ vexa-
tionis attulerunt, à qua nos per Chriſtum plene ſumus liberati, ita ut
nullo modo ſimus ſub Lege, ſed ſub Grata, Rom. VI. 24. habentes
Spiritum non ſervirutis ad metum, ſed ſiliationis, quidem noa qua-
liscunque, ſed quæ cum plena emancipatione eſt conjuncta, Rom. IIX.

35.G LIV. .a.
Dico Tertò: Quoties Scriptura Fœderis antiqui Novi men-

tionem facit, id non de duobus ſubſtanti- liter diverſi, fœdenbus, ſed
de unius cjusde mque Fœderis Gratiæ. quod perpetuum atque æter-
RuUm eſt, duabus O conomiis, intellig ndum eſſt; id jquod conſtare
pæſt ex eo, qucd in Sell. Exeget., p. 72 diximus citca Locum Jerem,
XXXI. I. ſq; ſcrmonemm to eſſe de FœJdere cum Patrbus inito. ut

pr-
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J ipiæ7ũ antiquardo, de Fœiæte novo, tanquam  ræſtantioli,

in diebus Meſſiæ ſuper pron. ſſionibus melioribus ſanciendo. Jam
verò non ipſa Fœderis antiqui ſubſtantia, ſed externæ t ntũm diſpen-
ſariu ſive Occonomia fuit antiquænda tempore dio]aòeus, ubi præ-
ſerte corpore ccſſare debuit uimbiò, neque nos hiodie promiſſiones
habe mus quoad rem ipſam pia ſtantiores, ſed casden. Jlanẽ cum Pa-
tzbus ante Chrigum natum vvòõ rbus, licet tationè modi diſen ſandi,
anſuæe gradi, majoriæ item extenfionts, ſenſus ucuædioris &c.
inſignis prærogativa nobis competat in præſenti ſtatu præ fidelibus
V. Teſt. qui ipſi quidem vi Fœderis Gratiæ in Paiadiſo ſanciti re-
miſiioms peccœten. ni ac vitæ æteræ participts, Filii DEI fuerunt
per fidem in futurum Meſliam, a fili quaſi mincrennes, iut.r ꝗuo;

ſervos ratione externæ diſc:plinæ nullum eft diſciimen Gal. IV. I.
Quamobrem Fœdus antiquum novem habito reſpeta ad Bona ſœ:-
derſis Gratiæ ſubſtuntialia nonniſi acc; dentaliter diſterunt, cun. hæc
eadt m planè furint ante poſt Chiiſtum natum; quodſi verò in ſe

rãtione externæ Occonomiæ corſiderentur, negari non poteſt, di-
veiſitatem inter iſta duo intercedere, non minorem, quàm quæ inter
»œ bram& corpus intercedit, adeòque eſſcntialem; Occonumia enim
V. Teſt, tota erat Typica umbraulis contra verò in N. Teſt, habe-

 3c

lll
uaæ:

tur inſum corpus, viva imago, Gratia veriras absque invo luciis
©Mcſa. ie Q obſervar non nodd C c ęjærſ cum Aru Cocce-
jeris, id nſtrætes Theolgi irter ſe facilè c. neiban poſunt.
QuãLdo r im ali d ſerentiam It tuunt inter Teſtamentom V. N.
eſe aliæ aut ſ(ubſtartialem, ahi raniũm aecrdentalem, illi quidem
piæciè ad Oæcouc miam Fœderis Gratiæ dive: ſm, vd u fſeren-
rian. ſangeinis prcnini, Chriſli Exod. XXIV. 8. Mauh. XXVI. a8.
q nmo regabit eſſe ſubſtaruzlem: Hi verò ad rucl.um ſinul
L ou. Teſtenti, ipſumque Fœdus G.aæ in utroque in luſum,
licet d1v:ſin ocẽ diſpenſatum, reſpiciurt; diſſęnſus proinde non

l

eil, iſi in dverſo cor ſiderandi locuendi modo. Qtando enim
quætitur, au Fœdus Gratiæ in utrique Teſt. mento unum idenque fuerin?

 mu

irZndent affirmetivè; quando quæritur, ſ&
N. Teſtan entum cifiraæt ſubſtantial tir neę ne' *miln, qui hoc af-

-m

fimant, per V. N, Teſt. nihil æliud intelligunt, quem diſpoſitio-

lo d fterunt, icœt Lttaqt è pro Obecto habeat unum idemquel

nem Legalem Evang Iicom, quæ duæ in ſe ſuvectatæ utique toto cœ:-

I

Fœdus Gr. tiz.
l
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