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DE

TES TIMONIO PATRONI
IN CAUSA

CUI PATROCINIUIM
PRASTITIT.

ß. I.
nſideranti curriculum vitæ Con-

LIELMI SVBELII, Judicis
Notarii præclore meriti, appa-
rebit, quod ſcientiam juris,
patrocinando partibus litiganti-

bus, ad uſum tranſtulerit. De advocato teſte in-
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tuitu. ſitigantis, cui adfuit, curatius hac occaſione
5 in animum induxi O).

s. II.
Diſferentiam, quæ ſecundum Jus Romanum

olim inter advocatum, patronum, procuratorem
cognitoremm fuit, non curo (II) potius id ſtatim
agere, apud animum conſtitui, ut eſſentia tam te-
ſtis, quam advocati eluceſcat. Id enim argumen-
tum proluſionis omnino exigit.

ſ. III.
Dici poteſt, quod teſtis ſit perſona fide digna,

qua in judicio ad probationem facti dubii utimur.
Ex hac definitione vero colligo, teſtem eſſe inſtar

hiſto-

(I) Nonnulla quidem de ejusmodi teſtimonio nuperrime
in Diurn. Duisburgenſib. hujus An. M DCCLXII.
Num. V. VI. protuli. Sed his obſervationibus alias
addere, jam placer,

(I) Harum rerum tamen cupidis commendari poteſt locus
Alconii Pediani in Q. Cecilium diviuat. c. 4. Verba ſunt
Qui defendit alterum in judicio, aut patronus dicitur,
ſi orator fſt, aut Advocatus, ſi aut us ſuggerit, aut

praſentiam ſuam accommodat amico, aut procurator,
ſi negotium ſuſtipit, aut cognitor, ſi oræſentis cauſam
novit, ſic tuetur, ut ſuam. Conſultiſ.  Augm

ae

qui Not. c. obſervavit, unde advocati hoc nomen
Warffel Huvrisprud. civ. definitiv. Not. 6. LXIIIJ.

acceperint.
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hiſtorici. Quæ vero cum ita ſint, ſine dubio re-
quiſita ſunt I) facultas ac II voluntas dicendi ve-
ritatem ſecundum ea de teſtimonii fide judican-
dum eſt, ſimulque ratio diſſenſus JCtorum in hac
materia ſatis ſuperque apparet.

s5. IV.
Advocatum autem voco perſonam, quæ litigan-

tibus jus ſuggerit eosque defendit. Præter alia eorum
nomina e. gr. patroni, in actis judicialibus inveni
eines Sachvertheidigers, antipatroni, anticauſidici.
Verum hæc mihi jam non ſunt curæ cordique.
lis itaque immorari, nolo, ſed ad alia tranſeo.

5. V.
ICti, uti ſæpe, non inter ſe conveniunt, quid

de teſtimonio advocati in cauſa litigatoris ſtatuen-
dum ſit? Ne eadem fere repetam, ſtatim ad Acta
propero, quæ illuſtri Facultati Juridicæ Duisbur-
genſi ante aliquot annos oblata ſunt quæque hoc
argumentum mirum in modum illuſtrant. Lis ni-
mirum oborta erat de ejusmodi teſtimonio. Cele-
berrimi itaque JCti Giſſenſes, ad auos acta mitte-
bantur, judicabant: Daß der von Klagern angege-
hene zweyte Zeuge, der S. Lucius Titius bewan
ten Umſtanden nach, in dieſer Sache zum Zeug
niß nicht zulaßig. Rationibus tam dubitandi, quam
decidendi, quæ ſequntur, uſi ſunt: Wenn nun gleich
es ſcheinen mogte, als ob ber vorgeſchlagene Zeu

A3 ge,



ESREESge, detS. L. T. zur blec ung:bes Zeugniſſes in
bieſer Sache allerdings zuloßig ſey, weil derſelbe
1) das in ſolcher gefunrte patrocinium bereits nach
Eroffnung des Rinteiſchen Urtheils niedergelegt.
Protoc. d. d. 17. Febr. 1757 Finita vero advoca-
tione patrocinio admitti poſſe advocarum ad te-
ſtificandum pro cliente- ſuo, etſi non reputetur te-
ſtis integræ fidei omnique exceptione major, ſtatu-
unt Bened. Carpzovius Reſp. a HI T. Reſp. XCII.
Num. 13. ſeꝗq. Num t18. ibique allegati io. Henr.
de Berger oeconom. jur. L. IV. Tit. XXIV. S. 3.
Not. VI. und 2) bey Gelegenheit der ihm aufge—
tragen geiveſenen Sempronianiſchen Emonitur von
dem verſiorbenen G. Cajo mehrmahlen erſucht wor
den, ihm zu denen ihm von gedachtem Sempronio
gebuhrenden Geldern zu heifen, um damit Klagern
befriedigen zu konnen. Advocatus autem teſtis ido-
neus exiſtit in cauſa clientis ſui, ſi veritas aliter pro-
bari nequeat. Bened. Carpzovius in jurisprud. for.
Rom. Sax. P. I. Conſt. XVI. Def. LX. Num. 4.
ſeqq Et hæc regula generaliter vera eſt, ſi vel
alii teſtes intervenire potuerint, ſive non, modo
non intervenerint, nec eorundem depoſitio haberi
debeat. Proſper Farinacius de Teſtib. Qu. LX.
Num. 190. Jedoch und dieweil 1) in dem L. 25.
D. de Teſtib. das klare, deutliche, und allgemeine
Verbot enthalten, ne patroni in cauſa, cui patro-
cinium præſtiterunt, teſtimonium dicant. Anbey
2) in ſoldem kein Unterſcheid gemacht wird, ob
ber Advocat ſeinen Clienfen annoch behyrathig iſt,

oder nicht, vielmehr 3) aus dem von hem Ver—
faſſer
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faſſer des Geſetzes gebrauchten Worte præſtiterunt
nicht unwahrſcheinlich erhellet, es werde daſelbſt
von ſolchen Sachwaltern, welche bereits die Ad-
vocatur aufgegeben, geredet. Wannenhero auch
4) bie anſehnlichſte, geſchickteſte und erfahrenſte
Rechtsgelehrten jeberzeit bbauptet: Advocatum in
cauſa, in qua patrocinium præſtitit, depoſito licet
officio, teſtem pro cliente eſſe, non poſſe. Dav. Mev.
Dec. P. VIII. Dec. LVI. Num. 2. Pet. Muller in
Not. ad Struvian. Synt. jur. civ. Exerc. XXVIII.
S. 39. Not. I. Lud. Gunther Martini in Comment.
ad Pro. for. T. XX. S. 2. Num. 70. ibique allegati,
Facult. Jurid. Lipſ. apud Luder. Mencken in Syſt.
jur. civ. ſec. Pand. L. XXII. Tit. V. 6. Io. p. 403.
edit. Schœnianæ, B. Canc. Jo. Nic. Hert. Conſil.

Reſp. Vol. II. Dec. XXII. Jo. Balth. L. B. de
Wernher Sel. Obſerv. forens. VI. obſ. CCXCII. Da
gegen 5) bagjenige, was in den Zweiffels-Grunden
angefuhrt worden, nichts vermag; anerwogen a)

die Niederlegung des patrocinii dieſer Sache, da
ſolche erſilich nach eingeholten und eroffneten Rin
telſchen Urtheil erfolgt, nicht ohne Bedencklichkeit
geſchehen; Renunciatio autem patrocinii durante lite
ab advocato in fraudem fieri non debet. Bened.
Carpæ. Reſp. L.: Ill. Tit. IX. Reſp. XCII. Num.
22. 23. Jo. Henr. N. D.. de Berger l. c. Rſidr.
Hoepner de eo, quod juris æſt circa teſtim. declin.

differ. Cap. IV. Num. 95. unb- 6) der caſus, ſi
veritas aliter probari nequeat, noch weniger bie
Umſtande, welche Proſp. Farinac. l. c. præſupponirt
dermahlen vorhanden, ſondern die Wahrheit auch

durch
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durch den erſten Zeugen herausgebracht werden
kan, als haben wir bey ſothaner Beſchaffenheit der
Sache den zwehten Zeugen vor unzulaßig erklaren
miſien. Hæc ſententia actori diſplicebat. Remedio
reviſionis hanc ab rem uſus eſt illuſtris JCtorum
ordo in Academia Geg”gia Auguſta, ad quem acta
miſſa ſunt, pronunciavit: Nunmehro aus den Acten
und der Partheyen rechtſichen Einbringen ſo viel
zu befinden, daß. der von Klagern angegebene
zweyte Zeuge der Lucius Titius, als verwerf—
lich, nicht zu achten, ſondern ſalvis exceptionibus
zuzulaſſen ſey, hasque rationes ſubjecerunt: Ob es
gleich ſcheinen mogte, daß, da Revident die wider
das am 17. Febr. 1757. eroffnete Urtheil ergriffe
ne Reviſion his hiehin nicht fahren laſſen, die præ-
ſcription aber vorkominenden Umſtanden nach nicht
eintrete, mithin die probatio interruptionis ſowohl,
als aud) per conſequentiam die Abhorung des
Lucii Titii vor uberflußig zu halten ware, und
wenn gleich dieſes nicht, dennoch derſelbe, da er
vorhin ben Revidenten, als Advocatus gedienet,
vor verwerflich um ſo mehr zu achten, als in L.
25. D. de Teſt. ein Advocatus ohne Unterſcheid,
ob er das Patrocinium niedergelegt, oder nicht, re-
probiret worden, mithin, daß anders, als geſche
hen, erkant werden ſolen, dafur geholten werden
mogte. Dennoch aher und biemeil die præſcription
im gegenwartigen Falle allerdings eintrit, mithin
dem Revidenten die. Interruption zu erweiſen oblie
get, deßfalls ihm auch aſler bigher ſparſim ange
brachter BeweisMittel hinnen einem ihm zu præ-

figi-
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figirenden Termino probatorio, ſich zu gebrauchen
unbenommen iſt, und ſoviel in ſpecie den Lu-
cium Titium betrift, ſelbiger vor einem verwerf—
lichen Zeugen deswegen nicht zu achten, weil das
in L. 25. D. cit. befindliche Wort præſtiterunt kei
nesweges auf ein niedergelegtes patrocinium zu zie
hen, anerwogen die bey bieſfer Verordnung zum
Grunde liegende ratio ſuſpicionis, nehmlich affectio
ad cauſam, als dan, wo nicht gantzlich, doch groſ—
ſen theils celliret, ein folgſich auch die Diſpoſition
ſelbſt hiernach eingeſchranckt werden muß. Hier
nachſt dieſe Erklarung um ſo mehr eintrt, je ge
wiſſer bieſelbe dem favori probationis iſt und je un
gezwungener dieſelbe aus dem arbitrio judicis circa
hrrcgronggg ſiett gr, w 5 nlingeie

halten, zu erkennen bewogen worden. Hanc ſen-
tentiam JCti Erfurthenſes confirmarunt, poſtquam
reus in reviſione ſalutem quæſiverat. Ita vero una cum
dubiis argumentis eorum judicium ſeſe habet: Daß
es der eingewanten Reviſion ungeachtet, bey dem am
19. Julii 1759 publicirten Num. Act.-- befindlichen
Urtheil nochmahls billig zu laſſen. Rationes dubi-
tandi ſequentes addiderunt: Ob es wohl das An
ſehen. geminnen mogte, daß der von Klagern und
Reviſen angegebene zweyte Zeuge, der Lucius
Titius, meil er demelben, als Advocat in dieſer
Sache bedienet geweſen, ohnerachtet er durante lite
ſein Patrocinium niedergeleget, gantz und zumahl
nicht zu admittiren ſey, geſtalten dieſer Umſtand dem
E. 25. ſf. de Teſtib. eines theils nicht alteriren,

B an
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andern theils aber das boſelbſt befindliche Wort:
præſtiterunt: auch auf ein niedergelegtes patroci-
nium gezogen werden konne, in meſrerer Erwegung
die ben einem Advocato vor die Sache eingemur
tzelte affection auch nach Niederlegung des Patro-
cinii fortdauren, und bie Diſpoſition des obangezo
genen Legis, menn ſolches erlaubt ware, vollig grund
ſturtzend gemacht wurde, einem Advocato auch al
lemahl fren ſtunde, der Sache durch ſeine Renun-
ciation einen glucklichen Ausgang zu Wege zu brin
gen, als ein ſoldyer durch den Einwand, veritarem
aliter haberi non poſſe ebenfalls nicht zugelaſſen
ſey, allermaſſen die interruptio præſcriptionis, wel—
che gegenwartig nur erwieſen werden ſolle, auf an
bere Art ermieſen werden konne, wozu noch kom
me, daß bas Debitum nicht in genere, ſonbern
nur jetzt angefuhrtes factum bengebracht merben,
und dieſer Zeuge auch ex hoc capite, als verwerf—
lich, angeſehen werden muſſe. Dennoch aber und
dieweilen der in Rationibus dubitandi angezogene
L. 25. de Teſtib. aus andern Legibus ſeine beſte
Erklarung bekommt, und aus dem L. 3. 8S. 2. ff.
de Teſtib, imgleichen aus dem L. 13. f. de Te-
ſtib. nicht undeutlich ſich zu Tage leget, daß bie
aantze Doctrin de fide admiſſibilitate teſtium
dem richterlichen Grmeſſen anheim zu geben, und
nicht an gewiſſe Regeln gebunden iey Leys. Med.
ad Pand. Specim: 283. Medit. I. welchem zu folge

denn bie bewahrteſte Rechtsgelehrten einen Advo-
catum finito depoſito patrocinio pro cliente, als
Zeugen, admittiven und nur dabey die Limitation

ge
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gebrauchen, daß er nicht pro teſte omni exceptio-
ne majori angenommen werden konne Bohm. Con-
ſultat. Decis. Tom. II. Part. I. Reſp. 79. Num.
I2. Mev. Part. VIII. Decis. 36. Num. 6. Carp.
Part. I. Conſtit. I6. Definit. 59. Num. 3. Nicolai
in Proceſ. Part. I. Cap. 59. Num. 22. Berger.
Oecon. jur. Lib. IV. Tit. 24. Theſ. 3. Not. 6.
unter welcher reſtriction einem ſein Patrocinium nie
derlegenden Sachwalter um ſo mehr einen Peugen
vor ſeinen gemeſenen Clienten ab;ugeben; zu ver—
gonnen iſt, als dieſes die ſelbſt redende Billigkeit
und der in benen Rechten pro probatione militi-
renbe favor erfordert, krafft welchem die Grantzen
des Beweiſes mehr zu erweitern, als einzuſchran
cken ſind, wohlerwogen die einem Sachwalter an
wandelende Aſfection pro cauſa a ſe olim defenſa
eben dieſe von jetzt ange;ogenen Rechtsgelehrten
gebroudite Limitation 3u Wege gebrad)t hat, hin
gegen keinesweaes von der Beſchaffenheit iſt; daß
ſie ihn, als xeugen; gantz und gar verwerflich
mache welches allhier um deßwillen hauptſachlich
nicht ſtatuireſ werden kan, weilen die Beklagtin
ſelbſt nicht anzugeben vermogt, daß der Lucius

itius Schaden, oder Gewinſt oon hieſem Zeug—
niß zu aemarten habe, ubrigens die ſub Num.
Act. befinbliche BeweißArticul zu Tage legen,
daß er nur das Factum interruptionis zu erweiſen,
als Zeuge, angegeben worden, und dahero, daß
durch ihn das Debitum in genere erivieſen werden
ſolle, nicht behauptet werden kan; Als ſind wir nach
Jnhalt des Urtheils zu erkennen, bewogen worden.

B 2 g. V.
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S. V.Merito vero hæc ſententia approbata eſt. Ma-
jores noſtri quidem odium fere implacahile in ad-
vocatos conceperunt nihil cæde Variana cruentius,
nihil inſultatione barbarorum, (verba ſunt Flori,) in-
tolerantius, præcipue tumen in cauſarunn patronos.
Aliis oculos, aliis manus amputabant, unius os ſu-
tum, reciſo prius lingua, quam in munu tenens bar-
barus: Tundem, inquit, vipera fibilare deſiſte (IID).
Juxta Loccenii teſtimonium, vel raro, vel nun-
quam utebantur advocatis procuratoribus, ſed ipſi
litigantes, prout potuere, cauſam ſuum egerunt (IV).
Imo ipſa natura proceſſus, qui in uſu erat, maxi-
mam fidem dictis conciliat. Lites enim breviſimæ
erant ſine ambagibus ad. finem perducebantur.
Et hinc olim quidem quæſtio de advocati teſtimo-
nio vix ocurrere poterat. Verum enim vero mu-
tata eſt poſtea rerum facies, ita ut advocatorum
numerus magis magisque mirum in modum creve-
rit (V) Lites itaque de ejusmodi teſtimonio facile
oboriri poſſunt oboriuntur. An vero quate-

nus

um V. Rer. Rom. I. IV. C. XII.
V) Antiq. Sueo. Goth. L. II. c. VI. Vid. etiam Celeberr.

Schürzeschutzſchriften fur die aſten Deutſchen. N. 2. Von dem
Haß ber alten Deutſchen gegen die ”Ydvocaten S. z1. und folg.

(V) Jum ſeculo XIII. invaluir, ut nemo ſine interprete le-
gitimo admitteretur. Haltaus Gloſſar. Germ. medii ævii
pag. 562. ſeqq. Advocatus hominum propriorum di-
cebatur Beyſtand. c. I. pag. 166. Meretricis vero pa-
tronus erat lictor, vel carnifex. Chron. Aug. vetuſt

MSC. de carnifice, Ge. Thebeſii Annal. Lignic. c. IV-
Ppag. 27. Haltaus l. alleg. pag. ↄ82.
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nus admittendum rejiciendumve ſit, prudenti judi-
cis arbitrio relinquendum, puto. Illud enim in ge-
nere ſecundum Ih). ſtatuenqum eſt (V. idque

ideo, quia hodie, uti jam olim inter majores
noſtros (VII) tantum teſtis juratus fide dignus eſt,
quod tamen Romani non ſemper cenſuerunt. Diſ-
ſentuint quidem nonnulli (VIID ob teſtimonia quæ-
dam Ciceronis. Sed juramentum teſtium originem
trahere videtur a. temporibus Conſtantini M. (X),
odamvis Cicero hujus juramenti mentionem injiciat
(X). Nam olim magis conſuetudinis, quam neceſ-
ſitatis, aut tantum in cauſis criminalibus locum ha-
buiffe videtur; quia judex illud- remittere poterat
(X). Et quod tantum conſuetudinis fiierit, Aſco-
nii Pediani verba, quæ alias omni exceptione majora
cenſentur (XII), haud obſcure indicant: Jurati te-

B 3 ſtes(VI) Exinſtituto de hoc argumento]o, Gottl. Reichel ſingu-
leri Diſſ. egit, cui titulus  De genuina ratione arbitrii ju-
dicis circa teſtimonia, maxime ſi veritas aliter haberi nequit.

tVIl) Jo. Gotil. Heineccii Elementa Jur. German. P. 2.
L. 3. T. 6. i993

(VIII) Jo. Jac. Kuſters Diſſert. de jurejurando teſtium ad
membrum primum L. C. de Teſtib. Diſſertationem

aurem, quæmT. 1. Reinlrart de teſtibus jurisjurandi reli-
gione irctatis à Conſtantinõ M. iisdem tamen ante hujus

oiempora in forõ Rmuario juranti neceiſitati ſubjectis, ex-
aravit, non poſſideo.x) L. ↄ. pr. C. de Teſtib.

(X) Cit. Diſſert. Kuſteri XIV.(X) Chriſt. Thomaii Diſſ. de fide juridica, Cap.æ. g.st. Adqe
Celeberr. Braun Abhandl. von der Glaübwurdigkeit der Hauß
zʒeugen inDiurn. Erlangenſ. An. MDCCL. Num. L. pag. 399-

(xll) Aſconiũs Pedianus in Ciceronis tertiam Verr. Kuit

Diſſ. cit. 5. XI:
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ſtes produci ſolent, non ſolum, ne falſa dicant, ve-
rum etiam ne quæ vera ſunt, taceant. Forſitan ve-
ro hoc juramentum in deſuetudinem abierat, inde-
que Conſtantinus M. hane legem tulit. Quæ vero
cum ita ſint eo magis ſanctiones juris Romani de
teſtibus L. XXV. D. h. t. caute hodie omnino
applicandæ ſunt.

5. VI.
Neque procuratoris teſtimonium plane rejicien-

dum eſie cenſeo, quamvis alii id ſibi perſuadeant
(XIII). Sed vela ſunt contrahenda potius ad id
tranſeundum eſt, cujus gratia hæc chartæ ſunt man-
data. Honores enim indicandi ſunt

CONSULTISSIMOJO. CHRIST. GUILIELMO
SYBELIOJUDICI ET NOTARIO MERITISSIMO
DESTINATIqui de natalibus ſuis, vitæ ſtudiorumque rationibus

ipſe ſuis verbis ſequentem in modum exponit.

Natus ſum Aſſindiæ d. IX. Apr. An. M DCCXXI.
patre Jo. Florent. Sybel matre Helena Charl. e
gente Beckmanniana oriunda. Parentes mei dilectiſ-
nmi in eo toti fuerunt, ut me optime educarent mi-
hique religionis principia inſtillarent. Tradiderunt
me poſtea curæ Celeberr. Directoris Zopfii, ſub cu-
jus auſpiciis Gymnaſium Aſſindienſe floret. Operam
ibi navavi Theologiæ, linguæ Græcæ, Gallicæ aliis-

que.

(XiI) Uſus modern. L. XXII. T. V. VI.
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que. Sed mutavi conſilium, jurisprudentiæoue incum-
bere decrevi. Petii itaque An. M DCCXL. Jenam.
Primo ſemeſtri in Logica Reuſchium, in Jure natu-
ræ Wolffharthum, in Inſtitutionibus Moterum
hiſtoria univerſali Wegnerum duces elegi. Secundo
ſemeſtri Inſtitutiones Jus Naturæ præeunte Cele-
berrimo Darieſio repetii ſimulque Moterum Digeſta,
Stengerum Struvium minorem, hiſtoriam vero uni-
verſalem Imperii Wegnerum illuſtrem ac ex-
cellentiſimum Buderum explicantes, audivi. Viſis
academiis Halenſt Erfurthenſi poſt reditum in
jure clientelari Germanico doctorem habui Eſto-
rem, Virum ad ſtuporem eruditum, in jure crimi-
nali, nec non Canonico beatum Engavium in
Pandectis Schaumburgium. Quorto femeſtri operam
dedi juri publico, quod mihi Celeberr. Eſtor expli-
cavit, hiſtoriæ? Germanicæ, quam excellentiſſimus
Buderus jurisprudentiæ? practicæa, quam mihi
Schaumburgius docebant, quorum virorum memo-
riam, ob beneficia, quibus me affecerunt, nunquam
deponam. Abſolutis hoc modo ſtudiis meis muſo-
rum ſedes, Lipſiam Halam ſalutavi inque Colle-
giis tam publicis, quam privatis Ludvigii Böhmeri,

Schmeizelii eruditionem admiratus ſum. In pa-
triam mihi reduci offerebætur officium judicis Horſt-
genſis, quod re æqua lance penſitata, ſuſcepi eoque
per ſeptem annorum ſpatium usque ad L. B. a Mi-
Iendonck obitum fideliſime diligentiſſime functus
ſum. Mortuo itaque Domino meo clementiſſimo
iter Cliviam verſus eum in finem inſtitui, ut praxin
Illuſtris Regiminis addiſcerem, quam ob rem etiam
litigantium cauſas tuitus ſum. Hujus cognitione au-

tem



ELSEEStem præditus domi latere vitamque tranquillam vi-
vere, in votis meis fuit, quod decreveram. Sed
fruſtra. Homo enim proponit Deus diſponit.
Neceſſitas ſuperveniebat Secretarium Judicis Hattene-
genſis, Landmanni, agendi. Fidem meam indu-
ſtriam non ſolum judicis teſtimonium, ſed etiam plu-
rimæ relationes ex actis ſententiæ? adhuc exſtantes
probant. Tandem judicio provinciali Bochumenſi,
nec non huic civitati, tanquam actuarius ſubſtitutus,
inſervire ſtudui, nunquam vero notarii officium ne-
glexi. Sed poſt tantas vitæ ærumnas ad pærios lares
me recipere, in animum induxi, ita tamen; ut exi-
guum vitæ tempus, quod mihi reſtat tam ad Dei glo-
riam, quam proximi utilitatem conſumam, in præ-
mium vero laborum meorum honores doctorales petii,

Adiit Vir Conſultiſſimiis hanc ob
Facultatem Juridicam eamque- rogavit, ut ad
conſueta examina admitteretur. Annuit deſiderio
tam honeſto tamque laudabili ordo JCtorum. Poſt-
quam itaoue examina ſuſtinuit, textus propoſitos ex-
plicavit, diſſertationem dt Ruminio Uſufructu de-
tendit, ac lectionem curſorſam habuit, nil reliquum
eſt, niſi, ut illi a me ad hunc actum legitime con-
ſtituto promotore, ſummi in utroque jure honores
tribuantur. Vos hanc ob cauſam, Magniſice Acade-
miæ Rector, cæterique Profeſſores omnium ordinum
Celeberrimi, ut frequentes adeſſe velitis,, obſervan-
tiſſime officioſſſimeque rogo. P. P. Duisb. d. XXV.
Mart. MDCCLXII.
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