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Priucipia veterum Ger manorum intuitu nativiletis illegi-

timac 1) in geuere;

m uanti apud maiores noſiros legitima nativitas pretii, qu/ntusque
æontra illegitimae ſobolis deſpectus fuerit, cuilihet notum eſl, ita, ut
vix quidem probatione opus ſit, quippe quum vel noſtris tempori-
bus inveteratum illud in nſelices impuri amoris ſructus praciudicium

inveniatur. Superſluum itaque mihi quidem videtur, vel Taciti, vel

Caeſaris, veruſtiſimave legum monum t  T ꝗ
en a e pee antia proferendi

re iam pridem a viris optime meritis extra omne dubium collocata.
Excludebantur liberi extra matrimonium nati a ſucceſſione in bona pe-

torna materna, multoque minus ad feuda adſpirare iis licebat a), id

quod
3) DREYER Gedanken, ob die Legitimation durch die erfolgte Ehe den

A unehe-



a

-a v requod in iure ſeudali ſaxonico atque allemannico pluribus locis deſi-

nitum eſt, IIoc ius admodum ſingulare, quo innocens delicti a ſe
ipſo non commiſſi poenam luere debet, ex principio illo a compila-

toribus ſpeculi ſaxonici allemannici: Neminem ulind, quam ſibi iuna-
tum ius adquirere b), merito originem trahit. Atque hinc ſequitur,
liberos naturales, quum ſucceſſio in feudo ac allodio nonmniſi per ma-

trimonium legitimum atque aequale fundetur c), ab omni prorſus ſuc-

ceſſione excludi, longeque poſiponi liberis legitimis. Neque tum ni-

mirum legiiimatio per ſubſequens matrimonium, ſubtilioris illud iuris-

prudentiae romanae inventum, demum iure romano recepto introdu-
ctum, qua legitimorum natalium defectus adeo purgatur, ut liberi

ante matrimonium iam nati vere legitimis acquiparentur, Germanis

nota erat d). Neque inter hos legitimationi per reſcriptum printipis

tantam vim fuiſſe credo, quantam ius romanum illi tribuit, quippe
quum imperatorum poteſtas ad iura ſucceſſionis in praciudicium agna-

torum legitimorum cum illegitimis communicanda, haud ſufficiens fue-

rit
unehelich gebohrnen Kindern die blirgerliche Wirkung in Betrach?

der Erbſolge nach alten teutſchen Rechten zuwege gebracht. Vid. ei-
Nebenſtunden ꝑ. 263. ſqę.

B) J. P. S. Lib. I. art. I6.,, Nin Manne mach ein andir Recht irwerben,
als eme angheboren is,,. J. P. A. Cap. XIV. 5. I.,, Neman mac
ime ſelber Reeht erwerbeu, dan im angeboren.

c) I. P. S. Lib. III. art. 72.,,Das ehelich und freygeborne Kinã behelt
ſeines Vater Herſchild und nimmet auch ſein Erbe und der Mutteſ,
alſo ob es ihr ebenbirtig iſt.,, DREYER I. T. ꝑ 274:

d) DrEYER l. C.



rit, Ad confirmandam meam opinionem inter alia multum ſacit locus

quidam in iuris provinc. allemannici cap, 37I. obvius, cuius verba

—unuu—-

haec ſunt:,, Gevinnet ein Mann einen Sohn unehelichen, den mag lli
nder Pabſt wohl zu einem Ehekind mmachen, und auch der Kayſer nach

,ſeinem Rechtt. Aber der Palyſt und Kayſer moegen ilim dus Recht
,mimier geben, daſi ſie erbin mit andern Mogen, als ob ſie in ilir lMut-

nterleib Ehehind weren geeſen.,, Quae vero quatenus recepto iure ro- z

maeno multis modis in Germania ſaciem mutaverint, inſra expoli-
turus ſum.

5. æ. l2) reſpectu nobilitutis, cuius a&) origo atque

defſinitio,
Nullis legitimae atque immaculatae nativititatis ſplendor magis

ili

ourae cordique fuit, quam nobilibus. Etenim horum dignitas atque
praerogativae, quibus prae ceteris eminebant, hanc ſanguinis puritatem

omnino expoſcere videbantur, id quod luculentiſſime adparebit, ſi na-
tura atque definitio nobilitatis explicetur. Quod ad nobilium originem
uttinet, illa. ex vetuſtiſſimis inde temporibus petenda, multa involuta eſt

tenebris, ideoque variis eruditorum diſputationibus obnoxia. Prae re-

liquis autem veriſimillima ſententia illorum mihi adridet, qui principio

t æ

unãm ſolum nobilitatis ſpeiem fuiſſe, reliquis ingenuis oppoſitam
hancee nobilitatem ob ſervitia militaria regi praeſtita conceſſ=am, in he-

redes quidem tranſiiſſe, aſt inter ſuperiorem inferiorem diſſerentiam
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nondum exſtitiſſe contendunt Orta autem eſt haec differentia ſe-

quenti modo:

Regum Francicorum, Saxonicorum Allemannicorum tempo-
ribus omnia a Germaniae populis fundata regna a ducibus, comitibus

atque advocatis adminiſtrabantur, qui cõniunctim nomine ſeniorum,

procerum optimatum imperii veniebant. Quam dignitatem eique ad-

nexum praemium, in terris plerumque conſiſtens, nemo re poſſide-
bat hereditario, e contrario reges poteſtate, pro lubitu illa quemlibet

privandi gaudebant. Si huius ordinis praerogativas nobilitatem ſuperio-

rem vocaveris, tunc quidem perſonalis exſtitit nobilitas ſuperior. Here-

ditaria fuperior prorſus ignota fuit, licet nonnumquam factum ſit, ut
ob magna patris merita filius locum atque dignitatem parentis retinuerit.

Verae autem nobilitatis ſuperiovis leu regnantis definitio cum ſtatus

germanici conſtitutione tam arcte coniuncta eſt, ut ante ſuperiorita-
tis territorialis primordia nobilitas ſuperior gentilitin cogitari prorſus

nequeat, Tandem ſyſtemate feudali perfecto, quum beneficia illa

regni quibusdam Germaniae familiis fierent hereditaria, nova Inter

regnontem ſubietam oriebatur differentia, qua quidem omnis no-

bilitatis ſiperioris inferioris diſtinctio abſolvitur,)

Ex
è) Riccrus vom landſæſſigen Adel. I. G. CRAMER de iuribus prae-

rogativis nobilitatis avitæe p. 58. Ill. RUNDE Grundſætze des allge-
meinen deutſchen Privatreehts  338. ſq.

æ Il. RuMDE I. C.
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Ex hoc igitur demum tempore nobilitas ſiperior hevediũovia ori-

ginem ſuam trahit, Jamque nobilitatis in genere definitionem ſacili
negotio exhibere poſſumus. Comprehendit illa nimirum omnia iura

atque praerogativas in heredes legitimos transeuntes, quibus nobilis
in ſocietate civili fruitur. Totius nobilitatis fundamenta ſunt inge-

nuitas virtus militaris ſ). Nullus enim, niſi ingenuus ſervitiis
regi bello praeſtitis præeelarus ad hanc dignitatem evehebatur.

æ

y-3-
b diverſac ſpecies iudicoutur.

Inter praecipuas nobilitatis germanica ſpecies, hic conſideran-
das, praæ ceteris refertur, quam ꝗpho antecedente iam attigimus,
ſuperior atque inferior nobilitas. Ad illam omnes immediati, ſuperio-

ritate tertitoriali, nec non voto atque ſeſſione in comitiis imperii gau-
dentes, id eſt principes noſiri ac cuncti, quos vocant Fiirſtenmũſiige.

pertinent. Qui quidem olim titulis nobilium dominorum, Edle Man-
nen, Edle Herren ſruebantur, hodie communi Iuluſtrium nomine
complectuntur g). Iuferior illos olim comprehendebat ingenuos,
qui ſuis ſumtibus patriam contra inimicos deſendebant, praeſertim qui

militiam equeſtrem eamque perpetuam gerebant, Militares, Rit-

terbiirtige, Schildbiirtige, æum Schildgebohrne vocabantur, Hisce ſer-

vitiis patriae praeſtitis ſibi ſuisque poſteris eas adquirebant praeroga-

A3 tivas,f) CrAMER I. C. ꝑ. 56.

2 Ill. Ru§oæ l. è, 339-
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tivas, in quibus nobilitas inſerior conſiſiit. A nobilitate ſuperiori in
eo diſſerunt, quod ſuperioritate territoriali perſecta, iuribusque inde

dependentibus carent; hodie ſub iis nobilitatem principis cuiusdam

poteſtati ſubiectam, Lundſueſsigen Adel, plerumque corpus equitum

imperii immediatorum intelligimus.

Dividitur porro nobilitas ratione originis in gentilitiam h)

codicillarem i), prout vel liberis, a patre nobili legitimo matrimonio
procreatis ingignitur, vel privilegio aut codicillis (Adelbrief, Diplom)

imperatoris eiusve, cui hoc ius conceſſum eſt, iure hereditario conſli-

tuitur. Illam legitimam ſaltim nativitatem ſupponere, nec umquam
in liberos naturales tranſire, vel inde ſatis ſuperque conſtat, quod

iura ſanguinis immacuſati continet, Codicillaris, ſ ad inferiorem
nobilitatem ſpectes, originem ſuam in Germania Carolo IV. impe-
ratori, liberali privilegiorum largitori debere videtur, quippe quum
antiquiſſima eiusmodi conceſſionum documenta Carolum auctorem

habent Quae quum non perſonali, ſed hereditatio iure tribuæ
tur atque in poſteros propagetur, ſucceſſu temporis in gentilitiam

eo eſſectu tranſire poteſt, ut illa praeditus omnibus eorum praero-
gativis gaudeat, quorum nobilitas primo origine diplomate non eſt

fundata. Numquum tamen eamdem ita concedi poſſe, ut jura nobi-

litatis avitac, huic ſoli quaeſitac, cum noviter nobilitatis commun*-
centur, inſra expoſiturus ſum.

Eſ
b) STEex) Von dem Geſchlechtsadel und der Erneuerung des Adels.
i) KLunER de nobilitate codicillari,
E) KLliBæR l. c, P. 40.



mr ElE

mum——————u

Eſt alia inter nobilitatem mediotam immediatam diſtinctio,
quarum illa nobilem ſpeciali cuidam Germaniae reipublicae, haee

vero aliquem imperatori atque imperio immediate ſubiectum ſuppo-

nit, in quo quidem praecipua nobilitatis inſerioris a ſuperiori diffe-
rentia conſiſlit, quamquam interdum fieri queat, ut vel inferior in
immediata ab imperatore dependentia conſtituta ſit.

Equidem in ſequentibus ſub voce nobilitatis illam in genere,
quum ſuperiorem, tum inſeriorem intelligam, quocumque loco, quan-

do aliera ſpecies reſpectu legitimationis ab altera decedit, rationes
diſſerentiae indicaturus.

5. 4.
Quaedam de legitimatione, fini propoſito iuſervientia,

1) de legitimatione per ſubſequens matrimonium.

Illegitimae nativitatis vitiis multis modis mederi legitimationem,

notum eſt. Legitimatio ſeu actus ille, quo liberis illegitimis iura
legitimorum tribuuntur, hodie duplex eſt, altera quae fit per ſubſe-

quens matrimonium, altera, quam concedit princeps, vel &s, cui

hoc ius vi tituli ſingularis competit. Illam cum iure demum ro,

mano canonico in Germania introductum eſſe, atque omni antea
in favorem liberorum naturalium vi caruiſſe, tanto verius mihi vide-

tur, quanto ceriius legitimatio haec omnino iurispudentiam haud

Parum excultam, qua priſtinis illis temporibus Germani nondum gau-

de-
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i debant, ſupponit, I quod ex eo quoque adparet, quod ipſis Ro-

li

E l manis huius legitimationis eſfectus olim fuerit incognitus.  Jus ro-ſill manum per ſubſequens matrimonium legitimatis eadem, quibus li-

l

i beri legitimi fruuntur, iura tribuit, ea tamen conditione, ut liberi
ſint naturales ſeu ex concubina nati, mati imonium iam tempore
concubitus inter eorum parentes contrahi potuerit m). Jure cano-

nico autem, iuxta benigniorem C. 6. X. Qui filii ſint legitimi in-
terpretationem n) ſpurii quicumque, immo adulterini, Inodo pa-
rentes matiimonium poſtea vel impedimento priſtino ſublato, vel

diſpenſatione ſubſecuta, inire poſſint, huius legitimationis fiunt par-
æ C

ticipes. Ex utriu.que iuris tam romani, quam canonici principiis
laudati beneficii fundamentu n. eſt ſolus nuptiarum favor, quem
maximi habebant Romani, neque fſitionem, quam vocant retrotracti-

von leges adſumere mihi videntur. Inde quoque legitimationis per
ſubſequens matrimonium efſectus non ad illegitimae nativitatis tem-

pus retrahitur, ſed a contracto demum matrimonio, quippe quo vi-

tium illud natale purgatur, conditio, ſine qua re vera non datur
legitima ſoboles, impletur, merito exiſlere incipit. Id quod hodie,

quum vel ſpurii eodem modo legitimentur, multo magis adſeren-

dum eſſe puto, ſiquidem alias ſictione illa ſtuprum, delictis aduu-

merandum, non ſolum a poena id. ſequente liberaretur, ſed nuptiis*
Ie-

m) L. 10. II. Auth. Quod ius C. de natural. liberis. Nov. 12. C.
Nov. 89. C. 8.

n) STrRYE uſus modern, pandet. Lib, I. T. 6. ꝗ. I2.

i W Q]ummn



ꝗ

legitimis prorſus aequale redderetur, quantum quidem ſubſecuti ma-

trimonii favorem legislatoris intentionl nequaquam reſpondere exiſtimo.

5.

2) de legitimatione, quae per reſcriptum priucipis ſil.

Ad alteram legitimationis ſpeciem, quae ſit mediante principis
reſcripto, progredior. Jus romanum illam tantum, quam plenam vo-

camus, novit; apud Germanos autem minus plena, a priore valde
diverſa, invenitur. Legitimare apud nos quum imperator, vel qui

hoc ius eius nomine exercet, v. c. comes palatinus, tum quisque

princeps in ſuo territorio poſſunt. Simulac vero cum legitimatione
ius evehendi ad ſuperiores ordinum gradus, vulgo eine Stundeserhv-

hung, coniunctum eſt, quod in nobilitatis conceſſione incidit; haec
a ſolo imperatore, quippe cui hoc ius in Germania reſervatum o),

vel ſi tantum nobilitas iuferior conferenda ſit, ab eo, cui laudata fa-

cultas titulo ſingulari a caeſare conceſſa, impetrari poteſt.  Ut Ie-
gitimatio plena optato effectu gaudeat, iure romano- iuſtinianeo ꝑ)
inter alia. requiritur, ne liberi adſint legitimi unde quidem hanc
infirmiorem eſſe illa per ſubſequens matrimonium adquiſita, cui eius-

modi limitatio non adiecta eſt, facile colligitur. Cuius diſſerentiae

ratio
DV) Perill PT ER in Inſtit. ĩuris publ. German. ꝗ. 237.

P) Nov. 74. C. 2. Nov. 89. C. 9.
Cetera legitimationis plenae requiſita tamquam ſatis cognita repete-

re nolo.
B
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ratio in eo mihi poſita videtur, quod imperatorum poteſtas, ad ĩus
liberis ex legitimo conrubio procreatis prae aliis liberis illegitimis
quae ſitum, vi legitimationis reſcripti circumſcribendum non ſuſficit.

Et quamquam reſpectu univerſae ſucceſſionis paternae liberis ſolis le-

gitimis ius non competat, omnes alios invito patre excludendi, quum
legitima modo illis debeatur; inde tamen non ſequitur, imperatorem

hodie indiſtincte legitimare poſſe, nec liberos legitimos prae legiti-
matis ulla gaudere praerogativa. Hoc enim certum credo, legitimam

ſemper liberis ex iuſto. matrimonio natis ſalvam manere, etiamſi re-

ſcripto ad inſtantiam patris clauſula: Non obſtaute iniuncta ſit.

In legitimae autem computatione liberorum modo legitimorum
reſpectus habeatur neceſſe eſt. His ea vi legum omni dubio earen-
tium, quid? quod ſine ulla reſtrictione debetur, neque per principis
reſcriptum, quo liberos naturales declarat legitimos, diminui poteſt.
Magna enim ſubſequenti matrimonio cum legitimationis reſcripto in-

tercedit difſerentia. Per illud enim deſectus, quo illegitima ſobolis

laborabat, re vera ſuppletur, leges eiusmodi legitimatos liberis Ie-
gitinds prorſus aequiparari iubent; princeps autem, cuius legitimatio

proprie tantum legitimis non exiſtentibus locum habet, in horum prae-
iudicium minime quidquam disponere, legitimamve illis ullo modo

diminuere poteſt, quippe qui ad hanc legitima nativitate ſua jus per-
fectum adquiſiverunt Neque huſus reſectu notum illud: Viventis

uilla gſt hereditur, valet. c

Quam



u3m;———— ir

Quam quidem a legitimatione per ſubſequens matrimoniæm
differentiam prae reliquis in doctrina de nobilitate ſe exſerere, inſia
pluribus exponetur.

Reſtat adhuc altera, quam Germani excogitarunt, legſimatoni:
per reſcriptum principis ſpecies, ſcil. minus plena, (ceteras enim Iegi-

timationes noſtris temporibus obſoletas omitto) quae ad deleudan:
nativitatis mmaculam impetratur, Hanc, quac legitimatis, ſive libeti

legitimi adſint, ſive deſiciant, ius ſuccedendi numquam trbuit, at

natura cujlibet nota dubiisque carente gaudet, plane practerire poſſum,

5. 6.
Effettus legitimationis per ſubſequens matrimonium 1) ĩu-

tuitu nobilitatis generatim ſumtoe. Haec a) iurae

legitimorum in genere tribuit, attamen vi

retrotractiva non goudet.

Progredior nuuc ad quaeſtionem: Quem eſfectum liberorum
ntbilium naturalium legitimatio habeat, primum de legitimatione per

ſubſequens matrimonium, deinde de illa per reſcriptum principis locu-

turus. Nobilitas quum in. heredes transeat, iura continet ſanguinis,
legitima tantum nativitate adquirenda. Hine quidem ſequitur, libe-

ros uaturales nobilitatis per legitimationem ſolum capaces fieri quoad
hace legitimae nativitatis defectum ſuppleat. Quod quum pro reiEi

B a natura



r

Eau r

rrær

lt

4:r:

m 2a
Ell

t æ

a

1.

mumuumm-;m;. a-

natura plenilſime numquam eſſici poſſit, legitimati quoque a legiti-
mis liberis quodammodo ſemper diſferunt.

Priſtinis temporibus Germanos legitimationem per ſubſequens
matrimonium plane ignoraſſe, eamdem tamen cum iure Romano pa-

riter atque canonico in Germania receptam eſſe, ſupra iam expoſui.

Stringunt legum peregrinarum diſpoſitiones tam nobiles, quam civici

ordinis homines, quoad legibus domeſticis, ſingularibus familiarum

pactis, generalibusque Gerimanorum principiis non repugnant. Nam

in horum modo ſubſidium illas obligandi vim habere conſtat. Sed
multum quoque peregrinae leges ad principia germanica ſenſim ſen-

ſimque inſirmanda contulerunt, id quod reſpectu legitimationis per

ſ. m. quoad nobiles, inferioris praeſertim ordinis, omnino accidit,
tanto commodius accidere potuit, quanto minus leges ſcriptae ge-

nerales nobilitatem adiuvarunt, quantoque magis aequitati convenire

ius peregrinum viſum eſt Quum enim ex eodem ſanguine liberi
illegitimi aeque ac legitimi naſcantur, legitima nativitas ſolam in-
ter eos differentiamm conſlituat, huic autem per nuptias poſt concu-

bitum contractas medeatur, ideoque illegitimae ſobolis vitium pur-

getur, non poterat non, quin leges huic legitimationi faventes ap-
plauſum ſibi paratent Quid enim asquitati magis congruit, quam

liberos

Suppono autem, matrimonium, per guod liberi legitimandi ſunt, ĩts
compatum eſſe, ut omni modo legitimum vocari poſſit. Eo igitur
ca, ubi matrimonium aequale ad participanda iura familiaè requiri-

tur

 ———p——— j ul
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liberos ex iniuſto concubitu generatos a poena nimis dura a ſemet-

ipſis non promerita liberari, ſimulatque princeps comtemtus, quo

adſecti foerunt, cauſa tollatur? Neque hoc legitimationis modo li-

beros legitimos iure quaeſito privari puto. Idem enim pater, cui hi
legitimam debèntur exiſtentiam, illegitimos liberos ab eo inde tem-

pore, quo matrimonium ſubſecutum eſt, eadem ratione, qua illi gau-

dent iuſta nativitate, reddidit legitimos. Quibus ex cauſis legiti-
matio per ſubſequens matrimonium etiam nobilium liberis naturalibus

iura legitimorum in genere, quoties expreſſae in contrarium non ad-
ſint diſpoſitiones, tribuere, ideoque nobilitatem iis comparari mihi

videtur.  Eiusmodi autem leges vel pacta, legitimatos a liberorum
legitimatorum iuribus excludentia ſine dubio olim familiae nobiles vi

autonomiae ipſis competentis conſtituere poterant, licet hodie, iure ro-

mano canonicõ introducto, nova eorum conſtitutio maximis obnoxia
foret difficultatibus, quippe quum legitimati ex conſtitutionibus impe-

ratorum romanorum pontificum, vim legis in Germania nactis, ius
quaeſitum ſint adepti.

Eſ

In definiendo temporẽ, ex quo inde legitimati per ſI m. hisce le-
gitimorum iuribus fruantur, eorum caſtra ſequi non dubito, qui reiecta,

uam ſupra iam adlegavi, fictione retrotractiva, initium a ſubſecuto

ma-
tur, legitimatio per ſubſequens matrimonium inacquale pleno effectu
minime gaudebit.

9) Jo. SaM. STRYE diſſ. de legitimatione liberorum naturalium regum
principum, Vid. Ei. oper, Vol. XI. difſ. 5. B. 168. TirAQUELL de

B 3 nobi-



15 _bkmatrimonio repetunt. Hinc diiudicandum, utrum ſus primogenituraẽ,
aliaeque praerogativae, natu maioribus competentes, etiam legitimato

adſcrihi debeant, nec ne, id quod eo caſu, quo matrimonium inter-

medium poſt ſuseeptionem naturalium interceſſit, omnino in quaeſtio-

nem venire poteſt. Si enim ex utroque parente liberi tam naturales,

quam legitimi nati ſint; nulla erit disceptatio, ſiquidem naturales per
matrimonium parentum ſubſequens ipſo iure fiunt legitimi, ideoque

iam ante liberorum ex iuſtis nuptiis natorum exiſtentiam legitimati, ac

tatis quoque praecrogativis gaudeant, neceſſe eſi.

5. 1
1 neque ſufficit ad adquirendum ius quoddam

probatione nobilitatis avitoe indigens.

æ

Quam conſtitui, regula: Legitimationem nimiram per ſubſequens

matrimonium nobilitatis iura tributre, quibusdam tamen exceptioni-

bus obnoxia eſt Nobiles quum multis ſaepe, ĩisque inſignibus prae

i aliis fruantur commodis, omnem lapidem moverunt ad excludendos
ab hisee iuribus omnes, quibus ſanguinis puritas non eſt perfectiſſima,

quive ulla nativitatis macula laborantt Caſibus igitur iis, quibus vel

publicac ſolemnitatis gratia ſplendoris conſervatio neceſſaria videbatur,
vel redituum quorumdam ampliſſimorum numerus requirebat, ne can-
didatorum multitudo nimis ampla eſſet, remedium huic fini optime in-

æ

nm ſer-

nobilitate C XV. n. 2I. Ricerus Entwurẽ von dem landſæſsigen
Adel in Deutſchland. P. II. C. 2. 5. 3.
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55ſerviens aliosque praeter nobiles excludens excogitaverunt, probatio-

nęm puto nobilitatis avitae, ſeu uti vocatur, die Alinenprobe.

Qa quidem exposcitur, ut is, qui iurium illorum particeps ſteri

cupiat, certum avorum aviarun
que numerum, quem mores vel ſtatu-

ta requirant, eorumque lgitima aequalia matrimonia indubitatis te-
ſtimoniis vel documentis probet, ſeque ex illis in legitimo matrimo-
nio natum eſſe demo: ſi

rE rare po It r). Hoc itaque modo non natura-
les ſolum bſ iIno 1um iberi, ſed indirecte etiam legitimati per ſubſe-

quam ex legitimis nuptiis non procreati, ſed poſtea
is beneficio inſtructi, a nobilitatis avitae praerogativis

get hic mos antiquitate ſua, numquam in Germania re-

qui matrim. tam
demum hoc iur

arcenttr. Vi
probatus, legibus potius fundamentalibus confirmatus 5) umquam
legitimati per ſubſequens matrimonium ad obtinenda haec immacula- il

tac ſolum nobilitatis iura admiſ ſ

rum pro diverſitate fundationis
Interdum 4. nonnumquam S.

a unt. Numerus avorum probando-
vel adquirendae dignitatis varius eſt.

ſaepe 26. plures requiruntur avi avi-
acque.. Jam vero, quando hacc nobilitatis avitae probatio neceſſeria
ſit, videamus.

s. 8:
I. G. EsTOR practiſehe Anleitung zur Ahnenprobe, C II 23 IG

 6 n nCrAMER de iurib. praerogativ, nobilitatis avitae eiusq. probatione,

C.V. 6. E.
5) I. P. O. Art. V. 17. Capitul. Leopoldi Art. IV, S. I3. Art. XVI,

5. 10. CRAMER I. Cap. IV. 5, 2.
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I

Temporſbus medii aevi ad torneamenta ludos equeſties admit-

tebantur nulli, niſi qui quatuor avos ſuos ex legitimo aequali matii-

monio ortos probare potuerint, id quod in iure provinc. ſaxonico

allemannico dispoſitum invenimus t).

Ex quo igitur cuivis intellectu eſt, legitimatos per.. m. laudato-r

lt rum ludorum participes non fuiſſe. Licet vero hodie eiusmodi tor-
l

iv

lilli neamenta rariſſime inſtituantur, vel plane in deſuetudinem abierint, re-

E

centioribus tamen temporibus aliae nobilium exercitationes, torneamen-
EH i tis non prorſus diſſimiles, in Germaniam invectae ſunt, V. g. die Co-
J

u

vouſſels, Ringelrenuen &e. ad quos quidem Iudos ſoli perveniunt avitae

b t 0bſtatis hor ines d? d atu ſed 32 in-pro a ae1 I1 n, qur. quo non qu or,
I terdum requiruntur avi aviaeque u). Sic porro pleraque canonicorum ca-
i thedralium collegia non niſi probata nobilitatis puritate pariter ac anti-

.r

quitate, hacc beneficia ſectantes recipiunt, nec, quamvis pontifices ro-

mani ſaepiſſime hanc conſuetudinem impugnarint, hominesque vilioris

ſj

conditionis obtrudere capitulis tentaverint, uſus ille antiquitate perpe-

tuis erga pontificum molimina contradictionibus ſufſultus; umquam tolli

potuit. Inde etiam legitimatis per ſubſequens matrimonium expreſſe

prae-

t) I. P. S. Lib. I. Art. 3I. Lib. III. Art. 729. J. P. A. Cap. 5I. cf. D. G.
STRUBEN von dem Urſprung und Vorrechten des alten niedern deut-

ſchen Adels ꝗ. 8.
u) Plum hac de re cognoſcere qui cupit, evolvat CrRAMER. l. è, ꝑ. 33
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v) CRAMER C. IV. 6. 2: P I95.
3) STRUBENI. C. S. 6. C
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mu;; eodemque tempore in Germaniam invecta ſunt, ſubſidia modo manent,
u

num li ita ut non prius ad illa recurrendum, donec legibus conſuetudini-
l bus domeſticis deſtitutos nos ſentimus.

Feuda, ſecundum primaevam naturam nobilibus tantum adſcripta,

in naturales filios, ob nativitatis maculam nobilitatis expertes, non
transferebantur, id quod etiam iure longobardico dispoſitum, adſhunc

u a r illltsque iem o) ervatum anima vertimus. Jus feudale ſaxonicum aeque
ac allemannicum expreſſis illos verbis ſueceſſione in ſeuda privandos eſſe,

pronuntiant v), nec practerea res ullo amplius dubio j obnoxia eſt
Quum vero tunc temporis legitimatio per ſ. m. incognita, nec ullis in

rær

favorem liberorum naturalium gaviſa ſuerit commodis, profecto inde
ſequitur, nec filios hoæ modo legitimatos feudorum participes fieri ipo-

tuiſſe Vi illarum  r-

m—

Eau

1spO ionum tam liberis legitimis, quam, domino
itifeudi directo ius adquirebatur, omnes ex iuſtis nuptiis procreatos

ſucceſſione in feuda excludendi, quod ſub nullo praetextu ĩis ſubtrahi

ã potuit. Succeſſu temporis quum ius peregrinum in Germaniae foris

adhiberetur, Longobardorum conſtitutiones adplauſum mererent,-

non potuit non, quin textus ille Il. F. 26, quo diſpoſitum, Vnaturales
filios

I.F. S. Cap. II.Und die unehelich gebohren ſind, und alle die nicht
von RRittersart von Vater und von Ettern-Vater gebohren, die ſollen
Lehnrechts darben.” Cap. XXI. "Der. Sohn behelt des Vaters Schili
und Acel nach ſeinem Tode æu Lehen-Recht, ſoſern ehelich ge-

n bohren iſl. J. A. Cap. I. 5. 4.Und die nũit ehelich gebohren ſind,
m die ſullent alle l. ehn-Rechts darben.

3r

4
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filios, licet poſtea fierent legitimi, ad ſucceſſionem feudi nee ſolos, nec

cum aliis admitti?, animo reciperetur paratiſſimo æ). Quid enim Ger-
manis exoptatius eſſe poterat, quam principia legesque ſuas vel iure pe-

regrino confirmatas habere? Nonne hoc modo illarum conſervationem
tanto matori iure exſpectare poterant?  Et certe, ſi has rationes con-

ſideremus, adſſerendum quoque erit, Germanos laudato illo iuris ſeudalis

textu absque ulla ad legitimationem per reſcriptum principis reſtiictio-
nem uſos eſſec Verumtamen legitimationis per ſ m. in iure romæno at-

fque canomeo avor, indefinita legitimatorum in jure Iongobardico
excluſio a ſucceſione in feudo, occaſionem dedit, recitatum iuris ſcuda-

lis texrum ad ſolos per reſcriptum principis legitimatos reſtringendi, il-

losque per ſubſequens matrimonium ad ſucceſſionem admittendi, Licet

vero ad ſĩuris civilis canonici deciſionem tune recurrendum ſit, quan-
do conſtitutiones Longobardorum rem indefinitam relinqunnt; minime

tamen ĩisdem leges atque principia Germanorum in re, non demum

per ius longobardicum in Germanio introducta, poſtponenda, ſed po-
tius prae omnibus aliis adplicanda ſunt, praeſertim quum ipſa iuris
feudalis: longobardici verba obſcuritate non laborent, cum Germo-

norum principiis quam maxime congruant. Nec ratio mihi adeſſe vi-
detur ſufficiens ad dubia movenda, exceptionem quaerendam, quan-

do lex ipſa clare ac generaliter eo caſu loquitur, quo tanti momenti

exceptionis omnino neceſſaria ſuiſſet mentio,

C æ Quod
æ) Jo. Gon. BauEr diſſ, de ſucceſſione legitimatorum per nuptias, exſule

in feudo ꝗ. 15. ſqę.
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Quod ad obiectionem illam, ius provine. allemannieum ipſum

legitimatos per per ſubſequ. matrim, ſucceſſionis in feudis capaces in

374. declarare a), attinet, verba memorati cap. eygen und Lehen tan-

tum ad ſucceſſionem in allodio ſpectare, vel potius compilatorem fpe-

in quibus contraria d. textus feudalis
fundatur ſententia, ſecutum eſſe, Iolide demonſtravit J. G. BAuER b)

qui praeterea reliquis, quae vulgo obiiei ſolent, argumentis tam

acute, quam erudite oceurrit, ut hac de re latius adhuc diſſerendo nil
niſi ſatis dicta pariter ac cognita repeterem.

culi hic principia iuris canonici

Quibus igitur rationibus eo inducor, ut ſucceſſionem in feudis
ius proprium liberorum nobilium legitimorum prae legitimatis per ſub-
ſequens matrimonium continere, neque hanc legitimatorum excluſio-

nem, in pluribus territoriis lege expreſſa determinatam exceptio-

nem tantum a regula eſſe, ſed regulam ipſam conſlituere cenſeo.

Magnæ
a),, Hat aber eln Mann eine Frau zu lediglichen Dingen, und hab Kind

bey ihr iũtzel oder viel, und nimmt ſie darnach æu rechter Ehe, was-
ſie Kind Iediglichen mit einander gehabt haben, da ſie einander Zu:
der Iche næhmen, da ſind ſie alle rechte Xind worden, und erben ey-

gen und Lehen von Vater und Mutter und von andern ihnn
en run-den, als woll als die Kinder die ſie hernach gewunnen, ſo ſie ein-

ander Z r he nahmen.,,

b) in diſſ. cit. 5. 23. 25-

 V e interris Gu IF btane er1 i18 Calenbergicis per conftitutionem Hen-
riei gyulii de a. 1593. Receſſum Gandershemenſ. de a. 1600. õ: aI.
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Magna igituer hæet liberorum legitimorum praerogativa,

minus dominò directo, quam agnatis proficua, maximi tune mo-

menti, ſ obveniente ſucceſſionè optima hereditatis deſuncti pars in

 f àIb rmnoms eu a1 us con at. Ex quo inde adparet, legitimationem per
ſ ru equ. matimonium, licet iura nobilitatis in genere tribuat, maxi-
mopere tamen ratione eſſectus a natalibus vere legitimis recedere.

Quamvis itaque per ſubſequens matrimonium levitimati feudorum

ſueceſſionis non ſint participes; concludi tamen inde nequit, eosdem

ne in bona quidem ſſemmuotica, qua vocantur, ſuccedere poſſee. Ad
haee enim participanda quum neque probatio nobilitatis avitae requi-

ratur, neque lex prohibitiva ſcripta, quod ſecus in feudis, obſtet, omni-
no admittendi ſunt. Hic enim nulla de iure tertii obvenit quaeſtio,

quoniam iuſtum legitimum nativitatis tempore iam exiſtens matri-
monium ad ſr Ir
ſufficit; ſi

ucce ionem in haecce bona non opus eſt, e contrario
vitium nativitatis per ſubſequens matrimonium legitime ini-

tuin purgetur, ſic deſèctus legitimorum natalium poſiea veræ ſup-
pleatur.

0.

Singularia guoad nobilitutem ſuperiorem:

Hactenus tantum de nobilitate0 l f
ut nonnulla de nobilitate

y
de effectu per ſubſequens

m genere ermo uit. Supereſi,
uperiori ſigillatim dicam. Quanta hac in re

matrimonium adſit controverſia, quantæ in

C 3 eru-
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eruditorum ſententiis varietas, id neminem fugit, huius materiae non

plane ignarum. Alii legitimatos reliquis liberis ab initio legitimis
prorſus aequiparari volunt, alii a ſucceſſione in territorio ſaltem illos
exeludunt, ad leges non minus quam ad obſervantiam provocantes

Licebit igitur, quidnam hac de re ſentiam, proferre, multum quam
vis abſit, ut litem hanc a priſtinis inde temporibus motam, neque
hodie deciſam, aliquatenus finire audeain. Certe enim indeciſa tam-

diu manebit, donec illi lege expreſſa, qua huc usque caremus, a le-

gislatoria Germaniae poteſiate proſpectum fuerit.

Illuſtres noſtri pariter ac nobilitas inferior ius romanum atque
canonicum quidem receperunt, nec tantum ſubditis, ſed ſibi meti-
pſis tamquam normam agendi ſubſidiariam, obſervandum iuſſerunt.

Leges Romanorum ſcriptae, quum multis Germanorum conſuetudi-
nibus, nulla ſcriptura munitis, ſuccedente tempore derogarent,
nova nec hucusque in Germania cognita introducerent inſtituta, non

poterat non, quin legitimatio per ſubſequi matrimonium, nunc de-

mum in Germania uſitata, etiam nobilitatis iura impugnaret. Licet

igitur hic legitimandi modus in nobilitate inferiori non ſine efſectu

fuerit, Illuſtves tamen ad conſervanda priſtina principia, omnemque

iuris peregrini vim ſibi obnoxiam amovendam, maximam operam
navarunt, praecipue quatenus ſucceſſio hereditaria in quaeſtionem ve-
niebat, legitimatus per ſ. m. liberorum legitimorum praerogativas
ſecum communicari cupiebat. Nec ipſe pater eiusmodi legitimatorum

hos liberis legitimis aequales ſucceſſionis in territorio participes

decla-
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declarare poterat, niſi graviſſimam legitimorum atque agnatorum con-

tradictionem metuere vellet, id quod exemplum illud Alberti dege-

nevis, Marchionis Misniae, ex illo tempore delumtum,' quo ius ro-
manum Germanorum fora occupare coepit, maniſeſtiſſime probat e.
Hic enim quamquam omnem lapidem moveret, ad ſucceſſionem in
territorio filio ſuo Apivio, com Cunigunda ab Eiſenberg, viva ad-
huc legitima uxore procre t ſi
Jl

a o, po ea per lubſequens matrimonium
egitimato, comparandam, maximam tamen a ſiliis legitimis exper-

tus eſt repugnationem, ad mortem usque filil Apizii durantem.

Neque vero recentiori aevo exempla deſunt, quod legitimati per
ſ. m. a ſucceſſione in territorio excluſi ſint, quorum praecipua habeo

Philippi Comitis a Faltenſtein ductaeque 1552. ab eo Coſjurae Hol-

tey, nec non ex ſeculo XVIII. Leopoldi Eberhardi, Ducis Wiirtenber-
genſis Eliſubethac Charlottae de VEſperance 1714. d).

5. 1I.
Sicuti igitur exeluſio. legitimatoruma ſucceſſione in territorio

per obſervantiam confirmatur, ita quoque haud deſtituta eſt rationi

bus eiusmodi rig ſorem excu antibus, licet idem generali imperii le-
ge haud nitatur S d.ecun um conſtitutionem germanicam ſtatuum

im pe-

MosER Teutſches Staatsrecht, Tom XIX. ꝑ. 29.

ò) MosER Familienſtaatsrecht derer Teutſenen  h  d TII
emxr s an e omCap. 17. S. 76. Derill, PUTTER primae lineae iuris privati principum

5. a7. h,
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imperii poſſeſſiones plerumque magna ex parte in feudis conſiſiunt,

quae quidem cum ceteris eorum allodiis adeo commixta ſunt, ut in
ſucceſſionis caſu utraque a- ſemet invicem vel plane, vel ſaltim abs-

que maxima diſſicultate ſeparari nequeant, niſi alias principis terri-

torium nimis tenue, ad ſervandum ſplendorem familiae neceſſa-
rium prorſus inſuſficiens ieret,. Quum igitur ſucceſſio in feudo ad

liberos legitimatos non transferatur, hoc autem plerisque caſibus

indiſſolubiliter cum allodio coniunctum ſit; neceſſe eſt, ut ab utro-
que liberi per ſubſequens matrimonium legitimati excludantur. Id
quod multo magis tunc adſerendum videtur, quændo in quibusdam

illuſtrium familiis ius primogeniturae introductum eſt, quippe quum

hic legitimatorum ad ſucceſſionem admiſſio illius conſtitutionis fi-
m nem, 1ad bonorum individuitatem ſpectantem, prorſus irritum fa-

i ceret. Accedit alia ex inaequali matrimonio deſumta ratio. Hoc
enim quum apud illuſtres pleno eſſectu civili non gaudeat, quam-
vis ex iuſto thoro liberi procreati ſint, matrimonium vero ſubſe-

Fl

quens, per quod illuſtrium liberi legitimentur, plerumque inae-
quale ſit, (utut non minus aequale cogitari queat) inde ſequitur, ne-

que ex hac ratione liberos legitimatos ſucceſſionis in territorio capaæ-

ces fieri poſſe e)-

a

Eãu

Legirimatis itaque nil niſi ſucceſſio in iis bonis ſalva erit, quaè
territorio nondum inſeparabiliter iniuncta ſunt, V, c. novita adquiſita,

vel

i

up

e) Perill. PTER l. C. 27.E
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vel uno verbo privatum principis dominium, liberae ſui ipſius diſpoſi-
tioni relictum, in quo cum ceteris liberis legitimis ſuccedere valent.

Quod autem ſi forſan ad ſuſtentationem non ſuſſiciat, isdem ali-

menta convenientia a domino territorii porrigantur, neceſſe eſt.

5. I2.
Legitimatio per reſcriptum principis plena nobilitutem

tantum codicillarem noviter adquiſilam con-

tinere poteſ.

Abſoluta iam prima legitimationis ſpecie, ad alteram, quae per

ptum principis conceditur, maioribus adhuc dubiis involutam

Legitimatio ꝓlena nobilitatem per ſe proprie conſert ſupplet

Iitli
tantum iura deficientis legitimae nativitatis, quoad hoc ſalvo

El

ſtn pote. Si vero eveclionem ad ſuperiorem ordinem, ſeu ut
eam vocamus, eine Stundeserhvhung

conceſſione expreſſis verb  t
 ſnhoe modo adquiſita

datur pertinetque,

reſcri

eo.

1I8 a mentio, nece e c. Nobilitas itaque
privilegio imperatoris nunc demum impetrato fun-

uti res ipſa docet, ad nobilitatem codicillarem, longe
ab illa diverſam, quae iuſta nativitate propagatur, ſeu gentilitio.

Videamus igitur, quonam eſfectu legitimatio plena gaudeat,

liberos ſuos naturales vel exiſtentibus legitimis,
urium participes reddi cupiat. vel ecus, ſuccedendi

D 5. 13.
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Legitimati per veſcript. princ. a) neque in feudis,
bouis ſtemmaticis fideicomimiſſis ſamiliae

ſuccedunt.

Jus romanum conſtitutis ſemel liberorum legitimorum prae natu-

ralibus praerogativis, omnia quoque prohibuit, quae diſpoſitionem hanc
irritam facere poſſent, ideoque nec legitimationem principis, legitimis

adhuc liberis eeſtantibus, admiſitt. Quam conſtitutionem, ſane ratio-
ni quam maxime convenientem, hodie ita mutavimus, ut etiam legi-

timatio illo eaſu, quo apud Romanos permiſſa non ſuit, concedi poſſit,

modo in litteris legitimationis ad inſtantiam patris elauſula: non ob-
ſtantibus liberis legitimis inſerta fuerit. Quo ſacto, ut quidam volunt,
legitimat? omnibus legitime natorum ĩuribus gauderent, Supra iam
contendi, hoc caſu ſalva tantum liberorum iuſtorum legitima, prin-

cipem legitimare poſſe, quoniam alias ius tertii quaeſitum laederetur-

Idem illud multo maiorem in nobilitate recipit uſum, ſiquidem hic
iura legitime natorum quaeſita non in iure ſolum ſuccedendi, ſed in

aliis etiam eorum praerogativis multipliei modo ſe exſerunt. Quod

ad ſucceſſionem primm attinet, legitimati ex mea quidem ſententia

omnium eorum bonorum participes fieri nequeunt, quorum diſpoſitio

ultimo defucto non relicta eſt, quorum adquiſitio legitimam poſcit
nativitatem. Huo praecipue reſero feuda, bona, quae vocantur ſiæm-

matica, fideicommiſſa fumiliae In hisce enim omnibus ius excluſi-

vum



vum competit liberis legitimis, nec corum adquiſitionem ultimo de-
functo, qui illis itaque huiusmodi bonorum nil detrahere poteſt, ſed pri-

mo adquirenti debentur, quid? quod ſi feuda ſpectes, expreſſa gau-
dent lege ſ. F. 260. Quae quidem iura liberis ſolis legitimis quaeſit

tam ſanctæ ſunt ſervanda, ut a nullo imperante laedi debeant, neo
plenitudo poteſtatis ad eorum abolitionem extendi poſſit. Et licet ex

altera parte iniquum videretur, liberos naturales, qui cum legitimis ab

eodem patre ortum trahunt, hisce adeo poſtponi; ſecundum leges ſa-

men, hoc legitimorum natalium ius praecipuum confirmantes, aliter
iudicandum non eritt. Huius quoque reſpectu vulgare illud: Viventis

non eſt hereditas, vim omnem amittit, quum liberi legitimi re vera le-
gitimatorum patri minime ſuccedant, ſed ea tantum adipiſcantur bona,

in quibus ſibi ius futurum radicatum, poſt mortem patris demum exi-

gibile, dudum competit. Hisce igitur deductis, in ea, quae ſu-
perſunt, bona cum liberis legitimis ſuccedunt legitimati, ſalva illis ta-

men ad minimum legitima, ad quam diminuendam legitimati com-
putari nequeunt.

Quidquid hactenus de liberis legitimatis reſpectu ad liberos legiti-
mos contendi, valet tamdiu, quam nullum legitimum familia mem-

brum exiſtit.

Omnibus hisce exſtinctis ultimo poſſeſſori demum de bonis ſtem-

matieis fideicommiſſis familiae licet disponere, id quod in feudo
nliter ſe habet.

D 2 5 14:
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b) neque nobilitatis avitue praerogotivis goudent.

Practer ſucceſſionemm porro deterior legitimatorum conditio in
adquirendis iis commodis eſt, quae probationem nobilitatis avitae
requirunt, v. e. in admiſſione ad plerosque canonicatus maiores, or-

dines militares &e. qui hane liberorum legitimorum praerogativam

vi obſervantiae conſtituerunt. In qua enim probatione quum antè
omnia legitimum, quod nativitatis tempore iam exiſtit, matrimonium

nobilitasque avita pariter ac iminaculata deducenda ſit, filii autem

legitimati, nobilitate recens demum imperatoris codicillis impetratã,;

neque prius, neque poſterius probare poſſint; facile ſequitur, eos nec

eiusmodi nobilitatis tantum avitae iuribus ſiui. Et quamvis clauſu-
Ia illa caeſareis diplomatibus inſerta, atque a Maximiliani I. inde
temporibus repetenda, f) qua novis hominibus 4. 8. vel 16. tribuur-

tur avi aviaeque, nonnullis ſuſficiens viſa ſit ad nobilitatem avitam
ſupplendam; ſemper tamen hoc modo nobilitati ab avitae nobilit-

tis iuribus praerogativis excluſi ſunt g). Haec enim imperatori
conceſſio, ſalvo iure tertii interpretanda, contra ipſius voluntatem

iniqua ſoret, ſi capitulis, ordinibus militaribus, aliisque nuper creaũ

homines obtruderentur, id quod etiam in legibus imperii fundomer

talibus prohibitum eſt. æ).

f) KriinER de nobilitate eodicillari ꝑ. 67.
s. 15:

8) CrAMER I. C. ꝑ. I70. ſqę.
 J. P. O. Art, V. S. 17. Capitul. Leop. II Att, IV, 5. 13. Reccius vor

landſaeſsigen Adel P. II, C. 9: S. Io,

B 4Q0// tm_3 —r~ar-_me7
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5. 15.
Val

v

c) neque iuſignibus ramilioe legilimae uii poſſuut.

Tertia liberorum legitimatorum a legitimis diſſereniia conſuut-n

in iure inſignium ſive armorum fauiline, quod quidem legitimati tl-

buere ſibinequeunt. Jus inſignium, priſtinis temporibus ſolius nobilita-

tis avitae praerogativam veroſimile continens h), hodie quidem cul-

que fere ab imperatore, huius dignitatis fonte, facile concæditur,
haud ita tamen, ut inſignium cuidam ſamiliae iam competentium ex-

traneus particeps fieri, in eius praciudicium illis uti poſiit, erĩ quo-
que rei in capitulationibus caeſareis proſpectum eſt i)l. Quum inſ-
gnia familiae, tamquam ſigna ad fidem datam teſtiſicandam, vel, in
ſuperiori praeſertim nobilitate, ad demonſtrandas poſſeſſiones ĩam-

iam adquiſitas vel demum adquirendas hodie ſemper in lieredes
iuſtos transeant ideoque hòrum praerogativam faciant, hinc ſine dubio
ſequitur, liberos naturales familiae legitimae arma tribuere ſibi non

poſſe Nec iis imperator natalium defectum vel conſentiente patre

ita ſupplere poteſi, ut. inſignium familiae legitimae uſus cum iis com-

municetur. Id enim capitulationi contrarium foret, quum ius libe-
rorum legitimorum praecipuum laederetur, ad quod inſirmandum nee

n) CrRAMER I. C. D- 353.
D3 patris

i) Capitul. Leopoldi II, Art. XXII. 5. 3. Auch keinen derſelben, wer
er auch ſey, zum Praeiudiz oder Schmãlerung irgend eines alten Hau-
ſes oder Geſchlechts, deſſelben Dignitaet, Standes und ũblichen Ti-
tels, mit neuen Praedicaten, hthern Titeln oder Wapenbrieſen be-

gaben. Ruiceius l. e, P, II, C, 18. 4:

x

Fi
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patiis conſenſus ſuſticit. Quomodo enim pater ius liberis diminuere

poteſt, cuius ipſe auctor non fuit, quod cuicumque familiae legiti-
mae membro per ſe iam adhaeret, illegitimum vero partum excludit?
Ne id quidem, ſamilia licet exſtincta, in extraneum transſerre ei

permiſſum eſt k), multo minus itaque eadem adhuc exiſiente.

Quas ſi omnes legitimorum prae naturalibus liberis, etſi hi le-
gtimati ſint, pracrogativas ſpectes, magna legitimationis per reſcri-

ptum principis ab ea, quae per ſubſequens matrimonium fit, adpa-
rebit diſferentia, ex qua facile colligere poſſumus, illam hac multo

eſſe infirmiorem. Illa codicillarem tantum comparat nobilitatem,
haec gentilitiam, licet certo reſpectu imperſectam, illu ius ad bonæ
ſtemmatica, fideicommiſſa atque inſignia familiae non tribuit, quod
in hac iterum ſecus.

5. 16.
Pauca quaedam de nobilitute ſuperiori.

Uti legitimatione per ſ. m. in nobilitate ſuperiori Iucceſſio in

territorio non adquuiritur, ita hoc multo magis de legitimatione
per reſcriptum principis merito locum habet, quippe quum rationes
ſupra iam adductae hic maioris ſane ponderis, partim ob ſplendorem

illuſtrium conſervandum, partim ob ius liboris legitimis quaeſitum
adplicandae ſint I). Re vera hic. inter utramque nobilitatem nil dis-

criminis

I) Ricems l. e. ꝗ. 6.
I) MosER Familienſtantsrecht derer teutſchen Reichsſtànde Tom, II

C. 17. 5.72-
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criminis intercedit. Etenim quum ſuperior, tum inſerior liberos na-
turales, etiamſi per principem legitimati ſint, ad ſucceſſionem in bo-

nis, ab ultimo defuncto hanũ adquiſitis, nequaquam admittunt, nec

imperatcres umquam eiusmndi liberos legitimis prorſus aequales decla-

rarunt. Attamen ratione conceſſionis illius diplomatis, quo liberi il-
luſirium ita legitimantur, ut ſimul ſupeiioris dignitatis participes ſiant,
ſuperet adhuc in eo diſſ

imperator reſervaverit,
erentia, quod hoc legitimandi ius ſolus ſibi

etſi maior impetrata ſit comitiva m).

5. 17.
Legitimatio minus plena iura ſucceſſionis

numquau tribuit.
Abſolutis nunc tam per ſubſequens matrimonium legitimatione,

quam quae plene per reſcriptum principis conceditur, reſtat, ut le-

gitimatione i l
d

m nunus ꝑ enam attingam, de qua autem parum hic di-
cen um Haec enim ad moculam nativitatis tantum delendum,
iura legitimorum in ſocietate civili adquirenda imploratur, minime

vero ſucceſſionem in bonis paternis tribuit. Nobilitatem itaque tunc
modo confert, ſi èiusdem in legitimationis diplomate expreſſe facta
ſit mentio, eaque nobilitas nulla alia eſſe poteſt, quam codicilloris,

omnibus avis aviisque privata nec legit ſr] n
I

judicans oſficit.
ima ami 1ac u o modo prae-

m) MosER l. c. 79.
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Privilegio in re aliena per non uſum triginta aunorum
amittuntiur.

II.

Leges ad practeritu adplicari nequeunt,

III.

Liberi ex ſponſa nati pro illegitimis ſunt habendi.
ii
ſ

m IV.
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l Res ſemel iudicata in ſimili cauſa pro lege non hadetur-
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Ex errore iuris ſolutum tumquom indebitum repeti nequit
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