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SECTIO I
Generalia dẽ electione fori.

mm

Car. IDe eleũtione fori ex jure publico ſvectata.a

umumm—

5. I.D electione fori acturus haud alienum a ſcopo exiſtimo, ſi de

recta. vocabulorum ſignificatione nonnulla- pracmittam, quibus
lectoribus conſtet, quid praeſertim ſub hisce vocibus ſit intelligendum,
qualisque iis inſit pro diſſertationis fine ſignificatus. Id quod eo ma-
gis puto neècęſarium, cum vocabula ſint ambigua, variamque reci-
piant explitationem: Praeſertim hic occurrit vox eleftionis, quae in-
aifitat lilierum àrbitrium inter duo plurave objecta mihi oblata unum vel
ulterum adoprondi In- jure ronmno vocatur et optio, quae regulari-
ter idein eſt ac electio, quamvis contradiſtinguantur invicem optio
et electio per L. 2. et rubr. D. de opt. et eleft. leg. pluriumque ICto-
rum ſit fententia hosce terminos eſſe a ſe invicem diſtinctos. Quo-
rumęrationes earumque refutationes allegare nec hujus loci nec neces-
ſarium eſſe credo, et curioſitati intentum lectorem ablego ad tracta-
tionem celeberrimi GEBAUERI a)) Progredior ad vocabulum fori, quod

æſt

a) de optione et electione legata. cap. 3.
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1 El lVl -40  n
eſt tam latae ſignificationis et uſus, ut propoſito meo haud conveniat,
omnes illius varios ſignificatus recenſere; eſt tamen eorum praecipue
iſte hujus loci, quo denotatur, locus, in quo judicia haberi ſolent.
Nam ut M. TERENTIUS Varro b) ſcribit, forum appellarunt, quo
conferrent ſuas controverſias. Et IsinorUS r) dicit: Forum eſſe exer-
cendarum litium locum o fando diftum Plura huc ſpectantia vide apud
BrISSONIUM ?7) et IoOaNNEM ROSINUM æ).

S. I.
Onmibus iis, quae ad electionem etvariationem fori quoad jus

commune pertinent, omiſſis,, quoniam illud anguſtis opuſculi finibus
plane repugnaret; ſtatim disquirendum eſſe puto, num etiam in ſen-
ſu juris publici S. R. I. G. electio fori ſeſe exſerat, eaque ratione ullum
pracbeat uſum. Cuilibet, me non monente, facile in mentem ve-
nient Auſtraegarum judicia ab antiquis temporibus obſervantia et legi-
bus in Germania introducta, in quibus ſane aliquid electionis occurrit.
Quodſi enim Auſtracgas vel legales vel conventiònales vel denique pri-
vilegiatos ſpectaveris; ſemper penes actorem libera eſt electio, quem.
nam ex pluribus Auſtraegis vel pacto aut privilegio determinatis vel a
reo nominatis judicem eligere velit. Quod enim praecipue ad ĩega-
les attinet; nonnullae introductae ſunt viae ſ), inter quas actori com-
petit electio. Sic princeps (quo nomine hic etiam electores, imo et
principali dignitate condecorati, qui vocantur fiirſtenmãſtige, ſubin-
telligendi ſunt) ab altęro principe conventus quatuor acquales nomi-
nare tenetur, e quibus actor unum eligere ſolet judicem auſtraegalem.
Omnes vero alii adverſus principem agentęs octuplici gaudent variato
modo, ita ut ex octo viis electio iis ſit conceſſ=a. Cum autem prae-
Iati, comites ac nobiles immediati jure utantur Auſtrasgarum, actori
eſt relictum, num vel è tribus principibus a reo nominatis unum eli-

b) de lingua latina L. IV.

c). Origin. L. XVIII. cap. I5. P 43:
d) de verbor. ſignif. L. VI. 368. b.

in ontiquitat. Roman. L. IV. cap. 7.
I) Conc. Ord. Cam. P. II. Tit. 3. 4 5.



_a— 5gere, vel ab Imperatore commiſſionem petere malit auſtraegalem.
Quin immo ſi reus ad requiſitionem actoris ad forum auſtracgale pro-

vocantis unum duntaxat principem nominaſſet, actor non tenetur ad
novam requiſitionem, ſed quia legi certam formam obſervandam prae-

ſeribenti ſatisſactum non eſt, elapſo menſis ſpatio, cauſa ad Came-
ram imperialem directe devolvi poteſt, ita ut ſupplicanti de legitima
requiſitione facta docenti, proceſſus decernantur. Ideo in hoc quo-
que caſu competit actori libera electio, utrum ad nominationem prin-
cipis legitimam aliaque requiſita obſervanda reum compellere, an ſta-
tim ad ſumma tribunalia confugere velitt. Quibus ex dictis, auſtrae-
gas efſicere peculiare electionis fori ex jure publico deſcendens exem-
plum, conſtitutioni Germaniae proprium, nec ex jure communi deri-
vandum, ſatis apparet.

S. 1Ii.
Porro haud perperam huc referuntur judicia provincialin Caeſarea,

quac ex antioua rei judiciariae formula tam in Suevia, quam in Fran-
conia adhuc ſuperſunt, et auctoritate Caeſarea intra certos et definitos
limites exercent jurisdictionem primae inſtantiae tum in immediatos
cum ſupremis imperii tribunalibus tum in mediatos cum territoriali eo-
rum judice concurrentem, niſi ſtatus Imperii ſibi ſuisque ſubditis per

privilegia de non appellando proſpexerint, quae tamen in nonnullis
reſervatis vulgo die Ehshaften dictis effectu carent g). Facile igitur
putet contra reuſ in definitis judiciorum-provincialium tractibus de-
gcntem actori competere electionem fori, utrum mediatum coram
mãgiſtratu ejus ordinario, immediatum coram ſupremis imperii tribu-
nalibus, an utrumque in judicio provinciali convenire velit. Ab hoc
tamen ſemper in ſuperiore inſtantia deinde ad ſumma imperii jodicia
patet aditus.

5. Iv.
Aliud adhuc electionis fori memorandum exemplum in legibus

quidem imperii fundamentalibus ſancitum occurrit in cauſis frattaæ po-
cis

I) Roihueil. Hofgerichtsordnung von I573. Past. à. Tit. 5.
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6 E5329b]cir publicae, ſi contra eos, qui pacifragii vel praeſtiti cidem auxilit
ſuspecti ſunt, ad puigandum procedi debet. Tunc enim ejusdem eſt
eſſectus, utrum actor contra violatorem paeis publicae, illiusque adju-
tores coram Imperatore, an coram Camera imperiali,, an coram ma-
giſtratu reorum ordinario agere velit. Sie nempe disponit ordinatio
de pace publica A. C. MDXXI. in comitiis Wormatienſibus lata h).
Wo aber jemands den aindern beſchuMigen, und ihm des weiſen
nvollt, das mag er vor unſerm kayſerlichen Cammergericht, auch
,,an ordentlichem Gericht, dahin ſolche Sachen gehòren, thun und
,ſirnehinen, daſelbſt iim auch furderlieh verholffen werden ſoll.?
Potiorem adhuc hujus fori electionis declarationem et extenſionem con-
tinet pax publica in comitiis Auguſtanis A. C. MDXLVIII. confirma-
ta et promulgata i) verbis.. der Beſchaedigt gut Fug und Macht ha-
,,ben ſoll den, der alſo der That oder des Zuſchiebens oder Zuſehens
verdacht, vor ſeinem des Verdachten ordentlichen Richter oder aber
,,v0r Uns oder unſers Abweſens aus dem Reich, unſerm lieben Bru-
nder dem REm. Koenig oder unſerim kayſerl. Cammergericht, Ent-
ſchuldigung mit dem Evd zu thun, fir7unehmen: Doch daſs er dem

,Richter, den er erwaehlen wiirde ete. Quãè onmia iisdem fere
verbis repetita ſunt in ordinatione judicii cameralis de A,. MDLV. 4)
ut et in concepto renovatae ordinationis cameralis I). Semper igitur
adverſus ſuſpectum de pace publica, ſi ad purgandum procedere opus
eſt, actor habet tres judices, aut Imperatorem, aut Cameram, aut
magiſiratum ordinarium, ex quibus unum pro lubitu eligere poteſt.
Nec obſlat Reeeſſus Imp. Auguſtanus de A. MDLIX m) in quo cum
de purgatione eorum, qui pacifragii aut ejus auxilii ſuspecti ſunt, ſer-
mo ſit, judicis ordinarii nulla facta eſt menric. Namque ſednceꝑtum
ordinationis cameralis I. e, tamen triplex iſlud judicium alternativum

retinuit. i ESGEERli)y Ordnuno des Londfricdens æu Worms A. 1521 aufgerichtet, Tit. 7. 5 3-
,in noviſſ edit. Corp. Reeeſſ. Imp. P. 1I: 197: ſeqq.
i) Tit. 14. S. I. in Corp. Ree.. Imp.  II. ꝑ. 579.
æ) Part. II. Tit. IO. S. I.
I) Part. Il. Tit. II. pr. in ScuMAUSSz Corp. J. P. Acad. ꝑ. 602. edit. 4tue.

m) 6. 29. in Corp. R. I. Part. IIL ꝑ. I68.



5. V.
Sed ante omnia hic eximia et notiſſima electionis fori ſpecies in

conſtitutione Germaniae expreſſisque imperii legibus fundata nobis ſe
ſiſtis, puta, ambo judicia Imperii tum Camera ſcilicet imperiolis, tum
Conſilium Imperotoris aulicum, quae quatenus ceu duo ſuprema in im-
perio tribunalia conſiderantur, concurrentem inter ſe invicem habent
jurisdictionem, ſive quis per modum ſimplicis querelae ſive appella-
tionis agere velit. Aequali enim poteſlate a Caeſare ſtatibusque imperii
utrumque judicium ornatum eſt, nec Camera imperialis, licet prius ſit
conſtituta, quam Senatus imperii aulicus, majori gaudet praerogativa.
Cum itaque, ubicunque concurrens eſt jurisdictio, in actoris arbitrio
et voluntate poſitum ſit, quem judicem ex duobus aut pluribus concur-
rentibus adire pracvenientemque in ſua cauſa reddere velit; me haud
monente facile liquet, tam omnes et ſingulos Imperii ſtatus ut et re-
liquos immediatos, quam etiam cives mediatos actores ſiberam habere
electionem fori, ad quodnam horum imperii ſupremorum tribunalium
ſeſe convertere velint. Sin vero ejusmodi optio locum debet obtinere,
Imperii judiciorum jurisdictio vel in prima vel in ſecunda inſtantia ſit
Iundata et perſona convenienda aut cauſa ventilanda non ita ſit com-
parata, ut hoęee arbitrium. ceſſare faciat, neceſſe eſt. llla autem con-
currentia inde deduci poteſt, quod camera repracſentat Imperatorem,
eamque ob cauſam illius jurisdictio adaequata ſive aequalis eſt juris-
dictioni Imperatoris, aut ut alii loquuntur, jurisdiclio Camerae et Im-
peratoris eſt concurrens, ſeu Camera cum Imperatore ſeu potius cum
ipſius iudicio aulico, quod Caeſar cum ſemetipſo concurrere nequit,
concurręntem habet jurisdictionem, quod procul dubio agnitum eſt in
legibus Imperii fundamentalibus n), Concurrens enim jurisdiftio (con-
tentioſa de qua hic mihi inprimis ſermo eſt) dicitur poteſtar eandem
rem controver ſam diſceptandi duobus pluribusve iuditibur aequali iure con-
ceſſa, Aſt obſtat forte, quod judicium aulicum a ſolo Imperatore,
Camera vero ab Imperatore et ſtatibus Imperii ſit conſtituta et juris-
dictionem habeat; ergo utriusque poteſtas jus dicendi acqualis eſſe ne-

queat,

n) e. g. in Ord. conſili Imp. uul. de I1654. Tit. I. S. 8. in I. P. O. art. 3-
5. 56. Cap. caeſ. nov. art. I8. S. 5. et Io.



b u——nu=;—=queat. Sed reſpondeo: quamvis ſolus Imperator judicium aulicum con-
ſtituat eique jurisdictionem tribuat, tamen iſtam conſtituendi et tribuen-
di poteſtatem habetab Imperio conceſſam. Atque ſic unam eandemque
jurisdictionem Judicium aulicum mediate, Camera autem immediate
ab Imperio habet. Practe?ea quamquam ob concurrentiam jurisdictio-
nis unius ejusdemque litis diſceptatio coram diverſis judiciis ſuscipi
poſſit, attamen ab uno ſusceptam alius judex avocare aut de eadem
ſimul in ſuo judicio cognoſcere minime poteſt, quoniam ubi lis ſemel,
et quidem prius ſuscepta, ibi ouoque finiri debet. Sic etiam archidi-
caſteriorum Imperii jurisdictio fundatur per praeventionem nec lite ſe-
mel in uno coepta adhuc electio vel variatio fori permittitur, quod et
ratione duarum pluriumve cauſarum connexarum valet, quae ad diver-
ſa tribunalia diſtrahere haud licet, niſi forte caſus juſtitii ceſſare faciat
praeventionis ęffectus, alterumque Imperii judicium cauſas in tribunali
turbato pendentes continuare patiatur.

5 VI.Firma quidem et perpetua ſat regula, quod ſummis Imperii tri-
bunalibus concurrens ſit jurisdictio, et in quocunque caſu actori com-
petat electio fori, coram quo reum convenire velitt. Quemadmodum
vero nulla facile invenitur regula ſine excentione, haud mirum arbi-
tror, etiam hic dari caſus, in quibus ceſſat electio fori, reusque conive-
niendus cauſaque in jus deducenda ex legis diſpoſitione exeluſive vel
ad Cameram imperii vel ad Conſilium pertinet aulicum. Sic ſummo-
rum Imperii tribunalium aualiacunque membrà, incluſis etiam acceſſo-
riis perſonis, uti merito forum privilegiatum habent, ita hanc quo-
que ſingularem jurisdictionis ſpeciem utrumque tribunal in ſua cujus-
que membra privative exercet. Id quod rion ſolum diſponit Ordinatio
cameralis ejusaue conceptum verbis... “auch andrer Gerichtsz vacngo
,ſrey ſeyn und damit durch niemands in kein Weg beſehwert verdein
auod iĩisdem fere verbis repetitum æſt in I N: ſed et Ordinatiꝑ ju-
dicii Imperii auljci ubi è.. unũt undèri Gerichts?wanę frey und in un-

ſerm Kayſerlichen Schuæ und Protecton begrifſen ſeyn 6). Quibus
n cx

O. C. I555. P. I. Tit. 49. 5. I. C. O. C. P. I. Tit. 63. Pt. R. I. N.
S. ſ41. Ord. jud. imp. aul. Tit. I. ĩ. s.
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ex dictis perſonas camerales nulla alia jurisdictione practerquam came-

rali praegravar? debere apparet, et vice verſa, cum verba citata
ſint univerſalitor negaintia, omnesque alias excludant jurisdictiones.
Quoad bona ſeudalia autem diſſinguendum eſt inter feuda, quae ſunt
principatus, ducatus, comitatus ete, atque reliqua feuda inferiora. Si
illa in totum et per defiuitivam àlterutri parti ſunt auferenda, tunc illo-
rum cognitionem ſibi reſervavit Imperator. Sin autem de feudis mi-
noribus, item de territoriis non ſeudalibus, aut de parte tantum terri-
torii, vel modo non definitive de ipſo territorio ſeudove Imperii aga-
tur; concurrens jurisdictio ſane Camerae competit imperiali, nec niſi
injuria a quibusdam ICtis omnes cauſas feudales Imperii indiſtincte
a Senatu aulico eſſe decidendas contenditur. Huic enim opinioni om-

nino opitulatur non modo conſtans obſeruantia, ſed et expreſſa legis dis-
poſitio, nimirum ordinatio Regimenti de A. C. MDXXI. et ordinatio
cameralis  ubi.. ob auch Sachen fiirfielen, Fiirſtenthum, Herzog-
thum, Graſſchaſten ete. belangend, ſo vom Reich Zu Lehen riibren,
ſo einem Theil gãnælich und endlich abgeſprochen verden ſollen, der-
ſelbigen Erkandtnis wollen wir uns als Romiſcher Kayſer... vorbehal-
ten, haben quibus verbis alia ſubjici non poteſt interpretatio, quam
quod in omnibus cauſis ſeudalibus, niſi in caſu excepto utrumque im-
perii forum aeque ſit competens nec non actori competat electio,
quod et ſtatus lmperĩi agnoverunt et Camerae judicium interdum
ſtrenue dęfendit 7?*. Cum vero Senatus aulicus limperatori ſimul ſit
a conſiliis, facile intelligendum, cur couſac Italicae privative ad illum
pertineant earumque concurrentia ceſſet cum Camera imperiali, quae

ſolum-
t

Potiſimim ViNc. HanZeLY Anleitung æur ueueſten R. H. R. praxis.
Vol. I. p. 173.

9) Part, II. Tit. 7. õ. unie.
r) ill. BoEEMER principia jur. feud. 474

5) L. B. oæ HARPRECET im Staatsarchiv des Cammergeriehts P. I. ꝑ. 9I.
P. UI. ꝑ. 95. P. IV. S. 2. ꝑ: at. P. V. ꝑ. 24.

5nV. e. 2 Mom? in mirhiirdigen R. H. R. concluſis T. I. P. 400. et
perill. Aſſeſſorum de ALEINI et de CraMEN obſervato ad C. O. C. P. II.

B
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ſolummodo tanquam tribunal ſupremum Germanicum conſideratur.
Ex pari ratione interpretationsm privilegii tueſarei ovthenticam Ca-
merae judicium, licet ob illius violationem cum Senatu aulico concur-
rat, ſimpliciter remittere oportet ad Imperatorem, qui et in rebus
gratiae Senatui aulico reſervavit cognitionemm Yudicem ouſtraego-
Iem et commiſſiones ad Auſtraegns mòdo ab illo decerni per normas
Imperii cautum eſt, ideoquẽ haud controvertitur. Caeteroquin vero
de reſervatis cagſareis Imperator quidem in ſuo ipſius judicio poteſt
judicare, ſed nihil tamen impedit, quo minus id in judicio Camerali
pariter ac in conſilio imperiali aulico fieri poſſit. Quibus ex dictis non-
nullos ſolum eaſus obſtare regulae concurrentem judiciis Imperii ſupre-
mis eſſe jurisdictionem actorique competere electionem liquet, quos
latius recenſere uti haud ex re mihi viſum eſi, ita quoque fini opuſculi
minime convenit.

Capr. II.
Quaenam ſit eletio fori paẽtitia.

V

s. VII.Ex multiſariis pacti diſtinctionibus illam modo depromere ſuſii-

cit, vi cujus pactum dividitur in perſonale et renle. Perſonale ſive in
perſonam vocatur, quod ad perſonas paciscentium reſtringitur, nec ad
illorum heredes pertinet; reale autem ſive in rem eſt id, quod non re-
ſtringitur ad perſonas paciſcentes, ſed ad earum quoque heredes
ſpectat u), licet illorum nulla facta ſit mentio. Utrum pactum per-
ſonale ſit, an reale? non tãm ex verhis, quam ex mente paciſcen-
tium aeſtimandum erit; in dubio tamen reale potius judicatur, quod
quilibet non tantum ſibi, ſed et heredibus ſuis cavere praefumitur. Ad
realia referuntur plerumque r) onuiiã pactã de rebus praeteritis et prac-
ſentibus inita 2) omnia, quae ob acquipollens jam acceptatum ſunt pro-
miſſa 3) promiſſa eorum, quae jam jũre naturac debentur et tandem
4) ea, quac ob omnium utilitatem ex nexu aliquo ſociali obſervanda

1x) L. 7.5. 8. D. de pacti. vò-



II

veniunt. Quoties circa omnia haee et ſimilia conventio initur, eſſen-
tialibus pacti cujuscunque requiſitis alias non deſicientibus, reale dici
debet pactum, æt ut hoc in perpetuum duret, ſecundum naturam
negotii et pracſumtivam paciſcentium opinionem juris eſt. Sin vero
ad finem utrique parti utilem obtinendum, qui ratione heredum talis
veroſimiliter non eſt, agitur; tunc pactum temporale ſeu perſonale
appellati debet, quod ſolummodo perſonam contrahentis adſtringit,
quamdiu non odioſum evadit; cuius rei deciſio an conuentionis con-
tinuatio paciſcentium, et ſi inter principes condita fuit, publicac ſaluti
utilis an noxia ſit, cujusque judicio relinquenda eſt. Hinc ſi ceſſat ra-
tio ſalutis, propter quam initum fuit pactum, a tali recedere acquum
mihi videtur, nec unquam jure contendi poteſt, quod quis ejusmodi
pactum in aeternum inire. eoque ſueceſſores, quibus illud forſan pa-
rum commodi, aut potius detrimentum aſſert, adſiringere queat. Sic
conciliandi ſunt autores, qui ſemper fidei pactitiae conſervationom de-
ſendunt, ideoque ad multas exceptiones indeterminatas et ineptas con-
fugere coacti ſunt v).

5. VIII.
Secundum juris communis diſpoſitionem, de omnibus rebus et

factis quemlibet paciſci poſſe, et ratione objecti omnia pacta inter per-
ſonasidoneas. inita maxime. eſſe valida conſtat, niſi nonnulla concer-

nant. prohibita, ideòque ohſtent legibus deſuper latis. De omnibus
igitur, quacnam modo excogitari. poſſunt, pact; conduntur tam de
rebus et factis, quam de juribus, quo in caſu paciſcentes ad conven-
tionem ſervandam hand minus obligantur, quam ſi illius objectum ef-
ſicerent res et facta. Cum itaque pactorum objecta tantopere ſint va-
ria, ut ſolummodo perpauca regulae eximi poſſint generali, mirum
non eſt, quosdam quoque condere pacla ſuper rebus, de quibus paciſci
inſolitum ſuit tam ob ſingularitatem caſus, quam ob commodum, quod
inde exſpectari potuiſſet, nimis exiguum. Tali extraordinaria con-
ventione orta eſt electio fori poſtitia, de qua nobis hic diſſerendum et

de

ll v) ZirõENEAGEN Diſſ de obligatione forderum Lipſn 1763. S- 27-35.
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de cujus notione, priusquam de illius validitate verba faciamus, non-
nulla ſunt praemittenda. Cum ſumma Imperii judicia ſiſtant potiſſi-
mum eximiumque electionis fori exemplum et praecipuam ſingũlorum
Germanorum utilitatem concernant; de illis hic mihi folummodo agen-
dum, nec alia judicia territorialia inter ſe concurrentia eſſe immi-
ſcenda neceſſarium arbitror. Supra vero propoſui ambo Imperii ju-
dicia ſuprema, niſi in caſibus quibusdam exceptis, concurrentem ha-
bere jurisdictionem, penesque actorem eſſe jus eligendi ad quodnam
ſeſe convertere velit, ſive ad Cameram imperii, ſive ad Judicium im-
periale aulicum. Sed huic liberae actoris electioni obſtat; adeoque ex-
ceptionem a regula ſacit, ſi ſorte privilegium electionis fori, vel prae-
ſertim adſit electio fori pactitia, qua judiciorum eoncurrentia ſublatã
videtur. Illa autem ex duorum pluriumve contrahentium pacto profi-
ciſcitur, cum ſcilicet inter eosdem, vel ſint privati vel ſtatus S. R. I.
convenit, ut quilibet eorum omnes praeſentes futurasque lites adver-
ſus alterum movendas in àlterut?o Imperii tribunãlium proſequi de-
beat, ita ut alterum in perpetuum a disceptatione earum litium ſit ex-
cluſum; proinde definitur, quod ſit jus ex pucto conceſſum. omnes
proeſentes futurasque lites inter contrahentes obvias coram olterutvo im-
perialium juditiorum ventilandi cum perpetuo alterins exeluſione. Iſiius-
modi igitur conventione ceſſat electio fori inter ſumma Imperii tribu-
nalia, et cum ea ſit beneficium in cujuslibet actoris favorem introdu-
ctum, quilibet paciſcentium renunciat illi beneficio foroque per pa-
ctum electo acquieſeit. At in eo tum contrahentes ſecundum eorum
intentionem omnes quascunque controverſias, ſeu per modum ſim-
plicis querelae, ſeu appellationis agant, ventilare oportet, necn ullo
cauſarum genere, niſi forte in pacto ſit exceptum, actori facultas circa
forum eligendum variandumve eſt relicta, ita ut alterutri paciſcentium
rei vices tenenti, ſi unquam alter tribunal conventione excluſur adire
tentaverit, exceptiònem forĩ declinatoriam opponere, saque jus ſuum
ex pacto quaeſitum tueri liceat. Quibus ex dictis memo non facile in-
telligere poteſt, quod tale pactum de electione fori inter privatos pe-
ne nunquam occurrere queat, cum non ſolum iis natura rei, ſed et
conſtitutio Germaniae ita obſtare videatur, ut tali conventione emolu-
mentum nullo modo exoriri poſlit, ideoque illius exemplum nondum

exi-
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exiſtat. Aſt minus ”bſtat principibus.ſeu ſtatibus Imperii, ne tale pa-
ctum vel cum alio ſtatu vel' cum ſtatibus ſuis territorialibus condant,
eoqte in difceptandi' controverſiis alterutrum Imperii tribunalium in
perpetuum eæcludant. Id quod ſieri poteſt non ſolum in ſingulari
conventione, transactione alioque 4d. genus modo; ſed et in pactis fa-
miliatum illuſtrium inter ſe confectis, receſſibus provincialibus ete.
Sin autem ſlatus Imperii cum alio ſtatu vel princeps cum ſtatu territo-
riali de electione fori inter ſumma archidicaſteria pactus eſſet; ſolum-

modo obligantur contrahentes, nec pactum alias perſonas unquam ad-
ſtringit, quod quidem ex pactorum natura ſequitur.

BlE 9
Ut vero oſtendam,. non ſolum dictas confici poſſe conventiones,ſed et revera. exiſtere; nonnulla liceat afſerre exempla ele-

ctionis fori pactitiae, quaæ in quibusdam ſtatuum Imperii pactis inter
ſeſe conditis occurrunt. Sic invenitur illuſtre illius exemplum in trans-
actione inter electorem Colonienſem et civitatem Imperii Colonien-
ſem de A. C. MDCLXXII. ubi inter alia ſancitur: Auſ daſi auch
finftens allen zviſchen oſt hòehſtgedachten Ihrer Churſirſilichen
»Durehleucht und beſagter Stadt Colln ſich enthaltenden Streitigheiten
»beſtaendig abgeholſen und dieſe Seęuritaet dadureh umb ſo viel we
nniger geſraenht werden moege: So ſullen alle und jede hinc inde ho-
nbeude Prastenfivnen und Anſpriichen, dieſelbe ſeyen in wii hlicher Litis-
 pendinæ oder nicht, waor Nahmen ſi? haben hocunen, uud wo fie nuch
sherriihven, vor dem Koyuſerlichen und des Heyl. Rum. Reichs Conmer-
ngericht æu Spejer, nach Anleitung des in Ao. 1654 auſgerichteten
3jlingern Reichsabſchiedts in denen allda vorgeſchi iebenen ſechs perem-
ptorial Terminen ohne Zulaſſung einiger in gemeltem Reichsabſchiedt
nverbottener Prorogationen oder Dilationen, auſò kirreſte augeũbt,
nund 7var in ſpecie in dem termino probatoriali beiden Theilen an-
siehmliche Commiſſarii ad examinandum teſtes, ad Productionem et

Trans-
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54 nm/—lę Mransſumtionem Documentorum vel inſpectionem Loci,, und ſonſlen
mbenannt, und ſolche Commiſſion von denſelben in beider Theilen
Gegenwarth in loco, nemlich dah die documenta vorhanden, eſs
ſeye zu Colln oder zu Bonn, verrichtet, Inre Keyſerl. Majeſtaet
,auch allerunterthaenigſt erſuchet werden vor wohlgemeldtem Kaumer-
gtritht ernſtlich anxubefehlen, daſs daſſelbe ſothane Strtitigheiten nach
,nobiger Anleitung laengſtens innerhalb fiinf Jahren Leit a die inſtitu-
tae querelae eròrtere und detidire, und ſoll dię wirkliche Execution
ndes judicati a die Publicationis, nach der Sachen Wichtigheit, in-
-unerhalb drey oder laengſtens innerhalb ſechs Monathen Zeit geſche-
,,-ien, auch die in dieſem articulo benãnnte Zeit alſo obſervirt ver-
,,den, und dafern ũber Verhofſfen durch enes oder andern Theiles
,Verſchulden ſolche Zeit vergeblich verlaufen wiirde, dem infolgen-
,den Theil bevorbleiben, ſich entweder bey dieſem. Vergleich ferner
,ru halten, oder ſonſten ſich ſeines Rechtens dermaſsen zu gebrau-
achen, gleichwie Er vor Aufrichtung dieſes Vergleichs thun koen-
nen und moegen.

5. X.Aliud nee minus memorandum pacti de electione fori exemplum

ſe ſiſtit inter Germaniae principem ejusque ſtatus territoriales, puta in
pactis inter Ducem Megapolitanum atque ciuitatem Roſtochienſem ini-
tis de A. C. MDLXXIII. ubi inter jurisdictionem in cauſis Roſtochien-
ſibus concernentia ſequentes huc ſpectant paſſus Haetten aber Ihre
Fiirſtliche Gnaden wider Blirgermeiſter, Rathimannn und Gemeine da-
ſelbſt einige Klage oder Action anæuſtellen; ſo ollen Ihre Firſiliche
.Gnaden ſolches in erſter Inſtanæ vor dem Koyſerlichen Comimergevicht thun
und fiirnehmen; und damit das Cammergericht dieſelbige Sachen an-
,azunehmen ſich nicht verweigere; ſoll dieſe zwiſchen Ihren Fiirſtlichen
,Gnaden und der Stadt Roſtol hierũber getrofue Vergleiohung an er-
-regtem Cammergerieht gebtihrlieh von beyden Theilen inſinuirt und

kund gethan verden. Item “wiirde aber der Rath allein, oder der
Rath und die Gemeine Zugleich vider die Landesſiirſten etwas verbre-

chen, ſc wollen Ihre Firſiliche Gnaden ſie deroegen am Kayſerlichen
,Cammergericht beſpreche?. Et porro... “Da dann der Rath von ge-

ſproch-



ſprochnem Urthel appelliren wollte; ſoll æu des Xoyſerlichen Cam-
smergeritis Evtenntniſſc ſtehen, ob auf denſelbigen eriminal Fall die
»Appellation ſtatt habe; und die Sache am Koyſerlichen Camimergericht

naugenommen werden-mtg? In ſequenti receſſu de A. MDLXXXIV.
haec continentur 63. Und ſowohl dem Rath, als Roſlokiſchen
/Bũrgem frey ſtehen von der Hoſgerichtsurihel,... on dus Kouſerliche
,Cammergeritht æu appelliren.. 65. So ſoll auch die Exccution
,,des appellierten JUrthels, bis daſſelbe am Kayſerlichen Cammergericht
nbeſtatigt wird, eingeſtellt verden. S. 83. Und daſs die Urtheile,
,,die hieruber ergehen, ſie ſeyen von dem Rath zu Roſtok, im Hofge-
,richte, oder an dem Kayſerlichen Cammergericht geſprochen, Zu exe-
»quiren gelaſſen und befohlen werden. Ex hisce paſſibus, tametii
de tribunali ſupremo altero ejusque excluſione plane nulla facta ſit men-
tio, tamen electionem fori pactitiam prodire, voluntatemque paciſcen-
tium omnes lites diſceptandas ad Cameram imperialem excluſive defe-
rendi patere videtur. Alia ejusmodi pacta non ſolum mihi ſunt plane
incognita, ſed et data opera inveſtiganti nulla obvenerunt, quod tamen
parum pracjudicat, cum illis ex adductis exemplis forma et talium co”-
ventionum ſatis liqueat natura.

5. xX.
Explicata nunc et notione et electionis fori pactitiae exiſientia,

diſpiciendum jam nobis erit num tale pactum legitime conſiei poſt,
an forte potius ob praęjudicium alicui inde deſcendens omni careat vali-
ditate. Priusquam autem ad quaeſtionis reſponſionem accedam, ad
diſtinctionem recurrendum eſſe, ne in poſterum perverſe intelligar,
neceſſarium judicoo. Longe enim alia eſt ratio pacti de electione fori
inter duos pluresve principes Imperii ad vitac tempus initi, et ipſius,
quod in perpetuum conditur, ita ut non inter ipſos ſolum valeat, ſed
et ad ſucceſſores in principatu tranſire debeat. Priori in caſu ſi illud
ſolummodo eontrahentes adſtringere, nec ad ſueceſſores ſpectare, vel
diſerte expreſſum eſt, vel tacite ex eo concludi poteſl; tunc nihil ipſi
obſtate, ſed eidem potius omnimodam tribuendam eſſe validitatem er

albitror. ~um enim omnia pacta a conſicientibus ſei vari debere, me

non
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non monente, liqueat; cum porro tale pactum electionis fori tertio
neque noceat, neque proſit; inde ſequi debet, illud omnino eſſe vali-
dum, atque neminem paciſcentium pro ſuò arbitrio ab illo recedere
poſſe, quam diu per leges imperii contrarium non ſit cautum. Nec ob-
ſtat pracjudicium unius altęriusve archidicaſterii, cum in cujuslibet
actoris poſitum. ſit lubitu, in, quonam judicio alterum velit convenire,
neque prohibitio pacti de electione fori aliquid expediat, quod con-
ſentiente utroque paciſcente. in, omnibus controverſiis ſemper, quis-
quis actor ſit, modo forum adiri poteſt electum; et alterius quoque
parum intererit, an a cognitione paucarum, quae forte viventibus con-
trahentibus inter æeosdem occurrent, litium excluſum ſit, nec ne, ideo-
que iis detrimentum inde deſcendere dici non poteſt Hinc, ut ae-
quam ſequamur ſententiam, electio fori paclitia, inter ipſos, qui eam
ſtatuerunt, principes omni gaudet validitate, nec ulla ratione legibus
jurique tertii quaeſito contraria haberi poteſt. Quod vero ad pactum
de electione fori in perpetuum conditum et ad ſucceſſores transito-
rium attinet; hocce neutiquam valere, inque pracjudicium alterutrius
tribunalis Imperii, ut et ſucceſſorum paeiſcentium vergere opinor.
Illius argumenta exponere ſententiae et,, quantum pro imbecillitate in-
genii fieri poterĩt, illuſtrare animus eſt, ideoque ſequenti ſectione ele-
ctionem fori inter ſumma Imperii judicia pacto a ſtatibus S. R. I. liti-
gantibus in perpetuum definiri haud poſſe tam ob praejudicium tribu-
nalibus Imperii inde inferendum quam ob reſirictionem juris quaeſiti
ſucceſſorum legumque analogiam oſtendere liceat.

llii I
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8SECTIO II.
De pacti inter ſtatus S. R. I. litigantes, quod ſuper alter-
utrius ſummorum Imperii tribunalium electione cum perpetua

alterius excluſione condiderunt, invaliditate.

Capr. I.
De tali eleſtionis fori puẽto ob praejudicium ſummis Imptrii tribuno-

libus inde deſcendens non valido.

XII.
Omnia pacta et conventiones, quae inter duos pluresve in repu-

blica ineuntur, ita confici oportere, ne in unius alteriusve incommo-
dum vergant, ſed potius ut reipublicae ſaluti, quae ſubrema lex eſſe
debet, quam maxime ſint reſpondentes, negari haud poteſtt Ad
huncee vero finem obtinendum ſane pertinet, cives omnia pacta inter
ſeſe condenda ſecundum legum naturalium atque poſitivarum prae-
ſcripta, ſine quibus ſocietatis nexus nullo conſtare poteſt modo, con-
ficere. Cum vero prima juris naturalis et poſitivi ſit regula: nemi-
nem laede; cum porro in omnibus negotiis peragendis, ne alteri in-
feratur detrimentum, quilibet caveat; hinc quoque omnia pacta et
conventiones ita eſſe ineundas neceſſe ſequitur, ne in alterius, quis-
quis ſit, praejudiciùm vergant, jurique ullius quaeſito quomodocun-
que noceant. Quæm ob cauſam cum pro alio regulariter paciſci ne-
mini liceat, pactaque ſtrictae ſint interpretationis;3 hinc iis, qui non
pepigerunt, nec nocent, nec proſunt et in illis, quae ad amiſſionem
vel juris cujusdam quaeſiti deminutionem ſpectant, omnino ſunt in-
valida. Quaelibet enim obligationes ad id inventae ſunt, ut quisque
ugat, quod ſua intereſt, non quod alterum, qui haud paciſcitur, con-
eernit. Firma igitur ſtat regula quod omnia, quae in pactis et con-
ventis determinantur in alterius non paciſcentis pracjudicium ejusque

Lo] juris



juris quacſiti imminutionem, ſint invalida, nec non habeantur pro
non ſcriptis Sed et huc pertinet cujusdam renunciatio, tanquam ſpe-
cies pacti, quae ſimulac in alterius fit detrimentum, non valet, et li-
cet liberi ſit arbitrii, in dicto tamen caſu admitti non poteſt.

S. XIII.
Dictum eſt in praecedentibus, concurrentem ſummis Imperii tri-

bunalibus eſſe jurisdictionem, omnibusque in rebus non exceptis actori
competere fori electionem, num adverſarium in Camera imperiali,
an in Senatu aulico convenire velit, qua quidem concurrentia oritur
judiciis Imperii jus quaeſitum. Sub hocee intelligi vero debet jus ſpe-
ciali titulo adquiſitum, quod non ex ſola libertate naturali obtinet æ)
ideoque nemini illud inſringi poteſt, niſi forte conſervatio univerſi
cum jure ſingulorum in colliſionem veniat. Cum igitur tribunalia
Imperiſ-aequali eandem rem controverſam ſive litem diſceptandi jure
non ex ſola quidem libertate naturali, ſed ex ſpeciali gaudeant titulo,
puta, beneſicio Caeſarisque conceſſione 5), ſub cujus nominę et au-
toritate jus dicere tenentur; nemo poteſt non confiteri, concurrentiam
judiciorum mperii conſtituere jus eorum quaeſitum, Vi cujus ſaculta-
tem in omnjbus rebus non exceptis cognoſcendi ct decidendi,. inque
ca ne ullo reſtrictionis et prohibitionis modo impediantur, optumo
praetendere poſſunt juree. Sin autem iſta architribunalium lmperii
concurreuria, nullo obſtante dubio, ſolum ex jutis quaeſiti conſide-
randa eſt ratione; ſi ex eadem controverſias inter ſtatus ortas et ori-
undas aequo juſe àd utrumque, ita ut actori ſomper competat fori, in
quonam imove:e velit litom, electio, pertinere conſtat; ahsque mea ad-
minitione cuique omnia adverſus. hocce jus quaæſitum ſuscepta. haud

valere liquet. Quemadmodum igitur judicia Imperii quamlibet illorum
jurisdictionis reſtrictionem ſufferre haud tenentur4; ita magis adhuc iis
pacta, quibus alterutrum omni. ecognòſcœndi et, deidendi controverſias
inter paciſcentes obvias poteſtato in penpotuum privatur, odio eſſe, idęo-
que nunquam permitti oportet, Pracjudicium enim quam graviſſimum

I inde
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inde iis deſcendit, cum unum alterumve tali pacto in cauſis ſtatuum
paciſcentium in perpetuum reddatur incompetens, planeque excluda-
tur, ita ut per frequentiora id genus pacta tandem non totius Imperii
Germanici, ſed modo partis illius judicium eſſe videretur, quoniam
illi poreſtas controverſias plurium ſtatuum diſceptandi pro omni futuro
tempore eſt ademta. Idebque ejusmodi pacto concurrentia ſummo-
rum tribunalium tot legum Imperii, ut ſupra oſtendi, ſanctione, tam-
que conſtanti obſervantia confirmata plane aufertur, magnumque
jurisdictioni, qua utrumque pracditum eſt, praejudicium imminet, ſi
forte conventio ſuper electione ſori valida aeſtimaretur, eoque juri
communi, quod electionem fori ſemper relinquit actori, derogaretur.
Quanam ex ratione Imperii tribunalia certiſſime juri ſuo quaeſito in
omnibus litibus cognoſcendi magnum inſeirent detrimentum, nec non
ſui ipſorum auctoritati et dignitati admodum praejudicarent, ſi tali
electionis fori pacto quieſcentia in arbitrium liberamque voluntatem
Ponerent litigantium, quodnam Imperii tribunal iſtiin ſuis contro-
vetſiis reddere competens, vel ab omni earum cognitione in perpe-
tuum plane excludere vellent. Nulla quoque habita paciſcentium in-
tentionis, quem ad finem unum tribunal, altero excluſo, eligunt, ra-
tione; ſemper tamen vergit in pracjudicium juris quaeſiti et imminu-
ſionem tribunalium Imperii auctoritatis, ſi quis in anteceſſum compe-
tentiam alterius ĩlorum in perpetuum definire, oque concurrentiam
iiter eadem per ſeges et obſervantiam a ſeculis ſtabilitam ceſſare face-
re poſſett. Quae quidem ſententia mihi eo magis arridet, quoniam
reſtrictio jutisdictionis ſummorum Imperii tribunalium generatim et
il regula eſt plane iſlicita, nec unquam ſtatus Imperii exceptiones a
legibus ab Imperatore totoque Imperio latis pro Iubitu ſtatuere valet.
Certo certius illae nim' leges, ut univerſe membra Imperĩi obligent
ct ad ſalutem publicam ſpectent, non vero ita feruntur, ut in cujus-
libet ſinguli ſtatus arbitrio poſitum ſit ab ĩis recedere vel pro Iubitu
contraventiones conſtituere, niſi conſenſus eorum, quorum intereſi,
ſcilicet Imperatoris et ſtatuum, inque noſtro caſu ſummorum Imperii
Iribunalium, quibus quam maxime pracjudicatur, accedat.
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5. XIV.
Pacto electionis fori jurisdictionem Imperii archidicaſteriorum re-

ſtringi, nec non eorum concurrentiam tolli, in ꝗpho praecedenti pro-
poſui. Quod autem ea ex ratione impugnare quis poſſet, cum inter
duo judicia concurrentia nullius jurisdictio fundata nominari queat,
donec electio fori ab actore facta ſit eoque in cauſa illius Iitigioſa com-
petens dici poſſet,. Quamdiu igitur electio nondum facta, quae ſine
contradictione eſt penes actorem, tamdiu etiam jurisdictio tribuna-
lium Imperii neutiquam locum habeat, nec in certa, quae nondum
electum ad forum ſit delata, cauſa jus quaeſitum contendi poſſit. Id
quod ſi de ſingulis aſſeritur controverſiis; ſi in qualibet una alterave
cauſa ante factam electionem duorum judiciorum concurrentium neu-
trum pro competenti foro reputari poſſe quis propugnat, lubenter
concedo, nec partes de quadam lite ſipgulari orta ad alterutrum judi-
ciorum Imperii, deferenda inter ſeſe convenire, eoque alterum in ea-
dem cauſa incompetens reddere poſſe, inſicias ire cupio. Longe au-
tem alia eſt ratio illius ſuper electione fori inter ſumma lmperii tri-
bunulia pacti, quod pro omuibus proeſentibus ac futuris controverſiis in-
ter duos ſtatus obviis et quidem in perpetuum ita ut poſt eorum de-
ceſſum àdhuc valiturum ſit, conficitur. Eodem ęnim condito non
competentia unius Imperii tribunalis duntaxat determinatur, ſed potius
alterutrum plane incompetens reqditur et a cognitione omnium inter
paciſcèntes eorumque ſucceſſores occurrentium litium in ſecula ſeculo-
rum excluditur. Sic ratione contrahentium non ſolum concurrentia
Imperii tribunalium per leges perpetuamque obſervantiam, uti dictum,
approbata confirmataque in totum ceſſat, ſed et excluſi judiciſ juris-
dictio ſublata æt extinct; merito appellari potęſt,. Quid enim duo, ju-
dicia inter ſe concurrere; quid acquali juà dicendi poteſtate praedita
dici juvat, ſi ea per conventionem partium ita eſt reſtricta, ut in eo-
rum controverſiis amplius in perpetuum exerceri nequeat? Certiſſime
ergo ejusmodi optionis fori pacta in pragiudicium ſummorum. Imperii
judiciorum tẽndere, nec non illorum auctoritati et dignitati admodum
contraria eſſe nemo negabit; àtoue ſi ea magnam conſervationisſui ip-
ſorum jurisdictionis curam intendere, omniaque illi adverſa in pactis et

reces-
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receſſibus territorialibus obvia ſtatim prohiber haud miramur; haud
minus iis eſſe aſſentiendum opinor, ſi dicta electionis fori pacta, quae
ipſis ligant manus, adque reſtrictionem et eorum jurisdictionis tendunt
diminutionem, reſcin Junt invalidaque declarantt. Ea enim ſemper
obſunt auctoritati architribunalium Imperii Imperatorem et corpus ſta-
tuum repracſentantium, quibus nunquam per pacta ſingulorum ullum
inferri debet detrimentum Et ſi multae id genus conventiones in fa-
vorem unius, in pracjudicium alterius judicii conderentur; evitari
haud poſſet, quod poſterius aliqua dignitatis ſuae parte privaretur;
quod tamen e re vel Imperatoris et Imperii, vel ſummorum tribuna-
lium eſſe nemini videri poteſt Hine, puta, ob praejudicium hisce
ex tali electionis fori pacto deſcendens ſententiae hactenus deſenſae ac-
cedit celeberrimus J. J. MosER æ), qui quoque jus tribunalis Imperii
exeluſi quaeſitum per tale pactum ſine illius conſenſu initum reſiringi,
ideoque violari opinatur.

5. XV.
Sententiae, quam in antecedentibus protuli, nihil obſtare arbitror,

niſi quae Vir illuſiris J. ST. PirTER a), Pracceptor meus ſumme ve-
nerandus, aeternoque pietatis cultu proſequendus ea de re ſtatuit, dum
ejusmodi electionis fori pactum tanquam validum agnoſcit eamque in-
ter partes litigantes in perperuum definiri poſſe judica. Tametſi qui-
dem, quantum tam. competentis judicis in hacce materia autoritas va-
leat, haud ignoro; ejusque ex facundiſſimo ore hauſta incomparabilia
praccepta memoria ſervabo perpetua; tamen, perſuaſum me habeo,
non in malam partem eum vertere, cum aliam defendere ſententiam
audeo. Ne-tamen viro ſumme colendo absque ratione et nimis
dacter repugnare videar; liceat ipſius argumenta, quibus contrariam
defendit, allegare deque iis modeſtum afferre judicium. Primo Vir
illuſtris electionem fori pactitiam jure eſſe validam affirmat 5), quod

jus
æ) von der teutſchen Juſtizverfaſſung Tom. I. ꝑ. 59. ut et ill. ScuNAu-

2ERT cum verba faceret ad Piitteri inſtitut, jur. publ. ĩ. 306. nro. lI.
a) in den auerleſenen Rechtsſãllen B. II. Th. I. ꝑ. 214-253:

b) Rechtiſille I. cit. S 75.  245

N C 3



22

jus eligendi forum inter plura judicia concurrentia ſit jus a libero par-
tium arbitrio dependens, nec alterutrum tribunalium concurrentium
fibi ullum jus, dum optio nondum facta ſit, tribuere poſſi. Quem-
admodum igitur judicium Imperii in ſingulo gaſu excluſum, altero ab
actore electo, contradicere nequeat; ita quoque ipſi nihil monendum
eſſe, ſi duo litigantes in anteceſſum quemlibet eorum actorem in om-
nibus controverſiis litem ſolummodo coram uno, et nunquam altero
Imperii tribunali movere conveniantt. Quae quidem argumenta me
inſum jam ſupra mihi obmoviſſe, quilibet recordetur, nec non ita re:
ſpondiſſe, ut ab clectione fori in ſingulo caſu non valeat argumentum
ad eam, quae pro omnibus futuris caſibus pacto definitur. In eo
enim jus partium plane liberum eſt, eaeque quodlibet Imperii judicium
adire poſſunt. At pacto electionis fori in perpetuum confecto ſibi ipſis
adimunt jus cligendi; et ſi etiam concedo tribunalibus Imperii ante fa-
ctam electionem proprium jus de litibus ſingulis partium cognoſcendi
non competere; tamen nemo negabit, ipſis competere jus concurren-
tine iuter ſe invicem quoeſitum, quod iis per tãle pactum in perpetuum,
eoque jurisdictio euilibet eorum a Caeſare et Imperio totam per Ger-
maniam demandata adimitur. Iisdem quoque rationibus corruit alterum
viri doctiſſimi argumentum, quod nempe per ejusmodi pactum nullius
tertii jus violetur, uti ſcilicet per pactum omnem ad ſumniſa tribunalia
aditum prohibens. Cum enim jus omnes lites inter cives Germaniae
quoscumque obvias ad ea qualificatas decidendi quaeſitum ſupremis Im-
perii tribunalibus denegari haud poſſit, ideoque in ſingulo quidem ca-
ſu, ſed nunquam in perpetuum a deciſione alterutrum exeludi liceat;
certiſſime pactum electionis fori illud jus judicii exeluſi quaeſitum om-
nino violare, eamque ob cauſam minime valere plane liquet. Quae
quidem violatio per unum et alterum iſtiusmbdi pactum confectum non
magnopere eluceſcit; ſed ſi illud validiſſimum eſſe accipimus; ſ uti
uni ſtatui Imperii, ita omnibus ſtatibus facultatem paciſcendi denegare
haud poſſumus; ſi nunc perinultis eorum de electione unius Imperii
tribunalis in perpetuum paciſci placeret; tune quaero, annon jus ju-
dicii excluſi quaeſitum nimium violatum dici mereatur, cum forſan a
cognitione plerarumque atque graviſſmarum cauſarum inter ſtatus
Imperii litigantes oceurrentium per talia pacta ſit excluſum, eoque ma-
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 E=—y- 23ximam poteſtatis et auctoritaſis facoret jacturam? Quibus omnibus rite
et conſulto perpenſis, cuilibet et potiſſimum ſupremis Imperii judiciis
deciſionem relinquo, utrum ejusmodi pactum in ipſorum pracjudicium
deſcendens valere; an potius in violationem juris eorum, atque juris-
dictionis et autoritatis diminutionem ſpectare, eamque ob cauſam in-
validum eſſe, cenſondum ſit?

Cap. lII.Electio fori puſto in perpetuum definienda per leges Imperii nunguam
ſancita, nec a ſummis Imperii tribunalibus ut valida ognita eſi.

5. XVI.
Plurima ſtatoum Imperii Germanici publicum concernentia vel

per leges univerſales determinationem receperunt, vel ex obſervantia,
normisque conſuetudinariis ſunt introductla. Dum ex iis adhuc eauſae
controverſae deciſionem haurire poſſumus, nec non, quid juſtum ſit
circa rem quandam, ſingulari lege vel obſervantia deſinitur; ad nul-
Ium aliud remedium recurrere nos oportet, quod deciſionem cauſae
nobis praebere deberet. Cum vero in illa quadam lege ſingulari vel
obſervantia nos videmus deſtitutos, ax comporatione cum alia re fimili
legibus aut obiervantia definitu per conſequentiom deciſio colligi de-
bet 17, quae deductio juris ex comparatione analogia juris vocari ſo-
let. Quãe cum in legibus expreſſis tanquam valida decidendi norma
ſit approbata, procul' dubio in jure publico quoque deficiente lege ex-
preſſe vel obſervantia, validum praebet circa rem controverſam deci-
ſionem, modo ſecundum regulas attis ſit inſtituta, l icet proſtet im-
menſus ille aliarum ſuper alias acervatarum legum publicarum cumu-
lus, neque careat multitudine obſervantiarum in Germania receptarum;

me tamen eſſe quidpiam lege obſervantiave ſuper electione fori pacti-

tia
.8) L. 12. D. àe legibus Non poſſunt omnes articuli ſingulatim sut legi-

bus nut SCtis eomprehend?; ſed cum in aliqua cauſa ſententia corum
 munifeſta eſt, is, qui jurisòictioni praceſt, ad ſimilin procedere atque

ita jus dicere debet L. 53. à27. D. sodem.
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tia determinatum plane fugit. Incumbit itaque mihi onus probandi ab
unalogia juris publici prorſus alienam fore electionem fori pactitiam.

S. XVII.
Praccipuum, quod huc referri meretur, exemplum analogicum

conſtituunt privilegia electionis fori olim in jure publico Imperii noſtri
usque ad ea tempora, quibus poſt ſerale illud triginta fere annorum
bellum de pacanda iterum Germania pacis conſilia Monaſterii aeque
ac Osnabrugae tractabantur, ignota. Jam dudum enim ſtatus Evan-
gelici impugnaverant autoritatem et judicandi facultatem Conſilii im-
perialis aulici a Divo Ferdinando I. Imperatore iterum reſtaurati, quod
experientia edocti erant, illud non aequam inter ipſos et Catholicos
adminiſtrare juſtitiam. Tempore igitur iſtius pacificationis conſilia
agitabant, eaque publice proponebant, ut duobus Imperii tribunalibus
duo adhuc adjicerentur et jurisdictioni judicii aulici in poſlerum ſolum-
modo ſubeſſent circulus Auſiriacus cum Bavarico, quo ipſo ſane Pro-
teſtantes hujus celſiſſimi judicii poteſtatem juris in ſe dicendi plane ſn-
ſtuliſſcnt. Verum cum haec de augendis Imperii judiciis conſilia Cae-
ſari et ſtatibus Catholicis minus arriderent, neque magis illis placeret,
quod omnis inter ea concnrrentia prorſus tollenda eſſet, ſtatus Evange,
lici aliam inierunt viam, qua partium ſtudium, cujus Senatum auli-
cum inſimulabant, ea medio tollere ſperabant. Inter alia poſtulata
apud ill. Dn, de MEIERN exhibita oceurrebat illa memorabilis elauſu-
la ex conſilio potiſſimum Thumbshirnii, legati Saxo Altenburgen:
ſis concepta hisce verbis: Donec autem conſilium hoc aulicum hunc
in ordinem redactum erit, concurrentia modo tacta (ſcil. amborum
Imperii tribunalium) maneat in ſuspenſo. Etſi vero omnes Imperii ſta-
tus tam conſilio aulico, ſub conditionibus ſupra poſitis, quam Cainerae
imperiali ſubſunt, tamen cum aliis Camera, aliis Aula propinquior
ſit, unicuique reo convento liberum æſto, in cauſis concurrentiam admitr
tentibus, vel hanc vel illam pro foro eligere, prout cujusque rationibus
commodius viſum fuerit, vel hic vel ibi litem intentatam excipere.
Acta, quae vel in Aula caeſarea vel in Camera Spirenſi hucusque ven-
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ralis 1emnittantur ceſſante de 13 Conſilt. aulici, urisdicthione? Vides
hic primãm, quantum equidem ſciò, in actis Imperii publicis men-
tionem privilegii eleftionis fori, quale ſtatus Evangelici in futuris pa-
cis tabulis ſibi ſuisque cunctis reliquis conſtatibus paciſci volebant. At
vero poſteaquam Saluius hianc Evangelicorum declarationem cum le-
gatis cacſareis communicaverat, hi admodum aegre ferebant Proteſtan-
tium poſtulata et inprimis Trautmansdorfius acriter carpebat practen-
ſam electionem fori arbitrio reorum relinquendam. Tametſi Evange-
lici tandem modo pro inferiori cireulo Saxoniae ob loci diſtantiam
aliasque rationes concedi poſtulaverant, ut arbitrio relinquatur, utrum
in Aula caeſarea, an in Camera litem velint ſuscipere; tamen Caeſa-
rei de ſententia ſemel concepta ne unguem quidem recedentes ſolum.
iſtiusmodi privilegium electionis fori coronaẽ Suęciae auguſlaeque do-
mui Brinsvico- Luneburgenſi cuncedebant, nullã alia ratione, quam
quod aliter. ad pacem accedi non poterat optatam. Quibus omnibus
in actis pacificationis longe prolixius expoſitis neminem, ut opinor, fu-
giet, quantopere concurrentia ſupremorum Imperii tribunolium a plu-
vimis statibus ſit defenſu, nec pr privilegium electionis fori ulla ex-
seprio a regula, quod ſemper octori competot aleftio, concedi vellet,
niſi. duobus ſlatibũs alin. commodiore ſatisſactione vel compeaſatione

non platandis i lliE 4

5 xvrr-3u i. æ5Jam, quae in ipſa pacis Weſtphalicae tractatione circa electionis
fori privileginm. giusquo impuguationem aqciderunt, ſuſicienter pro,

latis,, diſpicie”dum nune erit, quid ratione illinus in. ſubſequentibus
univerſalibus eomitiis factum et a- ſtatibus Imperii contradictum ſit

Huc pertinet placitum Imperii vulgo Reichigutachten in puncto emen
dandae in Imperio noſiro juſtitiae die X. Dee. A MDCLIIL per dire-
ctorium Moguntinum diclatum cui inter alia ſequentia fuere inſor-
13:  Beneben aber verden Ihiro KayſL Majeſtact mit gebiihrendem al-

lerun-
e) de MeizERN act, comitial. Ratisbonenſ.. T. II. L. 13- 3. nro. a.
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lerunterthaenigſtem. Reſpect und ohnmasgeblich gebeten, ob Sie mit
Ertheilung der Privilegiorum®ſe non appellando illimitatorum und an-

derer dergleichen Privilegien, elche ad excluſionem et reſtrictionem ju-
risdictionis Imperii, der Staenden aclterer Privilegien oder ſonſten in
pracjudicium tertii ausrinnen vollen, etwas an ſich zu halten, Ihro
allergnaedigſt geſallen laſſen wolten ete? Cum ſequenti deinceps
anno denuo ſuper hoc placito Imperii conſultationes inſtituerentur;
privilegii electionis fori nominetenus mentio facta eſt; de quo ipſo
magna cum concitatione. animorum diſputatum eſtt Omnia autem
ſuper hacce materia ultro citroque. certata hio recenſere me a ſcopo nià
mium abduceret, ſed exactiorem eorum cognitionem expetentes ad
immortale illud Dni. de MEIERN opus ablegare me oportet. Ex mul-
tis, quae ſtatus Imperii neutiquam privilegiis optionis fori arriſiſſe
oſtendunt, votis, nonnulla duntaxat aſſerre liceat. Sic Paſſavienſis
legatus monebat ſ) Cacſari ſupplicandum eſſe: mit' dergleichen Pri-
»vilegiis, wodurch andern Staenden, und dem Commergericht ſelbſten
,mur Verlegenheit æuochſe... in etwas einzuhalten? Legatus autem
Saxonicus in ſuſſragio Hennebergico aſſerebat. 9:  8- waere auch
,noethig und nizlich erinnert wordęn, daſs Ihro Kayſerl. Majeſtaet
nallergnaedigſt (forte allerunterthaenigſt) zu erſuchen, daſs mit Er-
atheilung der privilegiorum electionis fori kiinftig an ſich- gęhalten ver-
,den moechte, ſintemuhlen man vorhin im Roem. Reich nichts dovon ge-
Luuſt, auch ſolche die regulam juris communis, quod ator habeat ele-
nttionem fori, aufheben und niederlegen Porro Comites Franconici
per legatum curiae comitum Wetteraviae ſequentia in medium profe-
robant i): “Ferner ſo ſchoinet iingleichen der juſtitiae ſehr abbriichi™
,2u ſeyn, indem.. dieſelbe (ſcil. FiirſilicheHæeuſer) mit noch mehr
,von dieſen cfortè ſubſiituendum: vor ditſem) uerhbrten privilegiis
»tlectionis fori und dergheichen angeſehen verden, velehes billig ein-
,zuſiellen waere ete? Finita tandem ſtatuum ĩn eomitiis diſceptatio-
ne, receſſui Imperii ſubſecuto i) ſequentia inſerta reperimus; Dabey

,vol-
r) de MEzizRN I. cit. L. I3. s. I, nro. 5. j °-l 535.
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p 8 PI electionis fori, undntnderer dergleichen, welche æn Auiſthlieſuug und Beſchraentung der
nHeil. Reichs  Jurisdiction, wie auch der Staenden aclterer Privile-
ngien, oder ſouſten æu Proejudis riues tertii ausrinnen wollen die Noth-
,,durſt viterlich beobachten Quae quidem iisdem verbis deinceps
repetita ſunt in capitulationibus Imperatofum 1).

i ll

5. XIX.
Quamvis ex antecedentibus ſatis conſtet, quantum ſibi concilia-

rint odium electionis fori privilegia et quantopere ea Caeſari ſlatibus-
que in excluſionem et reſirictionem jurisdictionis Imperii vergere viſa
lint; exceptionem tamen, quod omnia, quae. jam expoſui, privilegia
electionis fori modo concernant, nec ab iis conſequentia valeat ad
ejusmodi pacta, opponi exſpectoo. Haud quidem ignoro, omnia ſu-
pra prolata directe ad electionis fori pertinere privilegia, deque ea,
quae per haecce Imperii jurisdictioni infertur, loqui reſtrictione. At-
tamen ſi unquam ex comparatione cum alia re ſimili legibus aut obſer-
vantia definita deciſio colligi potuit, omnino hic eſſe ſtatuendum ar-
bitror, cum hihil ſimilius excluſione et reſirictione Imperii jurisdictio-
ni per privilegia electionis fori inferenda cum ea, quae ex pacto de
optione fori ipſi infertur, excogitari poſſit, potiusque proejuditium
Iniperii tribunalibu? ex poſteriori, quam ex privilegiis obveniot dittis.
In hoe enimcaſu conturrentia eorum nunquam plane auſertur, neque
in omnibus controverſiis, neque in perpetuum alterutrum redditur in-
competens; ſed ſolummodo in quavis ſingulari cauſa ab actore in reum
translatum eſt jus eligendi, ſum in Aula caeſarea, an in Camera im-
periali actionem excipere malit intentatam ſ). Hinc cuilibet arehitri-
bunalium Imperii aequalis relinquitur ſpes in cognoſcendis et deciden-
dis litibus inter ſtatus obviis, cum reum illo privilegio gaudentem ſem
per idem Imperii judicium non electurum, ſed potius pro ſua commo-L

dita-æ) Cap. Caeſ. nov. art. I8. ſ. 6.

I l. P. O. urt. IO. 5. 13.
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ditate ſaepe variaturum merito ſit ſtatuendum. Exſtante vero electio-
nis fori pacto in perpetuum inito, alterutrum Impeiii judicium plane
ceſſat, nec illi unquam controverſias inter contrahentes occurrentes
ſuscipiendi poteſtas relicta eſt. Quibus ex dictis ſupremis arehidica-
ſteriis majus ex pacto, quam ex privilegio eleftionis fori praejudicium
deſcendere cuilibet liquere opinor. Sin igitur ex ſupra allegatis pri-
vilegia electionis fori ob excluſionem et reſtrictionem Imperiĩ juris-
dictionis ſtatibus diſplicuiſſe ideoque Caeſarem eadem rariſſime largiii
in legibus Imperii promiſiſſe conſtat; eo magis credendum puto, Im-
perio Caeſarique ex pari eademque graviori ratione pacta ſuper electio-
ne fori in perpetuum condita nimis eſſe infeſta, eaque propterea, li-
cet in legibus Imperii expreſſis non prohibita, tamen illis ex analogia
juris publici juſta atque indubitata plane adverſari.

5. Xx.
Invaliditate pacti electionis fori ex analogia leguin Imperii, ut

opinor, ſufficienter demonſtrata, inquirendum eſt, quomodo de hac
materia ſentiant ſumma Imperii judicia. Cameram imperialem, quod
ſciam, eam nusquam invenimus decidiſſe; Senatum vero aulicum ſen-
tentiam ea de re interdum dęclaraſſe, quos caſus brevibus hię allegare
licea. Quanquam in pactis Ducem Megapolitanum inter et civitatem
Roſiochienſem, uti dictum, initis Cameia imperialis tanquam forum
ordinarium electa, indeque cauſae inter eosdem controverſae coram illa
plurimum ſunt ventilatae; iſita tamen obſervantia dici non poteſt tam
generalis, ut exceptiones reperiri nequeant. Sic enim non plures actiones
ſolum a dicta civitate ad Senatum aulicum delatas, ibique mandata et pr”-
ceſſus eſſe decretos invenimusm); ſed et ipſe exceptionem fori per pactum
in anteceſſum electi verbis improbavit expreſſis. Caſus iſte pro ſcopo
noſtro memoratu quam maxime. dignus oęcurrebat anno 1766, cum ab
aliqua Ducis diſpoſitione magiſiratus. Roſtochienſis ad Cameram impe-
rialem, centumvirorum vero collegium ad Senatum Imperii aulicum
appellaverat et uterque in iudicio a ſe electo appellationem introduxe-

m) ill. Puræææ Rechtifulle B. Il. T. I. Io- IB. 55. 57-
rat.
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ratt. Adverſus iſtam in Senatu, aulico a centumviiis introductam appel-
lationem a parte Sereniſſimi ducis exceptio fori deelinatoria oppone-
batur, dum contendebat, partim iſihanc cauſam in Camera imperiali
jam ab anno 1764 pendentem, pattim omues controverſins Roſlochienſes
virtute antiquorum pactorum ſolummodo ad qiẽ am Caomeram eſſe deferen-
das. Aſt nihilominus d. 28. Jul. 1766. plenarii appellationis proceſ-
ſus mit Verwerſung derer vom Heræoge puncto fori gemachten unſtott-
»hoſten Einwendunge a Senatu aulico decreti nec non et m mandato
attentatorum revocatorio inſinuati ſunt; in Camera vero imperiali pars
appellata adverſus collegium centumvirorum mandatum de non divi-
dendo continentiam cauſae rogatum obtinere non potuit n). Quae
cum ita ſint, ex ſacto Senatus aulici pro mea ſententia maxime col-
ligendum videtur, quod ipſe pactum ſuper electione fori neutiquam
agnoſcat, et on habita exceptionis fori declinatoriae ex eo formatae
ratione illi Imperii judicio, ad quod cauſa ſit delata, facultatem illam
decidendi competere arbitretur. At Camera imperalis quoque invali-
ditatem ejusmodi pacti tacite agnoviſſe videtur, quoniam dictum man-
datum decernere negavit, cum portibus illicits reſilire cupientibus ſuo-
que jurisdiftione in iſta conſa fuudotu, prucnl dubio ipſi competot fa-
cultas deceruendi mondata de non dividendo coutinentiom couſoc. In
illa vero controverſia, poſtquam ſecundum coneluſum Viſitationis
Camera imperialis iſtud mandatum de non dividendo connexitatem
cauſae, nee trahenao litem in Camera imperiali coeptam ad aliud fo-
rum decreverat, sſ]us aulicus ita judicavit: *Wird nunmehro nach
neingekonmnen excentionibus mit Aufhebung des unterm 28. Jul. 1766
nerlaſſenei, und ſohin weiter. erfolgten concluſorum dieſe Appella-
»tions- Sache von hier ab, und ex idenditate et counexitote couſoe an
ndas Koyſerliche bertits ouno 1763. proevenirte Commergerichtliche forum
,hiermit verwieſen Quae quidem ſublatio ſolummodo ex idendita-
te et connexitate couſoe nec non proeventione facta ſententiae noſtrae
minime repugnat, cum per illam pactum electionis ſori haud agnoſci-
tur aliasque ab initio Senatus aulicus appellationis proceſſus decernere
non debuiſſet; quo facto judicia Imperii per pacta electionis fori non
obſtiihgi declaravetat.

D; s. XXI.a) InEu l. cit. 55. 56.
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5. XxXI.
Cum ob arreſtum a Duce tribus conſulibus et duobus ſenatoribus

Roſtochienſibus impoſitum aẽtio a Senatu civitatis et centumviris in ju-
ditio Senatus oulici iuſtitueretur; ab ipſo 9 Mart. 1715. mandatum S.
C. de relaxando arreſto et non mutando regimine civitatis Roſtochien-
ſis decretum eſt hisce verbis: Gebieten Wir Dero Liebden daſs
nSie alle in puncto regiminis unternommne Veraenderung und ſo-
ferne Klaegere zu Annehmung einer ihrer uralten Verfaſſung praejudi-
,cirlichen Regimentsform allſchon geæwungen vorden waeren, dieſe
,und ſolches alles wieder annullire, caſſire und aufhebe, mithin auch
adiesfalls alles in vorigen Stand als es vor obeingeklagten Attentaten
ngeveſen, wieder herſtelle, richte und reſiituire, inskiinftige auch
ſich allerley Arreſtir- Beliimmer- und Bedriikung, dann auch aller

Veraenderung in der wolilhergebrachten Regimentsform gaenzlich
menthalte, ãuſſere und ledig gehe, und ſo fern Dero Liebden ſie, Klae-
ngere Anſpruehs Zu entlaſſen nicht gemeynet, ſolches geliorigen Orts
nan- und ausfihre, und ſich am ordentlichen Weg Rechtens erſatti-
-gen und begniigen laſſen ſolle. Ex hocce mandato nihil aliud con-
ſequitur, quam quod Senatus Imperii aulicus praeſcribendo Duci, quid-
quid ab eo ſicri vellet, ſcilicet ne formam regiminis civitatis transmutet,
nullam pactorum inter ipſum et civitatem Roſtochienſem quoad ele-
ctionem fori rationem habuerit, cum alias, ſe inſo non judiconte,
implorantes ad Cameram imperioleni tunquom &rum in onteceſſum
electum odeoque proeventum ſlalim remitteve debuiſſet. Contrariam
vero hie ſtatuit ill. PurTER 0) ex verbis gehirigen Ort? quibus judi-
cium Senatus aulici ipſum intellexiſle Cameram imperialem, ideoque
electione fori pactitia agnita Ducem ad cam tanquam forum. electum
ablegaſſe judicat, quod vero ob rationem modo citatam ſtatuendum
non eſt. Quod autem ad iſta verba, in illis jacere ſenſum, quem Vir
illuſiris ipſis ſupponit, ine perſuaſum haud poſſum habere; ſed ea am-
ho Imperii orchidicaſteria ſignificare euilibet patere credo. Id non ex
generalitate ſolum verborum, cum “der gehirige Or? pro Duce con-
tra civitatem, rejecta ſori eleclione pactitia, ſint duo luprema Imperii

judi-
o) l. cit. 16. ꝑ. 227.
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judicia, ſed ot ob frequentem iſtius formulae, quae ſaepiſſime in ſuis
mandatis: et idecietis invenitur, uſum ſane colligi poteſt. Sic e. g&
neminem fore, qui neſciat, oredo, litem poſſeſſorio deciſo remitt
iſthac formula ad petitorium, indeque verbis gehirigei Ort?” acton
reſervaii facultatem jus ſuum perſequendi, uti lubet, vel in Camera
imperiali vel in Senatu aulico. Hine iſta verba electionis fori pacti-
tiae agnitionem et approbationem indicare nequeunt; ſed potius alle-
gata ſummi Imperii tribunalis pracjudicia eam plane eſſc invalidam oꝑ-
time oſtendunt.

Capr. IIISucctſſor in principotu ad poctum ſuper fori electione ab anteceſſore

conditum ſervandum obligari nequit.

s5. xXiI.
Poſtquam igitur ex adductis argumentis electionem ſori pactitiam

non in excluionem modo atque reſtrictionem Imperii jurisdictionis
vergere, ſed analogiae etiam legum Imperii, nec non diſpoſitioni ſu-
premorum tribunalium expreſſae adverſari ex abundanti oſtendimus;
nunc videndum erit, utrum ex tali electionis ſori pacto in perpetuum
ab anteceſſore inito ſuceeſſor in principatu poſſit obligari, ita ut ſemper
forum electum in quacunque controverſia cum contrahente orta adire
coactus ſit. Et hic, ſucceſſorem ex ejusmodi conventione neutiquam
teneri arbitror, ſt vel imaxime finxeris omnia argumenta ſupra allata
ceſſare; quod quidem brevibus mihi pertractandum eſt. Si de hac
materia colligere velis doctorum juris civilis et gentium ſententias, vide-
bis fere omnes uno ore affirmare pacta publica omnia non ſolum a con-
ficientibus, ſed etiam a ſucceſſoribus eſſe in ſempiternum ſervand.
Nou obſtante tamen tot tantorumque virorum autoritate minime aſſer-
tum illud pro axiomate habere poſſum, ſed potius varia eaque graviſi-
mæ argumenta ipſum per iuſtas limitationes reſtringere ſuadent. Se-
cundum enim diſlinctionem ſupra expoſitam omnia, quae realia no-
minentur, pacta quivis populus ac omnis regiminis ſuceeſſor incor-
rupte ſarta tectaque adimplere tenetur; in tantum vero realia ac dura-

tura
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tura dici poſſunt, in quantum eircumſtantiae, ſub quibus gentes praeſtan-
da quaedam viciſſim promiſerunt, eadem remanent. Eam ob cauſam
quoque pacta perſoralia ſeu promiſſiva ob utriusque contrahentium in-
terelſe contracta ſemper ſub hac clauſula generali, rebus ſie ſtantibus,
jneuntur, et utrique genti ſemper relinquitur libertas dijudicandi,
quamdiu ea ſine reipublicae incommodo ſervare expediat, ideoque ab
ijis eveniente tali mutatione ſaluti publicae oontraria recedi lice Hinc
multo magis ſucceſſori talis licentia competit. Nam quamvis omni-
bus iis, quae vi poteſtatis ſupremae a populo delatae ob ſalutem publi-
cam ſummi imperantes peragunt, ipſe populus conſentire cenſcatur,
atque omnia quae iſli ob civium utilitatem alteri genti praeſtare pro-
mittunt, cives obſervare teneantur; tamen haec ſumma poteſlas nus-
piam ultra vitam cujusque imperantis extenditur, ſed quaelibet gens
ſueceſſori eandem poteſtatem omnia, quae ipſemet regno ſalutaria exi-
ſlimat, patrandi credit, eandemque judicandi licentiam, quid ſaluti
reipublicae conveniat, permittit. Hinc nulla obligatio, ea, quae ab
anteceſſore conſentanea viſa ſunt facienda, adimplere ipſum ſucces-
ſorem adſtringit, niſi id quoque reipublicar expedire ipſe arbitretur.
Hinc exceptis iis, quae conſtitutionibus regni praeſinita ſunt, omnia
fuccẽſſoris æbitrio relinquuntur, omniaque pacta promiſſiva ſola in-
euntis ſtant fide. Ex hisce generalioribus pacti perſonalis obſervatio-
nibus et notione electionis ſori pactitiae nemini latere poteſt, eàm quo-
que ad pacta perſonalia eſſe referenda, enm ex iſta uulla ratione vel
reipublicoe vel ſucceſſoribus commodun deſceniere quent, ideoque ſo-
la principis paciſcentis perſona obligetur. Iit ſi quoque tale pactum
ſucceſſori expedire videtur, contrarium vero ex poſt contingit, nullo
unquam modo per illud ſueceſſor obligatus dici poteſt, ſed ſeniper

It HE
ipſi facultas recedendi, uti lubet, relicta manet.

5. Xxm
Priusquam vero ex jure gentium pluribus ollendam pactum ſuper

electione fori in perpetuum confectum a ſucceſſlore non eſſe ſervan-
dum; ex jure communi argumenta quacdam eum. ex tali pacto obli-
gari non poſſe illuſtrantia aſſerre liceat. Exſtat regula in jure com-

mu-



muni ꝑ). fundata, quod beneficio pro ſe introducto quisque renun-
ciate, id eſt, juri ſuo ſe non uſurum declarare poſſit, quac, cum ele-
ctio fori inter ſumma Imperii judicia in beneſicium actoris generatim
fit introducta, hoe loco applicari poſſe videtur, ita ut ipſius arbitrio
relinqui oporteat, utrum beneficio ſuo uti, an eidem renunciare ac
proinde de electione fori in perpetuum ita paciſci velit, ne unquam li-
tem adverſus alterum contrahentium motam proferat ad forum exclu-
ſum. Tantum ãbeſt, ut veritatem iſtius regulac abnuam, ut potius,
quatenus de perſonis renunciantibus ſermo eſt, eas electioni fori ſibi
competenti renunciare om;ibusque in litibus inter ſeſe obviis alter-
utrum Imperii judiciorum excluſive adire poſſe, prorſus concedo, ĩd-
que ipſemet ſupra deſendi. Quomodocumque vero ſiat electionis fo-
ri renunciatio, ita tamen ſemper interpretanda, ne laedat jus tertii;
ſiquidem duntaxat jura ipſius renunciaitis concernit. Quodſi ergo ele-
ctio fori in jure. communi fundata omnibus et ſingulis partibus litigan-
tibus competit, nec beneſficium modo in unius alteriusve commodum
introductum eſt dicendum; ſucceſſoribus aequali ratione jure commu-
ni gaudentibus jus ex ea quaeſitum ſalvum perſiſtit, etiamſi anteceſſor
eidem renunciaverit. Nemini enim beneficio pro ſe et alio introducto
renunciare licet et cum jus eligendi forum in omni caſu actoris eſſe
conſiet, huię favori jurique omnibus aequali, nemo renunciare poteſt
iu pracjudicium alterius. Certa enim et firma ſtat regula, ouod omnis
renunciatio ſit perſonalis nec perſonam renunciantis egredi poſſit r),
ideoque ſimulac in quoddam alterius detrimentum vergat, nullo valeat
modo: Quam ob. rem anteceſſorem qũidem beneficio communi pro
ſes ſed nunguam pro ſuceèſſore valide renunciare poſſe facile liquet.
Quod praeſertim in hacce materia ſtatuendum eſt, cum electio fori in-
ter ſumma Imperii tribunalia ſit beneficium pro omnibus et ſingulis
Germaniae principibus vices actoris tenentibus introductum, quod ipſis
per renunciationem anteceſſorum eorumque pacta ſuper electione fori

D L. 20. C. de paQtis. in

9) GaL in obſerv. cam. T. I. obſ. 40,, MYNINGER ſing, obſerv. cam.
a tent. V. obſi 63. Io.
r) CArr2OV definit, for. P. II. 35. ũ. II. nro. 3.
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in perpetuum inita adimi nequit. Non ſolum enim per ejusmodi pacta
ſingulorum juri communi liberam fori electionem diſponenti deroga-
ris), ſed jus ſuceeſſorum ex jure communi quaeſitum iisque nunquam
adimendum tolli nemini non debet conſtaree Praeterea juris eſt expe-
diti, quod conventio inter alios aliis neque noceat neque proſit; nam
pacta paciſcentium perſonas non egrediuntur. Ex quibus omnibus an-
teceſſoris, quam in ſuum ipſius commodum confecerat, conventio-
nem ſuper clectione fori perſonam paciſcentis ſolummodo obligare,
nec ſucceſſorem jure ſuo aequa lance per jus commune, et haud per
beneſicium anteceſſorum quaeſitum privare poſſe liquet, ita ut ſi ante-
ceſſor per ejusmodi pactum jus quoque ſicceſſorum ſuorum reſirictu-
rus, electioni fori inter ſuprema Imperii tribunalia in perpetuum re-
nunciaſſet, illud modo ratione ſui ipſius pleno gauderet efſectu, ve-
rum quoad ſucceſſores ſuos non paciſcentes plane exiſtat invalidum
nullaque ratione obligatorium 2).

5. XXIV.
Conſideratis hactenus adductis ſedula cum attentione quilibet nullo

partium ſtudio inductus pactum ſuper electione fori initum ſemper eſſe
perſonale, inſique renunciantem ex renunciationis indole ſucceſſorem
per ejusmodi pactum obligare haud poſſe inficias non ibit, ſed potius
in controverſiis cum altero paciſcente diſceptandis ſucceſſori liberum
fori eligendi variandive arbitrium competere profitebitur. Quod qui-
dem ex principiis juris gentium liceat nonnullis confirmare ita, ut ex
iis quoque pactum ſuper electione ſori ad perſonalia eſſe. referendum,
ideoque intuitu ſuccoſſorum omni carere validitate appareat. Jam ini-
tio hujus capitis ſucceſſorem ad pacta anteceſſoris promiſſiva ſive per-
ſonalia, quac modo ob- utriusque contrahentium intereſſe ſunt contra-
cta, ſervanda obligari haud poſſe, eaque ſemper ſub clauſula generali,
rebus ſic ſtantibus conſici oſtendi. Si in. poſterum illud intereſſe ces-
ſat, abſonum foret ſucceſſori prohibere ab eodem pacto recedere, aliud-

5) Cap. 12. X. de foro competenti. que
L. 156. 5. 2. D de R I. “Non aequum eſt,

cum ſueceſſerit, ut ei noceat hoc, quod adve
Jus locum ſuceeſſt,”

cum quis in alieujus lo-
rſus eum nocuiæ, in ev-
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que ſuo ipſius commodo ac opportunitati temporis magis conveniens
iniro. Cum vero quoddam pactum requiſitis realis non gaudeat con-
ventionis, cum illius utilitas duntaxat in ſpeciali caſu locum habere,
neque certiſſime eadem pro quocunque ſucceſſore in perpetuum eſſe
poſſit; ſemper illud ſub clauſula, rebus ſic ſtantibus conditum intelligi
et pro lubitu revocabile eſſe debet. Si itaque electio ſori pactitia inter
ſumma Imperii tribunalia perpetuum atque conſtans commodum, quod

pro mea ſententia prorſus negandum, ſtatibus S. R. I. laigiti nequit,
ſi porro quilibet populus ſucceſſori eandem, qua gaviſus eſt anteceſſor,
poteſtatem omnia, quae ipſemet ſalutaria exiſtimat, patrandi commit-
tit; ſi tandem illa, ut ſupra oſtendi, liberum in quocunque ſingulari
caſu omnium partium jus aeſtimari debet; nulla exſlare opinor dubia,
quin pactum de electione fori in perpetuum conditum nihilominus ſit
perſonale ideoque ſucceſſorem invitum nulla ex parte obligare poſſit,
ſed potius in ipſius arbitrio poſitum ſit, quòdnam forum in lite ſua
cum altero paciſcente eligere velit, num Imperii tribunal ab anteceſſo-
re electum, an alterum in perpetuum ab eodem excluſum.

5. XXV.
Conventioni anteceſſoris aliusque principis ob utriusque modo

intereſſe initae ſucceſſorem ſtare neutiquam oportere ex prioribus con-
ſtat; at imperantos ipſi ut opinor, in ejusmodi conventis illud a ſue-
cęſſoribus non poſtulant. Optime enim norunt, obedientiam populi in
ĩis, quae ipſis ꝑlacent, cum morte jubentis ceſſare, neque ſucceſſorem
ad ea, quae lcum exteris in futurum patranda ſtatuerunt, adigi poſſe,
quod naturale principium teſtimoniis ex, pactis et foederibus gentium
earumque imperantibus deſumtis comprobare neceſſarium mihi videtur,
indeque anteceſſorem per pactum: ſuper electione fori parem habens
rationem noluiſſe ſucceſſorem obligare apparchi. Conſideres modo
pacta ſoederaque gentium ob utriusque utilitatem inita, evolvas ſcripta
nationum de conventionibus commercii, auxilii aliarumque omnium
rerum, in archivis aſſervata, et clare patebit ex ipſa talium pactorum
propria indole ſucceſſori omnino liberàm eſſe facultatem haee conti-
nuandi aut ab iis recedendi. In medio aevo quidem, ubi principes,
quidquid ipſis in mentem ſubiit, omnia ſe pro arbitrio generali lege
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ll perpetuo valitura ſancire poſſe exiſtimabant, ibi ſaniora juris naturalis
li et gentium principia ex eorum conventis non ſunt eruenda. Sic hac

de re adhuc. A. I527. Henricus VIII. Angliae Rex, ut ex foedere cum
Gallia patet, ſenſit u), cum ad removendam omnem ambiguitatum

ll

,,materiam, quae de auctoritate contraientium oriatur, priuteps
ii nin ſucceſſorem non hubeat jus aut poteſtalem, neque ſuſceptae regiae
l dignitati ſolus ſuis pactis pracjudicium aſferre poſſir huic dificultati

ſubvenire arbitratus ſit, ſtipulando quod uterque pro ſua parte curet,
j,Ut magnates et nobiles regnorum ſuorum domjni pirituales et tempo-

ꝓrales, nec non civitates praccipuae ſirmiſſime ſeſe et ſucceſſores ſuos
,perpetuis temporibus futuris ad implendam hanc confoederationem
,obligent?, Docuit tamen eventus, non obſtante hac cautela, illam
ſanctionem brevi poſt irritam eſſe factam. Sed, populis ſaniora de
facultatibus humani generis principia nactis, jam anno I54I. in foe-
dere v) inter Franciſcum I. Galliae et Chriſtiernum IlI. Daniae Reges
conventum eſt: Quoniam iuter mortales nihil perpetuo durore poreſt..
,ſatis abundeque utrius Regis oratoribus ſufficere viſum eſt, ſ eom ſo-
ncietatem, quam cupiunt inter eos eſſt perpetuam, od vitum utriusque
nPrintipum ſanctiſlimo foedere... conſtabilire poſſint.

lll=z

XXVI.
Quo factum. eſt, ut poſtea principes in foederibus ineundis na-

l

turac convenientius agere coeperint. Nam talia fordera promiſſiva
communiter indefinite inierunt, atque facultatem revocationis evenien-
te neceſſitate jam tacite in ipſis foederum articulis recognoverunt. Sie-
Carolus II. Angliae Rex cum, Carolo IX. Suẽciae Rege anno 1661.
perpetuum foederis et amicitiae tractatum ſeriit Y ac in artioulo I4to
ſtipulatio inita eſt, Si gontigerit durante hoc foedere quènquam e poq

clauſula uſae ſunt confoederatae Belgii Civitates et Rex Portugalliae
1642. æ), ſicut et alii plures usque ad noſtra: tempora indeſinite con-

u) LEonuauD recueil des Traités T. II p- 29I.
l

traxe-
Flitl

Y/æ1l t  aAr vi; FGE u4l ScHMAUSS corp. jur. gent. acad. ꝑ. 759.
x) InEM I. cit. P: 529.

»pulo aliquid contra hoc foedus moliri... fiat ſutisfactio.? Eadem

li Es
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E——— 57traxerunt. Nonne hic clare patet, gentes tacite hanc a foedere rece-
dendi libertatem admiſiſſe? alias enim clauſula durante Hoc foedere pla-

ne inutilis fuiſet. Forſen taimen quis mihi objicere poſſet, in iſtis
allegatis foederibus non cautum fuiſſe, ut etiam in paciſcentium poſte-
ros valitura ſint atque ex hoę capite recedendi a ſoedere facultatem li-
citam fuiſſe. Aſt ſaepe in formulis conventionum certa quacdam verba
uſ recepta occurrunt, quaè non ſemper ex mente contrahentium, ſed
tantum æx obſervantia quaſi formularia a conficientibus inſeruntur, id
èoque non niirum, ſi quoque interdum conventionem in perpetuum
initam eſſe vel alia ejusmodi invenimus. Porro praeterea recentiori
aevo probe diſtinxerunt paciſcentes inter ea, quae jam jure naturae ab-
ſoluto vel ſocialia, eaque quae ex ſpecialibus conventis debentur. Sie
jam anno I65I. nãturalem lanc diftinctionem faciendam eſſe ſenſe-
runt Carolus Emanuslis Sabàudiae, let ſex Helvetiae Cantones y).
Nam quamvis ſe uti initio fertur, perpetuo fordere junxerant, tamen
tirca finem expteſſis verbis' quoãd ſpeeialia foederis conventa additur
“qdebet iſta confoederãtio durare per totam vitom Regine Celſitudinis..,
net practerea adhuc quatuor onnis poſt ejus mortem Quae quidem
omuia non ab'ptimis politicis ſolum agnita, ſed et ab omnibus Eu-
rębãẽ gentibus adoptata ſTunt; tãliaque foedera, mutato imperante
feſupèr indigent renovationẽ, Cui byinioni defenſae proxime accedit
Rycr ànbòs SõveuãEwæ) qui omil talia focdera mogis temporalia
etiſtimandi, mòrteauẽ àlterq>trius partiiim exſ pirare contendit. Ex his,
omiſſis alſis exempſis, evidenter conſtat, quod omnia pacta promiſſiva
vel perſonaſũ; niſi ex merò enjusque novi tegni poſſeſſoris arbitrio redin-
tegrenttit, jlase disſoluimi?z ur

n 251 70,ih5io 5vi.Quoad propoſita nullum inter Reges. et liberas civitates. diſerimen
faciendum eſſe credo: Non enim video, cur respublicae deterioris con-

3) InEM l. cit. p 637 ditio-
æ) in jure feciali p. 218. “Henrico defunto; onm Rex Galliae Luxenbur-

gum invaderet, Imperator ab Eduardo. ex eo foedere eopſas depoſcit,
ſuibus praeſtandis cum rex ex alila nonnullis àAtionibus liber haberetur,
nſaris viſum eſt, quod foedus cum perſtua paciſcentis extinguarur.
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ditionis eſſe debeant, et cur illae, ſtatu rerum mutato, obligationibus
ob utilitatem quondam ſuſceptis et per eventum odioſis factis, nihilo-
minus tamen ſlare teneantur,. Quoniam vero quidam ex erronea opi-
nione omnia rerumpublicarum pacta eſſe realia, ideoque in perpetuum
icta autumant; praeſertim ille uſus tempus adjicendi, ſi foederum col-
lectiones inſpicias, a rebuspublicis ortum duxiſſe videtur, ne ipſis ex
cujuscunque generis foedere perpetua injungatur obligatio. Sic Belgi
1640. cum Regina Sueciae Chriſtina primo in I5, poſiea in 40. an-
nos foedus commercii inierunt a).. Quibus fere elapſis 1679. cum
Carolo XI. in 24. annos reſtauraverunt et ſię porro. Et quamvis inter-
dum ipſae respublicae in perpetuum ſeſe ęx incuria ſaeculi et contra-
hentium in tali ſfoedere, devinxiſſent, ſemper tamen obligationem foe-
deris ad paciſcentis perſonain eas adſtringere contenderunt, jureque
omnem conventionem licet perpetuo eum rege quodam initam, ſem-
per rege mutato, extinctam eſſe aſſirmarunt. Sic ſenſerunt inter alios
Helvetii, qui quamvis perpetuo foedere cum praecedentibus Galliae re-
gibus eſſent juncti, tamen Henrico IlI. mortuo, ſe hoc non amplius
adſtrictos eſſe, teſte THuANO b) proſeſſi ſunt. “Cauſantes Duces (cum
Sancius regis legatus eos, ut. in caſtris manerent, per foederis religio-
nem obtęſtatus eſſcr) ſe niulla a civitatibus ſuis mandataſ habere, et ęa,
quac haberent regir niorte e&xſuiraſſe, hinc ad eas (civitates) gutę omſia
referendum eſſe cenſebant.?. Has objectiones reſutare non auſus eſ
Henricus IV, ſed nova negotiatione ea de re habita, hoc, pernetuum ſic
dictum foedus cum Helvetiis renovavit. Aſt abunde ex ipſo gentium
totius Europac aſſenſu, probatum eſſe aſeortum: in omni ſoedere, pro-
miſſivo, in quo futurae praeſtationes in utrjusque ntilitatem promitſun,

tur, iu genere et non obſtantibus adjectis perpetuae durationis verbis,
terminos praeſcribit ſola utilitas, quae òxinde redundat, et cujus ae-

ſtimatio ſuceeſſoris arbitrio relinquitur ę):-

s.3”VvIi

à) ScuMAUSS I. cit. ꝑ.5I5 et 53”9..
3) in hiſtoriar. Lih. 97. à. p. 793.

r.P. I. NERO ũe obligatione ſucceſſoris ex ſoedere anteceſſoris. S. 2-

cup. à.

 ſiè/
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5. XxVIn.
Cuibus ompibus dictis nulla ſecundum jus gentium dubia admitten-

tibus, ex abundanti, ut opinor, confirmatum eſt, pacta ſic dicta pro-
miſſiva ſeu perſonalia perſonas non excedere paciſcentes, nec ullo quo-
cunquæ modo ſucceſſoris reſtringere facultatem ab illis recedendi. Cum
vero cuncta ea, quaè a populis Europae generatim peihibentur, haud
injuria ad Status S. R. I., qui procul dubio in negotiis inter ſeſe invi-
cem vel cum exteris regnis tractandis ex principiis juris gentium Euro-
pacarum ſunt dijudicandi à), applicari voſſnt; neminem quidem ne-
gare poſſe credo, omnia quae hactenus de facultate ſueceſſoris receden-
di a conventionibus anteceſſoris diſſerui, quoque dicenda de quolibet
ſtatu Imperii, nec excludendas eſſe civitates liberas impeiiales. Con-
ſicierantur enim iſtae ut respublicae Germaniae ſpeciales, quibus eadem
jura ac omnibus Imperii ſtatibus competunt. Sin igitur pactum ſuper
electione fori initum, quod ex adductis cuilibet liouere oportet, pro-
miſſivum, ſeu quod idem eſt, perſonale appellandum; nulli ex mea
fententia dubio eſt obnoxium, quod illud inter quoscunque ſtatus con-
fectum ſolummodo obliget paciſcentes, nec ad ſucceſſores principum
vel civitatum Imperii magiſtratuum transeat. Quoad poſteriores po-
tius accipiendum puto, ipſarum obligationem ex tali pacto cum mor-
te prineipis compaciſcentis extingui, vel ſi ipſae cum alia civitate Im-
petii pactac eſſent, ad conventionis extinctionem aetatem hominis re-
quiri conſuetam Succeſſores enim in officio magiſtratus deterioris
conditionis eſſe non oportet, quam ſucceſſores in principatu, quoniam
contraria ſubſiituta ſententia pactæ rerumpublicarum perpetua, immo
acterna forent, quo diſturbationes maximaque incommoda orirentur,
nec non ratione earum diſiinctio pactorum in realia et perſonalia legi-
bus agnita vana irritaque ſoret. Quibus omnibus propterea circum-
ſpectis ex ratione in hocee quoque capite expoſita ſole clarius eluceſce-
re àudeo ſperare, electionis ſori inter Imperii archidicaſleria conven-
tionem in perpetuum initam nullatenus valere nec ſucceſſores paciſcen-
tium ad illam ſeruandam adigi poſſe.

CaP.

ill. Plirrææ. inſt. jur. publ. ꝗ. 1I6. GRELLMANN Staatikunde von
Teutſchland im Grundiiſſe. Th. I, 186.
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Car ViI.
DAuod tale elittionis fori pactum analogiae juris hatid conveniat,

dqemonſtratur.

s. XXIX.Quamquam' circã' quaeſtionem diſputatam nemini ullum adhue
exſtare dubium me quidem perſuãſiſſimum habeo ac contra ſententiam
prolatam argumenta in contrariuni àſſerri poſſe non cenſeo; tamen ad
eam firmandam nonnullas rationes ex analogia juris deſumtãs Loc lo-
co recenſere ſupervacaneum non erit, ex quibus proſluet, etiam ex
cõmparatione cum alio caſu ſimili legibus aut obſervantia definito ele-
ctionem fori pactitiam omni carere effectuu. Quãt auidem deductio
ex comparatione omnino hic aliquid ponderis habęre debet, tum ana-

logiae etiam in jure publico locus ſit; praeſertim cum in hacce ma-
teria legibus expreſſis plane ſimus deſituti. Optima, quat huc re-
ferre poſſum, exempla deſcendunt ex pactis de non deferendis appel-
lationibus ad ſuproma Imperii tribunalia initis et ex conventionalibus
auſtraegis eadem clauſula muhitis. Talia enim pactæ in excluſionem
et reſtrictionem jurisdictionis Imperii ſendunt, ideoue meritõ- inpro-
bantur, uti non ſolum ex principiis juris publici Gẽermanici, ſed et ẽx-
preſſis legibus deſuper latis conſtat. Cum autem pacta electionis fori
candem cum iſtis habeant rationem, dum non niſi ad manus judicio-
rum Imperii ligandas in cognitione litium ſtatuum tendunt; ex mea
ſententia applicationem ab uno ad alterum haud inidonẽb fieri, ſetl
potius juris publici analogite maximè convenire eſt auttmandum.

EL s. x5.vPrimo ſaepenumero ſactum eſſc novimus ut ſtatus Tmperii cuin
ſubditis aliisve confecerint pacta appellãtionis prohibitoria i. e. pacta
quibus inter ſe convenerint; he] Unquam appellationem ad ſumma Im-
perii tribunalia in cauſis ſeſe concernentibus deſcire, ſed potius ſenten-
tiis in judieiis territorialibus latis ſtare vellent. Ea vero pacta non le-
gibus ſolum Iinperii expreſſis plane adverſantur, ;ua in omnibus

cauſis
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cauſis appellationem partibus relinqui volunt æ), ſed et juri ſuperioris
quaeſſto praejudicant, ideoque invalida nominari poſſunt. Cum au-
tem Caeſari legibus Imperii nil contrarii diſponere liceat; ea pacta
etiam ejus conſirmatione munita omni tamen eſfectu juris carere,
nec quemquam ad ejusmodi pacta appellationis prohibitoria provocare
poſſe liquet ſ). Argumento, quod illa in tertii detrimentum vergant,
paciſeentes quidem opponunt, recurſum ad ſumma Imperii tribunalia
æſſe bencficium juris, jam vero quemlibet ſavori pro ſe introducto poſ-
ſe renunciaree. At e contrario pro Caeſare ea certat ratio, quod hic
non ſolummodo agatur de beneſicio partibus indulto; ſed et de re-
ſictione jurisdictionis judiciorum Imperii in illius nomine jus dicen-
tium; ideoque talia pacta eam reſlringentia plane ſint invalida. Spe-
ciem eorum hic conſlituunt auſiraegae conventionales ſaepe clauſulam
appellationis prohibitoriam conſlituentes, quam tamen, ut infra oſten-

am, ſumma Imperii tribunalia non agnoſcunt, licet appellationi in
ſingulis caſibus renunciare permiſſum eſſe nemo. negare poſſitt. Ex-
perientia quoque docet, facile quidem illa pacta iniri; ſed ſi contro-
verſiae vere orinntur, reum auſtraegarum conventionalium eſſe im-
memorem, mox quod celerius auxilium a ſummis tiibunalibus ſpe-
rat, mox quod litem àdhue pr ducere ſtudet Obſtare mihi forte
videtur anãlogia auſtraegarum conventionalium, quibus a partibus ju-
dices conſtituuntur conventionales poſthabitis judicibus legalibuss. At
primo illos modo efficere primam inſtantiam, ideoque via ad ſuprema
tribunalia ſemper aperta, Imperiſ juristlictioni non inferri pracjudicium
conſtat. Et tune ſemper ipſigZ accedere debet conſenſus Imperatoris,
quamquam inter Doctores quaeſio in utramque partem agitata occurrit
an nimirum etiam illius conſenſus ad auſtraegas conventionales ſit ne-
ceſſariuss. Plurimi rectius aſirmant h) quod citra fraudem legis fieri
Id nequeat, et absque approbatione lmperatoris non permiſſum ſit, pri-

mamè) Ord. cam. P, II. Tit. 6. I. et Tit. 28. ꝗ. I.
F) MosEr teutſches Staatsrecht Th. 23. P- 309. SENKENBERG ſlores ſparſi

ad jus Auſtrue. 33:
B MosERr I. cit. p. 312.
n) TExToæ diſſert. ad R. I. N. 3. th. I9. ScuIL7E inſtit. jur. publ. T. I.

Lib. 4. T, I. s fin.
F
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mam inſtantiam ad auſtraegas conventionales nullibi confirmatos defer-
re, cum praeſertim etiam K. I N. S. 1:16. expreſſe diſponatt— und
mit Conceſſion der Privilegien erſter Inſtanz, oder ſonderbaren Aus-
ntraegen auſ diejenige, welche dieſelbe bishero nicht gehabt, oder her-
-gebracht, ſurters an Uns halten Firmum igitur ratumque eſt, quod
in ſpecie pacta iſta ganerbica nobilitatis immediatae, in quibus Auſirae-
gae conventionales conſtituuntur, omnino confirmatione caeſarea indi-
geant Aſt ſi ab ipſis Ganerbiis pactum appellationis prohibitorium
ſit initum, non pauci ſentiunt, tale pactum vim habere, quod quis ſo-
vori pro ſe introducto renunciare poſſit, ideoque a, ſententia auſtracga-
Ii ad ſumma Imperii judicia locus non ſit appellationi. Sic invenimus
in pactis Boineburgicis id diſpoſitum, es ſolle bey dem Spruch der Er-
mkolrnen lediglich ſein Bewenden haben? cui conſona plane ſunt pacta
Tannenſia, unde non parum veriſimile fit, contra ſententiam auſtrae-
galem appellationi locum non eſſe, maxime cum Ganerbii illa pacta ju-
ramento firmarunt, inſuperque confirmatio lmperatoris acceſſerit. Sed
videamus, quamnam ſententiam Imperii judicia iſto in caſu foveant.

s. XXXI.Nam cum inter Ganerbios von der Tann hac quaeſtione, utrum
nimirum a ſententia auſtraegali ad Imperii judicia appellatio detur, in
utramque partem diſceptata, tandem poſt adductas ab altera parte, ne-
gativam ſuſtinente, multas rationes ad impediendum recurſum a Do-
minis tutoribus Tannenſibus delatum eſſet deſuper gravamen ad Conſi-
lium aulicum; hoc ipſum d. 30 Jan. 1724 id deciſum tulit H) —es
niſt aber des dieſcs judicium auſtraegale (ſc. conventionale) betreffen-
nden tertii gravaminis halber Ihro Kayſ. Majeſtaet Meynung, daſs jed-
»wedem dureh der Auſtracgen gericht]ichen Ausſpruch ſich beſchwert
,befindenden Theile die in den gemeinen Rechten ſowohl. als Reichs-
,conſtitutionen verſehenen remedia juris zu gebrauchen und an Ihro
,Kaiſ. Majeſtaet den allerunterthaenigſten Recurs in dẽnen daru quali-
ficirten Faellen zu nehmen, ohne alle Emſchraenkong frey und aller-
,dings vorbehalten ſeyn ſolle? Similiter plane pronunciatum fuit A.

i) EsTor kleine Schriſten St. 8. nro. 2. 1719

Merkwirdige R. H. Rconcluſa P. II. e. 303.



17195 d. 17Majn in tauſa Rechberg contra Rechbeig ſ).
ngung, daſs demſelben ſc. Einſt von Rechberg) keinesv
nvolle, æum Proejudiæ dev Kayſerlicheu ellerhò hſtlen Yu
»recurſum an die hõehſten Reichsgerichte æu verbieten.
ctum in cauſa comitum Imperii Fricdbergae et Trauchbe
cto primogeniturae, teſtante deſuper concluſo m) d. 15D
verba: lhro Kayſ. Majeſtaet haben... die errichtete Prii
ndoch ſalvo eujuscunque jure und mit dem Maas allergna
,,mirt, daſs der in dem errichteten pacto ſuper primoge:
ndecimo eingeriikte paſſus, woſelbſten die Bey legung de
»in familia hervorgehenden Irrungen und Mishelligheitei
ngeviſſer Agnaten und andern Ausſpruch unabieichlich ge
nausgelaſſen, ſondern der recurſus beſage derer heilſamen
»gen an die hõehſten Reichsgerichte oſfen gehalten
Quibus ex dictis, Imperatorem pactis appellationis prohibit
ctionem jurisdictioni Imperii inde inferendam confirmatio:
bere, ſummaque tribunalia rationem eorum nunquam ha

5. XXXII.
La nd1ametſi quidem omnia praecedentia ſolum ea conc

quãe in reſirictionem Imperii jurisdictionis in genere tend
cte de pactis electionis fori idem dici poſſe lubenter conced
haecce applicanda eſſe ex regulis rectae analogiae cuilibet,
quere debet, cum omnis jurisdictionis Imperii reſtrictio ſit
que electionis fori eximiam iſtius reſtrictionis ſpeciem con
negare poſſitt. Nec dubitandum puto, quin ſumma Impe
iſta electionis fori pacta ſi talia ſuper ea condere magis eſſe
ex eodem reſtrictionis jurisdictionis fundamento reprobai
tione ſimul evitaretur iſte inter ipſa conſlictus jurisdictionis
pernicioſus, cui certiſſime per frequentiora iſliusmodi pact
deretur augmentum. Forſan quibusdam in totum mihi
eſſe videtur exceptio a regula, ſi pacta electionis fori ca
matione eſſent munita, ut tunc gauderent validitate. At e

F 2
l) BurRGERMEISTER in cod. diplom. T. II. ꝑ. ITI4.
m) MosæR teutſches Staatsrecht Th. I3. P: 3ã8.
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tia ne in iſto quidem taſu: exceptio ſtatuenda, cum confirmatio ſupe-
rioris non ſolum negotio ſtricto jure invalido tribuere non poſſit vali-
ditatem non enim dat jura, ſed ea, quae ſunt, firmat ſed nec a
Caeſare quidem adverſus leges Imperii et jus ſummorum tribunalium
quacſitum quid diſponi queat, Quin hisce omnibus etiam neglectis ta-
men a ſucceſſore ejusmodi pactum non foret ſervandum, atque in illius
pracjudicium nec confirmatio, Imperatoris vergere potuerit. Sic omnia
colligendo, quae hujus opuſculi illuſtrationi et demonſtrationi inſervire
poſſunt, jam abunde probatum eſſe puto aſſcrtum: omue pactum ſuper
electione fori inter ſumma Imperii tribunalia in perpetuum confectum
Iaborare infirmitate atque nullitate, ita ut nec imperii archidicaſteria in
dijudicando illius rationem habere, nec ſucceſſorem ipſi ab anteceſſore
inito ſtare oporteat.

Car. V.
Sententia in Camera imperiali d. 12. Maji h a. publicatu non obſat

principiis hactenus deſenſis.

S. XXXIII.
Cum jamjam hucusque perveniſſem, atque in eo eſſet, ut; huic

opuſculo finem imponere haud dubitarem; mihi demum in conſpectum
venit iſta ſententia in Camera imperiali lata et d 12. Maji h. a. publi-
cata, quae primo quidem intuitu iis, quac in antecedentibus rectiora
magisque probabilia eſſe ſtatui, prorſus obſtare, pactumque ſuper ele-
ctione fori inter ſumma Imperii judicia in perpetuum initum compro-
bare videtur: Quod vero ex illa ſedula cum attentione perluſtrata
non pro mea ſolum opinione directe non prodit, ſed et ex circum
ſtantiis, quae circa illam occurrunt, recte colligi non poſſe cuilibot
facile intellectu eritt. Quod ad animadvertendum, dictam ſententiam
illiusque occaſionem enarrare, brevibusque modeſtum de ipſa ferre ju-
dicium mihi liceat. Ex prioribus n) quilibet in recenti tenebit memo-
ria transactionem illam inter Electorem Colonienſem et Civitatem Im-
perii Colonienſem, qua inter alia loco ſupra allegato convenit, ut om-
nes controverſiae hinc inde inter eosdem obviae, ad deciſionem Co-

meraen) Vid. 5. IX. diſſertationis noſtrae.
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merae imperialis deſerrentur. Quamvis autem tali modo eletionem
fori pactitiam inter ſumma Impeni tribunalia a transigentibus in per-
petuum definitam eſſe, ex verbis adhibitis prodire videatur, ideoque
Camera imperialis tanquam ſorum in anteceſſum electum, cognitione
Senatus aulici in ſempiternum excluſa, facultate cognoſcendi et deci-
dendi controverſias inter transigentes occurrentes pro omni tempore
gaudere debuiſſet; experientia tamen docuit, illos litigantes nulla ha-
bita pacti ſuper electione fori initi ratione, mox Cameram imperialem,
mox Senatum aulicum pro lubitu adiiſſe, eademque ſrequentiori varia-
tione utrumque nullum illi electioni ſori pactitiae ineſſe eſſectum exi-
ſlimaſſee Cum vero dicta Civitas imperialis A I607. ratione ſtapulae
ſibi competentis citationem adverſus quatuor Electores Rhenanos in Ca-
mera imperiali impetraſſet; hi autem exceptiones Auſtraegarum, inter-
que alia quoque cauſam vectigalis excluſive ad Senatum aulicum per-
tinere oppoſuiſſent, ipſa, citatione relicta, ad hune ſeſe convertit per
viam mandati, eui impetrato Elector Colonienſis rurſus oppoſuit ex-
ceptionem fori ex adducta transactione, quam vero Senatus aulicus
per paritoriam d. 30. Oct. 17:7. verbis ejeclis exceptionibus tam fori
ndeclinatoriis, quam aliis repudiavit, quo facto tota requievit cauſa.
Poſlquam nonnullos abhinc anmos eivitas trutinam publican? vulgo
Frochtwaage condidit; Elector Colonĩenſis de hocee imſtituto queſtus
eſt ex ſundamento novi vectigalis in Camera imperiali et mandatum de
demoliendo novum npus impetravitt. Gui vero civitas illud inſtitutum
ſtapulae annexum arbitrata opponebat exceptionem litis in iudicio auli-
co praeventae. Quo faclo Ilector iſtam cauſam citationis puncto Sta-

E]

pulae in Camera imperiali ventilatam huic cauſae trutinam publicam
concornenti adregiſiari petiit, indeque ſitem prius in judicio Came-
rac praeventam pronunciavitt Simul dictam tradidit transactionem,
virtute cujus litem ad Senatum aulicum deferri neutiquam debuiſſe af-
firmavit. Connexitate vero iſlius cauſae per concluſum d. 7. Febr.
h. a. a Senatu aulico iejecta; in cauſa ſtapulae a ſupremo Camerae
imperialis tribunali ſubſequens lata eſt ſententia:

Sententia Cam. d. 12. Maji 17792. publ. In Sachen Biirgermeiſter unꝗ
Rath der Stadt Kòlln wider die vier Rheiniſche Herrn Kurfurſten Citat: die
Stappelgerechtigheit betr. It die durch Dr. Greſs, Rotberg und Hert unterm

IzI-F 3
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17. Aug. vorigen, wie auch 29. Febr. und 23. April gegenwirtigen Jahrs extra-
judicialiter ubergebene Suppliken und Hauptexceptional- Handlungen ſamt An-
lagen ad Acta zu regiſtriven verordnet, darauf Dr. Tils ſein der Remiſſion hal-
ber beſchehenes Begehren um ſo mehr abgeſchlagen, als

1) deſſen Prineipalen ſelbſt die Klage uber das Stappelrecht in ſeinem Umfang
mittels ausgebrachter, inſinurter und reproducirter Ladung und iibergebenen
articulirten Libells im Jahr 1607. dahier anhãngię gemacht,

2) der dagegen aus dem Reichsabſchied von i1576. eingewandten exceptioni
fori und behaupteten Verweiſung der Sache zu Kaiſerlicher Mageſtãt und des
Kurfurſthehen Collegii Erkenntnis und Entſcheidung in den Replicis und der
Reſchlusſchriſt ausfulirlich und aus erheblichen Grinden widerſprochen, darii-
ber zum Urtheil beſehloſſen, und um Verwerſung der declinatoriſchen Eiurede
und Einlaſſung auf die Klage ausdruklich gebeten; die exceptio ſelbſt aber

3) in dem gemeldten Reichabſchiede nicht gegriindet geweſen, nachdem
ſolcher von denen unter Partheyen ſtreitigen in Pròceſsform richterlich zu
unterſucheulen Zollſachen nicht redet, auch kein Beyſviel vorhanden, daſs der-
gleichen hier anhingige Proceſſe an das verlangte auſſerordentliche Gericht ver-
wieſen worden; woningegen

4) das Kaiſerliche Kammergericht ſeine Gerichtbarkeit in Zoll- und Stapelſa-
chen vor und nach dem R. A. von 1576. beſtindig ausgeubt und auf Supplici-
ren der Stadt Kolln gegen Kurkòlln im Jahre 1588. Proceſſe erkannt hat, auch
hierbey ſeit dem um deſto anabweichlicher verblieben iſt, als

5) deſſen in der Kammergerichtsordnung Th. 2. Tit. 17. ſeſigeſeæte allge-
meine Jurisdiction und Th. 2. Tit. 35. verbotene Avocation und Suſpenſion
der bey ihm anhãngigen Proceſſe in Anſehung der Zollſachen, in keinem nach-
folgenden Reichsgeſeæ limitirt, ſondern im R. A. von I530. ꝗ. 92. und 93. als
bekannt vorausge ſezt worden; daher denn

6) Burgermeiſter und Rath nicht geziemet den freywillig von ihnen erwihl-
ten, in contradiciorio vertheidigten und dariiber zum Urtheil beſchloſſcnen
Gerichtsſtand eigenmãchtis und unerwartet des gebetenen Urtheils auf2ugeben
und die hier angefangne Streitſache an eine andre Stelle zu bringen, am we-
nigſten aber

7) nur einen der Herren Mitheklagten aus dem von ihnen 2ur Begriindung
der Kaiſerlichen Kammergeriehtlichen Geriehtbarkeit, als Grundſaz auſgeſtellten
conſortio litis heraus zu ziehen und denſelben mit Weglaſſung der drey ande-
ran Herrn Kurfiirſten iiber den naemlichen hier rechtshacngioen Gegenſtand bey
einem andern Gericht beſonders zu belangen, hierdurch aber die ſo oft behaup-
tete continentiam cauſae zu trennen, wo doch

8) krafi Vergleichs von 1672 alle und jede æwiſchen dem Herrn Kurfiirſten
zu Kòlln und der Stadt Kolln entſtehende Anſpriiche, ſie ſeyen in wirklicher Litis-
pendenz oder nicht, bey dem Kavſerl. Kammergericht ausgemacht werden ſollen,
worin ſie ſich in verſchiednen allhier anhaengigen Proceſſen und heſonders wegen
des im Urteil von 1749 zur weitern Kurſiirſti, K6llniſchen Haudlung ausge ſeæten
Streits ſiber die Hoheit und Jurisdiction auf dem Rhein bey Kolln, 2ur Begràndung
der Gerichtbarheit, bezogen hat.

Aus



Aus dieſen und anderen Grinden wird daher Dr. Tils mit Verwerfung der von
ihm eingewandien Exception litis alibi deciſae zur Einbringung deſſen, was er
auf die Eingangs gedachte Supplik und Exceptionsſchriften replicando zu handlen
vermeinet, Zeit dreyer Monate pro term. et prorog. v. A. w. angeſezt, und der-
ſelbe in dieſer oder nãchſter Audienz ſtatt des verſtorbenen Lt. Schik einen an-
dern ſubſtitutum Zu ernennen angewieſen.

Endlich werden beider Theile Anwaelde ſich aller unnòthigen hizigen und me-
rita cauſae betreſſenden Rezeſſe bey ſonſt zu befahren habenden ſcarferen Vor-
ſehung kinftig 2u enthalten hiernut ernſtlich erinnert.

5. XXXIV.
Brevibus, prout pro ſcopo noſtro fieri potuit, hisce, quae ad iſlam

ſententiam pracbuerunt cauſam, praemiſſis; nunc ad illius potiſſrmum
òphi 8. explicationem transeundum et videndum eſt, utrum per illam
electio fori pactitia pro valida ſit agnita ideoque Camera imperialis re-
cedat a principiis in hocce opuſculo defenſis, an potius, re attente con-
ſiderata, iſta deciſio haud adverſetur ſententiae noſtrae in antecedenti-
bus prolatac. Quod vero non ex verbis ſolum, ſed et ex ſenſu et
ratione illius deciſionis non pateat; quod ipſa electionis ſori pactitiae
validitatem minime agnoſcat, audeo defendere, ideoque paucis verita-
tem mei aſſerti ejusque rationes afferre neceſſarium eſt Primo enim
iſta ſententia ſpecialem continet caſlum, in quo civitas ad transactio-
nem quidem remittitur, ita tamen, ut ex verbis adhibitis nullo colligi
poſſit modo, quod Camerae judicium per illud pronunciatun ratio
ne electionis fori agnoſcere velit iſlam transactionem, nedum eo om-
nia ſuper electione fori pacta in perpetuum inita approbaret. Si ſor-
ſan hocce in caſu exeentio a regula jurisdictionis Imperii tribunalium
concurrentiae ſtatui videatur; id tamen neque ex verbis, neque ex ra-
tione illius deciſionis colligi poteſt, ſed potius ipſa debita attentione
perluſtrata, Cameram ex aequiſſima juris communis norma ita dijudi-
caſſe, nulla habita ejusmodi pacti electionis fori validitatis ratione,
conſtat. Civitas Colonienſis enim ſaepius uti ex verbis: porin ſie
ſich in verſchiedenen allhier anhingigen Proceſſen. æur Begrindung de
Gerichtsharteit beæogen hat” liquet, ad ipſam transactionem provoca-
vit, ex eaque exceptionem fori declinatoriam Electori Senatum auli-
cum adverſus civitatem imploranti oppoſuitt. Quod vero in contro-
verſia ſupra recenſita exceptiones adverſus transactionem ſacere cone-

tur;
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tur; non ſolum ſummae aequitati, ſed et praecepto juris communis:
quod quisque juris in olterum ſtotuerit, ut ipſe codem jure utotur o)
omnino contrariatur. Aequiſſima enim illa eſt ratio, quam Praetor
loco allegato ſubjungit edicto ſuo, ſc. quod ipſe quis iu alterius perſo-
na acquum credidiſſet, id in ipſius quoque perſona valere patiatur; quae
hodie quoque in judiciis obſervatur. Enimvero cum civitas illud pa-
ctum electionis fori pro ſe adductum validum ſit arbitrata, idem pro
Electore eſſe ſtatuendum, neque illius ratione dictam transaclionem im-
probare civitati licuiſſe, nulli dubio puto obnoxium Ex hocee ſunda-
mento Cameram ita judicaſſe maxime mihi veriſimile eſt, quod iniquum
fuiſſet, ſi civitati facultas pactum iſtud pluribus in caſibus pro ſe ſuoque
commodo allegandi relicta, Electori aequali ex ipſo jure gaudenti tan-
quam alteri paciſcenti denegari voluiſſet. Quodſi ergo Camerae impe-
rialis judicium illud pactum ſuper electione fori initum comprobare
nollet; tamen id in hocee ſpeciali caſu agnoſcere, paſſumque ſupra ad-
ductum pro optima decidendi ratione in medium proferre potuit. Aliam
vero ſententiam ipſi judicanti haud fuiſſe, quam ut civitas eodem jure,
quod in Electorem ſaepius iĩllud pactum ſori electionis pro ſe allegando
ſtatuerit, ipſa utatur, cuilibet in illius ſententiac verba atque ſenſum in-
quirenti ſatis liquere arbitror; cum n ipſa nulla electionis forĩ pactitiae
fiat mèntio, quam quod civitas ad ĩllam transactionem ab ipſa in va-
riis controverſiis pro ſeſe adductam remittitur. Sic igitur ſupremum
Camerae tiibunal ex juris communis praccepto ſummaque acquitate in
hocce ſpeciali caſu dijudicaſſe, neutiquam vero validitatem pactorum
ſuper electione fſori in perpetuum initorum eo agnoviſſe, ideoque mo-
deſlo, quod ſuper hacce materia tuli, judicio haud adverſari. credo.
Quare ne leges diſſertationis violem academicae, filum abrumpo, et ſi
cui animus et otium fuerit, æam perlegere, ĩllum ſubmiſſe, officioſe
ft amice rogo, dignetur aequi bonique conſulere, ſi qua minus elabo-
rata fuerint, veniamque dare conatui juvenis rem tanti momenti inve-
ſti gantis. Tantum.

2) Rubr. et L. I. L. 3. P. S. 2. D. quod quisque juris in alterum ſio-
tuerit ete.

Et—tm
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