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s. I.

P ermulta quidem in praeſtantiſimorum Iurecon-
ſultorum ſcriptis de Loge Auaſtaſiana inue-
nimus, nec deſunt Doctores. magni nominis,
qui ſigillatim hanc legem explicare ſtuduerunt,

et in CHRIST. THOMASII, GEORG. BEYERI, IO. ERNEST.
FLOERCELI, IO. BERN, FRIESII, AVG, LEYSERI, ALEX.
ARN. PAGENSTECHERIZ FRIDR. VLR. PESTELII, IO,
IOACH,.SCHOEPFERI, IO. DAN. GRVBERI, CHR, LEN-
T2II, PET. MASCOVII, PET. MVLLERI, QVIRINI
SCHACHERI, ERNV FRID, SCHROETERI, IO. STRAV-
CH II,10. BALTH. VERNHERIL, IO- AVG. BACHII, IO,.IAC. VISSENBACH II aliorumque tractatibus a) adeo prac-

clare

s) Scripta eorum recenſentur in MART, LIPENII bibliotheca iurid.
A p: 820.



a] gx0/Vtæ/
clare dicta de huius legis diſpoſitionibus leſtmus, vt ſuperſluum
opus ſuſcepiſſe videamur, plura de cadem re diſſerere aggreſſi.
Cum vero laudati Doctores, ea, quae ad probationem ceſfionis
Legi Anaſtaſianae repugnantis attinent, partim ſilentio practer-
mittant, partim leuiter tantum attingant, quae ad hanc proba-
tionem ipſam pertinent praccipue, tractare conſtituimus, ita vt
quacdam de Lege Anaſtaſiana negotiisque in ea improbatis, quae

ſcitu ſunt neceſſaria praemittam, hocque facto ad princeps di-
ſputandi accedam argumentum.

Obiectum Legis Anaſtoſianae.

Sedes diſpoſitionis ſub nomine Legis Anaſtaſianae Iurecon-
ſultis cognitac et contra redemtores litium alienarum directae,
in Legibus 22. et 23. C. Mandati eſt et licet altera earum A Na-
STASIVM Imperatorem, altera vero 1vs TINIANVM aucto-
rem habeat, Iuſtinianea tamen conſtitutio, acque ac illa ab
ANAS TAS 10 profecta ſub nomine Legis Anaſtaſianae com-
prehenditur. Mirum profecto, conſtitutionem, quae tantum ex
parte Anũſiaſiana eſt; totam ita nominari, mirum et hoc, di-
ctam difpoſitionem de redemtoribus litium alienarum, prae re-
liquis conſtitutionibus ciusdem Imperatoris nude Legem Aua-
ſtaſianam appellari. Non enim uſtinianea conſtitutio, quae
in d. l.  3.occurrit, mera confirmatio aut explicatio Legis aæ.
eſt;. ſed reueta Anaftaſiana conſtitutio in Lege 23. magis ad-
huc extenditur. Et quæmuis pracclara ſit conſtitutio Legis 21,
nOD minus tamen ręliquac leges ab ANASTAS IO promulgatae

n n ii B a can-v. l
nt, 820. et in Avo. PRID. sCHOTTLI] ſupplememis biblioihecor

cr q ui irid ꝑ 301.



fr/3"*/ 3eandem laudem merentur b). In omnibus enim' legibus, quas
nobis reliquit, illud aequitatis ſtudium inuenimus, quod etiam
hanc conſitutionem de redemtoribus litium alienarum com-
mendat Quam accuratius examinare conſtituimus, ſi prius
quaedam de vita ac goſtis cius Imperatoris dixerimus, qui. virtute

pariter ac legislatione clarus fuit.
Ll

5. III
Merita Imperatoris Auaſiaſii in rempublicam.

FL. VALERIVS ANASTASIVS, IVSTINI Ct IVSTI-
Ni1ANI anteceſlor, zZENONEM Imperatorem Anno C H RI-
sT1 CCCCXLI in regno ſecutus eſt. Bellum cum oD òACRE,
Italiac rege, a Z E N ONE iam inceptum, feliciter ad finem perdu-
xit, et reliqua cum ISAVRIS et TH E ODoRICO Oitro- Gotho-
rum rege, pari fortuna geſſit d-. Idem honores, qui antea ven-
debantur, nunc nullo pretio accepto non niſi dignis conferri ius-
ſit æ), nec minus certamina cum beluis huc vsque yſitata ſuſtu-

 f) S d per totum illud tempus quo regno praefuit, cum
it. cl ſt's ei pugnandum fuit, quas Pontiſices Romani ei faceſſere
mo c Iiauſi ſunt, qui, etiamſi ipſe quasdam leges contra hasreticos pro-

mul-

Iã
b Indicem Conſtitutionum Imperasoris Aæaæ TASII inuenimus apud

ABRAHAM. WIELING in lurisprudentia reſtituta pag. 14. ſeqq,,

Acquitatem Legi Anaſtaſianae oſtendere ſtuduit 10. AVGVST BACN
in Exercitatione de Lege Anaſtaſiana S.

i) LVDWIG ANTON MVEA TORI Geſchich?e von Italien, im dritten

Theil, pag. 292. ſeqq. llè) THEODORVS LECTOR, Lih. ll. pãg: 566.

ſ) TREOPHANES in Chronogr.

aAz
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mulgauit g), ipſum tamen haereticum habere non dubitauerunt.
Inde eſt, quod ſcriptores Imperatorem ob ſaluberrimas, quas
condidit leges, et magna in rempublicam merita pracclarum, de-
bita laude fraudent, et Iuperſtitione ducti illum impium impe-
ratorem nominent, quem laudibus efferre debuiſſent 4).

5. IV.
Varii Redemtorum ſignificatus recenſentur.

Aequitatis et iuſtitiae ſtudium, quod vbique in vita et con-
ſtitutionibus ANASTAS II inuenimus, optime conſpirat cum il-
Ia Lege, quam iam accuratius examinare conſtituimus. Nam
ANASTASIVS in illa ceſſiones actionum reſtringere voluit, et i-
los Redemtores litium alienarum nominat, qui pro vili pretio
actiones alienas emunt, et impium lucrum per ilas acquirere
ſtudent, ita enim in ſaepe dicta Lege 22, ab initio; comperimus,
inquit, quos”lam, alienis rebus fortunisque inbiantes, ceſſiones
uliis competentium actionum in ſemet exponi properare, et
paullo poſt in eadem lege, nec enim dubium eſt redemptores li-
tium alienarum videii eos eſſe, qui tales ceſiones in ſe confici
cupiunt. Quinam autem illi ſint, quos Redemtores nominat,
de eo tacet. Redemtorum autem genera tot tantaque fuerunt,
vt admodum dubia quaeſtio videatur, ad quodnam hi ipſi refe-
rendi ſint Ira enim de redemtoribus pontium in 6 n-

ti,
xa-

t.

ill

9.
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cuſat. muntr. legimus: de redemtoribus litium autem in  9
5. 1. D. de offic. proconſ. in I. 6. vlt. D. Mandat. in l. 5.

dAde poſtul. et quam plurimis aliis mentio fit: qui quidem omnes
facile ad duas claſſes. reduci poſſunt, adhibita diſtinctione inter
redemtorem in genere, qui pro conductore ſumtus locatori op-
ponitur i), eti1edemtorem litium æ).

Ss. V.Occaſio Legis Anaſiaſianae.

Ad Hedemtores in. genere quod attinet, non eſt quod
de illis plura adiiciamus, potius de Litium redemtoribus, quo-
rum in noſtra lege mentio ſit, verba facere conſtituimus. Quo-
ties Legislatores de his loquuntur, cauſſarum patronos aut expreſſis
verbis nominant, aut ſaltim in mente habuiſſe videntur, quod
ipſum Iureconſultos ſine dubio commouit, vt ſtatuerent, frau-
des æt machinationes Aduocatorum Legi Anoſtaſianae occaſio-
nem dediſſe, quae coniectura, an veritatis ſpeciem habeat, nec

ra]ne, ipſae nos leges docebunt. Ita enim inter alias in Lege 20. C.
Mand. Imperatores DIOC LETIANVS  et MAXIMIANVS ſi,
inquiunt, contra licitum, litis incertum redemiſti: interdi-
ctae conuentionis tibi fidem impleri fruſira petis: Denegatur

hic

i) in hoc ſignificatu practer leges modo nominatas vocabulum Redem-

toris inuenimus in l. 6. S. 3. D. Locati. l. vli. D. Si menſor fulſ.
mod, l. 98. S. vit. D. 4e V. O.

B) Etſi enim BEARNABAS BERISSONIVS de Verborum Signifiationibus,
Lib. XVI. pag. 1I79. inter Redemtores rerum alienarum et Redem-
rores litium diſtinguere viderur, cum eos Redemtores de quibus in
1. 22. C. Mand. ſermo eſt, Redemtores rerum alienarum nominat,
et eosdem Redemioribus litium opponere videtur; ipſe tamen iam
Lib. X. pag. 742. Litium redemtorum in l. 22. C. Mand. men-

tionem fieri indicat, quod vltimum etiam cum verbis noſirac. legis

A2 QcOon-
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6 hmhic actio ex ea conuentione, vbi quis litis incertum redemit,
litis incertum autem redimere nihil aliud eſſe, quam de quota li-
tis patiſci quilibet intelliget. Hunc autem morem Aduocatorum
fuiſſe leges claris verbis ſignificant I). Similiter iidem Impera-
tores in Lege 15. C. de Piocuratoribus, Litem, inquiunt, te
redemiſſe contra bonos mores precibus manifeſte profeſſus es:
cum procurationem quidem ſuſcipere, quod officium gratui-
tum eſſe delet. non ſit res illicita: huiusmodi autem officia non
ſine reprebenſione ſuſcipiuntur. Nec minus iam VL?P IANVS ĩn
Lege 9.5. D de officio Proconſ. eos Aduocatos, qui caus-
ſarum concinnatores aut redemtores inueniuntur, poſtulare
prohibet. Ex quibus omnibus colligere licet ANASTAS IVM
Imperatorem etiam in hac noſtra lege, cum de Redemtoribus
loquitur, cauſſarum patronos in mente habuiſſe, et praecipue
eorum temeritatem coercere voluiſſe. Quo ipſo tamen non con-
tendere nuto legislatorem Aduocatis ſolis lites redimeræ prohibuis-
ſe, id ſolum demonſtraſſe credo; morem Aduocatorum cum damno
clientium lites redimere praeſumtiue huic legi occaſionem de-
diſſe. Et ſane rigor ille ANAs TAS II in Aduocatos omnem lau-
dem meretur, qui vii clementiac et beneuolentiae in eosdem
plenus eſt in illis diſpoſitionibus, quas in illorum fauorem in
Tit. Cod. de Aduocat. diuerſ. iudic. ab eo inuenimus, ita
etiam nihil omnino illis indulgere voluit, quod tam ex hac dis-
poſitione, quam ex ſupra allegata Lege 19. C. ãe Epiſcopali Au-

dientia apparet.

5. VI.
conuenĩt, vbi non de Redemtoribus rerum alienarum, ſed de Redem-
roribus litium ſermo eſt; vterque enim diſtert, quia res alienas redime-
re aut conducere nullibi vetitum, litem autem redimere conira bonos

mores eſt, ſec. l. 15. C. de Procur-

ꝑ In L.6. final. D. Mand. l. 5. C. de Poſtul. I. L 32. D. àe
aord, cognir,
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s5. VI.

Fundamentum Legis Anaſtaſianae.

Sed ſufficiant haec de occaſione Legis Anaſtaſianae. Pro-
pius iam ad rem accedamus, de ipſis huius legis diſpoſitionibus lo-
cuturi, cuius fundamentum duplex eſſe videtur. Voluerunt
enim conditores huius legis ſe opponere fraudi et machina-
tionibus illorum, qui alienas lites emerent, cum damno eorum,
qui illas vendere neceſſitate cogerentur, nec minus, cum dam-
no eorum, quibus, quem aut cuius ordinis aduerſarium habe-
rent, non perinde eſſet; illud exinde patet quod Legislator in
Lege 22. illos qui ceſſiones aliis competentium actionum in
ſemet exponi properant, alienis rebus fortunisque inhiare dicat:
damnoſam autem talem ceſſionem interdum etiam debitoribus
eſſe per hoc indicat, quod hec modo diuerſis perſunas litiga-
torum vexationibus officere dicat. Sed etiam contra eos qui
tali ceſſione debitoribus ſuis moleſtiorem aduerſarium in fraudem
legis obtrudere vellent hanc diſpoſitionem directam eſſe potiſſi-
mum ex IVsTINg NI verbis in Lege 23:-S. I. colligere li-
cet, vbi omne, inquit, quod ſuperfiluum eſt, et per figuratam
donationem translatum invtile eſſe ex vtraque parte cenſemus:
et neque ei, aui ceſſit acliones, neque ei, qui eas ſuſcipere cura-
nit, oliquid lucri, vel fieri, vel remanere, vel aliquam con-
tra debitorem, vel ves àd eum pertinentes elſi vtrique eorum
actionem. Cum hic ratione ſuperfiui etiam cedenti actionem

deneget, colluſionem illius cum ceſſionario ſupponit, et eam ob
cauſſam inutile ex vtraque parte illuã ſuperfluum eſſe tatuit.
Exceperat enim ANASTASIVS practer alios caſus eum etiam,
ſi per donationem ceſſio facta eſſet, t inde non melius ſibi con-
ſultum eſſe intelligebant illi, qui actiones habebant, nunc enim
redemtores partem debiti emebant, alteram partem autem ſibi
donari curabant. Talem donationem in fraudem legis fieri,

cum

u
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cum 1VsTINIANVS Imperator intelligeret, noua ſanctione
ſimul nequitiam redemtorum alienarum litium, et dolum eorum
frenare voluit, qui fortaſſe odio in debitores ſuos adducti, cam
ob cauſſam actiones ſuas cederent, vt illis moleſtiorem aduer-
ſarium darent: quare voluit, vt ceſſionarius non plus exigeret
a debitore, quam ipſe pro ceſſa actione ſoluiſſet; cræditor cedens
autem nihil omnino a debitore ſuo poſtularet, ſed reliquum lu-
cro debitoris cederet. Optime ſane proſpexit IVSTIN IANVS
hoc modo miſeris debitoribus, cum iam inſanire ille dicendus
eſſer, qui ſine ſpe lucri, quae his legibus penitus abſciſſa
eſt, alienam litem in ſe ſuſciperet, inſanire etiam ille dicendus
eſſet, qui odio in debitorem ſuum commotus pro viliori pretio
actionem ſuam venderet, nam reuera commodum ſui debi-
toris iam promouet, qui, cum antea maiorem ſummam ſoluere
debuiſſet, nunc minoris ſolutione ſe liberare poteſt.

5. VII.
Ex fundamento Legis Anaſtaſianae caolus, vbi haec Lex

applicari poſſit, diiudicandPſunt.

Haec de ipſis legibus, quae ab ANAS TAS IO et IvsTINI-
AN O de ceſſionibus pro viliore factis pretio ſunt promulgatae;
vbi autem ipſa negotia indagare volumus, ad quae illa ſunt ad-

licanda merito conſiderare debemus, quod iam ſupra monitum,

y Hlduplex eſſe fundamentum Legis Anaſtaſianae. Redemtorum
litium malitiam Imperatores hac conſtitutione coercere voluis-
ſe verba Legis 22. clare docent: ecosdem etiam fraudi il-
Iorum qui odio in debitores ſuos ducti, actiones ſuas
aliis cedunt occurrere voluiſſe, ex eo colligere licet, quod
cedens ſuperfluo illo quod ceſſionarius exigere nequit, carere de-
beat Quodſi enim Legislatores eum caſum ſolum in mente
habuiſent, vbi ceſſionarius perſuaſionibus et machinationibus

actio-



it/7uiactionem a cedente extorſiſſet, noluiſſent
perfluo illo, quod ceſſionarius exigere n
Ex hisce igitur fundamentis, non minus il
bent, in quibus Lex Anaſtaſiana locum i
illi, in quibus adplicari nequit; et tunc qui
nullas plane impenſas in exigendo debito f
ſtrae verba ſequi oportet, quae vque ad
ſolutarum pecuniarvum quantitatem et v
nem exercere permittunt. Quodſi vero
in exigendo debito facere, et moleſtias perf
etiam illarum ratio habenda eſt m); nec
ſtantiae conſiderandaè ſunt, ob qunas parata p
ni venditae n)*. Quae ſi omitterentur intell
ceſſionarius lucrum ceperit, nec ne. Quae
iudicis oſficium ſpectant, qui quidem, quot
ciis agitur, redemtori iniungere debet expen
vt conſtet an iuſtum et proportionatum
tiam in nominibus incertae acſtimationis l
ſtum pretium praeciſe determinari nequit,
definiri debet, cum et alias pretia rerum
tico conſiſtere non debeant 2), ſed iuſtum

m 2ENEDICT. CARPZOVIVS L. V. Reſp. 3
NEMANN. de ceſſ act. G L n. 67. ſeqq. sA
act. ceſfs. CL 1I.

5) MATTH. BERLICH P. l. dec. 33. n. 17. et 30
z13 Inierp. Leg. Anaſt. Qu. 2. n. I2. et qu. 3
de act. ceſſ. C. 1I. n. 9. 10. PHILIPP?I Ob
ad Dec. 28. n 3. ſeq3. 8AM. 5TRYC de
c. 2. 5. 36. BENED. CARPZOVIVS Lib. V.
MVLLER ad  TRVV Exer. 23. th. 81.

o) I0. BRVNNEMANN de ceſſl. act. Cap. L n.

P) L. 63. princ. D. ad L. Ealc. EAvRNEM ANM
B



ſecuritatem et certitudinem, probationis facilitatem, debitoris
qualitatem, et alias loci atque temporis circumſtantias reſpicere

debet

5. VIII.
Locum habet Lex Anaſtaſiana in omnibus contractibus onero-

ſis, in ipſis legibus nominatim non exceptis.

Verum quidem eſt, Imperatores in Lege 22 et 23. C. Mand.
ſolum verbis pecunia et venditione vti, ex quo ipſo doctores ma-
gni nominis colligere voluerunt, Anaſtaſianam conſtitutionem
tunc demum locum inuenire, cum vera venditio interceſſerit,
puta ſi parata pecunia pro hac vel illa actione data, non vero ſi
per modum permutationis, dationis in ſolutum, aut alio quo-
cunque modo in ceſſionarium translata ſit, et negari nequit,
magnam veritatis ſpeciem illam ipſam ſententiam habere. Cum
enim iure antiquo indiſtincte ceſſio nominis ſeu actionis pro quo-
libet pretio valeret, haec diſpoſitio tanquam lex noua et iuris
veteris correctoria accipienda, ideoque ſtricte interpretanda eſt,
ex quo colligunt, non niſi venditionis titulum huic legi patroci-
nari, in omnibus aliis autem iuris antiqui vigorem nullo modo
imminutum putant; de quibus ego ita ſentio.

5:. IX.Ratio extenfionis.

Ex antiquitate luris Romani conſtat, omnem alienationem,
atque adeo donationem, per acs et libram ſeu imaginariam

ven-

71. MENOCH de arb, iud. qu. L. IL. Cent, 3. Caſ. 248. n. 2.
ALEXANDER TRENTACINOVIVS Lib. ll, Tit, de Action. Reſol. à.

n. I2.
4 uarru, a”ERLICE P. dec. 33. n. 17. ct 30. BENED. cARP-

z0VIVS



venditionem factam eſſe 7); quare omnem alienationem optimo
iure venditionem nominare poterant, quia reuera omni aliena-
tioni venditio inerat. Quamquam autem hacc ſolennitas poſtea in
deſuetudinem abierat, et penitus abrogata erat, ſolebant tamen
Romani, in omnibus fere negotiis aliquid ex antiquitate reti-
nere, etiamſi ritum ipſum non amplius obſeruarent. Saepe ver-

ba illis arridebant, quamuis re ipſa non amplius vterentur, quoũ
adeo notum eſt, vt omnis probationis loco ad eum ſolum mo-
rem prouocem, quo in condendis teſtamentis adhuc anteſtatio-
nis ritu et libripende vterentur, cum omnis alienationis ritus
iam abrogatus eſſet, et anteſtati ac libripendis negotium idem
ac reliqubrum teſtium eſſct. Plura autem negotia quam emtio-
nem et hic ſub venditionis vocabulo latere, exinde intelligere li-
cet, quod Imperatores donationem nominatim exciperent, quo
ipſo ſignificant donationem, et multo magis alienationem one-
roſam ſub venditionis vocabulo comprehendi, quod ſi non
fuiſſet, exceptio plane inutilis fuiſſet, quis enim ad donationem
legem adplicare potuiſiet, quae de alio negotiorum genere, ni-
mirum venditione diceret, niſi ſub venditione ob ritum antiqua-
tum alienationis per aes et libram homines etiam donationem ſub
venditione intelligere ſolere, ſciuiſſent Impèratores. Quod ſi
de donatione verum eſt; multo magis de oneroſis alienationi-
bus dici poterit, tanquam venditioni magis adhuc ſimilibus.

5- X.

20vrvs. Lib. V. Reſp. 3. n. 5. MANZIVS ad Legem Anaſt.
Qn. 2. n. I2. ſeqq. et qu. 3. n. 3. ct in conſil. Ingolſt. in hn, anuex.
n. I6. ſeqq. LAVTERBA CH in Synop tract. ad Tit. de haered. vel act
vond. th. 29. PETR. MVLLER àd s TRVV Exerc, Xxll th. 1.

r) aRVMMER ad Legem Cinc, XIV. 30.

B 2
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s5. X.
Continuatio.

Nec parum iuuat ad hanc ſententiam firmandam, quod
ipſa lex XII. Tabularum ſub emtionis verbo omnem alienationem
om d 5 quod cum a IVSTINIANO approbatum ſit,

et hoc loco vſui loquendi ſe accommodaſſe,
ſtudio genus nominaſſe et omnes eius ſpecies
ſa etiam ſana ratio et interpretandi regulae
ffragantur, vtraque enim eandem legis diſpo-
ſtatuit, vbi eadem eius ratio eſt. Iam ratio
c, vt fraudi emtorum et venditorum actio-
nonnc autem ſimili modo fraus committi
lis pretii actionem mihi comparare ſtudeam,
guo pretio adquiram, nonne hac ratione
numera exceptiones a regula cogitari pos-
dem legis agit, qui ſaluis verbis legis ſenten-
it 2). Mens autem huius legis eſt vitilitiga-
terceptoribus reſiſtere, hanc mentem potius
quam callidis cauillationibus et captionibus
circumuenir;. Quibus omnibus accedit,
noſtris exceptionẽs inueniantur, quae cum

mune habent, ſed partim ad permutationem,
in ſolutum perrinent, quas legislator non
negotia ſub emtione venditione contineri

ceptiones debent a regula fieri u).

5. X.
Sutuliberis.

Legibus.

de all. ceſſi c. II.



itur 15. XI.
Inualida eſt ceſſio actionis indubitatae pro viliori pretio.

Quae hucusque tractauimus, potiſſimum ad eum caſum ſpe-
ctant, ſi debitum incertum, dubium et controuerſum, ideoque lis
inter ceſſionarium et debitorem ceſſum metuenda ſit, quae exin-
de oriri poteſt, ſi debitor, ceſſum debitum vel in totun neget,

vel varias exceptiones, e. c. compenſationis, plus petitionis, re-
miſſionis, et quae ſunt hoc genus plura opponat? et vt dicam
quod res eſt, negari nequit, potiſſſimum ob eiusmodi debita no-
ſtram conſtitutionem latam eſſe, quia hacc debita ſaepius ce-
duntur, quam certa et indubitata; cxinde tamen non ſequitur,
debita certa et indubitata nunquam cedi, exinde etiam non ſe-
quitur vexationes et lites in exactione debiti certi plane cogita-
ri non poſſe; et cum fundamentum noſtrae conſtitutionis hoc ſit,
vexationes et lites ſuffocare, ratio, ideoque etiam diſpoſitio hu-
ius legis in ceſſione debiti certi locum habet.

5. XII.
Rationes aduerſaviorum.

Qui huic ſententiae non fauent, duo potiſſimum argumen-Al

ta in medium proferuni, quae ad ipſorum opinionem firmandam
ſuſicere eredunt. Vnum in ipſis legum verbis quaerunt: ita enĩ,
Imperator ANASTAS 1Vs inldicta Lege 2:. cum, inquit, certum
ſit, pro indubitatis obligationibus eos magis quibus antea
ſuppetebant, iura ſua vindicore, quam ad alios transfſerre velle.
Quod ita explicant; minime dubitandum eſſe, quin vnusquis-

que id, quod fſibi debeaiur; ſi certum et indubitatum credat,
nullamque eo nomine controerſiam metuat, ipſe potius exigere,

quam vili forte, et exiguo pretio accepto, alteri exigendum
mandare vęlit. Alterum ſe in legis ratione ineniſſe putant,
t cum hacc in vexatione et redemtione litis fundata ſit; ita col-

4
ligunt,
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ligunt, in ceſſione actionis et obligationis indubitatae, quae
vel ex confeſſione ipſius debitoris, aut alia ratione adeo certacſt,
vt lis nulla moueri poſſit, vexatio cogitari nequit, ergo etiam
cius cęſlio Legi Anaſtaſianae non obnoxia eſt æ).

5. XIII.
Refutatur opinio in paragrapho antecedente expoſita.

Ad primum argumentum quod attinet, explicationem
verborum in Lege 22. occurrentium cum aduerſariis acci-
pio, ſed quod pace tantorum virorum dixerim, non video,
quomoào in lis verbis exceptio a Conſtitutione Anaſtaſiana la-
tere poſſir? Non facile inquit Imperator aliquis indubitatum debi-
tum alieri cedet; hoc aeque aſſumo, et iamdudum idem in paragra-
pho XI. dixi. Quodſi vero tamen factum eſſet, non prouoca-
tio ad Legem Anoſtaſianam per id prohibita eſt, uuod Im-
perator non facile aliquem indubitatam actionem ceſſurum di-
xerit. Imo Imperator etiarit hunc caſum in mente habuiſſe,
et ita rationes ſubduxiſſe videtur; non facile quemquam in-
dubitatam actionem ceſſurum eſſe, quodſi tamen aliquando fa-
ctum ſit, dubitandum non eſſe, quin variis perſuaſionibus,
et fraudibus homo ad ecam rem inductus ſit, quare ralem
ceſſionem indubitatac actionis, quae perſuaſionis et frau-
dis ſpeciem prac ſe ferunt, ex. huius. legis ambitu excludi

nolo.

s. XIV.

t

ANT. FABER Lib. I2. Conieẽ. cap. I2. MOLINAEVS in tractatu
de vſuris. Quaeſt. 62. n. 413. IO. àa 3sANDE 4e at. ceſſ c. II. m.

25. BAM. 5TRY CE de Caut. Con. Seſt. 4 C. 2. I9. qui caute-
lam commendat, vt quis curet debitorem in iudicium citari, atque
 Ex eo quaerat; an debitum hoc pro liquido habeat, quod ſi aſfir-

mes, cęſſionarium ſecurum putat. 3
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5. XIV.
Continuatio.

Quod ſi certum eſt, Imperatorem non prohibuiſſe pro-
vocationem ad Legem Anaſtoſianam in ceſſione indubitatae
actionis, iam neceſſe erit, alteri argumento obuenirę, et oſten-
dere, omnino vexationes et lites etiam in exactione certi et
indubitati debiti oriri poſſc, quod variis modis fieri poteſt.
Cum enim exactio eiusmodi debiti iudicis auctoritate fiat, in
ipſa executione variac controuerſiae, ratione temporis et loci
ſolutionis, vſurarum, generis monetac, expenſarum iudicia-
lium et extraiudicialium occurrere poſſunt, quac omnes vo-
xationibus et litibus viam parant.

5. XV.
Concluſio.

Quum igitur certum ſit, Legislatores redemtoribus actio-
num indubitatarum ſe in ſua conſtitutione opponere voluiſſe,
quod ex eo etiam apparet,, quod in Lege 22. ANASTA-
31vs declarat, vexationem eſle indubitatas actiones in ſe
transferri curare, eosque qui hoc conẽntur alienis rebus for-
tunisque inhiaree. Cum porro certum ſit, indubitatas actiones
lites et vexationes non exgludere, etiam ceſſio indubitatae
actionis pro viliori pretio Lege Anaſtaſiana catenus prohi-
bita et defenſa eſt, vt ceſſionarius, qui indubitatam actionem
ſibi cedi curauit, itidem ac ille cui dubia actio ceſſa eſt, non
plus exigere poſſit quam ipſe ſoluerit&).

5. XVI.
eandem ſententiam etiam 5a E IVS in diſſert. de Lege Anaſt. 6. 3.

fouet et ad omnes ceſſiones hanc conſtitutionem pertinere arbitra-
tur, ſcd miror, talem virum in toto fere paragrapho cum vmbra

quaſi

r sr—su
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5. XVI.
Variae exceptiones a dilpoſitione Legis Anaſtaſianat in-

ueniuntur.

Expoſitis iam illis caſibus in quibus ad Legem Anaſtaſia-
nam prouocari poteſt, neceſſe erit, vt etiam de iis loqua-
mur, qui eiusdem legis diſpoſitionem excludunt. Et poſſunt
quidem hae exceptiones omnes ad quatuor claſſes reduci, in qua-
rum prima illae locum inueniunt, quas ipſaè leges excipiunt 2),
in altera illae, quae cum his eodem fundamento nituntur, ideo-
que ob paritatem rationis eius diſpoſitioni ſubeſſe nequeunt;
in tertia denique illas inueſtigare ſtudebimus, quae ob ratio-
nes in S. VII. tractatas diſpoſitioni huius legis ſubeſſe ne-
queunt, in quarta tandem ad eas progredi placet, quae ideo
admittendae ſunt, quia cedenti actio inanis fuiſſet, quo ipſo pa-
tet, talem ceſſionem diſpoſitioni Legis Anaſtaſianae non obno-
xiam eſſec, cum redemtor litis et vexator vix dici poſſit, qui id
acquirit quod alteri inutile eſt,

S. XVII.
quaſi dimicare, putat enim velle Interpretes, diſpoſitionem huius
Legis ſolum ad emtores certarum ac indubitatarum actionum pertine-
re, non vero ad dubias ac incertas, ſed quo quaæſo modo hoc de il-
lis atfirmare potuit? cum tantum abſit, vt Doctores ab illo allegati
hoc ſentiant, vt potius in contrariam ſententiam abeant, et Legem
Anaſt. ſolum dubiarum et controuerſarum actionum ceſſionem ſpe-

ſtare dicant.
2) Videntur quidem hae exceptiones omnes per ſequentem I. 24. C.
Mand. ſublatac. Sed cum haec lex in veteribus Codicibus non

extet, ſed ex libris Baſilicis deſumta in foro autem nunquam re-
cepta ſit, illi vti aliis ſimilibus conſtitutionibus omnis vis obligan-

di et leges abrogandi auctoritas merito denegatur. Conf. hac de re
DxXacos. cviacivs Obſ. XVI. 1I6 LAVTERBEACH Coll. Theor.
DIEvatt. Tu. de Haered, vel Aũt. vend. 71. 10. AVO. BACE de Lege

Anat. 5: VI.
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Cobaeredes actiones haereditarias ſibi pro minore pretio

-cedere poſſunt.
Inter exceptiones a Conſtitutione Anaſtaſiana, quae ipſs

legibus fundatac ſunt, prima haec eſt, quod cohaeredes actio-
nes haereditarias ſibi pro minore pretio cedere poſſint 4<I: Cum
enim diſpoſitio Imperatorum eo potiſſimum ſpectet, vt lites cui-
tentur, omnis autem communio tanquam diſcordiarum mater
his anſam pracbeat, in familia erciſcunda qualemcunque ceſſio-
nem, quo fiat pretio, permittunt.

5. XVIII.
Pro debito conſeruando ceſſio pro viliore pretio valet.

Ita vult, Legislator 4),. ceſſionem valere, quae fit  ro mu-
nimine et tuitione debiti, ſed quomodo hoc accipiendum ſit,
de eo leges noſtrae ne verbum quidem addunt, quare hanc pro-
poſitionem explicare periculum faciamus. Cum vero id credito-
Ti permittatur, pro tuitione debiti ſui, aliam actionem pro minore
pretio ſibi comparare, duplicem caſum in hac ipſa propoſitione
latere arbitramur; Vnum, ſi creditor actiones, quae aliis in ſuum
debitorem competunt, eam ob cauſam pro viliore pretio emat,
vt, ſi forte debitor plura nomina penitus ſoluere nequeat, credi-
tor damnum quod eo ſenſit, quod integrum nomen ſuum acci-
pere nequit, hac ratione reſarciat, Vt pro ceſſis actionibus plus
accipiat, quam ipſe ſoluit, quod potiſſimum tunc accidere poteſt,
cum debitor bonis lapſus eſt, et creditor chirographarius aut

hypo-

a) ita enim ANAS TASIVS Imperator in l. 22. C. Mand. exceptis, in-
quit, ceſſionibus, quas inter cohaeredes pro actionibus haereditariis fieri

coningit:.
1) in d, L. 22. C. Mani.

C



I8 ſ4hypothecarius poſterior, actiones hypothecariorum, aliorumue
priuilegiatorum eam ob cauſſam emit, vt quod in ſuo chiro-
grapho, orto concurſu forte, perdere poſſit, per hypothecas,
aut pignora reliquorum creditorum qualificata, in ſe iam transla-
ta, reſarciat. Alter caſus, qui in hac propoſitione latere nobis
videtur, ille eſt, ſi fideiuſſor qui fruſtra excuſſionis beneficio con-
tra debitorem vſus eſt, ab hoc ꝑro minuto pretio actiones illi in
alios competentes ob eam cauſſam emat, vt damnum ex
ſolutione nominis, pro quo fideiuſſit ortum, aut in totum, ſaut
pro pate reparotur c) Vterque caſus contra principia a
nobis S. VI. tradita non peccat, et neque in hoc, neque
in illo, redemtio litis, debitoris vexandi gratia, aut ceſſio, ex
odio in debitorem nata, cogitari poteſt, ſed ſolummodo tuitio
debiti, quam lex admittit, vera huius ceſſionis cauſſa exiſtit.

5. XIX. EN

Suae poſſeſionis tuendae cauſſa, ceſſio actionis pro minore

pretio valet.

Hanc aeque in ã. l. 21. C. Mand. fundatam exceptionem
doctores ita explicant ꝗ); licere pro poſſeſſionis munimins ac thitio-

ne

ò) Certa ratione non tamen in totum nobiscum conſpirat BACH in
diſſ. de Lege Auaſtaſiana 5. VI. qui etiam eum caſum ſub hac ex-
ceptione comprehendi putat, vbi ꝗuis ex mutuo debens, nomen, quo

fibi alius vbligatus eſt, creditori ſuo dat in solutum, cui etiam minus
debeatur, quam eſt in nomine ceſſo: quam quidem ſententiam ideo ad-
mirtere non poſſumus, quia hac ratione creditores, debitores ſuos
in anguſtiis conſtituros, ad damnoſam ceſſionem facile inducere pos-
fint, quo ipſo mens Legislatorum, qui debitoribus proſpicere volue-
runt, circumverteretur.

à) sanpæ de 4ã, ceſſi c, 1I. n. 3I. CHRIITINAEVS VOL. 3.
dec. 49. n. I3.



ilt]3— I9ne, ne eam domino cedere compellatur, actionem perſonalem,
cum iure hypothecae ab eo, cui dominus eam conſtituerat, ſibi
cedi curare quocunque pretio; imo ad eum extendunt, qui ius
aliquod in re habet, quem nomen non eam ob cauſſam emere
aiunt, vt diuexet, ſed vt ius ſuum magis confirmet; imo licitam
cautelam eſſe volunt, aliena nomina redemdurum in id allabora-
re, quod ex certo aliquo debito immiſſionem impetret. Poſt im-
petratam enim immiſſionem licitum ei eſſe, a reliquis hypotheca-
riis actiones eorum emere pro minori pretio, et integrac tamen
ſummae ſolutionem vrgere a debitore æ) Sed neque hoc neque
illud cum acquitate, quam Imperatores in his legibus praeſertim ſe-
qui volũerunt, conuenire, et contra multas iuris regulas pungnare
videtur, illas praeſertim quibus iniuſtum ſit, cauſſam poſſidendi
ſibi mutare f), alienis bonis ſubdole et auare inhiare g), et al-
teri iniquam conditionem inferre Potius hanc Legislato-
rum mentem eſſe puto, licere creditori hypothecario actiones
eorum quibus eadem res obligata eſt, pro viliore pretio emere,

a mente, vt ius quod iam in re obligata habet, magis firmetur
et fortius fiat, non quidem ca mente, vt debitor dominio rei
oppignoratac priuetur, ſed vt creditor ratione debiti, ob quod
res oppignorata eſt, magis ſecurus reddatur. Hac enim ratione,
nulla vexatio, aut redemtio litis, ſub tali ceſſione latere poteſt,
cum non ad improbum lucrum capien lum, et debitorem vexan-
dum, ſed ad poſſeſſionem, ſeu ius hypothecarium tuendum, haec
ceſſio facta ſit, quac omnia de illa explicatione aſfirmare non

audeam. 5. XX.sTRY Cæ de Caut. Contr. Sect. 4. C. 2. 74. CHE, LENZ de cſſ
uomin. c. 25. n. 265.

5 L 3. 5.19. D. de adquir. poſſ-
B) l.4. C. fin reg. L.2. C. perir bon.

DB) L74.D. d] R. IL., AVID. MEVIVSE. P. ꝗ. dec. 53.

C 2
h
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5. XX.

VFalet ceſſio pro viliore ſumma inter legatarios et fideicommis-
ſurios, quibus eadem res relicta eſi.

Sub ceſſione inter legatarios et fideicommiſſarios, eam in-
telligunt ceſſionem, qua illi, quibus vna eademque res, ſeu vnum
nomen legatum, aut fideicommiſfarie relictum eſt, actionem ad
illud impetrandum, vni aut pluribus legatariorum ſeu fideicom-
miſſariorum cedunt, et hanc ceſſionem pro minimo pretio ad-
mittunt 77. Talis enim ceſſio quodammodo ex neceſſitate rei
familiaris fit, ne ſinguli particulatim portiones ſuas perſequi co-
gantur, quod ſacpe non minima habet incommoda æ).

5. XXI.
Ad ſocios, et eos qui confines agros poſident, Lex Anaſtaſiana

non ſpectat.

Ex qua ratione cohaeredibus ceſſio actionum pro quouis
pretio permiſſa eſt ſ), ex eadem ſociis, et illis qui confines agros
poſſident, illa defendi nequit, Fauor enim diuiſionis quem vbi-

que in iure noſtro fundatum inuenimus, cum talis ſit, vt cum
ratione noſtrae conſtitutionis optime conſpiret, (œam ille, acque
ac haec, ad litium ſuffocationem ſpectat,) non video cur Legis
Anqſtaſianae applicationem ob paritatem rationis hic non iti-
dem excludere poſſimus m). Et ſane leges noſtrac extenſiuam

inter-

i) 8ANDE. de Aet. ceſſi c. II. n 22.
b L 3. D. fanil. erciſ. L. 27. D. de Legatis I.
h conſ. XVII. huius diſp.
m ADRIANVS PVLVAFVS aà Ediſt. de alien. iudic. mus. cauſſ c. iI.

ALEXANDER FRENTACINVIVS lib. II var. reſolut. tit. de Ation.
reſolut. 2. 7. 4. 58ANbE de Act. ceſſ c. II. n. I



ES ãlinterpretationem hic non prohibent. Imperator enim, poſt-
quam exceptiones a regula exhibuit, nulla, inquit n), tali ra-
tione intercedente, redemptor mogis exiſtit, qui alienas, ptcu-
niis praeſtitis, ſuliit actiones. Liceat igitur concludere, quod-
ſi talis ratio, i. e. ſimilis cum exceptionibus ab ipſo adiectis,
intercedat, non erit redemtor qui alienas, pecuniis praeſtitis,
ſubiit actiones; ex quo iam ſequitur, diſpoſitionem Legis
Anaſtaſianat ad talem emtorem adplicari non poſſe 0).

s. Xxii.
Licet fideiuſſori pro minimo pretio actionem ſibi a cre-

ditore comparare.

Magno ſane periculo ſemper fideiuſſor expoſitus eſt, cum
adeo multi caſus exiſtere poſſunt, quibus huic excuſſionis be-
neficium inutile erit, non igitur reprehendendus eſt, ſ quo-
uis modo ſibi vigilare, et periculum, cui expoſitus eſt, cui-
tare ſtudet. Creditores enim, modo fideiuſfor ſoluendo ſis,
admodum ſecuri; et parum ſolliciti eſ=le ſolent, an debi-
tor bona diſſipare incipiat. Succurrunt quidem iura no-
ſtra hac in parte fideiuſſoribus, et illis permittunt; ipſum de-
bitorem conueniendi, ſi hic diu in ſolutione ceſſet, aut bo-
na ſua diſſipare incipiat 2), nec remedia denegant; credito-
res cogendi, vt ſolutionem a debitoribus vrgeant )9) Cum au-

tem

Lĩ-

n) in d. l. 22. C. Mand.
23 BARTHOLVS ad I. 22. C. Mand. sanDE al. I. n. 33. TREN-

TACINQVIVS d. reſol. 2. n. I3.
L38.. 1. D. Mand. C. fiu. X. de Fideiuſſ. conf. etiam HRIST.

THOMAs I3 Diſſ. de actione fideiuſſoris aduerſus debitorem antequam

ſoluir.9 ſpectat huc Prouocatio ex Legs ſi consendat; cuius effeſius en, vt

C 3 l cre-



bV teſi?tem hoc ipſum ſine difficultatibus et litibus non facile fieri pos-
ſit optime ſibi proſpiciunt fideiuſſores, qui actiones credito-
rum ſibi cedi curant, et cum hoc non animo vexandi, ſed po-
tins ſibi proſpiciendi fiat, neutiquam his Exceptio ceſfionis Le-
gi Anoſtafianae repugnatis opponi poteſt, etiamſi creditor prin-
cipalis per transactionem quid de iure ſuo remiſerit. Talis
enim ceſſio ex quadam neceſſitate, et vi contractus praccedentis
facta eſt 530 Modo creditor ſponte integrum nomen ceſſerit,
alioquin cogi non poteſt, vt vltra id, quod a fideiuſſore conſecu-
tus eſt, actione cedat

s. XXII.
Legi Anaſtaſianae non locus eſt, quando nomen per ſub-

haſtationem venditur.

Fortiter inhaerentes principiis illis, quac nos ſequi
5. VI. iam diximus, letiam ſecundum illa principia, Excep-
tioni ceſſionis Legi Anaſtaſianae repugnantis locus eſſlc ne-
quit, ſi venditio nominis publica auctoritate facta eſtt Hac
enim omnis ſuſpicio fraudis, machinationum, perſuaſionum, et
vexationum excluditur, adeo, vt is, qui tale nomen etiam pro
minimo pretio emit, tamen optimo iure integrum nomen exige-
r6 poſſit u).

5. XXIV
creditor debitorem conuenire debeat, aut ſibi in perpetuum, Ex-
ceptionem excuſſionis dolo omiſſae, opponi patiatur.

7) pracſertim ob l. 62. D. de Fideiuſſ
3 arg. l. 28. D. Mand. l. 2. C. de Fideiuſs. conſ. etiam ?æ T. MVL-

LER ai Struv. Ex. 23. th. 80.
D3) BARTHOLVS ad d. l. 22. IOAN. à SANDE. ãe aũ. ceſſi c. IE. n.

23. ALEXANDER TRENTACINGVIVS det reſolur. 2. n. 13-
u) ADAM. LAVIEREACH in ſynopſ iract. de haered. vel aſt. vend.

th. 30. ALEXANDER TEENTACINGIVS de reſol. 2. n. 35. 30,

N l IOACH.
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5. XXIV.

Actionem ob aduerſurii potentiam dubiam, pro minimo pretio

cedere licet.

Nec vnum nec alterum fundamentum a nobis VI. addu-
tali ceſſioni repugnat., Cum enim eiusmodi actionem emere, ſol-
licitationes et perfuaſiones excludat, et vexationes potentiores
timere non ſoleant, talem ceſſionem, ſalua Legis Anqſtoſianae
diſpoſitione ſubſiſtere poſſe, credimus æ).

5. XXV.Legi Anaſtaſianae non locus eſt in concurſu creditorum.

Iam in S. VII. diximus, in adplicanda Lege Anaſtaſiana,
et in definiendo inſto pretio, periculi dubiique euentus, nec non
ſumtuum, quos in exigendo nomine fieri oportet, rationem ha-
bendam eſſe. Quae regula ſi vnquam adplicationem admiſit,
certe in concurſu creditorum eſt, vbi et ille qui nomen a credi-
tore minori pretio emit, etſi ius praclationis annexum habeat,
raro tamen integrum debitum accipit, et ſemper quam pluri-
mis incommodis expoſitus eſt, quo incertitudo ſolutionis, tempus
quod ceſſionarius expectare debet, ſumtus in exigendo debito
faciendi, et amiſſio vſurarum, cui pracſertim in Saxonia plerum-
què creditores expoſiti ſunt, merito connumeranda eſt ꝗ).

5. xXXVI.

 æ

ſrm/

IOACH. SCHOEPPER de ceſſat. Leg. Anaft. c. 5. n. ;2. IO. BRVN-
NEMANN ãe ceſſi l. c. I. n. 48.
nENED. cARPZOVIVS L. V. R. 34. n. 4. ct 5. IO, PHILIPPI
OILſ. ex Dec. 28. obſ, 2. n. II. ſeq.. I0. BALTH. a WERNHER in

supplem. nou. ad P. IL obſ. 18. 5AM. 8 TRY CE. ãe Caut. Conir.
Set. 4 cap. 2. S. I3. in fin.

ſ)) IO. BALTH. àJ WEANRER. P. l. obſ. 283. n. 6.
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s. XXVI.
denti actio inanis eſt, pro minore pretio illam cedere licet.

nter regulas, quas ad definiendas exceptiones a diſpoſitio-
gis Anaſtaſinnae S. XVI. idoneas putauimus, ſub fine eius-
paragraphi affirmauimus, licere, actionem pro minore pre-
ndere, ſi illa cedenti inanis ſitt. Paupertas et abſentia ce-

huc potiſſimum pertinent æ). Practer has tamen et alias
s cogitari poſſe, quae cedenti achionem inutilem reddant,
e nolo. Sed cum nemo non facile diiudicari poſſit, fue-
in caſu quodam actio cedenti vtilis, nec ne; cum porro
s caſus comprehenſos, tam ſub hac, quam ſub reliquis re-
ſ. XVI. a nobis traditis, nominatim exponere impoſſibile
liquos iam ſilentio praetermittimus, et hoc ſolum adiici-
dubitare nos, quin vllus caſus cogitari poſſit, in quo Ex-

o ceſſionis Legi Anaſtafianae repugnantis locum habere
eat, qui non ſub vna aut altera regula, a nobis in dicto pa-
pho tradita, comprehenſus ſit a).

5. XXVII.
5 ad Legem Anaſtaſianam prouocore poſſit, exploratur.

Hiſce expoſitis: ad probationem ceſſionis Legi Anaſtofia-
epugnantis iam pſopius accedo, ac partim ad eos quibus
probandi incumbit, partim ad modos probandi me con-

Si primum ad illos reſpicimus: haud fallimur vbi illis

Bro-

IO. HEN. RERGER dec, 35I. IO. BALTH. àa WERNHER. P. I.
Bſ, 18I. I0. ERVNNEM ANN Com, in Cod. tit. de haered. vel aũt.
end. D. 4 5AM. STRY CK de Caut. Contr. Sect. 4. cap. 2. 5. I3.

Ad venditionem cambii Legem Anaſtalianam extendi non poſſe, re-
ert AVG. LEYSER in Med, ad. Pand,. Sp- 203. m. 3..:8



ſſ'&3ſI
probationem iniungamus, qui facultate fruunt
lem impugnandi; quibus autem id liceat, alia
quãeramus, cuinam ſuperſuum illud, quod apu
cindum d. L. 22. C. Mand. manere non deb
ſit, in tres partes lureconſultos abire inuenimu
co b), alii cedenti?), alii debitori tribuunt
attinet, non vidęo quo iure ille ſuperfluum il
Nulla enim in legibus noſtris illi actio datur, q
cedi poteſt, niſi in caſibus iure expreſſis è), et
in conſcruandis bonis gaudet, eodem illum in
gaudere, ſed potius odjum habere f), nemo i8
nus uperfluum iſtud ſimpliciter cedenti, aut d
cedere poſſumus.. Cedens enim in caſu quo
ceſſerit, iſto ſuperfluo merito indignus hab
etiam legibus approbatur, cum ſuperfluum iſtud
que parte velint, et neque ei. qui ceſfit actio
eas ſuſcipere curauit, aliquid lueri, vel fieri,
aliquaom contra debitorem, vel res ad eum per
que eorum actionem, iubeant g). Quo caſu
merito ad debitorem pertinet. Quoties enim
delictum contra debitorem admiſſum actione ſ

ſ]

b) sENED. cARPZOVIVE L. V. R. 33. h. 27. et 3
P. III. Dec. L n. 3-

 BENED. CARPZOVIVS P. I. Conſt. 30. defſ. 37.
Licn Dec. 35. n. 4. ALEXANDER TRENTA
reſol. 2. n. 12.à) n?'VNNEMANN Cum. in Cod. Tit. Mand.

Caut. Contr, Sec. IV. c. 2. I2. IO. AV-. B

5 4BRVNNEMANN à. l.
 l, 10: D. de Iure Fiſci.
2 l. 23. 5. I. C. Monu.
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lariter, et ſi aliud non reperitur conſtitutum, pertinet illud ad
debitoris lucrum 4). Debitori autem ſuperfluum illud tribuere
tunc dubitamus, ſi cedens in bona fide verſatur, et dolo, vexa-
tionibus, aut perſuaſionibus ceſſionarii inductus, huic nomen
ſuum ceſſit i), quem tunc parte nominis priuare, aequitati re-
pugnaret, quam Imperatores in hac conſtitutione ſecutòs eſſe
ipſi aſfirmant Cum enim talis venditio et ceſſio quoad ſu-
perfluum in odium ceſſionarii ſit irrita, et prohibita, venditor
vero cedens nihil poena dignum admiſerit, nullaque adſit con-
ſtitutio, quae innocentem venditorem et cedentem ſuperſfiuo
priuandum eſſe ſtatuat, ſua ſponte ſequitur, ipſum quoad reſi-
duum actionem ſuam ſaluam habere, nec illud quod in odium
et poenam emtoris et ceſſionarii conſtitutum, ad venditorem ce-
dentem extendum ſ)) Quare nobis iam diſtinguendum videtur,
vtrum cedens in bona fide fuerit nec ne; priori caſu illud ſuper-
fluum cedenti aſſignamus m), poſteriori vero debitori cęſſo n).

5. XXVIII
Cedens, quomodo probare debeat, ceſfionem contra Legem

Anuaſtaſianam factam eſſe.

Diximus in paragrapho antecedente, cedentem ratione ſu-
perflui interdum ad Legem Anaſtaſianam prouocare poſſe; ſed
quonam remedio vtatur, et quomodo negato actionis fundamen-

to

B l. 12. b. quod metus cauſſa l. 2. C, ne liceat porens. Nou. 72. C. 5.

1.7. Vude vi.

i) l 155. D. à] R I.
lL. 23 princ. C. Mand.

I) ADAM LAVTERBACH in Col. Pract. lit. de Haered. vend. th. 76.

m) Arg. l. 155. de R. I.
n) 10. EEN, 3ERGER in Ocs. Iuris Lih. Il. Tit. Il. th. 19. m. I.



to illam probare debeat, iam diſquiramus. Duplicem vero ca-
ſum hic bene diſtinguere nos oportet; eum nimirum, vbi ce-
dens a debitore ſuperfluum illud exigit, ſeparata actione contra
illum inſtituta, vel principaliter interueniendo, et liti intra de-
bitorem et ceſſionarium ſe immiſcendo; et illum, vbi cedens a
ceſſionario ſuperfiuum illud, quod iam a debitore conſecutus
eſt, repoſcit. Priori in caſu cedens optimo iure actionem ex
ipſo contractu ex quo debitum ortum eſt, inſtituere poteſt.
Nec obſtat ceſſio, haec enim ſolum quoad id quod ſolutum eſt
valet, quoad ſuperfluum autem ob legis prohibitionem pro in-
fecta habenda eſt, ideoquæ cedenti ius ſuum, aeque ac actio ſal-
va manet; et hoc in caſu probatio per ceſſionis inſtrumentum,
ſi hoc maius debitum ceſſum, er minorem ſumnmam ſolutam
loquatur, aut per teſtes, ſi qui ſunt, qui de ceſſione contra Le-
gem Anaſtaſianam facta aliquam notitiam habeant, fieri poteſt.
Imo cedens, ipſo ceſſionario tanquam teſte, minime vero iuramen-
ti delatione vti poteſt, quippe quae hic locum habere nequit,
cum debitor vitioſam ceſſionem, tanquam factum inter alios ge-

ſtum ignorare pracſumatur.

S. XXIX.
Cont inuatio.

Ad eum caſum iam progredimur, vbi cedens a ceſſionario,
qui integrum debitum a debitore iam conſecutus eſt, ſuperfluum
illud, quod vltra Tummam cedenti ſolutam accepit, repoſcit.
Cum autem ad hoc ſuperfluum repoſcendum nulla actio data ſit,
bene vero obligatio ad illud reſtituendum, leges vero permit-
tant, tunc, ſi quidem obligatio, minime vero actio adſit, ex ipſa
lege agere 0), nullus dubito, quin et hoc loco Condictio ex Le-
ge 21. C. Mandati inſtitui, et hic cedens ad actionis fundamen-

tum
 l. vn. C. de Cond, ex Lege.
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98 /ſſnitum probandum, inſtrumentis, teſtibus et iuramenti delatione
vti poſſit.

5. XXX.

Exceptio Ceſfionis Legi Anaſtaſianae repugnantis, ad uegoti-
uas pertinet.

Ita cedens diſpoſitionem noſtram in vſus ſuos conuertere
poteſt, ſi nulla colluſio inter illum et ceſſionarium, debitoris
vexandi cauſſa, ceſſionem ex parre cedentis vitioſam reddit. Idem

illi ſecundum ea, quae in s. XXVII. protulimus, non licet, ſil do-
loſe actionem ceſlerit, quo in caſu debitor oppoſita, et probata
Exceptione Ceſſiouis Legi Anaſtaſianae vepugnumtis, non plus
ſoluere tenetur, quam ceſſionarius pro ceſla actione dederit.
Quae tamen exceptio, cum reuera negationem inuoluat; quia
debitor ceſſionarium verum pretium pro ceſſa actione ſoluiſſe
negat; ab inſtituto noſtro nonabhorrere videtur, quacdam de
probatione propoſitionum negatiuarum hic inſerere, et examina-
re vtrum quae de his affirmantur, etiam ad exceptionem de
qua nobis ſermo eſt adplicari poſſint.

5- XXXI.
Diuerſae Iureconſultorum de probatione negatiuoe ſententiae.

N

Difficilis adlmodum ea quaeſtio eſt, vtrum qui in negatiua
nitatur illam probare debeat; et ipſi iuris noſtri conditores il-
lam adhuc difficiliorem reddunt, cum modo impoſſibilem nega-
tiuae probationem eſſe aſfirment, modo neganti probationem
iniungant. Ita enim DIOCLETIANVS ct MAXIMIANVS
Impp. in Lege 23. C. de Probat. Per reium naturam, in-
quiunt, faclum negantis probatio nulla eſt. Et ſimiliter in Le-
ge 10. C. de non num. pecun. iidem Imperatores aiunt; Me-

gon-



ſli|])] 29gantis numerationem naturali ratione prohatio non eſt Re-
petit hoc quoque ſontifex in C. 11. X. de Piobationibus, ait-
que3 Negantis factum per rerum naturam nulla eſi divecta
probatioo. Imo INNOCE NTIVS IV. m C. 1. de Confeſſis, in
Sexto, ideo negatiuas admittendas eſſe putat, uod proburi non
poſſint, uiſi per confelſionem aduerſavii. Sed quam generaliter
concepta ſit regula illa DICLETIANI et MAXIMIANI, ipſi
tamen in Lege 5. C. de Codicillis: Ne Codicillos quidem,
inquiunt. furentem poſſe facere certiſſimi iuiis eſt. Si igi-
tur ſcriptura velut eodicillorum potris tui fuit prolata, vt ali-
quid ex hac peti poſſit: aduerſntioni tuae, mentis eum compo-
tem fuiſſe negantis, fidem adeſle proburi conuenit. Vt ta-
ceam alias leges complures, quae itidem negatiuam et probari
poſſe et debere aiunt ꝓ). Hac de cauſſa tot tantacque de his le-
gibus conciliandis, fuſae, intricatacque diſputationes enatae, qui-

bus BEARTHOLVS, BALDVS, CASTRENSIS, IO. FABER,
aliique, incertum quo fructu depugnarunt. Plurimi difficultates
per diſtinctiones tollere voluerunt, diuidendo negatiuam, in di-
rectam, et circumſcriptam, in ſimplictm, et pracgnantem, in de-
finitam, et indẽſinitam. HVGO DONELLVS Vero eleganter
docuit ꝗ), negatiuam nec poſſe probari naturali ratione, nec de-
bere ratione ciuili. In legibus vero quae neganti probationem

iniungunt, eſſe virtualiter propoſitionem affirmãtiuam, quae fa-
cile probari poteſt, v. mentis compotem non fuiſſe, qui co-
dicillos condidiſſet 7), Titium ſilium Meuii non fuiſſe, quia ſup-

poſi-

Exemplo ſint, C. 5. X. de Renuntiatione. l. 5. 6. I. L.15, D. de Pro-
bai. l. 3. C. eod.

4) in Comm. ad l. 23. C. à] Probas.

rn l. 5. C. de Coditillis.
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poſitus 5). Diſſentiunt ab his omnibus HENR. COCEII?),
et qui illum ſecutus eſt 1IVST. HE N NING. BOE H MER U), exi-
ſtimantes, negatiuam perinde ac affirmatiuam, directo per rerum
naturam probari poſc. Aſ=lumunt quidem diſtinctionem illam
inter definitam, quae loco, tempore, et aliis circumſtantiis cir-
cumſcribitur, ac indefinitam negatiuam; ſed hanc acque ac il-
lam probari poſſe aunt, quamuis concedunt, huius probationem
difficiliorem eſſe, non ideo quidem, quia negatiua, ſed quiain-
definita propoũtio ſit, quae etiamſi affirmatiue concepta ſit, ta-
men interdnm probari plane non poſſit. Quodſi enim e. c. te-
ſtes aſſererent, reum ſummam antiquam debere, ſed de titulo
interrogati, reſponderent, ſe ne ſcire, nec de ratione ſcientia?
aliisque circumſtantiis aliquid aſſerere poſſent, teſtimonium
eorum fruſtraneum, et ineſficax foret. Sed quid de his omnibus,
noſtro quidem iudicio ſentiendum ſit, iam diſquiramus, pracmis-
ſis, quantum ad rem noſtram pertinet, dę probationis negatiuae
natura generalibus.

5. XXXII.Probationis onus non ex affirmatiuae aut negatiuae natura,

ſed ex praeſumtionis gradibus decidendum eſi.

Probationem vocamus, atum iudicialem, auo iudici,
de rei in litem deductae vevitate, legitime fit fides. Ratio
probationis ergo eſt, vt facti controuerſi veritas appareat.
Quoties igitur haec iam apparet, vel fides ab eo, cuius in-
tereſt non denegatur, nulla opus eſt probatione. Quoties
autem ex principiis iuris aliquid praeſumitur, toties qui hac

prac-

 L. 15. D. àæ Probat.
7) in Diſſert. de directa probatione negatiuae.

u) in Iure Eccles. Pros. L lI. T. XIX, 5. 5. ſeqę.

x



E =il/ſi/ à1praeſumtione nititur, ab onere probandi libera
ſumtiones vel ex rei natura fluunt, vel a legi
ſunt; ad illas pertinet e. c. quod naturalia rei ſe
ſumantur, omnem rem eſſe liberam, et alia;
ferimus eas leges in quibus legislatores ſu
ſtant is aliquid tam diu pro vero habere volun

l ſrium appareat ſic praeſumitur intellectus ad
idoneus, tempore maiorennitatis, conſenſus in
quae alia exempla ſuppeditant leges X). Ex o
regulam ſpectantibus caſibus apparet, eum, qu
iuris prae ſe fert, a probatione eſſe immunem.
firmo nititur fundamento, vt eam quat actori
probandi iniungit ſuperet; quod etiam in actio
paret, vbi libertatis naturalis praeſumtio pro aci
illum a probationis onere liberat. Iam vero
litigantium pars alteram ſibi obligatam eſſe, et
ne ſibi ius competere aſſerit. Haee obligatio
rata eſt, vt ex legis diſpoſitione pracſumatur,
fluat, ſeu minus; priori caſu pracſumtionemV
ſuas vocare poterit, et inde a probatione immu
vero caſu contra ſe militantem praeſumtione
vel naturae rei, per probationem contrariam elid
que igitur in caſu probatio ab illo ſuſcipi
quem praeſumtio militat, et ſi ex vtraque parte
ille probare tenetur, cni fortior pracſumtio
m norem vincit et ita probationis onus non

l h]affirmatiuac natura, ſed ex pracſumtionis

æ l. 14. C. àe Probai. I. 5. D. de in Ius voc. l
Probat. l. vlt. C. orbitr, iut. l. 3. t 4. D,
et 3. D. de Pactis.

235, C. 4e Codicil.



32

dum eſt æ). Sic filius durante matrimonio natus, patrem ſu-
per alimentis conueniens, nec filiationem nec obligationem
ad pracſtanda alimenta probat; quia pracſumtio adeſt, illum pa.
trem eſſc, que;; iuſlac nuptiac demonſtrant a). Sic titulum
poſſeſſionis probare, poſiſſor non tenetur; quia qui poſſidet
iure poſſidere pracſumitur 4,

XXXIII.
Non omnis Negatiua directo probari poteſi.

 ari

au

Sed videamus iam, quid de illis legibus ſentiendum, quae
nullam negantis probationem eſſi, aiunt Negatiua propo-
ſitio nobis ea eſt, qua aliquia non factum eſſe, vel non fie-
ri potuiſſe, aut debuiſſe ſtatuitur; vipotè ſi quis repetat ſolutam
pecuniam, quam ſe minime debere aſſerit, aut reſcripto oppo-
nat exceptionem obreptionis, aut debitorem non eſſe ſoluendo
dicat. Eſt autem hacc negatiua vel indeterminata, vel determi-
nata, prout vel ſimpliciter aliquid negamus, vel addira certa de-
terminatione; ad hanc ſpeciem referimus v. c. Caius hoc
vel illo die, cum hac vel illa perſona non contraxit, ad illam
vero, Caius nunquam contraxit. Probatio ipſa autem dyuplici
modo inſtitui poteſt, vel directo, vel per indirectum; prius fit,
vbi argumenta, quibus fit fides nulla alia intermedia propo-
ſitione thema probandum ſtringunt. Indirecta illa eſt, vbi oro-
bato alio themate, per concluſionem veritas eius quod proban-

dum eſt, indueitur. Media probandi in vtroque probationis ge-
nere eadem ſunt, teſtes nempe et inſtrmenta; nam de iura-
menti delatione hic non eſt ſermo, quippe quae ſurrogatum

a
potius

z2) Arg. ſint: l. 3. et 12. D. de Probas.
a) L. 5. D. de in Ius vocando.
B l. 1I. C. de Petit. hoered.

L.23. D. 4 Probat. l. 10. C, ãde non num. pec.
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potius deficientis probationis quam eiusdem ſpecies et: Ad
determinatam negatiuam quod attinet, illa aeque directe ac in-
directe, probari poteſt. Ita enim per generalem apocham plene
probare poſſum, me vsque ad illum diem, quo apocha data eſt,
illi, qui mihi cam dedit, nihil debere. Idem per teſtes poſſum, co-
ram quibus creditor meus liquido faſſus eſt, me illi vsque ad
hunc vel illum diem nihil debere. Viraque haec probatio dire-
cta eſt, nam nulla intermedia propoſitione iudici de eo fidem
facere poſſum, quod nihil debeam. Ex his quidem intelligere
licet, directam probationem naturae atque indoli propoſitionis
negatiuae determinatae non aduerſari; non autem affirmare vo-
lui, candem nulla probatione indirecta indigere. Perſuaſus po-
tius ſum, plerumque ad indirectam refugiendum eſſe, quae non
modo facilior interdum eſt, quam directa, ſed etiam tunc adhuc
locum habere poteſt, ſi directe plane probari nequit. Sic is, qui
in inſtrumento promiſſionem feciſſe dicitur, optime negatiuam

probat, ſi, ſe illo die alibi fuiſſe docet. Indirecta hacc probatio
eſt, ſed facilior quam directa, facilior etiam ea, quam per compara-
tionem litterarum, noſtris temporibus ſaepe fallacem, inutiliter for-
taſſe inſtituiſſet. Sed ſufficiant hacc de directa ac indirecta proba-
tione propoſitionis negatiuae determinatae: ſupereſt, vt etiam de
indeterminata negatiua quaedam adiiciamus, quam, acque ac de-
terminatam, directo probari poſſe putantã). Sed quo iure? alii vi-
derint. Ego quidem non perſpicio, quomodo aliquis Caium num-
quam contraxiſſe, Titium nihil debere, directe probare poſſit. Licet
enim, quod tamen vita communis reſpuit, perpetuis vigiliis Caii et
Titii actiones obſeruari potuiſſent, ipſa tamen probatio ex hac
obſeruatione proueniens, non directa, ſed indirecta foret. Et
hanc directam negatiuae probationem, Imperatores ſine dubio in
mente habuerunt, cum nullam negantis probationem eſſe di-

cant
d) HENR. COCCEII in DIſſ; de directa probatione negatiuae, 1Vs T

HENNING. BOEHMER in Iure Eccleſ Prot. L. II. T. XIX. 5. 5. ſeq-
E

F70 a
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34 ſ7æcant æ), quod etiam Gloſſatores et Pontifex aſſumunt f), qui
non ſimpliciter negatiuac probationem, ſed ſolum directam ne-
gatiuae probationem reiicit.

5. XXXIV.
Debitor Exceptionem ceſſionis Legi Anaſiafianae repugna-

tis probare debet.

Expoſitis de probatione et propoſitionis negatiuae genera-
libus ad ipſam Exceptionem ceſfionis Legi Anoſtafianae repu-
gnantis progrediamur, et, vtrum illa a ceſſionario, an a debitore
ceſſo probanda ſit, inquiramus. Negatiuam propoſitionem in
hac exceptione latere ſupra monuimus, fed diximus etiam, pro-
bationis onus non ex negatiuac natura, ſed ex pracſumtionis
gradibus decidendum eſſe. Videamus igitur ex quanam parte
fortior praeſumtio adſit. Pro debitore ceſſo pracſumtio mili-
tat, ceſſionarium pro debito ceſſo minus ſoluiſſe quam exigit;
et hoc quidem ex ea ratione, quia parata pecunia ſemper prae-
ſtat debito illi acquali. Quae quidem praeſumtio adeo fortis
videtur, vt debitorem ab onere probandi liberare, illudque in
ceſſionarium deuoluere poſſi. Cum vero haec exceptio collu-
ſionem ceſſionarii et cedentis, ideoque dolum praeſupponat;
dolus autem in nemine pracſumi poſſit, ſed quilibet tamdiu bo-
nus praeſumatur, donec contrarium probetur, hacc pracſum-
tio, quae pro ceſſionario militat, fortior eſt ea, quam debitor al-
legare poteſt. Inde non ceſſionarius, ſed debitor, probationis
onus in ſe ſuſcipere tenetur. Sed. quomodo inſtituet debitor
hanc probationem? Per inſtrumenta hoc raro fieri poterit, quia
in ceſſionibus, practer ceſſionis inſtrumentum plerumque alia de-

ſunt

in ſacpe diũta L. 23. C. de Probus. gt L. IO. C. de gon uum. pus
ſ) in C. 13, X. 4e Probas.



æſt// 35ſunt, et hoc, haud raro, non ſummam pro debito ſolutam lo-
quitur, ſed nude in illo dicitur, cedenti de pretio a ceſſionario

ſatisfactum eſſe. Quodſi tamen cedens praeter ceſſionis in-
ſtrumentum ceſſionario particularem apocham dederit, in qua
ſumma pro debito accepta expreſſa eſt, aut cedens fortaſſe
in litteris ad ceſſionarium miſſis declarauerit, ſe illi pro minori
prerio nomen ſuum cedere velle, horum inſtrumentorum editio-
nem, aut hac denegata, editionis iuramentum, debitorem, ob fa-
uorem quo tanquam reus fruitur, optimo iure a ceſſionario
exigere poſſe, minime dubitandum eſt. Defſicientibus autem
omnis generis inſtrumentis ad probationem per teſtes refugien-
dum eſt, ſi qui ſint, qui de facta ceſſione pro minori ſum-
mæ aliquam notitiam habeant. Sed raro tales inueniet debitor,
quia eiusmodi negotia, quae contra legum prohibitiones gerun-
tur, plerumque in occulto fiunt. Nihil igitur ſupereſt, quam
vt loco illorum, dubio illo, ſed tamen vnico quod reſtat pro-
bandi medio, iuramenti delatione vtatur. Qua quidem an ad
probandam hanc exceptionem debitor vti poſſit, ideo negan-
dum eſſe videtur, quia ceſſionarius ſi conſcientiam probatione
exonerare nequit, au tpropriam turpitudinem confiteri, aut per-
jurium committere debet. Nam quod praeterea reſtat praeſi-
dium, relatio iuramenti, hic plane cogitari nequit, quia factum
ſuper quod iuramentum delatum, ita comparatum eſt, vt debi-
tor nullam notitiam eius, tanquam proprio eius cui delatum,
habere poſſit, cuius generis facta relationem iuramenti non ad-
mittunt; quod iam ſana ratio docet, legumque auctoritates con-

firmant g). Verum enim vero, quamuis fortes hae rationes vi-
deantur, qui iuramenti delationi obſtant, omnes tamen legum
auctoritat? cedere debent, quac non modo generaliter in omni-
bus cauſſis cuiuscunque generis iuramenti delationem permit-

tunt
2 l 34. 5. 8. D. à] Iureiur. L.13. 5. I. et 3. l. 13. D. ãe Act. Rer.
-anmot,

E2 i

Eã

uæu



36 tſſ/—iætunt b), ſed etiam in cauſſis famoſis iuramenti delationem
concedunt. Cum enim VL?PIANVS in Lege 9. S. 2. de Iure-
iurando, ſt dumnetur quis, inquit, poſt iusiurandum ex fa-
moſo iudicio, famoſum eſſe mogis eſt; eo ipſo illis qui famo-
ſam actionem inſtituunt, iuramenti delationem non denegat.
Quodſi de actore verum eſt, etiam hic debitori denegari nequit,
qui, quamquam reus, tamen hoc loco actoris iure vbi in exceptione
probanda cenſendus eſt à.

5. XxXV.
Quando Exceptio ceſſionis Legi Anaſtaſianae repugnantis

opponi debeat?

Etſi quidem negare nolim, oportere debitorem hanc ex-
ceptionem, tunc, cum totam ceſſionem inualidam dicat, ante li-
tem conteſtatam opponere, quia ceſſionario facultatem agendi
negat; illa enim omiſſa, et facta litis conteſtatione ceſſionarium
agentem admittit, quaſi cum illo contrahit, et cęſſionem agnos-
cit Melius tamen ſibi conſulere debitorem puto, ſi hanc ex-
ceptionem, tanquam peremtoriam, poſt litem conteſtatam oppo-
nat. Priori enim in caſu nullum plane commodum ex hac ex-
ceptione in debitorem redundabit. Quodſit enim illa ceſſiona-
rius a limine iudicii repellatur, cedentis ius nihilominus ſal-
uum manet, et quod ceſſionario denegabat debitor, cedenti ſoluere
debet. Poſteriori autem in caſu, ſi hoc modo opponitur, quod

ita

b L. 25. 6. 3. D. de Probat.

i) LI. D. de Except.
1) Muvvs P. IV, Dec, 324. ANTON PFARBER in Cod. Lib. IV, Tit.

26. D. IO.



itæ 37ita, vt petitur, non debeatur, omne commodum ex Lege Anaſia-
ſiana in ſuum vſum conuertere poteſt. Nec licet debitori, ſi hac
ratione ceſſionem impugnare velit, illam ante litis conteſtatio-
nem opponere, nam non ad declinandum aut differendum iu-

dicium, ſed ad merita cauſſac ſpectat.

5. XXXVI.
Vſus hodiernus huius doctrinae.

Omnia, quae huc vsque de Lege Anaſtaſiana diximus, pa-
rum vtilia et vix vlla conſideratione digna eſſent, ſi ſententia
eorum, qui totam huius legis diſpoſitionem non amplius in vſu
eſſe volunt, fortiſimis rationibus infirmari non poſſet /)o Prae-
cipua illarum iam in receptione Iuris Romani in Germania latet,
cuius conſtitutiones omnes obſeruari debent, niſi ſpeciali lege
vl conſuetudine abrogatac ſint; quod ipſae leges approbant,
tum illis, quae non mutata ſunt, ſſandum eſſe dicant m)3 accedit
quod haec conſtitutio ſit iuſtiſſima, et tam humanitatis, quam be-
neuolentiac plena n), atque in ipſa pietate et iuſtitia ſuum ha-
beat fundamentum. Neque ex eo Iolo dici poteſt abrogata,
quod in vno vel altero loco diu a debitoribus, fortaſſe ex igno-
rantia, non fuerit allegata, et ceſſionariis oppoſitao). Vnde etiam
multa Iureconſultorum collegia et iudicia ſecundum hanc coniti-

tutio-

D curisT. THOMAS IVS in Diſſ: de aequitate cerebrina et exigno vſu
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tiæ
tutionem conſulentibus ſae ſiyreſponderunt et iudicarunt ꝓ), et
Iureconſulti magni nominis hanc ſententiam approbare non du-
bitanerunt Ex quibus omnibus pleniſſimum vſum huius
eonſtitutionis defendi poſſe recte arbitramur, niſi in aliqua pro-
uincia lex ſpecialis aliquid Legi Anaſtaſianae derogauerit, quod
in Saxonia Electorali factum eſt. Ibi enim ceſſio infra verum
pretium licita eſt, modo facta ſit in iudicio, quamuis incompe-
tente, non tamen infra dimidium veri pretii, expreſſa in ceſſio-
nis inſtrumento cauſſa debendi et Iumma pretii ſoluti. Quodſi
vero aliquo modo in tali ceſſione frãudulenter actum ſit, totum

debitum fiſco ceditr).
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