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4 acilis et perſpicua æſt doctrina Scripturae de operatio-l

remotis omnibus proorii ingenii aut figmentis aut
nibus gratia Hanc enim qui pio corde ſequitur,

 ornamentis, haud disficulter intelliget, toram hancdoctrinam ad tria capita revocari; Hominem nimirum ſuis
viribus naturalibus nihilboni cogitare, velle, aut peragere
poſſe; DEumipſum propterea homines divina et ſupernatu-
rali ſua virtute illuminare, regenerare, et ſanctificare; Haec
omnia vero effici ab eo per verbum ſuum. Id probe perſpe-
xerant beati Confeſſores noſtri. Nam cum declarare vellent,
quid ipſi hac de re ſentirent, breviter, nervoſe tamen, Arr.
V. Aug. Conf. dicebant: Per verbum et Sacramenta, tanquam
per insirumenta, donatur Sp. S. qui ſidem fficit, ubi et quondo
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viſum ſt DEo, in iis, qui audiumt Evangelium; ete. Plenius
vero et clarius eandem rem tradidit B. Lv THER VS in Expli-
catione Art. IlI. Credo, inquiens, me propriis rationis meate
iribus Ieſu Chriſio Domino meo fidere, aut ad eum accedere et
tervenire nullo modo poſse: Sed Sp. S. per Evangelium me voca-
cit, ſui; donis illuminavit, in recta fide ſanctificavit, et conſer
vavit.

In hac ſimplicitate olim etiam acquieſcebint primi Chri
ftiani. Nulla tunc audĩebatur diſputatio de modo operandi Sp.
S. Fidem enim charitate et pietatis ſtudio exercere et de-
monſtrare, quam de ſubtilitatibus inutiliter diſputare, ma-
lebant. Sufficiebat ipſis noſſe, ſe divir Spiritus oratia per
verbum emendari, converti, ſanctificari, et cum DEo uniri.
Hinc illuà Ailigenter et cum animo diſcendi cupido audie-
bant, legebant, medirabantur, et pio corde retinebant.
Certi namque erant, ſibi non defore efficaciſſimam et ſaluta-
rem Spiritus Sancti gratiam, ſi medium, per quod ſolum
operari vellet, recte adhibeatu. Verum enim vero hac
quoque in re humana ratio aliquid tentare volebat. Con-
verſionem DEI opus eſſe, quod mędiante verbo persicere-
tur, clariſſima Scripturae teſtimonia perſpicue docebaritt. In
ipſo igitur dogmate nihil inveniebat, in quo ſuas vires expe-
riri potuiſſet. Sed quaeſtio, v oMoDò SpP. S. humana corda
per verbum fſiecteret et emendaret? aptum videbatur diſputatio-

nis argumentum. Hinc, neglecto. fidei dogmate, quod ſo-
Iam rei exiſtentiam tradit, coeptum eſt quaeri de REI Mo DO.
Hoc ſtudium etſi non prorſus improbari poteſt, praeſertim,
ſi illuſtrationi rerum theologicarum, aut removendis obie-
ctionibus vel explicationibus inſerviat, quibus veritas caele-
ſtis impugnatur vel obſcuratur, periculoſum tamen eſt, non
ſine neceſſitate tractandum, et quidem ab iis ſolis, qui ſanio-
ris philoſophiae principia non minus, quam dogmata divini-
tus revelata recte tenent, et, procul a vanitate et oſtentatio-
ne, de veritatum ſalutarium cognitione bene mereri cupiunt.
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VNam plerisque accidit, quod euenire ſolet iis; qui, relicta
via reſmæ, curioſe percontantur, quorſum diverticula ducant,
et in iis longins progreſſi ad rectum tramitem redire neque-
unt. Id certe ſuo exemplo comprobarunt multi, qui de
mocdlo oerationum gretiae diſputarunt. Pauciſſimi medium
tenuerunt. PMerique in unum ælterumve extremum, magno
eum detrimento vVeritatis, delapſi ſuntt. Cum enim neutra
pars negare auderet, Sp. S. homines per verbum illuminare
et regencrare, nonnulli ?em iſtam ſic concipiendam eſſe pu-
tarunt: DEum ea, quae credi et peragi oporteret, olim ſan-
ctis hominibus inſpiraſfe; Ab his divinas illas veritates in li-
teras relatas eſſe; Eas igitur hodie ab omnibus ex verbo
ſcripto addiſci poſe; Et Ii ſatis cognitae fuerint, in hominis
eſſe poteſtate, illis aſſentiri, eosque ſequi. Hoc modo cun-
cta in converſione ad Spiritum Sanctum per verbum referri,
ſentiebant. Nam licet homo per vires naturae immediate
converteretur, quihus adhuc integrum foret, Scriptura bene
et in ſuam emendationrem uti, tamen, cum homo converti
haud poſſet, niſi Scriptura exiſteret, et Sp. S. primus Scri-
pturae atictor ſit ipim, tanquam cauſam cauſae; eriam opor-
teret cſſe caiſ”m cuiſũti- Alii vero, qui in hoc converſionis
modo nihil inveniebant, quod ſupernaturale foret, eum qui-
dem recte reiiciebãnt, ſed alium errorem amplectebæntur.
Nam perſuadebant ſibi, ex ſacris literis tantum hiſtorice co-
gmoſer poſſe, quae credenda er agenda eſſent; ad aſſenſum
vero et voluntatis emendationem opus eſſe ſingulari quadam
virtute DEI, quae ad verbum accederer; et hac divina omni-
potentia homines prorſus eodem modo converti, quo res
omnes olim creatae eſſent a DEo. Non inutile erit, hanc
ſententiarum oppaſitionem rebus in Eccleſia geſtis broviter
illuſtrare.

Primus, qui Eccleſiam hoe controverſiarum genere tur-
bavit, erat PELAGIVS. Conſiderabat ille humanam natu-
rem, qualis in ſe eſt, non habita corruptionis ratione. Hinc
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VI
ſibi facile perſuadebat, ita eam adhuc eſſe comparatem, ut
honum efficere, et malum evitare poſſit, ſi modo rectam ha
beat legis divinae cognitionem. ſ(a; Et quoniam illa longe
facilius et plenius ex divina revelatione addiſcitur, quam ex
principiis naturalibus, concludebat, nullum aliud dari gratiae
adiutorium, quam inſtitutionem illam de lege divina, quae
ex Scriptura Sacra hauriri poſſet. (b) Ipſe igitur Spiritum
Sanctum ad converſionis opus concurreræ credebat, quate-
nus veritates ad ſalurem ſcitu neceſſarias olim revelaſſet, et
hoc medio homines inſtrueret, quid agendum vel omitten-
dum æſſe. Tam foedum errorem ferre non poterat pia an-
tiquitas. Impugnabat eum ſolidiſſimis rationibus, et ex ſo-
cris literis perſpicue demonſtrabat, in efficiendo bono opere
nihil prorſus valere liberum arbitrium, ſed opus eſſe divina
gratia, quae ſingularis DEi omnipotentis eſſct operatio, in
numanas mentes vere er realiter influens. Vrinam vero non
minus feliciter res ſuas egiſſet aſerendę, ꝗuam refutando
Sed hac in re, videmus, homines fuiſſe antiquos illos Patres,
et humana imbecillitate non caruiſſee AvGVS TINVS, quo
potentiorem gravioremque nullum Pelagiani æexperti ſuni
adverſarium, argumentis, quae opponehat, haud ohſcure ſi
gnificabat, quod rectius de exiſieutia, quam. de qualitate ei
natura gratiae ſentirett. Nam gratiae neceſſitatern aſſerturus
operoſe pròbabat, nulla lege, doctrina, inſtitutione, ſcien-
tia, revelatione, etc. hominem emenderi poſſe; gratiam, qua
homo converteretur, irreſiſtibiliter operari; immediatam et
unicam cauſam converſionis eſſe pracdeſtinationem; etc. Ex
his omnibus ſatis iam conſtabat, quaenam ipſi flierit ſenten-

tiã

a) Vid. Avõvs T1NI Epiſola ad Innocentium Papam, quae in ipſius
Opp Tom. II. p. 617. ſiqq. et apnd HARDVINVM in Colleẽt. Conc.
Tom. I ꝑ. 12133. ſeqq. extat; Item CONCILII MILEVITANI
Epiſtola apud H A RDVINVM ke. cit. ꝑ. 1221. ſeq;7. HIERONY-
MVs in Dialogo I. adv. Pelagium Opp. Tem II. ꝑ. m2. ſeqq

AVGVFTINVS Lib. de Haereſ. Cap. 88. et in Lib. de Spir. et Lit.
Cap. IL. Opp. Tom. X. p. 87. at in Epiſt i177. i78. Tom. II. p. 622.75.



vnria de gratia, et illius operandi modo- Nimirum in ea totus
erat opinione, gratiam convertricem eſſe aliquam DEI ope-
rationem, quam homini immediate applicaret, et qua ſingu-
Ios motus ſanctos in eius anima immediate produceret.
Quod ne cui dubium eſſe videatur, lectores noſtros ad ea
Doctoris huius ſcripta reiicimus, ubi diſertis verbis docet,
quamlibet piem cogitationem, et quodlibet bonum deſideri-
um homini, cum verbum DEI audit, a DEo inſpirari, et qui-
dem eo inſpirationis genere, quod non poſſet contingere per
verbum. (cy

Sedi. Romanse ab. initio. non diſplicebat pelagiana opi-
nio. zos1MVS, P. R. libellum fidei, a PELAGIO et CAELF-
S TIO0 ſibi traditum, approbabat, licet inter alia hanc quoque
doctrinam contineret, homini ita aſſerendum eſſe liberum ar-
bitrium, ut aeque peccare et non peccare poſſet. (d) Con-
tendunt quidem Scriptores pontificii, Z os IMV  non ipſam
doctrinam, ſed utriusque haeretici animum laudaſſe, qui me-
lioris informationis et emendationis fuifſet cupidiſſimus, et
de quo bene eum ſperare oportiſſet. (e). Sed ex ipſis rerum
eo tempore geſtarum monumentis. natet, non de mente, ſed
de doctrina er externa confeſſione Pelagii quaeſtionem fuiſſe.
Es quis unquam audivit, doctrinam in ſe falſum ideo dici

poſſe

 Vit. Avõ vs 7rævs in Lib. de Corrept. et Gratia Cav. lll. et VI.
Opp. Teom. X. ꝑ i51. 754. Contra duas Epiſt. Pelar. ad Bonifatium
Lio. 1l. Cap. VIII. Tom Xꝑ. 4a2. Cap. X. 495. Liv. IV. Cap. V.
7- 74 De Jpir. at Lit. Cap. XXIX. tom. X. ꝑ. n14. Epist. CXCIv.
ad Sixtum 1om. IL ꝑ. 720. Episit. CLXXXVIII. ad Iulianam p. &45.
Libellus fidel  PEL A GI0 exhibitus extat in App. Oy. AVGV-
iT18I Tom X. ꝓ. o6. ſeq. Literae vero zos1MI, in quibus Pe-
Iogii et Caeleſtii cauſam agit, asud 5A RONIVM in Annal. Eccl. ad
A. C. 41. num. i9 ſeqq. Tom. Vrp. 449 ſeaq

Vid. NATALIS ALEXA NDER in Diſſert. IlI. ad Hiſt. Kecl St.
V. Tom. V. J. 204- ſeqq-
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vilpoſſe catholicam, quod illius auctori mimus eiſer; eotrecti-
nis non impatiens? De quo etiamſi ſatis conſtiriſſet Ponrific
Pelagium tamen ab errore liberum pronunciare haud debuis-
ſet. Neque haec cauſa erat, quam agebat Zos1MVs. Te-
ſtatur quidem,  omni ſtudio ct: faepius exploraſſe, num
corde crederet, quod externe profiteretur ELAGIVS. Sed
agnoſcir ſimul, iudicium de occnltis' et internis aliorom cogi-
tationibus ad ſolum Dum pertinere Quare non dubite-
mus, ipſem Pelagii doctrinam ab initio Ronae approbatam
eſſec. Cum vero Pontirex conſtantiam Epiſcoporum Afrie
norum videret, qui a ſy nodali ſuo decreto recedere nullo
modo volebant, et periculoſum ſchiſmà memendum æſſe in
telligerer, ſi contra commune iudicium tot pracſtantiſſimo
rum et celeberrimorum Doctorum pejugimuri haereſin de-
fendere pe.geret; aliquid tempori danuam æſſe ratus; poſttœo
mo et ipſe Pelagium ſta condemnaviæſtmemia.- ſſ

1. 9? muiamrIta tandem in Occidente icit: dòſtrina awę varæætI

pelagiano nomini ab hoc rtempore: ſcmper ndhaeſit haeræſeos
macula. At vero tantum abeſt, mr liace: upinio; tores: con-
demnsta; prorſus extincta fuiſſer, ut putius æ ꝗuibusdam ſem-
per occulib àleretur, ot tandem: publicos nacta ſit aſſertores
et defenſores: sC HOLAS PICoRVæ numque Theologi
quid, quaeſo, æſid eſt, quam merus Pelag anisms? Sunt
quidem inter cos, quod diffiteri haud pollumus, nomulli
puriores, qui, agnuſcunt, nullas. dari vires. naturae, ouibus
bonum aliquod pera”i poſſet, ſed ſingulan prorſu; DVI gr-
tia, quæę non elſet donum naturate, opus elſe, ut honmo ali-
quid boni cogitare, velle, et agere polſet. Sed plęrique
iberum arbitrium ira extollunt, ut gratiac divinae nullus re-

ulin-
PET: LOMBARDVS Lib. 1I. Sert. Lis XX. G Hl. p i59 ſ44.

et Diſt. XXVI. A. B. ꝑ. 192. THO: A8 AQVENNS, in Sumnu
Theol. Prim. Sec. u. CXſil. Art. 3. Cu. CXtv. rt 5. ꝑ. 256. i”.
OVILIELMVS PAv ISIENS IS in Liv. de Virtutisus C.ꝑ. XI. Upp.

p. 127 Fdſit, Ienet



IXſinquatur locus. Ea enim, quae in Eccleſia Romana diſpoũ-
tiones et praeparationes ad iuſtificarionem dicuntur, virium
naturalium opus eſſe docentt. Ex horum igitur opinione,
homo ſibi relictus, ſolisque naturae viribus inſtructus, verbo
DEI aſſentiri et credere, contritionem in ſe ipſo excitare,
miſericordiam divinam deſiderare, peccatum dereſtari, no-
vam õ&bedientiam inchoare, etc. poteſtt Et quamquam ad
haec omnia requirant adiutorium gratiae, hoc tamen illis non
eſt operatio Spiritus Sancti, qualem nos credimus ſed do
num naturale, homini ſine proprio merito collatum, quobl

nemo mortalium careret.

Haec doctrina ab initio quidem videri poterat privara
quorundam Doctorum, ſed ſucceſſive taniam conſecuta eſt
auctoritatem, ut ſub initium Reformationis publica et domi-
nans eſſet, et illi, qui ſecus ſentirent, ſuſpecti haberentur, et
inrerdum anarhematis ſulmine perenterentur. Primus, qui
in ipſa E. R. hoſtilem Ponuficis animum hanc ob cauſom ex-
periebatur, erat IOANNES GRIMANI, Parriarcha Aquile-
ienſiss Haereſin, cuius in ſuſpicionem Romae venerat, hanc
fuiſſe contendunt Særiotores Pontificii, praedeſtinatum a DEo
nullo modo damuari poſſe, et pratedeſtinationem, acque ac reproba-
tionem, adeo neceſſaviam eſſi, ut in voluntate et arbitrio hominis

neoue Ialus, neque damnatio poſita ſitt. Sed inter propoſitiones
ſuſpęctas, de quibus ſummum inquiſitionis romanae tribunal
ęo tempore iudicabat, haec quoque legitur, in ſalutis negotio
totum trihuendum eſſe DEo. (hY Ex quo facile videmus, lirem

B illi
5) BONAVENTVRA in Lib. II. Sentent. Diſp. XXVIII 4rt. Il. Qu. 1.

D. 442. ſ24. DYRANDVS de ST. PORT IANO in Lib. II. Sentent.Diss. XXVIIQu. 5. p 202. ALEXANDER ab ALES in Summa
Part. Ill. Qu-oo. Membr. 3. 4rt. 3. 24. Conf. GAER. VAZ-
QE2 in Prim. Sec. Thomae Diſp. CXCIX. Cap. I. ꝑ. 556. FR ANC.
sVARE in Prol. II. Lib. de Gratia Cap. IV. ꝑ. 42.

h) Vid. RAYNALDVS in Cont Annal. Baron. ad C. i549. num. 24.
Tom XXI. p. 427. SEORTIA PALLAVICINVS in Hiſt. Cong.



h.d

illi motam eſſe propter opinionem, quod Lib. Arb. in Con-
verſionis negotio nihil valeat, ſed cuncta referenda ſint ad
gratiam divinam. Paulo poſt damnara eſt doctrina MIC H A E-
LIS na1I, Theologi Lovenienſis, qui inter alia aſſeruerat,
nihil boni pracſtari poſſe ſine gratiae adiutorio, nullumque
peccatum ſolis liberi arbitrii viribus evitari poſſe. ſ)). Quid
in CORNELIO IANSENIO diſplicuerit potiori Ponrificiorum
parti, ex quinque illis propoſitionibus ab INNoCENTIO X
damnatis patet. (X Hi omnes gratiae neeeſſitatem et exi-
ſtentiam, ab AvõVSTINO aſſertam, contra Pelagianiſmum
in papatu dominantem, defendebant. Et quemadmodum
ex hoc capite merito laudantur, ita optandum forer, ut et
de indole et natura huius gratiae rectius ſenſiſſen. Quae-
nam hac de re illis fuerit opinio, nullibi quidem directe et
ſatis perſpicue expoſuerunt. Cum #eto ab illis creditum ſir,
dari praedeſtinationem et reprobationem abſolutam, ab ea
dependere gratiae divinae adiutorium. huic grãtiae a nullo
mortalium reſiſti poſſe, etc. haud obſcure colligimus, àivi-
nam operationem ab illis aſſertam eſſe, quae in mentem Ho-
minis immediate infiueret, eamque ad fidem et pietatem ob-
ſolute et phyſico quaſi tactu moverer. Itaque litigantes illae
partes in duo extrema ſibi invicem oppoſita abierunt, negle-
cta veritate, quam in medio invenire potuifſent.

Eadem eſt ratio controverſiarum, quae Eccleſiam Refor-
matam afſlixerunt. Diſputationes de particularitate et irreſi-
itibilitate gratiae neceſſitatem illis imponebant, ſtatuendi, non

omni-

Trid Lib. XV. Cap. VI. ſ. 5. ſeqq. Por l. D. 222. 1AC. HY AC.
SERNV in Pracf. ad Hiſt. Congreg. de Aux. Gratias S. 13. 44-

ſeaq.(iy Vid. Bulla rr1 V. P R. apud HARDVINVM Tom. X. ꝑ 1205. ſeq4.
et NAT. ALEX. in Hiſt. Ecel Sec. XV et XVI. Cæ. II. 5. XIV.
Tom. VIII. ꝑ. 16. ſeqq-Vid. Bulla 1IN80cENTII X apud HARBVINVM Tom. XI.

i43.



Xiomnibus, quibus verbum et ſacramenta applicarentur, ad-
eſſe gratiam convertricem. Quam ſi verbo ineſſe, et per
verbum ſolum exſeri credidiſſent, ſuas hyporheſes hoc me-
dio tueri non tentaſſent. Itaque ſentire eos oporrebat, gra-
tiam, qua- homo converteretur, eſſe immediatam DEI ope-
rationem, quae ad verbum ex beneplacito divino accederet,
et effectus ſalutares abſolute ac irreſiſtibiliter produceret.
Quod quamvis nonnulli veterum Theologorum diſſimula-
rent, (I) hodie ramen non deſunt Viri, qui ingenue fatentur.
hanc ſuae Eccleſine doctrinam eſſe. (m) Obſervatum hoc eſt
tum a Noſtratibus, tum ab Arminianiss Hi enim cum recte
nobiscum conſentirent in doctrina de univerſalitate et reſiſti-
bilitate gratiae, illud operationum genus in converſione non

poterant non reiicere, quod a Reſormatis adſerebatur. Quia
vero veram gratiae divinae rationem ignor?bant, alterum
extremum euitare non poterant. Hu ſibi perſuadebant, ed
converſionem hominis opus eſſe, ut recte teneat leoem ꝗi-
vinam, ut praemia bonorum et poenas mulcrum noverit, et
ut denique ſuaſionibus ac diſſuaſionibus, promiiſion.bus ac
comminationibus, excitetur ad eligendum bonum et fugien-
dum malum Heec media ſi adhibeantur, tantum adhuc ſu-
pereſſe virium naturalium, credebant, ut homo peccare de-
unat, et DEo obedientiam praeſtet. Adeo difficile opus
eſt, humanam rationem coercere, ne a veritate, in medio
poſim, deflectat.

Bæ No-(l) cHR IST. MASSONIVS in dnatom. Vniv. Triumph Part. I Cap.
XIX. ꝑ. 3353 ſeqq et Part. IV. Cav I. ꝑ. I. ſeqa. MARC. ?”ID,
VENDELINVS in Prol. Chrit. Theol. Cap. IL Vl. 5.53.1.28.

(m) DAN. vx P ”N BA CH in Tent. Theol. Dogm. Loc. IX. S. io20.
Sch. E. I. 832. ſox:

Vid CONFESSIO REMONSTR. Cap. VI 2. p. 20. SIMON
riSCorIvs in nſt: Theol. Lib. IV. Sect. IV. Cap. XVII. ꝑ. 39
STEVR. CVRCELL AEVS in Inſi. Rel. Chriſt. Lib. IlI. Cap. XII.
P æ1.



xn Noſtrates ab initio ſimpliciter tantum eredebant, omne
bonum opus in nobis a Sp. S. effici per verbum Hoc uni-
cum ſufficiebat, tum ad refutandos errores pelagianos Ponti-
ficiorum, tum ad reiiciendas immediatas inſpirationes Fana-
ticorum Hi enim ſoli erant adverſerii, qui eo tempore ve-
ritatem impugnabant. Poſt haec vero extiterunt homines,
qui, hac fider ſimplicitate non contenti, arcanas illas Sp. S.
operationes ingenii ſui figmentis ornare et illuſtrare vole-
bant. Dicebant illi, Sp. S. per verbum quidem docere ho-
mines, quid eos credere et agere oporteret; quando autem
verbo divino aſſentirentur, et bona oblata deſiderarent et
apprehenderent, id ſingulari quadam operatione Sp. S. eſfi-
ci; hanc operationem non eſſe operationem verbi, ſed im-
mediatam actionem Sp. S. quae ad operationem verbi acce-
deret, et cum illa uniretur; hac ratione duas diſtinctas virtu-
res ad opus converſionis concurrere, virtutem verbi, et vir-
turem Sp. S. qui iuxta verbum ſuum immedistæ operaretur.
Heud difficulter videbant Theologi perſpicacioms, ſubtilem
hunc eſſe Enthuſiaſimum, qui ſimpliciorum animos eo facilius
corrumpere poſſet, quo confidentius, qui ſecus ſentirent,
Pelagianiſmi accuſarentut. Ergo cum huic malo mederi haud
poſſent, niſi verum operandi modum, quo Sp: S. uteretur,
exponerent, id ſibi negotii datum eſſe arbitrabantur, ut per-
ſpicue oſtenderent, qua ratione DEus homines per verbum
ſuum illuminaret et regenerare. Hac occanone primo
omnium ex inſtituto declarata eſt illa efficacia, quae verbo
divino ineſt, et qua totum converſionis opus in nobis perſi-
citur. Scilicet in aſſerenda divinae gratiue exiſtentia et neces-
ſitate ſequuti erant Auguſtinum. In huius doctrina, quae
hactenus ſana et verbo DEI conformis erat, acquieverant.
Duriores ſententiae de qualitate gratiaæ et modo operandi
aut non attendebantur, aut benięnius explicabantur. Nunc
aurem neceſſitas aderat, de induſtria demonſtrandi, quae-
nam ſit illa gratia, vis, et potentia, qua Sp. S. in conver-

Dtendis hominibus uteretur. ocebant ergo, vim vere divi-
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XIInam ſupernaturalem-verbo divino ineſſe oporteree Et quo-
niam externis ſignis ſola ſignificandi vis competere poſſet,
diſtinguebant inter materiale et formale verbi. Per poſterius
intelligebant ipſum Scripturac ſenſum, h. e. ſalutares illas ve-
ritates, quae per externa verba nobiſeum communicarentur-
Hunc ſcripturae ſenſum. eredebant, eſſe divinam et. ſuper-
naturalem potentiam. Eſt enim acternum DEI conſilium de
noſtra ſalutee. Eſt divina illa ſapientia, quae ab aeterno in
infinito DEI intellectu extitit. Et a ſapientiſima DEI ord na-
tione dependet, ut verbo praedicato vel lecto inſeparabili-
ter adſir, ac per illud intellectum et cor noſtrum ingreũia-
tur. Si quis ergo illud diligenter audiat et meditetur, reci-
pit vim illam omnipotentis DEi, quae, niſl obex moroſe
poratur, ſalutares fructus certiſſime producit. Nihil
certe magis conveniebat teſtimonio, quod Scriptura de ſe
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ipſa perhibet. Nam Evangelium dicitur potentia DEI, Rom.
1, I6. verbum vivum et efſicax, quod in interiora cordis hu-
mani penetrat, Ebr. IV, ia. Spiritus ot vita, Io. VI, 63.
conſilium DEI de ſalute noſtra, Act. XX, 27. divina porentia
et ſapientia, I. Cor. I, à4. arcana et in myſterio abſcondira
ſapientia DEI, I. Cor. II, 7. incorruptibile regenerationis ſe-
men, i. Pet. I, à3. verbum veritatis, per quod regeneramur,
et quod animas noſtras ſalvare poteſt. Iac. I, 18. 2. Nihil
uuoque ad evitanda duo iſta extrema aptius eſt, quam ſi haec
doctvina pure er ſancte ſerveru. Qui enim docer, homi-
nem veritatibus divina potentia armatis regenerari, primum
caver, ne quid in converſionis negotio humanis viribus tri-

B 3 bua-(o) Haee dodtrina Noſtratium praecipue exvoſita et tradita eſt in
THEOLOGORVM SAXONIGCORVM Lib. germ. de Seriptura Sa-
cra iuſſu Eledtoris Saxoniac 16a9 edito; et in Reſponſir rHEOL 6-
GORVM tum WITPEBERGENSIVM tUI IENENSIVM in
cauſa rathmanniuna, quae extant apud DEDERENNVM in The-
ſauro Conſil. et Deciſ. Avp. p. i52. ſeq;. HOs enim Theologos de-
iuceps ſequebantur reliqui Theologi in Syſtematibus et aliis
Scr iptis.
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XIvbuatur. Tum vero etiam eſficit, ne quis ſibi perſuadear,
DEum irreſiſtibili quadam ratione pro abſoluto Iu- decreto
homines convertere, et cauſam impoenitentiae malorum ho-
minum in defectu gratiae ſufficientis contineri, quae ſi appli-
cata fuiſſet homini, reluctari haud potuiſſe. Denique re-
ctam viam monſtrat, quam ſi ingrediamur, verbum DEI di-
ligenter legendo, audiendo, et meditando, nunquam nobis
deerit gratia ad ſalutem ſufficiens.

Si quis nunc quaerat, quare, neglecta veritate, quam
nunc tradidimus, plerique in ſententias contrarie ſibi oppo-
ſitas abrerint, haud difficilis eſt reſponſio. Scilicet utraque
litigantium pars putabat, verbum DEI eiusdem generis ſcri-
ptum eſſe, cuius reliqua omnia forent, et ab iis tantum ar-
gumento differre Cum igitur ſcriptum nil niſi ſignificare
poſſit, quid illius auctor cogitaverit; et quid cum lectoribus
ſis communicare voluerir, concludebat, ex Scriptura Sacra
non niſi hiſtoricam rerum credendarum et agendurum notiti-.
am hauriri poſſee Hac hvpotheſli utrinque approbara et
praeſuppoſita, alii in ea erant opinione, hiſtoricam hanc re-
rum ſpiritualium notitiam ad converſionem ſufficere; tantum
enim virium naturalium in homine adhuc ſupereſſe, ut co-
gnitis veritatibus aſſentiri, et cognita bona appetere, mala
vero averſari poſſit; hinc DEum homines per verbum non
aliter convertere, quam ſignificando ea, quae credi et agi
oporteret. Credebant enim, alia ſi opus eſſet cooperarione
DEI, eam non niſi abſolutam et immediatam eſſe poſſe, er
tunc emendationem cordis humani eiusdem generis opus fo-
re, cuius eſt creatio ſubſtantiarum, aut aliud quodcunque
miraculum in rerum natura perpetratum. Alii vero, qui in-
telligebant, hunc converſionis modum mere naturalem eſſe,
qui cum extrema illa humanae mentis corruptione nequa-
quam conſiſtere poſſet, aliam DEj operationem recte requi-
rebant. Sed quoniam ſupernaturalem illam virtutem, verbo
LEI inſitam, ignorabent, abſolutam et immediatam DEI
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xv
operationem ut ſtatuerent, neceſſe eratt. Hi ergo credebant,
cum homo verbum divinum legeret vel audirer, DEum vim
abſoluræe ſuae potentiae cordi humano admovere, et in eo
tum aſſenſum, tum alios bonos motus creare, ſic ut horum
effectuum immediata ratio in voluntate er decreto DEI con-
tenta eſſet. Quia vero hic operandi modus ab homine impe-
diri non poſſet, et experientia tamen doceret, multos ſine
ſalutari fructu verbum audire, fieri non poterat, quin ad alios
errores progrederentur. Huc ex. gr. referri debet opinio,
non omnibus verbum DEI legentibus et audientibus adeſſe
gratiam convertricem, eam particularem duntaxat eſſe, ho-
minum converſionem ab aeterna DEI pracdeſtinatione de-
pendere, eam non praeviſione æliqua fidei aut non- reſiſten-
tiae malitioſae hominum, ſed ſolo DEI beneplacito niti, etc.
Quae omnia qui animo veritatis cupido expendit, haud diffi-
cuiter animadvertet, quam neceſſarium ſit, ut doctrina de
verbo DEI, deque illius efficacia et virture ſupernaturali recte
teneatur in Eccieſia, omnesque ſiniſtrae opiniones huic æius
auctoritati contrariae diligenter. obſerventur et confuten-
tur.

Haec ſunt, de quibus Vos monere voluimus, c1VES
orTiMI, cum utile aliquod argumentum his diebus nie me-
ditandum Vobis proponendum eſſet. Spiritus Sanctus, cu-
ius honori feſtum hoc ſacrim eſſe voluit pia antiquitas, tunc
demum a nobis recte colitur, cum ipſius operationes ſine
malitioſa reſiſtenria recipimus, et ſalutares eius effectus in
nobis produci patimur. Has vero operationes non niſi per
verbum ſuum exſerit. Per verbura àd nos accedit, corda
noſtra aperir, fidem accendit, in nobis habitat, nosque ad
ſtudium bonorum operum impellit, et ſpiritui noſtro teſti-
monium perhibet, quod ſimus filii DEIi. Ergo primum mit-
tamus omnes falſas opiniones, quaſi immediata quadam ope-
ratione mentes noſtrae illuminandae et ſanctificandae eſſent, et
verbum DEI tantum cauſa occaſionalis aut conditio ſine qua
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x

non conver ſionis noſtrae foretC. Conſideremus illud potius
et tractemus ut vivum et efficaciſſimum ſanctificationis inſtru-
mentum, et ur ſemen incorruptibile, quod ſi immiſſum fu-
erit animae, ſalutares fructus ferat. Hinc audiendum et me-
ditandum eſt ſumma cum reverentia, exemplo Theſtilonicen-
ſfium, qui Evangelium ab Apoſtolo praedicatum, aon ut hu-
manum, ſed ut verbum vere divinum pecipiebant. 1. Theſſ.
I; 3. Retinendum eſt praeterea pio corde, animo praeiudi-
ciis vacuo ſaepius volvendum, ſumma cum diligentia ſcrutan-
dum, et, tanquam inviolabilis regula, ia omni vira noſtra
obſervandum Quod ſi fecerimus, non minus, ac diſcipuli
Chriſti, propria experientia edocemur, verhba, quae San-
giſſimus Redemtor noſter praedicavit, eſſe verba aeternaę

vitae. Io- VI, 68. P P. in Academia ſuli;
Carolina. D. Ji. Iun. MDCGLIX
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