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P REASS E-S:

Mea quidem laude non indiges, VIR CLARISSIME,

nec virum honum ac prudentem decet, multis ver-
borum ambagibus eum commendare velle, cujus propria
virtus haud diu obfcura aut dubia effe poteft. Boni tamen
viri officium deferuiffe ipfe mihi viderer, fi Te, non fine
publico eruditionis {pecimineanobis difceflurum, fine pu-
blico virtutis teftimonio dimitterem. Ultra tres annos in
confpectu meo verfatuses, mihique percharus factus, tum
ob animum caleftis veritatis cupidiflimum, tum ob lauda-
bile plietatis ac honeftatis frudium. Lateri meo femper affi-
xus dodrinas falutares ex ore meo quotidie hauriebas,
quas mufis helmftadienfibus tradebam, tantosque in
omni literarum genere faciebas progreflus, ut brevi tem-
pore dignus mihi videreris, quem in Seminarium Theo-
logicum, optimam illam miniftrorum ecclefiz officinam,
recipi cuperem.  Ad examen admiffus fpem meam fuper-
abas, & quod tunc Tui erat officii, magna cum laude
adimplebas, Sive enim examinando, five difputando,
five difcutiendo queeftiones difficiliores Tuos & fociorum
vires explorarem, five fermones facros in templo publice
recitares, omnibus fere palmam praripere videbaris. In
feliciffimo hoe ftudiorum Tuorum curriculo accidit, ut
in hanc regiam Academiam evocarem. = Nolebas & me fe-
parari, quamdiu Tibj liceret, Doctorum Academicorum
Praeledtionibus frul.  Mecum igitur migrabas in hanc pro-
vinciam, & quantum me diligeres, in difficili illo itinere
fatis demonftrabas. Rerum enim mearum curam ita gere-
bas, acfires Tu®, aut Patris Tui fuiffent. Et {i patrem
nuncy-




nuncupare velis, qui Te paterno affe@u in finu gerit,
omnino erant Patris Tui, - Non enim me latent Tuw vir-
tutes, quibus paternum hunc amorem debeo. Non pree-
dicabo eas. ~Norunt omnes; qui Tenorunt. Eg quibus
Te nofle contigit, diligunt,  Abitum nunc meditaris non
fine magno meo dolore. Sed eundem eflt, quo fata tra-
hunt. Communis noftra patria Te fibi reddi cupit, ut
novam fpartam ornes.  Atque @quum erat, ut NOVo quo-
dam fpecimine demonftrares, non indigno hzc offerri
diligenti & virtutis premia. Utruque ex animo Tibi
gratulor, &, ut omnia Tibi cedant feliciflime, precor.
Redux in patriam fruere omni ea felicitate quee promifia
& fperanda eft omnibus, qui Deum timent, & de Rep. de
Ecclefia, deque bonis omnibus. bene mereri ftudent.
Nova femper incrementa cape in omni {apientia & vitute,
Multa cum utilitate fungere officio, cui admovendus es.
Adfit Tibi divina gratia in omni opere, quod aggrederis.
Efto ornamentum patriz, {olatium optimi Patris, gaudi-
um & decus amicorum Tuorum, & exemplum, quod in-
tueantur & imitentur, quorum ingenia Tua cura & infti-
tutione formari debent. Et cum hzc omnia Tibi even.
tura funt, quemadmodum confido, mei quoque memen-
to, qui Te femper diligam, femper colam.  Scrib. in
Acad. Gryph.D. XX, Jun. A.R.S. cioroccrxv.




PRAEFATIO.

a nunc eft temporum noftrorum facies, ut

FIDES SOCINIANA, chriftianse fidei no-

mine prorfus indigna, non tantum quam
Plurimis placeat, qui ceteroquin aliam religionem
externe profitentur, fed etian1 non paucos inve-
niat publicos defenfores, quornm conicientia & of-
ficii ratio publicam illius deteftationem exigeret.
}_—Iorum multi fine dubio opiniones iftas ornant &
fovent, quia & communibus Chriftianorum fenten-
tiis }‘e§_€<_iu11t, & quia plus illis fapere omnemque
preejudiciorum yim excuffiffe videntur, qui dogma-
ta & multitudine improbata excufare aut tueri non
dubitant. Hac vanitate ac arrogantia inflati non
pauci nomen Inter Manicheeos olim- profitebantur,
quorum myfteria & iniquitates non intelligebant,
quos vero liberius philofophari, & arcanam quan-
A dam




dam fapientiam queerere audiverant. Sed plures
forte Socinianos errores propugnant, quia nec fuze
_ Ecclefize, nec adverfariorum fyftema reéce tenent
multaque fal\ja fidei integritate ftatui polle putant
quee tamen funt preecipua impietatis fundamenta,
1d certe illis accidifle credo, qui fibi peyﬁmferunt’
pofle Deum & fine ulla interveniente fatisfactione
peccata condonare. Hanc poffibilitatem, qui ne-
garent, parum illi abefle putant, quin Deum ipfum
contumelia afficerent, ipfiusque omnipotentize &
& liberrimo arbitrio fines ponerent. At vero quis
crederet, hos homines tantam fentiendi licentiam
{ibi fumpturos fuiffe, fi fcirent, nihil magis Soci-
nianum efle, quam ipfum illad dogma, & nihil ef-
ficacius doétrinam evangelicam de Redemtione no-
ftra deftraere, quam negata illa neceflias fatisfa-
¢tionis 2 Itaque non inutilem fore operam meam
exiftimavi, noftris preecipue temporibus, fi often-
dero, preecipuum fyftematis Sociniani fundamen-
tum efle opinionem, peccata & Deo remitti po/fe fine
interveniente [atisfaftione. Et ne {ola hujus dog-
matis hiftorica difcuffione noftra meditatio conti-
neatur, addendum efle duximus refutationem tum
dogmatis ipfius, tum argumentorum, quibus pu-
gnari folet ab adverfariis. Hzec autem omnia eo
tendunt, ut infirmiores in agnita veritate confir-
mentur, illis vero, qui aliter fentiant, periculum
demonftretur, cui fidem fuam, forte praeter inten-
tionem, exponunt.

?
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CAP. 1L

IN QVO EXPONITUR PRIMUM PRINCIPIUM
THEOLOGIE © SOCINIANE.

§. 1.

FAUSTUS SociNus, cum Poloniam ingrederetur, cu-
jus regni proceribus aliisque ctvibus fuam religionem

ita perfualit, ut numerofi ceetus Deum ad rationem ab
ipfo traditam colentes brevi tempore colligerentur, hic,
inquam, Socinus cum Poloni® pedem inferret, magna
jam exiftebat hominum focietas, qui fe UNirar1oruMm
& ANTITRINITARIORUM nomine ab aliis diftinguebant,
Utebantur hoc nomine ad fignificandum dogma fuum
primarium & characterifticum, fc. fofum Patrem Domini no-
Sivi Fefu Chrifti verum efle Deum, ideogue unam tantum perfo-
nam divinam effe, quemadmodum unus tantum effet Dens.  Po-
{onie illatum erat hoc doétrine genus ex Italia, ubi, pre-
{ertim in Venetorum ditione, multi viri doéti fecreto con-
veniebant, pracipua religionis capita difcutientes, ut,
quid credendum effet, ipfis certo conftaret. Nam & Ita-
losad res, quix in Germania religionis caufa gerebantur,
attentos de fide & auctoritate P. R. dubitare ceepiffe, & de
invenienda veritate follicitos fuifle, ex litteris Luci1 Pau-
LI Roserrir ad MerancuToNEM datis-videre licet a).
Accidit vero, ut inprimis circa receptam de Trinitate do-
&rinam harerent, & quemadmodum cunéta fufpecta vide-
bantur, que hadtenus tradita erant, ita & eam facris lite-
ris, rationi, & pie antiquitati non fatis convenire {ibi per-
fuaderent.  Poftquam occulta haec ferutantium focietas
in fuperiorum Notitiam venerat, nonnulli capti & interfe-
&i funt, reliqui fL}ga {ibi confulentes patria egrefli, & per-
agratis multis regionibus, tandem quoque delati funt in
Poloniam, ubi opinionem, quam ipfi animo conceperant,
2 multis,

&) Vid, CoELESTINUS in Hift. Comir. P. I1. p.274.

Unitario-
rum dogma
pracipuum
ante Soci-
num,
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multis, non fine fucceffu, commendarunt b). Quz cum
ita fint, negari haud poreft, preciputM UNITARIORUM
in Polonia dogma fuiffe errorem de Trinitate. Quid ve-
ro preterea ftatuerint, cum ad noftrum inftitutum non
ertineat, non opus eft, ut hoe loco commemoremuys,
Sufficit, lectores, qui hec feire cupiunt, rejeciffe ad li-
brum, rariorem quidem, fed fere unicum, ex quo fum-
mam totius religionis Unitariorum, antequam facti funt
socINIANI, difcere licet. ~ Prodiit Cracovie A. R I
MDLXX1V. fub rubro : Catechefis & Confiffio fidei cartus per
Poloniam congregati in nomine Jefi Chrifti Domini nofiri cru-
cifixi & refuftitati, &c. In hoc {cripto tota illorum fides
ad fex capita revocatur: 1. de Deo & Fefuu Chrifto. 2. de
Juftificatione, 3. de Diftiplina, 4. de Oratione, 5. de Baptis-
mo, 6. de Cana Domini,

s

Unitariiad Non dubitabat Socinus, horum hominum focietas

“tem appetere, {ed denegaca eft receptio, tum quod fe ab
illis denuo baptizari nollet, tum quod multas haberet opi-
niones, quas illi & vero alienas effe credebant. Quia ve.
ro nihilo minus pergebat, caufam UNITARIORUM ore &
opere agere, ingenio, facundia, & auctoritate plurimym
valebat, prafertim apud proceres Polonie, & vetereg fe.
&z conditores maximam partem deceflerant, illi nop tan.
tum in caftra socin1 tranfibant, fed etiam fuarum eccle.
fiarum curam huic viro ita tradebant, utab eg fuze reli-
gionis formam componi vellent ¢).  Ab hgc tempore
unrtarir fadti funt sociNiaN1, & quamquam nomen
UNITARIORUM retinerent, tales tamen erang {focundum
mentem & inftitutionem SOCINI.

§ 3.

by Ita rem nobis narrat CHRIST. SANDIUS 7 Bjj. Antiq. in vita
LELIT SOCINI p. 2§ & STANISL. LUBJENIECIUS in Hifl. Ref,
Polon. Lib. II. Cap. L. p.38.

¢) Vid. sam. przIPCOVIUS in Vita Socini, opp. p- 421. [¢44. GEORG,

SCHOMANNUS in Teflamento p, 177, ANDR. WISSOWATIUS in

Navvatione de Sepavat., levite p. 214.
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Ex hac rerum converfione haud difficulter apparere Diffenfus So-

credo, sociniaNORUM dodtrinam eandem non fuiﬁe,f;’r‘i‘i;‘.b V-
quz fuerat UNITARIORUM, & ipfe teftatur prZIPCOVIUS,
socinumEcclefiam uN1TARIORUM aberroribusrepurgafle.
Equidem & ante unionem in doérina de Trinitate cum
illis confenferat. - Nam & ipfe divinitatem Chrifti & per-
fonalitatem Sp. S. negabat.  Et quamvis plerique UNITA-
r10RUM ab initio effent AR1ANI, SOCINUS vero errores
PAULI SAMOSATENT & PHOTINI preferret, conitat tamen,
plerorumque uN1TARIORUM mentem jam mutatam fuifle,
antequam sociNus advenerat.  Nam in confeffione,
quam §. 1. excitavimus, fententiam fuam ita exponunt,
ut PHOTINIANT potius, quam ARIANI effe videanturd),
Hinc & nulla lis de Trinitate socino movebatur. Alia
vero erant doctrin capita, qua in eo improbabant uNi-
TaR11, & quorum caufanec ad facram Synaxin admitte-
batur, nec ingreflus in Societatem illi permittebatur.
wissowaT1us hec rvefert: De jatisfattione Chrifti, de ju-
Sificatione fine omnibus operibus, de predefiinatione € fervo ar-
* bitrio, & de baptifino aque €). Inprimis autem cum eo de
fenfu capitis feptimi Epift. ad Rom. difputabatur f). Extat
socint Difp. cum JOANNE NIEMOJEVIO de Loco Pauli Apo~
Jioli in Epift. ad Rom. Cap. feptimo g) in qua contendit, Pau-
lum'ibidem de fe ipfo, ut nondum renato, loqui. Id enim
Aj ferre
) Inhac confeffione Chriftum effe dicunt hominen:, mediatorem

noflvum apud Deum patvibus olim per propheras promiflum, &

wltimis taydem re: uporibus ex Davidis femine narum (/llcm Deus

parer feciller Dominum & Ch iftum, perfeltiffimum propheram,

ﬁlnf/_l_ imum facevdorem, inviltiffimum vegem, &c.. Nulla hic

mentio fit excelleniffime illius nature Chrifti, humana, imo &

angelica longe: perfe@ioris, quam Deus ante fecula condidifiet,

qucmdmodnm ARIANI docebant; fed folus & nferus homo efle

flatuitur, quod erat dogma PHOTINI, 3 SOCINO renovatum.

* ¢) ANDR. WISSOWATIUS in Naryaz, Comp. p. 214.
£) przrecovivs in Vita Socini p. 422,
£) In BIBL. ERATR, POLON, Pavs. 1. p. g7.




primarius,
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ferre nullo modo poterat, ut quis verus effe poffet chri-
ftianus, licet adhuc peccata committeret.  Chriftianum
omni peccato carere pofle & oportere, exifﬁmabat, &
hanc precipue rationem urgebat, cum Evangelicicis per-
fuadere vellet, quod Unitariorum ceetui fefe adjungerte vi
confcientiz tenerentur h). Qua in re cum perﬁnaciﬂime
di(Tentire_nF UNITARIT, NEMO non videt, fingulare illi
fuiffe religionis Syftema, ad quod amplectendum illi tan-
dem, licet ®gerrime, commovebantur.

S 4

Ilius error  Hyjus Syftematis FUNDAMENTUM PRIMUMQUE PRIN=

cieruM ego quidem effe credo opinionem iftam, Deum
peceata nobis condonare poffe fine intervenicnte vera [atisfaitions
a quognam accepta.  Creditum hoc effe & socino, nemo
eft, quiignoret. In fuis enim Preledtionibus Theologi-
cis fingulare caput conftituit, in quo argumenta operofe
exponuntur, quibus neceflitatem hujus fatisfadtionis im-
pugnatum ivit I). Extat quoque Inflitutio religionis chri-
{tiane ab hoc auctore compofita, in qua contra neceflita-
tem illam ex capite impoflibilitatis difputat. Impoffibile
enim efle, putat, nec fine contumelia Dei angri pofie,
fatisfactionem pro peccatis noftris a Deo aut defideratam,
aut acceptatam efle k). Eandemque {ententiam ubique
repetit & inculcat, ubi de Redemtione noftra differendi
copia illi facta erat. Quemadmodum autem nullus here-
ticorum A veritatis tramite unquam adeo aberravit, ut ni-
hil re@i, nihil fani ftatuiflet, ita nec socinianum efle
ftatim credamus, quod asOCINO unquam affertum eft.
Multa ille omnino habet, qu& negari haud poflunt, falva
veritate. Sic ex. gr. flatuit, juftificationem noftram efle
a&ionem forenfem. Atque idem quoque docent Prote-
ftantes.
B In Tr. quod Regni Polonie & Magni Ducatus Lithuanie homi.
" nes,, vulgo Evangelici dicti, &e. Cap. I. in BIBL. FRATR. POLON.

P L p. 693.
7) iocr.\?us 91;1 Prel. Theol. Cap. XV Bibl. Fratv- Polon. P.Lp. 565,
£) In Fuft. Rel, Chrift. BIBL. FR, POLON. Pasr. L. p. 665,




& 7
flantes. Itaque licet ftatuerit, peccata condonari poffe
3 Deo {ire interveniente fatisfaltione, quari tamen adhuc
poflet, num hoc pertineat ad Socinianam harefin. Quodfy
enim credamus, fatisfactionem pro peccatis noftris vere
Pr{eﬂjtg_n]'cﬁ‘e, quid intereft, fiillius neceflitatem nega-
verimus? Sic certe multos {entire conftat, qui non vi-
dent, hac liberalitate peflima fpargi femina, ¢ quibus non
nifi periculofiffimarum opinionum lolia progerminare pof-
unt. Ut ergo his corruptelis efficax remedium oppona-
tur, oftendendum nobis erit, hac doétrina non tantum
virus {ocinian® impietatis contineri, {ed etiam eam ipfam
efle omnis erroris fundamentum. Nonnullis forte {uffi-
ceret, monuifle, jam agnitum efle i graviflimis Ecclefie
noftre Theologis, negationem neceflitatis, ut pro pec-
catis noftris Deo fatisfiat, ad charadterifticos socint er-
rores pertinere. Horum virorum au&toritate qui convinci
malunt, quam argumentorum pondere, hos, ut brevitati
ftudeamus, rejicere placet ad JOANNEM ADAMUM SCHER-
ZERUM |), JOANNEM MUSZEUM M), JOAN. OLEARIUM n) &
JOANNEM GUSTAVUM REINBECKIUM 0). Minime vero in
tllorum judiciis & teftimoniis _fubﬁﬁendum eﬁ, verum po-
tius rem ipfam aggredi nobis liceat, atque ex intimis Soci-
niani {yftematis visceribus eruere, in eo pracipue a so-
cino erratum effe, quod neceflitatem fatisfactionis Deo
preftandz negavit.

§. s

Cum id maxime fit effentiale cujuscunque religionis, Sententia So-
cini de modo

uod ad modum reconciliationis cum Deo & impetranda p e iioeo

gtern® Vite pertinet, ante omnia videndum eft, quisnam
ille fit modus, quo Deus, ex mente SOCINI, in falvan-
dis hominibus Uteretur.  Qui modus {1 ita comparatus fit,
ut
1) SCHERZER ifl Biev. Theol. Hulfem. Cap. VIL. Th. V. p. 353.
2y mus&Eus in Coll. Antifoc. Difp. X. Ou. 3. §. 10. . 495.
) oLEARIUS in Synopfi Controv. Difp.” VIL contva Socin. (. 36.

p- 206,
6) REINBECK de Redemt. per Lyrvon. P11 §, 13. [eqq. p.196. [eqq.




< v e e e S e e e IR T

8
ut ejus ratio reddi debeat ex affertione, weceffi non offs, ut
Dro pro peceatis fatisfior, & fi heee ipfa affertio ita fit com.-
parata, ut ex €a non poflit non fequi, quicquid socinus
de redemtione & falute noftra tradidit, fateri quemque
oportere, credo, eam iplam affertionem pracipuum ca-
put & fupdamentum totius Theologi-‘: Socinianz effe.
At vero fingularem effe modum redimendi falvandique ho-
mines, quem SOCINUS animo conceperat, nemo efl,
qui ignoret. Sed forte adeo notum non eft, hanc fen-
tentiam primum veluti fructum efle lucubrationum, qui-
bus ille religionem chriftianam reformare, & in aliam for-
mam transfundere allaboravit. CumBafilex adhuc here-
ret, & in addifcendis facris literis omne tempus & ftudi-
um collocaret, celebrem illam difputationem de J/i: Chyi-
Jto Servatore componebat.  Et in praefatione huic operi
premiffa ipfe teftatur, fe hoc nomine potiflimum inno-
tuifle aliis, quod de redemtione & modo falutem confe-
quendi aliter fentiret, ‘quam vulgo credi foleret, ideoque
COVETUM, CONtra quem tractatum hunc {eripfic, occa-
fionem de induftria quefivifle, de Redemtione cum eo
difputandi, utconftaret, quenam opinionum effet diffe-
rentia. In hoc autem Seripto id preecipue agit, ut often-
dat, Chriftum ideo mos redemiffe 71.1_)/11'11'15(1‘113 Jervatoren dici,
quod [ulutés wterne viam nobis (77[;1.'!?.’(?1134]&'1’ ac confirmaffet,
quod [onftifima fua vita exemplum ab ommibis iunitandum popis
propofl"{.ﬂffa &7 quod poteflaten a/;_rrff b A{P{fi‘lla;;; vitam con-
Jferendi iis, qui totam vitam [uam 1'm’ ojus z:’oti}'.ijffnn &7 exemplum
compofituri, € in promiffionibus datis 0;:;;14{71/]11?1:[:'171;1 collocaturi
effent p). Eodem modo fententiam fuam & alibj frepius
declaravit, idque totius religionis fummam fibi quidem
videri, aperte confeflus eft q). mam vero alteram fenten=
tiam, qua Chriftus nos intqrgcr?i?llte AuTpg redemiffe, .&
pro peccatis noftris vere fatisfecifie creditur, prorfus reje-
cit,
p) de Chrifto fervatore Part. I Cap. 2.4/2/11[_ BIBL. FRATR. POLON.

P. II. p. 124. [eqq. i

¢) Vid. inter alia SOCINI T, de Fuflificarione in BIBL. FR, POLON.
P. L p. 6o
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cit, fuamque fententiam ideo veram effe fibi perfuafic,
quod illa altera de fatisfactione opinio nullo modo ftare
poffe videretur. Nec improbanda eft illa argumentandi
ratio, & socvo adhibita, qua i negata fatisfactione ad
illud redemtionis genus concluditur, quod ille ftatuebat.
Hzc enim duo contraditorie fibi funt oppofita. Nam qui
captivum liberare vult, aut redemtionis pretium pro eo
folvat, aut modum oftendat, quo captivus vincula rum-
pere, feque in libertatem afferere poflit.  Si ergo Chri-
ftus nos non redemerit mediante Asee pro nobis foluto,
totaejusredemtio eft tantum demonftratio modi liberatio-
nis, mediorumque, quibus hunc in finem utendum effet.

§. 6.

Ut igitur conftaret, quenam illi effet ratio, rece-
ptam opinionem deferendi, primum, quid redemtio pro-
prie accepta fit, copiofe exponit. Fatetur, redemtionem,
f proprie fumatur, effe liberationem captivi mediante pretio pro
eo foluto. Per redemtionis pretium autem non precife pe-
cuniam intelligit, qua in hominibus ex captivitate humana
rédimendis {olvi folet, fed quicqnid datur, ut ¢i fatisfiat, qui
captivum detinet, licet ceteroquin multa metaphorica in ea red-
emtione yeperiantur, fi ad veritatem propriz remdemtionis exi-
gotur v),  His premiflis ftatuit, noftram redemtionem a
Chrifto factam non effe propriam, fed metaphoricam;
Quinque enim ad veram & propriam redemtionem requiri;
primum captivum, qui redimendus fit; fecundo aliquem,

Nititur ne-
gatanecefli-
tate fatisfa-
Clionis.

qui eum captivum detineat ; zertio eum, qui redimat; quaro .

ipfum redemtionis pretium; quinto illius acceptationem;
am vero in redemtione noftra quatuor priora deprehendi;
Effe captivum, nempe hominem redimendum; Effe, qui
nos captivos detineat, fic diabolum, peccatum mundum,
&c. Effe etiam, quiredimat, nempeDeum aut Chriftum;
Efle denique pretium redemtionis, quod effet vita Chrifti;
Sed deeffe pretis acceptationem, ideoque hanc redemtionem
B dici

7) de Jefu Servatore Part. IL Cap. L p. 140, 142,




dici haud pofie propriam. Neque enim, inquit, aliud iy hae
liberatione da]ideraz:‘ur, ut omnino vere redemtioni refpondeat,
niff ut is, flf‘i :gptwu:n atetimbzzt, pretiwm accipiat,  Et paulo
poft: Sienim id, quod in ipfa (redemtione) pretii loco eft, ;.
ceptum (b ¢o, fi qui hominem captivum dotinghat. ) fuiflet, jam
mon metaphoricim fed verum pretium wterveniffet, €7 propteres
vera redemtio efJit ). Supponebat enim’~ hominem 3 dia-
bolo captivum teneri, illi vero pretium & Chrifto {olvi
haud potuiffe, ideoque neminem adfuiffe, qui illud potu-
iffet accipere.  Verum ipfe fibi nondum fatisfeciffe vide.
batur hac difputatione, que fola redemtionis propriz no-
tione nitebatur. Intelligebat namque Socinus, nos libe-
ratos efle non tantum 2 dominio, {ed etiam 4 P@na peceati;
hanc vero pcenam non 2 diabolo, fed 3 Deo, tanquam
jufto judice, irrogari; atque hinc quaftionem adhuc re-
manere, num Deus poenam iffam condonayeyit, Jfine interve-
niente pretio, quod loco pene folutum, aur Pro e furrogatum
foret? Si quid ad tollendam peenam intervenerit, quod
pretii rationem habere poflet, noftram redemtionem ye.
ram ac propriam fere, ipfe negare non audebat. Negabat
ergo, tale quid interveniffe, h.e. Deum aliquid accepifie
pro pena, quam hominibus irrogare poterat, & quam
illis gratiofe condonaffet. Hujus rei hanc reddebat ratjc.
nem, gquod illa [atisfattio non fuerit ;zecgﬂaria.‘ Nam cum ad
difputationis caput perventum erat, ho_c primum {je opi~
nionis argumentum effe voluit: Deum jure potuifli nobis coun
donare peccata nofira, nulla pro infis Uﬂ’lfﬁmfﬁ!ﬁione accepta t).
Imo vero illud non tantum primum in prdine , fed etiam
precipuum ratione dignitatis & ponderis erat, Nam que
fequuntur argumenta, nihil prorfus efﬁcercnt, nifi pri-
mum illud fatis fibi conftaret. Pergit enim fa¢isfactionem
impugnare ex hac ratione, D{Hgﬂ voluifle peccata fine ea re-
mittere, & addit, Deo mec potuifle, falis nobis, JatisfatFio-
nem 6 quogquam praflari. At vero quomodo Deusﬂftatisfm.

tionem
) Ibid, Cap. II. p.143.

#) 1bid. Pazz. 111, Cap. L. p.156.
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ctionem admittere voluiffet, fi neceffarium fuiffet, ut pre-
ftaretur? Et quomodo impoflibilitas fatisfactionis fatui
poflet, fi illa fuiffet neceffaria? Conftat enim, nos effe
redemtos. Si vero homines redimi haud potuiflent fine
vera {atisfactione interveniente, & fi hac fatisfactio fuiflet
impoflibilis, r}obis omnibus in @ternum omnino pereun-
dum fuiifet.  Eandem difputandi methodum & alibi fervat,
cum de hoc argumento agitur u).  Nec alia incedunt via,
qui ejus caufam agunt. Quamquam enim in CATECHIS-
MO RACOVIENST aliee rationes negate Chrifti fatisfationis
recitentur, veluti, quod de ea nihil extaret in Sacris lite-
ris, quod Scripture & rationi repugnaret x), ifte tamen
nullius forent roboris, nifi fupponeretur, ejusmodi {atis-
fattionem non effe neceffariam.  Ex hac caufa fuam quo-
que philofophiam ita adornaffe videntur SOCINIANI, U
poffibilitas ifta peccata remittendi fine fatisfactione, ex
divinis attributis aliquo modo probari poffie y). Non
ignorant illi, redemtionem noftram per Chriftum factam
ejusmodi verbis traditam effe, ut, fi proprie intelligeren-
tur, vera & propria redemtio feu fatisfactio admittenda
omnino effet. ~ Sue igitur caufee ut aliquo modo confir-
lant, hec omnia improprie accipienda efle, contendunt,

¢ fi unicuique pro arbitrio tropos fingere liceret, pro-
Priumque ac naturalem vocum fignificatum convertere
in improprium, adtum foret de Scriptura, nihilque certi
€X €a amplius probari poffet. Hinc ut fadti rationem red-
dant, dicunt, propriam hominum redemtionem impofli-
bilem efle.  Quomodo autem illa impoffibilitas afferi pof-
fet, f1impoffibile foret, peccata & Deo nobis condonari
fine intcrveniente fatisfactione? Quare hinc inchoandum
erat totum Certamen, Hoc erat rei caput. De hac ne-
ceflitate prius erat difputandum, quam novum errorum
Syftema ex{trui poterat.

B 2 o T

#) Ex. gr. in Prel. Theol. Cap. Xy, Jeqq. BIBL. FRATR. POLOW,.
Pazt, I p. 566. : :
x) Catech. Racov. Ou: 390. [2q4. p. 740.‘/}4(/. Ex Edit. Oederi.

#) JO. CRELLIYS in Lib. de Deo & Attrib. C, 3. 0618 C.25. p, gt
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Qua negata Qlemadmodum autem exi7ﬁentia fatisfgé‘tionis Chrifti
32’&‘3?4655{; negari haud poflet, nifi fimul illius neceflitas negaretur,
Gionis exi. ita & nemo hanc neceflitatem negare poteft, nifi ipfam
ftentia, Satisfactionis exiftentiam tollat. Sunt, qui, utriusque
nexum non perfpicientes, credunt, aut faltem externe
profitentur, filiumDei morte fua pro nobis fatisfeciffe, li-
cet putent, & fine hac fatisfatione nos falyari potuiffe, fi
Deo ita vifum fuiffet, Solet hoc illis accidere, qui, hifto-
rica rerum cognitione contenti, dogmata quidem theo-
logica cum argumentis adhiberi {olitis recitare, fuoque
ingenio ornare fciunt, ipfarummet vero czleftium verie
tatum ad e invicem relationes nec intelligunt nec curant.
Hos cum approbare videmus hypothefes, ¢ quibus peri-
culofiffima conclufiones, ab ipfis non preevifz, fluunt, i
excufandos putemus humana imbecillitate, vitium tamen,
quo doctrina laborat, diflimulare non licet. Hujusmodi
generis {ine dubio eft opinio, & quibusdam quoque noftra-
tium incaute aﬁ'erta, ad [alutem noftram mnon opns Fuifle me-
diatoris [atisfaltione, poffibile enim fuiffe, ut & fine illa Deus
ncbis peccata noffra condonaret.  Fateor, me longe aliter fen-
tire. Nam fi poflibile fuiffet, quod illi putant, fieri haud
potuiffet, ut ghrif’cus peccata humgni 'generis {ibi imponi
pafius effet, eorumque peenas f‘uﬂmmﬁet.. Mors Chrifti
nec decerni nec permitti potuit a Deo, n{ﬁ fub conditio-
ne, i unicum poffibile medium fuerit, vitam nobis refti-
tuendi. Nam qui juftus eft, & miferiis aliorum non dele-
&atur, ille nec punit fine neceflitate, multoque minus
ififontem pledit pro fonte, cum uterque fervari, & in-
finitis illis cruciatibus carere poteft. ~ Neque audiendi
funt, qui forte contendunt, Deum hoc medio ad nos
falvandos ufum effe, ut infinitam amoris fui magnitudi-
nem nobis demonftraret. Nam primo amor Dei erga hu-
manum genus non poteft effe major amore erga filium
fuum unigenitum.  Et fecundo nulla poffibilis eft amoris
manifeftatio, conjunéta cum fanctitatis, juftitie, aliarum.
que
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que virtutum divinarum obfcuratione. Qui vero putant,
Deum ideo mortem filil fui decreviffé, quia hoc medium
fe dignius fibique gloriofus judicaverat, quam quodcun-
que aliud, mque pollibile, illi primum {ciant, hoc medi-
um Deo dignum aut gloriofum nullo modo effe potuifie,
{i & fine eo humanum genus fervari potuerit. Nam Deo
nihil dignum efle poteft, quod defectum juftitiz aut amo-
ris fummi erga filium fuum unigenitum arguit. Preterea
ipfi ignorare videntur, qui fentiunt, hoc redemtionis ge-
nus Deo dignius & gloriofius fuiffe, licet fimul ftatuant,
homines & alio modo redimi potuiffe.  Id enim unice
Deo dignum & gloriofum eft, quod ipfius fandtitati, fa-
pientie, aliisque attributis moralibus convenit. Si ergo
Deo dignius fuit, humanum genus per fatisfa®ionem morte
filii {ui interpofitam redimi, hoc certe magis conveniebat
ipfius virtutibus, quam quodcunque aliud medium. Ma-
gis hoc genus redemtionis illius predicabat fanctitatem,
juftitiam, f{apientiam, bonitatem, & quicquid virtutis in
Deo veneramur. A fumma igitur {anditate, fapientia,
juftitia, & bonitate recefliffet, {i absque hac fatistactione
fibi preeftita nos falvare decreviffet.  Atque hoc Deo mo-
RALITER eft iMpossiBILE. Quorfum ergo illorum difpu-
tatio? De fola morali impoflibilitate agitur. ~ Abfolute
enim, aut, {i mavis, phyfice illi poflibile fuiffe, homines
{ine interveniente fatisfactione falvape , nemo eft, ut opi-
nor, qui unquam negaverit. Poteft etiam juftum damna-
re, &injuftum falvare, fine intercedente peenitentia, {i {o-
lam ejus poteftatem fpectes. At vero Deus hanc fuam po-
tentiam, hoc fuum jus in creaturas fecundum leges fapi-
enti, fandlitatis, & juftitiz adminiftrat.  Et quicquid
eas lxdit, moraliter eft impoffibile. Vides ergo, exiften-
tiam fatisfactionis morte Chrifti preeftit ftatui non pofle,
nify & iilius necellitas afferatur.

B3
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Ex_hi;' p}'ltn- Que omnia quemadmodum eum in finem difputata
cipto fluit to-

tus Socinia.. fUNEs BE conflaret, Opinionem, qua neceflitas fatisfadtio.

nis negatur, effe preecipuum fundamentum totius Sacinia-
nismi, ita non parum claritatis & evidentie huic meae
aflertioni HCCCdCt, {1 oz“fendero, doqmata Socinianorum
characteriftica ex hoc ipfo principio faeil; &perfpicua con-
fequentia deduci poffe.  Chriffum non Satisfaciendo , [ed do-
eendo, & doftrinam fuam confirmando nog redemiffe, eunden-
que merum effe hominems, minime Deum verum &7 effentialem,
nec Spiritum Sanfum ¢lle perfonam quandam divingm ideoque
totum Trinitatis myflerium cadere, hec omnia y Socinianis
ita traduntur ac docentur, ut rerum theologicarum pro-
fus expertem efle oporteat ; qui ignoraret, hxc dogmata
efle criteria Socinianismi, eumque ab omnibus aliis heere
fibus difcernere. At vero hac dogmiata ita funt compa-
rata, ut non poflint non flatui ab eo, qui neceflitatem
fatisfactionis negat, nec 2 fe ipfo fuisque Principiis diffen-
tit. Nam {i Deus, falvis fuis virtutibus, peccata condg.
nare, nosque falvare potuit, fine vera fatisfactione acce.
pta, nuila Chrifto erat ratio, pro nobis fatisfaciendi, &
hoc medo peccata noftra expiandi.  Quis ergo crederet,
tantum opus, quantum hac erat fatisfactio, i Chriftg
peractum effe fine necefficate? Itaque nos redemit, non
fatisfaciendo, fed demonftrando viam falutis, & offeren-
do motiva, eam ingrediendi. Hoc autem munere qua-
liscunque homo fungi poterat, fi modg neceflariis virty-
tibus ac requifitis inftructus fuerit, Deique fapientia non
permittit, ut ipfe Dei filius humanam natypyp, affumat,
& ad confequendum finem in mundum veniat, cui effici-
endo & promovendo merus homo fufliciehys. Ergo Chri-
ftus, qui ad redimendum genus humanum miffus erat;
minime Deus, fed merus & folus homg eft, Quia verg
Spirit. S. a Chrifto mitti & procedere dicitur, quod nullg
modo afferi poffet, fi divina perfona & ipfe Deus altiffimyg
ac ®rernus foret, neganda quoque erat illius divinitas aut

perfo«




e & o 15

perfonalitas.  Negabatur ergo & neganda omnino erat
exiftentia & fatisfactionis & trinitatis, quia fatisfattione
ad {alutem noftram non opus effe videbatur. Atque hzc
fufficere puto ad demonftrandum, errorem iftum primum
ac precipuum efle totius Socinianismi fundamentum,

CAP. IL
IN QUO PRIMUMHOC THEOLOGIZ SOCINIANZE
PRINCIPIUM REFUTATUR.

ol

Incomparabilis Vir, HUGO GROT1US, qui jura non mo-Grotii fenten.
do gentium, fed & ipfius conditoris & patris gentium fi2 de necefi.

diligenter & erudite {erutatus eft, hac quoque in p
caufam Dei & religionis egit, ut Satisfattionem Chrifti
contra FAUSTUM socINUM fingulari {eripto vindicare,
Hujus operis primarius quidem {copus erat, demonftrare,
Chriftum pro nobis vere fatisfecifle, & peenam peccato-
¥um ab humano genere in Chriftum’ jure transferri potus~
iffe. Sed tota illa difputatio magna imperfe@tione laho-
taflet, nifi & caufarum fadta fuiffet mentio, que fatisfa-

lonem iftam exegiflent. - Quod cum intelligeret lauda-
tus Auctor, Cap. V. inquirit, aum fifficiens Deo coufa fuerit,
gue@ eum moveret ad Chriffum pro nobis puniendum? Hane ille
caufam omning extitiffe afferit, & quenam illa fuerit, his
verbis exponit: Ky his, quee de fine diximus, intelligi poteft,
9101 14040 caufay, Suille aliquam, fed &, que illa Juerit: Nimi-
um quod 1ot €7 tapsn peccata fine infigni exemplo transmittere
noluerit. 1100 autem ideo, quia omme peccatum Deo vehementer
difplicet, 509”5}"3/18711?1111’1”, quo ipfum eft gravius. Prov. XTI,
20. Pf. V. 5. Jef- EXi7r 4. €7c,  Cum vero Deus fit affivus,
&7 ratione utentes reaturas in id condiderit, ut Juas proprieta-
tes magis teftatas faceret, convenipys eft illi, etiam quantopere
fibi peccata difpliceant ; @@ aliguo teflari, alfus autent ¢i vei cone
venientiffimus off pena,

§. -10.

tate fatisfa.
arte @ionis,




Satisfaétio,
quid fit?

. PO,
Veriorem gﬂ‘e hanc rationem & GROTIO redditam,
quibuscunque aliis, haud difficulter intelligent, qui harum
rerum non prorfus {untignari. Imo vero unica mihi effe
videtur, quam fana ratio nobis fuppeditat, ad neceflitatem
fatisfactionis demonftrandam. Quod ut evidentius pateat,
venia nobis detur & lectoribus, “argumentum hoc paulo
copiofius difcutiendi. SATISFAcTIONEM Juris Natur®
Doctores vocant reparationem damni per rem ®quipollen-
tem, five talis vere fit, five talis efle @ftimetur z). Sup-
ponit illa lzfionem aut damnum nobis illatum, quo, quod
noftrum erat, corrumpitur, diminuitur, aut aufertur aa).
Quod hac ratione aliorum culpa vel dolo perdidimus, ita
{xepe perit, ut res ipfa reftitui nequeat. Quis vero fuum
cuique tribui debet, & nemo ferre tenetur, ut minus fuo
habeat, eoque contentus fit, ille, qui'damnum infert,
¢antum hobis reddere debet rerum ®quipollentium tradi-
tione, quantum nobis ablatum effe creditur.  Hinc &
GROTIUS monet, fatisfa&_ionem {olutioni ftri®ius fum.
ptz opponi bb). Hoc fenfu fi fatisfactio accipiatur, Deo
proprie preftari non poteﬁ. (,lu?madmodun.l enim Deug
vi immutabilitatis & independentice fuz deterior reddi ne-
quit, ita & impoffibile eft, aliquid ipfi auferri aut rapi,
Ubi vero nulla eft lzfio, ubi nullum damnum, ibi nec
ulla fatisfactio.  Nihilo tamen minus omae peccatum ma-
nifeftationi glorie divine de_rogat, quod cum finiDei ulti-
mo contrarium fit, aliquid fieri poteft, quo gloria divina
peccato obfcurata rurfus manifeftetur, & defectus, quem
peccatum fini divino intulerat, rurfus tollatur. Hoc,
quicquid fit, fatisfactionem appellarunt,  quoniam cum
{atisfactione vera & propria maximam habet {imilitudinem.
Caterum hoc fatisfactionis genus penam peccati, eamque
infinitam effe credimus. Itaque cum queeftio movetur,
mim

2) Vid. mea phil. praé. Pazz. IL. Cap. II. f. g52- p- 33-
aa) PUFFENDORF in Fuv. Nat. & Genr. Lib. TI1. Cap. 1. §. 3. p. 294:
by In Defent, Cath. fidei de Sarisf. Chrifti Cap. VI p. 17,
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s [atisfatlio fit mecelfaria, aut num Deus fine ea peccata poffie
remitiere? Hoc proprie queritar: Num neceffe [it, ut peccato-
ves a Deo puniantur? Num peenam peccatori condonare poffit,
licet memo nlius loco peccatoris eam fuflinuerit? Num fub divino
imperio mundus carere poffit mexu penarum cum peccatis com-
miffir? Hgec OmMNia unica SATISFACTIONIS voce expri-
muntur.  Et utimur hoc vocabulo, quiain facris literis,
cum de hoc argumento agitur, voces occurrunt, idem
prorfus fignificantes, quales funt aysgacpss, 1Cor. VL
506, 2Pe§. IL 1. E’Eo&y0€d0‘/»l«c\;, Gal. lIL 13. )w/rgov, Matth.
XX. 28, avridvrgoy, 1Tim. IL 6. arpwrig, Tit. 1L 14,
1Pet. L 18, Ebr. IX. 12. amoAdrpwrs, Rom. IIL 24. 1 Cor,
L. 30. gzoxararrayr, Eph. IL 16. Col. I 2o0. asygioy,
Rom. IIL 25. iraawss. 1 Joh, IL 2. v

§5 403

Preemiffa hac declaratione quaftionis, de qua difpu-
tatur, progredior ad demonftrationem fententiz noftre,
quae heec elt, non poffe Deum permittere, ut ullum peccatum
impunitum maneat , fed necefJe effe, ut peccatum quodcunque poena
infinita frquatur.  Abfit, ut diving potentiz terminos po-
nere, aut, quid agere poflit, definire audeamus.  Non
de eo, quod poflit, fed, quod nonpoflit, loquimur. Et
qui mediocris {unt ingenii, facile intelligent, primo Deum
non pofie efficere, qua in fe funt contradictoria, & abfo-
lute impoflibilia. ~ Ecquis enim fibi perfuadebit, Deum
alium Deum, aut mundum infinitum, materiam cogitan-
tem, & id genus alia creare poffe? Deinde etiam nonnul-
la Deo moraliter funt impoffibilia. ~ Atque huc pertinent
ea omnia, qU® falvis ejus virtutibus moralibus fieri ne-
queunt. - Hujus generis eft impunitasilla, quam Deum
peccatoribus dare h_aUd pofie diximus. Illud autem attri-
butum, quod h®c impunitas everfura effet, eft sancri-
¥as.  Hgc virtus confiftit in infinita averfatione omnis
mali.

Neceflitas
ejus demon.

firatur,
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mali,  Manifeftatur illa tum prohibitione Omnis peccati,
tum collatione virium, quibus creatur® rationales inftru-
&z ab eo fibi fatis cavere poffint. - Ubi vero peccatum fe.
mel commifium eft, aliud medium non datur, fummam
hanc Dei fandtitatem manifeftandi, quam nexus poengx
cum peccato.  De mediis loquimur, que confiftunt in
operibus divinis,: & hinc in diving difpofitione nexuum
mundanorum. - Conftat enim, univerfum mundum in
manifeftationem glorie divine, omniumque adeo attri-
butorum divinorum conditum effe.  Eg quicquid de Deo
ex rationibus A priori, ex idea fumme ejus perfectionis,
aut aliis principiis {cire licet, illius etiam extare debent
teftimonia & documenta in mundo, nec quicquam uni-
verfali rerum nexu contentum efle pofiet, quod virtuti-
bus illis repugnaret. Finge autem nexum, in quo pecca-
tor non punitur; num inde intelliges, Deum hoc pecca-
tum odiffe & averfari. Finge alim'n, in quo peccator pu-
nitur quidem, fed lev_ius, ans inde apparebit, Deum
peccata infinite averfari? objicies forte, etiamfi hoe Dej
odium ex illis nexibus non elucefcat, ahgndg tamen id
fatis conftare poffe. Unde vero? Forte & priori: Quia
fandtitas eft virtus, & Deus omnibus virtutibus inftrucyg
effe debet. Concedo. Sed memineris, harum vireytym,
quas in Deo veneramur, manifeftationes divinis operibus
contineri debere, totumque munflum ita compofitum
effe oportere, ut haec Deiattributa l!luﬁrent atque pradi-
cent.  Deinde quid juvaret, Deum his virtutibyg gaudere,
fiillis non uteretur in adminiftratione & gubernatione re-
rum mundanarum? Aut num poflibile foret, Deum efle
fapientiffimum & fanéiflimum, etiamfi opera ejus ad le-
ges fapientie & fandtitatis non'eﬂ’ent compofita? Itaque.
argumentum hoc omni exceptione majus efle credo: S
Detis omnes Suas virtutes per mexus mundanos manifeflare dl"[)t’l,
commiffo autem peccato mullus nexus pofibilis, eft, quo ”lﬁ-
wita ejus [anfitas demonfirari poflit nifi cum peccato infinitg
€onng-

& ©
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conneStatur pena, neceffe ommino eff, ut peceatori pro quovis
peccato pena vere infinita infligatur cc).

§ 12,

JOANNES CRELLIUS , qui GroTIO fingulare feriptum
oppofuit, hoc argumentum refutaturus, le(‘lores‘ ad so-
ciNum rejicit, quiillud jam preoccupaflet.  Mirum off,
inquit, GROTIUM, cum hanc pracipuam [atisfaffionis & Chri-

o exabi caufam afferre cogitaret , vel non vidifle, vel cum vi-
deret, non refutafle ea, qui Socinus [at prolixe hac de ve Jeripfe-
vat Lib. 3. Cap. 2. civca finem , ubi ita inter alia dicit+ Satis Je
odio peccatum profequi oftendit Deus , cum, wifi vefipifcamus, €7,
peccatis velifis, juftitice deinceps fudeamus, nos graviter punit,
atque @terne morti mancipatos relinquit dd). Ita fine dubio
& hodie non pauci fentiunt, qui fatisfactionis hujus ne-
ceflitatem negant. Neque ego diffiteor, amplifimum
divine fandtitatis teffmonium extare, cum non-refipis-
centes wternis cruciatibus traduntur. Sed cum refipifcen-
tibus parcitur, fine ulla interveniente vera fatisfatione,
illa divine fan&itatis demonftratio rurfus vehementer ob-
{curatur. Nam in toto nexu vite & fatorum ejusmodi
refipifcentium nihil continetur, ex quo conftaret, Deum
peccata illorum infinito odio profequi. Peccata exiftunt.

equitur refipifcentia, h.e. quemadmodum Sociniani eam
interpretantur, contritio & ftudium emendandi vitam,
cujus intuitu homines falvari creduntur. - Heec refipifcens
tia qualemcunque averfationem peccati teftatur, fed non
wnfinitam.  Quomodo enim ex venia contritis & vitam
emendantibus data demonftrabis, tantum efle odium Dei
adverfus omne Peccatum, ut eo majus concipi nequeat?
Nonne & pater filio yenjam petenti & meliorem vitam
C:2 pro-
c) Vid. Tr. meus ger, de Pesiz, Rel. Chvifl. Cap. 1. . uy. feqq. &
Cap. V. /- ZSZ-ﬁ'/[(/- It. Intr, in 7heol. Rev. Cap. IV. fJ.147. 245.

P 186. [eqq. .
ddy jo. crELLIUS in Refp. ad Hug, Grotii Lib. de Satisf. Chrifié
Cap. V. p. 121,

Obje&io
Crelliirefir.
tatur,




promittenti parcit, licet ejus petulantiam & inobedientiam
nb% infinite averfetur? At inquis, infinita hujus odii mas
gnitudo apparebit, fiimpunitas refipifcentibus data com.
paretur cum @ternis non-refipifcentium peenis.  Nam ex

eo intelligimus, Deum & refipifcentibus infinitas peenas
redditurum fuifle, nifi refipuiffene, Sed hoe nihil alind
fibi vult, quam duplicem nexum dari in mundo, quorum
utrogue peccatum contineatur, fed uno tantum {imul de-
monftrationem infiniti odii Dei adverfys illud, & altero
tantum qualiscunque illius averfationis teftimonium. Ita
vero qui fentiunt, non fine Dei contumelia {fupponunt,
eum in gubernando mundo non femper eundem ordinem
& modum fervare, quandoque eum leges fapientige & fan-
ctitatis fumme {equi, quandoque vero eas negligere.
Deinde non fatis fibi conftant adverfarii, cum {ftatuunt,
non-refipifcentes in ®ternum puniri, refipifcentes autem
fine ulla alia fatisfa&ior}e impunitos dimitti, imo vero &
preemiis infinitis ornari. Suppo.nc.rcf €0S oportet, pecca-
tores in {e pcenas ®ternas mereri, illisque opus effe ad de.
monftrandum infinitum Dei odium adverfus omne malum,
Has igitur aboleri cum fentiunt interveniente fola refipis-
cetia, nulla alia fatisfactione in locum propri® furrogate,
refipifcentia illa fine dubio adverfariis videtur peenas gter..
nas compenfare, ideoque perinde effe refpectu glorig di.
vine, five peccator @ternis affligatur peenis, five contrie
tionem & vite emendationem offerat. Sed hoc refipif-
centiz genus, quod fingitur & Socinianis, minime odium
aliquod infinitum, quoDeus in peccata hominum feratur,
fed qualemcunque tantum difplicentiam manifeftat, & in
demonftranda Dei fanctitate non plus ponderis habet,
quam quacunque alia peena ﬁngta, imo etiam leviﬁima‘.
Quapropter fi refipifcentia fufficit ad placandum Deum, 3
non-refipifcentibus non exigenda eft peena infinita, nifi
ftatuere velimus, Deum arbitrarie cum hominibus agere,
aut in eo effe perfonarum acceptationem.

$513.
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Qui novas opiniones hodie condunt, aut antiquas Necefitas
renovant, fuoque ingenio ornant, ut aliquid novi dixiffe ftisfactio-

videantur, - animum philofoghizx infenfum pre fe ferre

non raro videntur.  Nolunt, in rebus theologicis difpu- demonitra-
ur,

tari rationibus philofophicis, & ferre non pofiunt, do-
gmata fan® rationis urgeri, cum de rebus fidei agitur,
Ipfi vero dum rectum philofophie ufum prohibent, ea pef-
fime abutuntur in inveniendis falfis & ad fuas hypothefes
compofitis Scripture interpretationibus. Hoc hominum
genus, vera philofophix expers, argumentis philofophi-
cis nimis fe premi & conftringi fine dubio fentit , cum de
neceflitate fatisfactionis difputatur,. ideoque vult, ut ex
facris literis ea fibi- demonitretur,  Equidem non fatis
®qua hec petitio efle videtur. Nam revelationis proprie
eft, exiltentiam fatisfactionis teftari, & difputatio de illius
neceflitate ad philofophiam pertinet. Quemadmodum au-
tem Dei confilium de noftra redemtione clarius & plenius
intelligitur, cum & de illius neceflitate nobis conftat, ita
& Deus eam nos ignorare noluit. Ipfe divinus nofter re-
demtor de hac neceflitate ita teftatus eft, ut animis dis-
cendi cupidis nulluim dubium fuperefle poflit. Cum in
agone conftitutus effet, humillimis precibus patrem adi-
bat, dicens: Paier, [ poffibile eff, procul a me abfit, feu tran-
leat hoc posulum. ¥t vurfus: Pater, fi poculum hoc tranfire
nequit nifi @ me bibatuy , fiak volnntas tua; Matth. XXVI. 39.
42. Poculum fignificat ingentes illos cruciatus, quos fan-
étiffima Chrifti anima ad montem Oliveti jam fentiebat,
& qui adhuc illi imminebant. Tranfitus poculi eft remo-
tio dolorum, quibys jam excruciabatur, & quos adhuc
futuros metuebat. . Denique haurire aut bibere poculum
nihil aliud €ff, Quam omnem menfuram dolorum & paffio
num adimplere:  Cum itaque Chriftus ad hunc modum
precatur, ut 3pud Matthzum extat, fenfus eft: Pater. fi
polfibile eft , libera me 1:7b his cruciatipus 5 fin vero liberari nequeasn,
niff exhaifero,, quicquid patiendum off. fiat voluntas tua. Quodfi
C3 fuppo-
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fupponamus, cruciatus iftos, quibus ut carere poffet,
Chriftus optabat, fuifle infinitam & jam inchoatam faris-
fationem pro peccatis noftris eo tempore preftandam,
nihil evidentius eft, quamChriftum precatum efle, a7, £
poffibile foret, humenum genus fine interveniente hoc [atisfobiione
ﬁzll;m'i, ipfi parceretur, & Deus tantam paffionum molem ab
ipfo removeret.  Atqui Chriftus lethiferum illud proculum
prorfus exhaurire debuit.  Ergo aut non exauditus eft fub
conditione precatus, aut conditio ifta exiftere non pote-
rat. Chriltum vero & Patre fuo non exauditum effe, ne-
mo facile fibi perfuadebit. Ergo fateri oportet, impogibite
Srifle, ut humanwn genus fine interpofita. fatisfafione inﬁnifu
JServaretur, >

§ 14
Qui concedunt, Chriftum morte fua pro nobis fatis-

fatisfactione. feciffe, & tantum hujus rei neceflitatem negant, illi de

Quod de-
monfiratur,

veritate {olius confequentiz convincendi funt.  Se( quo-
niam nunc precipue contra Socinianos difputatur, qui-
exiftentiam non minus quam neceffitatem {atisfactionis,
negant, ante omnia nobis demonftrandum erit, cruciatus,
quos mediator noffer eo tempore fentiebat, fuiflt infinitos dolores,
ex [fenfiv peccatorum noftrorum ipfi impofitorum ortos, &7 hinc
veram [atisfal¥ionem vicario nominé prefiitam.  Intelligi hoe
poterit tum ex magnitudine dolorum, tum ex Qoﬁibilitate
{alutis noftre fine morte Chrifti, {1illa non fuiffet vera
fatisfactio.
¢ 15.

Cum Chriftus hortum Gethfemane ingrefius effet,
tantos fentire ceepit animi dolores & cruciatus, ut Scri-
ptoribus Sacris verba deficere videantur, que defcripen-
dee & exprimendz illorum magnitudini {ufficerent. (,c_)n-
tremifcebat & angebatur vehementiffime. Anima ejus
contriftataerat usque ad emoriendum. Sanguineum fun-
debat fudorem, qui copiofe decidebat in terram. Humi

pro-
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profiratus fupplex petebat & patre fuo, ut ipfius miferere-
tur. Confortatione angeli indigebat.  Matth. XX VL. 27.
38.39. Marc. XIV. 33. 34. Luc. XXIL 43. 44. Adefle
igitur oportebat aliquod malum, ex cujus fenfu tanti do-
lores oriri poterant. Atqui hoc malum aut erat mors
cruenta & ignominiofa, quam fibi imminere non ignora-
bat, autaliud quoddam malum.  Reprafentatio mortis,
cui erat proximus, animum ejus dolore quidem & triftitia
mplere poterat, {ed non tanta, quanta ab Evangeliftis
deferibitur. Nam & infirmiorem Chriftum effe opoftuiﬁet
fanclis fuis martyribus, quos non tantum forti & con-
fianti, fed etiam non raro hilari animo durius mortis ge-
nus fuftinuiffe conftat; & dolores longe acerbiores fen-
{iffet, cum mortem ipfam pateretur, quam cum eam ug
futuram ope imaginationes {ibi reprefentaret, cujus ta-
men rei contrarium ex facris literis feimus. - Ergo aliud
aderat malum, quod diyinum noftrum redemtorem adeo
affligebat, ut fimile exemplum in hiftoria reperire non li-
ceat. Hoc vero malum non erat phyficum aliquod, ex-
terna vi Chrifto illatum.  Extremum enim, quod patie-
batur, erat crucifixio. Concludamus ergo, malum ali-
quod internum, foli Chrifto notum, cujus univerfam
molem tunc fentiebat, horum dolorum caufam fuiffe.
At vero fingas, quodcunque velis, malum, aliud tamen,
quod hic fupponi poflet, non invenies, quam MORALE,
& p1vinum, quo illud adfligicur opruM. Duplexenim
tantum concipi poteft malum, phyficum feilicet & mo-
rale.  Prius aut ab hominibus aut & Deo infertur homini.
Malum vero ab hominibus Chrifto illatum aut adhuc in-
ferendum tantos anini dolores parere non potuiffe, jam
demonftravimus. - Quodfi ergo phyficum fuit malum, 2
Dep metvendum aut inferendum fuiffe oportet. Sed hoe
{femper {upponit Dei iram, odium, aut quocunque nomi-
ne appellare velis illam Dei difplicentiam, qua movetur,
ut ipfe hominem malls. affligat.  Imo vero ipfum illud odi-
um, ipfa illa ira maximum eft malum phyficum, quod

homo
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homo fentire pofﬁt. Quia vero Deus neminem ira fua
profequitur, nifi id peccatis promeruerit, Chriftum quo-
que, tot doloribus excruciatum, malorum moralium re-
um fuifle, nemo non videt. At vero ipfe proprio pecca-
to carebat. Ergo noftra erant peccata, Chrifto imputa-
ta, quorum efficaciflimo fenfu tunc angebatur. Accede-
bat fenfus infiniti odii divini, quo juftiflimus judex eum
merito profequebatur, qui hxc peccata tanto odio digna
portabat. ~Que cum ita fint, nullum eft dubium, quin
dolores'® cruciatus ifti, quosin agone conftitutus fenfit,
veriffima peccatorum noftrorum peena fuerit, yveramque
Chriftus fatisfactionem pro nobis preefliterit.  Et nunc
intelle@tu facile erit, quid magnus ille propheta fibi vo-
luerit, inquiens: ConfofJuus eft ob preevaricationes noflras, €7
contufus ob iniguitates noftras. Peana pacis noftre Super eo, &
vulnere ¢jus fanitas data eft nobis Jef LI 5. Scilicet Mefli-
am, dicit, pcenas peccatorum noftrorum vere fuftinuifle,
& hoc ipfo impunitatem nobis comparaffe.  Noy; quis
dem, hac verbain fenfum longe:alium detorqueri i so.
cino. Chriftum enim propter peccata noftra mortuum
effe, putat, quatenus illorum caufa & occafione, feu ideg
mortuus effet, ut promifliones fuas confirmaret, nos.
que illis credentes refipifceremus , & peccatorum remiffig..
nem confequeremur ee). At primum ex eadem ratione
Chriftus etiam dici potuiffet : propiet peccata - yofira
miracula perpetraffe. ~ Nam & his veritatem - dodrina
fue confirmavit, imo vero magis COIlﬁrmavit, quam
morte. Mors enim confirmatio promiffifionem Chri-
fti effe creditur & SOCINIANIS, quatenus eum’mori
oportuiffer, ut refurgere, & tanto miracylp demon-
ftrare potuiffet, fe a Deo vere miflum effe.  Jtaque non
tam morte, quam refurrectione eam fequuta veritatem
dodtrine confirmavit. Miraculis vero id immediate effi-
ciebatur. Unde ea multo magis propter peccata noftra
faita dici poffent , quam mors Chrifti, quo tamen loquen.
di
¢¢) Fauftus Socinus in Prel. Theol. Cap. XX. p-S71-
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di genere Scriptura nunquam .ufu eft. Secundo mors
& paflio Chrifti difertis verbis dicitur rorna, & quidem
PACIS NOSTRE, h.e pena, quanobis pax feu liberatio
ab omni malo promerita eft.  Nec quicquam aliud mors
Chrifti effe potelt, ﬁ conceptuum rationem habere veli-
mus, quos fana ratio & verba prophet® nobis fubmini-
ftrant. Nam mors illa erat verum malum phyficum, cu-
jus rationem in peccatis noftris fitam fuifle, Propheta te-
ftatur.  Atvero omne malum phyficum, quod infligitur
propter malum morale, peena dicitur. Qua igitur {pecie
negari poflet, hanc mortem peccatorum noftrorum pee-
nam fuiffe? Tertio i Chriftus propter peccata noftra mor-
tuus eflet, ut doétrinam fuam confirmaret, nosque pro-
miflionum fuarum certitudine ad refipifcentiam eo effica-
cius moveret, quomodo ipfum maledictum effe oportuif-
fet, cum moreretur? Gal lIl. 13. Num & maledictus
erat refurgendo, aut miracula perpetrando, aut ad vati-
cinia Prophetarum provocando, aut prejudicia Judeo-
rum refutando, quibus tamen omnibus veritatem Evan-
gelii confirmatam efle conftat? Nihil ergo foliditatis ha-
bent, fed potius male caufee indicia funt, que ad hanc
demonftrationem reponunt, & quibus vim verborum pro-
phetx infringere tentant Sociniani.

§. 16.

Novumargumentum verba Chrifti nobisfuppeditant: 4

Si poffibile eft, fac, ut hoc poculum tranfeat. Sub conditione
precatur, que {i poffibilis fuiffet, non potuiflet non exau-
diri. ~ Scimus autem, eum exauditum non effe, Ergo nec
poflibile erat, ut poculum hoc & Chrifto removeretur.
Sed fi paffio illa non fuiffet fatisfactio, fi tantum fuiffet
confirmatio veritatis Evangelii, ut Sociniani volunt,
Chriftus ea omnino carere potuiffet, Ad hunc enim fi-
nem fufficiebant miracula, in confpeétu totius populi edita,
Aut fi refurredtione opus fuiffﬁt, quz mortem fuppone-
bat,

ra

lia demon.

tio,
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bat

placida morte,

&

fine acerbis illis doloribus, extin-
gui potuiffet, guemadmodum Lazarus, cujus refufci-

tatio univerfam gentem commovebat,
bat, . Jefum, miraculi hujus auctorem,
Meiliam.

& convince-
verum efle

His premiflis ad NECESSITATEM SATISFACTIONIS

facilis erit tranfitus. Volebat Chriftus, ut {ibi parceretur,
fi poflibile foret. Non loquebatur de poflibilitate abfoluta,
neque de phyfica. Hoc enim fenfu fatis conftabat, pofli-’
bile effe, Chriftum non mori. Ergo de morali poffibili-

tate hec verba accipi debent.

Hanc vero poflibilitatem

i intellexerit Chriftus, fenfus verborum hic eft: Noii me
hac malorum mole opprimi &7 angi, S poffibile @ﬂ, ut & /z'nc his

doloribus fiat , cujus canfa nunc excrucior,

Sed nemo eft, qui

ignoret, aut in dubium vocet, Chriftum proper peccata
noftra, & ut eterna falus nobis compararetur, tot tan-

tisque malis afflictum effe.

Ergo Chriftus precabatur,

ut, {i humanum genus fervari, & peccata illi condonari

poffent fine graviilimis illis doloribus, quos fentire caepe-

rat, pater celeftis ipfum hac afflictione carere fineret,
qua nunc pro peccatis hominum fatisfaciendum effer.

Minime vero ab his malis prias liberabatur, quam totum
calicem paflionum fuarum plene exhauferat.  Ergo impof-
bilz erat , huinantm genus falvari fine Wmiervenienic yerq - [atis-
Jablione.

Huic demonftrationi opponi non poteft, quod a re-
centiore quodam feriptore ad ea loca refponfum effe legi-
mus, ubi de neceflitate paffionis & mortis Chrifti fermo
eft, veluti Luc. XXIV. 26. 46, A&. 1V. 12.
de neceflitate ipfius decreti, fed de neceflitate executionis ejns

Non enim

ibidem
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ibidem agi, putat. Scilicet prafuppofito terno Dei de-
creto, ut humanum genus mediante {atisfactione redime-
retur, necefle quidem fuifle, concedit, ut Chriftus pro
nobis fatisfaceret, fed non neceffe fuiffe, ut Deus hunc
redemtionis modum decerneret. Fateor, me non fatis
mirari pofie horum hqminum aut temeritatem , aut {im-
plicitacem- Unde enim illa fatisfactionis, quam agnos-
cunt, cond1t19nata neceflitas? Nonne ab immutabilitate
decretorum divinorum dependet? Sed, quafo quenam
eft hujus immutabilitatis ratio? Num forte decreta Dei
funtabfolute neceflitatis? Autnumideo funtimmutabilia,
quia Deus nunquam non vult, quodfemel voluit? Num fu-
premum & {apientiflimum Numen forte fequitur axioma
illud: Stet pro ratione voluntas? Abfit! Divina enim fapi-
entia, cujus ufu nunquam carere poteft fummusrerum ar-
biter, efficit, ut, probe ponderatis rei ftatuende momentis,
circumftantiis, & rationibus omnibus, optimum decernat,
ipfiusque virtutibus digniflimum. Novit infinita, qua in
Deoeft, {cientia quamcunque caufam & rationem, qua fan-
&iflima voluntas moveri poflitad volendum vel nolendum.
Sequitur rationes gravifimas, {e fuaque fapientia dignas.
Ideo, quicquid decernit, in fuo genere femper eft opti-
mum. Quatenus ergo nulla unquam exiltere potelt ratio,
quzmeliora fuadeat, & quatenus moraliter impofibile eft,
ut Deus deterius meliori, imperfectius perfectiori praeferat,
decretaejus funtimmutabilia. Ex quo fequitur, rem 3 Deo
femeldecretam moraliter efle neceffariam, & hac neceffitate
niti divinorum decretorum immutabilitatem.  Eadem igi-
tur & ratio eft fatisfactionis 2 Deo decretz. Neceffaria
erat, quia Deus eam decreverat. Decreveratautem, quia
neceffaria €rat. Nimirum duplex illius datur neceflitas.
Altera decretorum diyinorum immutabilitate, altera ipfius
atisfactionis qualitate & ad fines divinos relatione nititur.
Quapropter vanum eft, quod adverfarii contendunt, necef-
fariam fuiffe fatisfationem fub conditione decreti, decre-
tumipfum autemnonneceflarium. Praevidebat certeDeus,
cum




cum decerneret, & antequam decernebat fatisfattionem
pro nobis preftandam, previdebat, inquam, Chriftum
aliquando precaturumefle, ut hoc poculum ab ipfo remo-
veretur. Hacprevifioad rationes, & quidem graviflimas,
pertinebat decernendi aut non decernendi fatisfactionem
ipfam. Nihilo tamen minus decreta eft § Deo. Decreta
eft, inquam, licet Deus eam ab aterno decreturus non
ignoraret, Chriftum aliquando fupplicaturum effe, ut {ibi
his cruciatibus carere liceret, fi poffibile effet.  Quis igi-
tur non videt, neceffariam fuiffe hanc fatisfa&ionem, nec
alium inveniri potuiffe modum, Deo dignum, genus
humanum juvandi, & ab xterna morte
liberandi?
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