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TH. I.
T hactenus receptæ methodi limites
non tranſiliam, ſed ejusdem ductum
ſequar attendam, b.uææa07la ſtatim
in frontiſpicio hujus Diſſertationis con-
ſidetare evolrere debui ac volui: Illa
vero primitus proponit Etymologiam,
Homonymiam Synonymiam.

THIEtymologia non difficilis eſt, fermè indigna ſpe-
ciali tractatione, cùm illa ſatis clara ſive in aprico ſit,
Reſcriptum igitur nomen habet, proinde derivatur
à vocabulo Striptum, hac enim de cauſa fiunt vel de-
ceinuntur Reſcripta, ut juſtitia adminiſtretur partibus li-
tigantibus, ac ſupplicantibus, quippe urplurimum iis hoc
modò reſoondetur ac reſcribitur à Summo Principe, ceu
ex ipſis rerum documentis nempè ipſamet obſervantia ac
quotidiano uſu Supremorum Judiciorum Cæſareorum
ſatis ſoperque patet. Nam ſipplicationum terininus
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atque finis ſunt Reſeripta, quibus Princeps ſupplicibus
Libellis reſpondet ac reſcribit undè nomen iortiuntur.
Weſeubec. in Comment. ad Cod. de diverſ. Ręſcript. &c.

niI. Quapropter ferè omne Principis Reſponſum ac De-
aretum vel Mandatum in generali ſignificatione vocatur
Reſcriptum: prout imprimis Stylus diverſarum Curiarum
arguit teſtificatur. Hinc jam notari meretur notabilis

1 ille textus Juris omninò huc reverendus, qui legitur

1

ſatis abertè in l. licet 23. fide uſu uſufruct. redit &c.
per legat. dat. ubi ſequentia habentur verba: lcet teſta-

ler tori repetere legatum uſufructus, ut etiam poſt capitis

Libe llum reſeripſit. Ex hactenùs adductis igitur ſofficien-
ter eluceſeit Etmyologica origo prædicti vocabuli Reſiri-
pti, cujus ſcrutinium Onomatologicum porrò nunc oc-
currit.

TH. III.
Homonymia hic in variis ſignificationibus vocabu-

li Reſeripti pariter conſiſtit, quæ, ne errores pariat, pe-
culiariter erit explicanda, Significat verò hoc verbum
idem, quod Lex vel Conſtitutio, nec non Mandatum
Pragmatica Sanctio, Privilegium, Diſpenſatio, Indulgentia,
Reſtitutio, Beneſicium ſigulare Principis, quæ nil aliud
ſunt, quam Reſcripta Gratiæ?: hæc verò maximoperè dif-
ferunt à Reſcriptis Juſtitiæ?, utpote quæ ideò Reſcripta
ad lites appellantur. Menochius Conſil. ioo. n. 34. Scopus

7

enim eorundem eò unicè tendit, uũt Juſtitia adminiſtræ-
tur, incolumis aut illæſa conſervetur, nec non Inju-
ſtitia præcaveatur: hac duplici enim de cauſa reſcribereſ-
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ſolent Printipes Superiorem recognoſcentes ab Imperato-
re inveſtiti hâc ratione ab Ipſo dependentes.

TH. IV.
Progredior ad Synonymiam ordine ſic exigente.

Sunt verò hic æquipollentia voeabula idem nempè deſi-
gnuntia, ſuò autem modò nihilominus diſſimilia, nem-
pe: Comminatio, Epiſtola Programma Subſcriptio tot,
Zi. C. Commination. Epiſtol. Programmat. Subſcription.
authoritatem Rei Judicatæ non habere Huc pertinent
etiam ſequentia idem pariter ſignificantia vocabula:
Lex Onſtitutio Principum. Id quod ſatis dilucidè
patet ex l quod Principi. 4. pr. &S. I. J. de Conſtitut.
Princip. ubi expreſsè dicitur, illud, quod Principi, ſcili-
cet Summo vel Imperetori placuit, lgis habere vigorem

quodeunque Imperator per Epiſtolam Subſcriptio-
nem ſtatuit legem eſſe, nee non Conſtitutionem vulgò
appellari. Sanè hæc omnia ejusdem vel conſimilis ſigni-
ficationis eſſe, nemo dubitare poteſ.

TH. V.
Fractò cortice, erit nucleus deguſtandus; Pergo igi-

tur devenio jam ad æę”raæ, quæ proponit con-
veniente ſerie Definttionem aut potiis deſcriptionem
Reſcripti Summi Principis: cum illa accuratè tradi ne-
queat, ob varietatem circumſtantirum eſſentialium hic
occurrentium. Definitur verò ita: quod ſit Reſponſum
à Principe Summo factum ſive datum ſupplicantibus,
ut ſic vel höc modò promoveatur Juſtitiæa adminiſira-
tio executio,aut Gratiæ vel beneficii alicujus fiat conceſſio.

TH. VI.



TH. VI
Genus in deſinitione conſtituitur Reſponſum Prin-

cipis; Omne enim brincipis Reſponſum in latà ſignifica-
tione vocatur Reſcriptum Nam id inprimis eluceſcit ex
clariſſimis verbis l. ſi Libellum 1. C de diverſ. Reſcript &c.
Si Libellum de communi cauſa tu fratervè tuus dediſtis;
quamvis Reſcriptum ad unius perſouam directum ſit utri-
que tamen proſpectum eſt. Etenim ſcopus primarius ſup-
plicationum eò tendit, ſive talis eſt, ut impetretur Re-
ſcriptum, utpotẽ quo ſupplicantibus aut petentibus, de
Jure ſuo reſpondetur, quamvis non ſemper ad placitum
corundem, quia multa petuntur, quæ ſure non conce-
duntur, aut aliter quam poſftulatum fuit, decernuntur.
Bic igitur non omnibus reſcribitur juxta pætitionis teno-
rem, ſed ſaltem iis, qui iuſta petunt; vel quorum deſi-
derium Juri ac Juſtitiæ omnino conforme eſt, facilè erit
aſentiendum. Id quod egregiè atq; notabiliter comprobant

Imperatores THEODOSIUS VALENTINIANUS
in l. Reſcripta. 7. C. de Precib. Imperat. offerend. &c. quo-
rum hæc ſunt verba: Reſcripta contra Jus elicita, ab
omnibus Iudicibus præcipimus rerutari: niſi fortè aliquidVa

eſt quod non lædat alium, proſit petenti vel crimen
Vã.l
upplicantibus indulgeat. Eninde quis animadveriit, Re-
ſcripta duntaxat illis eſſe impertienda, qui juſa pe-
tunt. Non enim laudabile foret, urilli, qui ad Clavum
Reipublicæ ſedent, aut penes quos eſt æ æum, Injuſtitiæ
patrocinarentur ac nefas foverent aut ſuſtinerent. Digua
eni n eſt, vox Maijeſtate Regnantis, legibus alligatum ſe
profiteri adeo de authoritate Juris, pendet noſira auttori-
tas reverà majus Imperio eſt, submittere legibus Priuci-
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patuni. Sunt notabilia verba I. Digna vox. 4. Cde LL..
Conſtitut. Quapropter Reſcripta, quæ contra Jus

Commune fuerunt impetrata, nullius momenti eſſe
cenſentur, niſi talia ſint, quæ illis, quibus data ſunt,
five imperrantibus proſunt nemini obſunt. Si cn'm
fupplicetur contra Jus Divinum, Naturæ, Gentium, Ci-
vile- aut etiam adverſus Jus Statutorum, Locale, nec non
Conſvetudinarium, omnino denegandum eſt petitum
fupplicantium. rot. ſit. ſicontra Jus vel utilitat. publ. ver
per mendac aliquid fuer poſtul. vel impetrat. Nam ſi ea pacta
privatorum,; quæ ſunt juri contraria, planè ſunt inva-
hda. arg. legitima conventio 6. h. de pactis? multo magis
rejiciendæ erunt eorum ſupplicationes: Idem quippẽ vo-
luit ideirco publicà lege ſancivit CONSTANTINUS,
Imperator in. nec damnoſa 3. C de Precib. Inperat. offe-
rend. de quib, reb. ſupplic, liceat vel non. Quamobrem
hæc profertibidem verba, quæ, ut ſubjungantur operæ
pretium ac convenientiſſimum eſt: Nec damnoſæ Fiſco
nec Juri comtraria poſtulari oportet, Sic igitur omnino de-
cet, ut Reſcripta Summi Prineipis ſint Juri ac Juſtitiæ ex
aſſe conformia.  quod hactenus erat oſiende ndum

luculenter demonſtrandum.

TH. VII.
Deſimitioni Generis evolutioni fubjici debet Didr.Ao; Sunt verò Reſcripta Summi Principis non uniformia,

fed varia, alia enim ſunt Juſtitiæ, alia Gratiæ, alia Per-

 d

ſonalia, alia Realia alia Authentica ſive originalia, alia
Exempla ſaltem, alia ſunt veritati conformia, quibus
diſtant, quæ veritati non conveniunt, vel per falſa narrata à
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ſuppſicantibus impetrata, hæequè ſub. obreptitiè elici-
ta ſunt. De quibus, jam occaſione ſic ferente, plura
huc facientia atquè notabilia adducenda ſunt. Etenim,
ſi per mendacium aliqnid fuerit poſtulatum aut impetra-
tum, id planè inefficax eſt, proindè omni deſti-
tuitur authoritate. Hinc notabiliter reſcripſerunt ac
conſtituerunt Imperatores in l. Præſcriptione 2. C. Si contra

Jus vel utilitat publ. &c. quòd, præſcriptione mendacio-
rum, vel exceptione ſub. obreptionis per falſa narrata
impetrantibus oppoſith Reſcripta Summi Principis non
poſſint fortiri effectum: Sive in Juris narratione menda-
cium reperiatur, ſtve infacti, ſtve iu tacendi fraude, pro-
ut expreſſe ſancitur in aleg l. Quamobrem tacitè ſeme
pe iis ineſſe cenſetur, ſiequè ſubiitelligitur clauſula illa,
quaten us preces veritate nitantur. Iutentio enim Prin-
cipis Summi nunquam præſumitur talis eſſe, quod In
velit decipientibus ſubvenire, eosque adjuvare, ſed po-
tius creditur eundem aliter reſcripſiſe, ſi non fuerit hòc
modò circumventus, id quod notabiliter fuit ſancitum ?n
l. Etſi legibus5. C. SI contrà Jus vel utilitat. publ &r. in ſe-
quentibus verbis: Etſi legibus eonſentaneum ſacrum Oracu-
lum ſcil. Reſcriptum Cæſareum, mendax precator attulerit,
penitus tamen careat impetratis, ſi nimia mentientis in-
venitur improbitas, etiam ſeveritati ſubjaceat Judicantis.
Hac de cauſa juxtà quotidianam experientiam in Judiciis
ſive praxi forenũ ſepiùs obviam adverſus Reſeripta etiam
Summi Principis ad petitionem partium vitioſe, modò
jam recenſitò, impetrata, exceptiones ſub-& obreptionis,

quidem non minus rectè quam rite opponuntur, teſte
GailioL. 2. obſ. pract. 5s8 n 33 Equidem omne Reſcri-
ptum, quod ſub. obreptitiè nempe per falſi ſuggeſtio-
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nem veri ſuppreſſionem impetratum eſt, per ſe
ipſo Jure non valet, cap. ſuper literis ibi DD. X. de
Reſcriptis l. 2.& ibi Bartolus, Baldus, iaſon, DD. C.b

ſi contra Jus vel utilitat. publ. Schrad. in Conſil. n.
106, vol. 2. Falſitas enim narratorum vitiat totum
Reſcriptum ſic impetratum, utpote quod illis potiſſi-
mum nititur: id quod adeò verum eſt, ut neque Res
Judicata, quæ alias inſtar veritatis irrefragabilis eſſe
cenſetur, poſſit ſuum ſortiri effectum, ſi tali vitio la-
boret. Judicati enim executio ſolet ſuſpendi ſolu-
ti dari repetitio, ſi fallis inſtrumentis circumventam eſſe
religionem Judicantis, manifęſtis vrobationibus fuerit
oſtenſum. l. Judicati, 4. C. ſi ex ralſis inſtrumentis velA

teſtimoniis judicatum ſit. Exinde facile colligitur, Re-
ſcriptum Summi Principis itidem ac maximopere vel
potiori Jure vitiari, ob falſitatem prècum, cum certis-
ſimi Juris ſit, quod hujusmodi Reſcripta non obtine-
ant vim Rei Judicatæ. L. 2 L Programma. C Comminat.
Epiſ:. &c. Schrud. Conſil. 44- num. &t, Vol. 2. in dubio
tamen verum præſumitur Reſcriptum, donec falſitas
arguatur. Sic igitur hoc in caſu veritas precum, qui-
bus impetratum fuit, omnino probanda eſt: Pragma-
ticas enim Sunctiones (ſcil. Reſcripta) non ad ſingulorum
preces ſuper privatis negotiis proferri debent, ſtd ſi
quando corpus, aut ſchola, vel officium, vel curia,
vel civitas, vel provincia vel quædam univetſitas
hominum ob cauſam publicam ruderit preces, manere
decerniinus, ut in his etiam  ceu notanter hic adjici-

n

tur) veritatis quæſtio reſervetur l. Univerſa Reſeripta.
7. S. I. C de diverſi Reſevipt, &c. Quamobrem in
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praxi forenſi valdè peccatur ac pernicios?è erratur, ſi
ſub prætextu eorum Reſcriptorum, quæ tamen per fal-
ſa narrata fuerunt elicita; ſicque falſorum executio de-
cernatur. Id quod autem iniquiſſimum aut plane inæ
juſtum eſt, cum talia Reſcripta ſint ipsò Jure nulla,
proindè nullum pariunt effectum: Nec igitur Magi-

stratibus licet, aliquid hoc modo injuriosè facere, per
text. expreſſ. ſpecialem in li Nec Magiſiratibus 32. ſ

de Injuriis famoſ. Libell. Quapropter etiam huic
malo remedium Juris prædictum, nempè exceptio ſub-

obreptionis, ſaluberrimè ac utiliſſimè nec non ef-
ficaciſſimè adhiberi ſolet.

TH. IXSequitur jam Cauſu Efficiens Reſeriptorum Sum-
mi Pcincipis, quæ quidem ex ipſa inſcriptione hujus
Diſſertationis luculenter patet, ſicque innoteſcit cla-
riſimè, quod pro eà ſit Summus Princæps, vel Impe-
rator; Hinc Imperatores DIOCLETIANUS M àXI-
MINIANUS rècripſerunt in l. Sancimus. 3. C. de dinerſ
Reſcript. &c. in terminis ferè terminantibus: Sanci-
mus ut authentica ipſa atque originalia Reſcripta
uoſtrã etiam manu ſubſeripti (ceu expreſſò ibidem com-
memoratur ſubjungitor) non Exempla corum inſi
nuentur, Sic igitur prætermiſeà Solennitate ſubſcri-
ptionis Imperatoriæ Majeſtatis, Reſcripta omni deſti-
tuuntur authoritate aut effic acia, proptereà talia
vel tam vitioſa inſinuari non debent. Huc accedit il-
luſtrationis confirmationis gratià, ceu non leve ar-
gumentum ſummæ authoritatis Reſcriptorum ſingula-
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ris, illa vis aut efficacia legitimationis liberorum per Re-
ſcriptum Principis, quæ plerumque æquipollet legiti-,
mationi per ſubſequens matrimonium, prout ex Jure
noſtro luculenter patet. Hæc verò ceu pariter exin-
dè notiſſimum eſt, omninò ſupplet defectum juſtæ na-

tivitatis, proinde tollit turpitudinis maculam ex il-
licito concubitu contractam. Sic igitur ars imitatur
naturam, ceu alias etiam in adoptione fieri ſolet, utpote
quæ itidem naturam imitatur. S. minorem. 4.Inſtitut. de
Adoption. Quamobrem inter cauſas patriæ poteſtatis
non immeritò eadem recenſetur communiter, itemq;
duplici de prædicta legitimatione fimilia enunciata vel
attributa deprædicantur. Cæteroquin tanta eſt autho-
ritas Summi Principis in hujusmodi caſibus vel nego-
tiis, ut etiam non citatis agnatis vel cognatis legitima-
uo ſiliorum nãturalium ab Ipſo validè aut eſficacisſimẽ
peragi poſſit, nempè vel immediarè ſive mediatè per
Comitem Palatinum, quidem eæteris paribus ſeu re-
&è ſe habentibus, aut in terminis habilibus, ceu alias
diciſolet. Hic enim potiſſfimùm neceſſariò requiri-
tur conſenſus patris, quia in legitimatione filii natu-
nalis patris intereſſe principaliter conſideratur, utpo-
tè qui eſt moderator ac arbiter rei ſuæ, de ea enim ſo-
lus diſponere, proindè ab alieno arbitrio in cjusmo-
di cauſis, in quæſtionem ſæpius vocari ſolitis, depen-
dere nequit, Sic. igitur pater conſentiendo natalium
reſtitutioni vel legitimationi memini injuriam facit,
utpotè quæ tunc imputari nequit, cum aliquis Jure ſuò
utatur, Tanta itaque libertas eſt hujus actus paterni, quò
vimirum is Jus ſuum jam dicto modo exercet, ut eaden
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ceũ res favorabilis nullatenũs reſtringi poſſit. Qua-
propter pater poteſt filii naturalis legitimationi adſti-
pulari etiam invitis agnatis, quoque iis ignorantibus
ac non citatis arg. l. qui poteſt 74. de R. J Gail. L. 2.
Obſerv. pract. 142. num. I. idque potiſſimum procedit
in vera legitimatione non verò diſpenſatione Principis
Summi, etiamſi poſtea naſcantur ex conjugio ſubſe-
quente filii legitimi naturales. Gail. L. d. n. E.d.n5.
Contrarium verò obtinet in prædictis legitimatis per
Reſcriptum Principis quoad bona Feudalia. Nam illi,
qui ſimpliciter fuerunt legitimati, non eenſentur ad Feu-
da eſſe legitimati, quippè jam dictum Reſcriptum Sumi
mi Principis, vel Privilegium, talem legitimationem
complectens, ſtrichi Juris eſt, hac de cauſa ad ea,
de quibus non fuit expreſſa mentio facta extendi nequit.

Hoc igitur diſertis verbis in legitimationis Reſcripto
exprimi debet. Id quod apertisſimè colligitur ex
Naturales filit. Si de Feudo defuncti contentio ſit inter
dom. agnat, Vaſulli. Lib. 2. F. Tt, 26. ubi hæc haben-
tur verba memorabilia: Naturales filij, licet poſteà ſi
ant legitimi, ad ſucceſſionem Feudi, nec ſoli, nec cum al

liis admittuntur. Ilad autem omnino fieri poteſt, ut
Princeps Summus ex certa ſcientia, cum clauſula
non obſtantibus Juribus Feudorum, filium naturalem
in præjudicium agnatorum legitimare poſſit, Gail. L.a.
Ohſerv. Pract. i42.n. 14. Tam latè ſe diffundit, ſicque
ampliſſima maxima eſt Principis Summi poteſtas! Is
ſanè/ hac de cauſa, ſolus primariò condit Reſcripta,
proindè eorundem unica cauſa Efficiens originalis eſſe,
meritò creditur vel cenſetur. Hinc maximà authori-
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ſint omni exceptione majora, aut plane irrefragabilia.
Dantur enim exceptiones ſub- obreptionis ob falſita-
tem narratorum vel precum, quibus elicita fuerunt ta-
lia Reſcripta, ſed cum de hujusmodi exceptionibus jam
ſupra fuerit actum, tranſitum facio vel progredior ad

alia, lr,

ta. IA.

1

tate inſignia ſunt, cen Mandata ſubjectiſſimaà reveren-
tia, ſuſcipienda ac veneranda Supremi Judicis vel Do-

ini Secularis ſive in his terris ex Gratià DEI Impe-
antis externo politico Regimine; quamvis ea non

Pergo jam, poſt conſideratam Cauſam Efcient
tem concinnò ordine ad Cauſam Formalem Reſcripto-
rum Summi Principis, quæ partim in extrinſecis partim J
in intriſecis requiſitis conſiſtit Ad illa paſim refe-
runtur declaratio, intimatio aut potius notiſicatio
Imperativæ ſivè præceptivæ voluntatis Principis Summi
(qui hodiè vocatur Imperator) per ſcripturam facta,
 qua præcipue denominatur, ſicque inſignitur Reſcri-
ptum. Dicta autem Scriptura non ſola ſufficit hic,
ſed præter eam requiritur id, ut majoris authoritatis gratià
præmittatur aut præponatur nomen Summi Principis,
jtemque ut ſubſcribatur ab eodem, confirmetur ac-
cedente convenienti ſubſignatione per ſigillum con-
ſuetum Imperatoris, nec non annotatione anni dici 9

hic pariter opus eſt. Quoad requiſita intrinſeca verò,
jam adducenda ſunt varia eaquè legalia; ſcilicet expreſſio
uſitatarum clauſularum cauſæ Impulſivæ, de quâ jam

plura ſum propoſiturus, majoris illuſtrationis, vel po- 4
tius
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tius demonſtrationis caush. EquidemReſcriptum ſenten-
tia ex cauſa vera ſuſtineri debent. Gail Lib.1 Obſerv pract.
66. n. II. Utautem veritas cauſæ Impulſivæ innoteſcat,
expreſſio ejusdem omninò fieri debet. Id quod eò
magis neceſſarium eſt, quò minus negari poteſi, illà

claulula: revu4/m45 æ-r;75bus tacitè ineſſe cenſetur, arg. l. in confirmando 8.
I utilitatem 10. ff de confirmando Tutore &c. Aceedit
hic etiam clauſula in Reſcriptis aut eorundem inter-
pretatione expreſſc vel tacite occurrens: (jam dictæ
non abũmilis) ſalvo Jure Tertij: Intentio enim aut mens
Principis Summi nunquam cenſetur talis eſſe, quòd

velit



velit Juri alteri quæſito derogari, cum ejusdem Re-
ſcripta Juſtitiæ? debeant eſſe conformia, ſalvò atque
illæſo Jure Tertij, id eſt, ità ſint interpretranda, ne
cui inferatur injuria, nullaque læſio exindè emergat,
quod imprimis ſecundò illò Juris præceptò generali: Me-
minem ladere, inculcatur. Quapropter illa Reſeripta,
quæ alias vocantur moratoria, nonniſi præſtità fide-
juſſione idoneà ſunt valida. Sic enim in Jure noſtro
expreſſe conſtitutum fuit in l. Univerſæa Reſcriptas. C.
de Precib. Imperat. offerend. &c. cujus verba ipſamet,
purius ex ipſo fonte LL. bibantur aquæ, apponere
placet: Univerſa Reſeripta, quæ in debitorum cauſis ſu-
per præſtandis dilationivus promulgantur, non aliter va-
leant, nſi fidejuſſio idonca ſuper ſolutione debiti præbea-
tur. Atque hæc fidejusſio adeò neceſſaria eſt, utjuxtà
quorundam non exiguæ notæ JCtorum ſententiam, ne
quidem à Principe Summo eandem remitti posſit, ne
Reſcriptum fiat creditoribus captioſum, ſicque damno-
ſum nocivum. Ex multis adduco Carprovium in
Aſylogenerali debitorum c. 4. n. 9. necnon alios DD.
quos ibidem refert ſequitur, nempè Finchelthuſium

Wurmſerum. Eatends enim juſtiti? congrua ſunt
talia Reſcripta Grati?, ſive beneficia Summi Princi-
pis, quatenus procedunt ſine aliorum defraudatione
injuria. Undè omnium dilationum id commune eſt,
ut non aliter indulgeri debeant ſupplicantibus, quam
ut maneant indemnes, contra quos impetrantur, qui-
bus hac de cauſa incumbit cautionis præſtatio, juxta
ea quæ tradit Mevius Ii Diſcuſſione levaminis inopiæ
Debitorum. c. 7. n. liG. P. mis26: Sic igitur prædicta
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clauſala, ſalvò Jure Tertij, etiam in Reſiriptis Summi
Principis interpretandis ac exequendis ſuum ſortiri
debet effectum, proinde omnino attendi debet, Id
quod ex hactenus adductũs rationibus juris nemini ob-
ſcurum eſſe poteſt, quibus porro ſuffragatur commu-
nis DD. ſententia præterea docens, quod Princeps etiam
Summus, alteri Jusſuum non auferre posſit. Hocque
aſſertum communi Jurisprudentum conſenſu ſirmarum,
nemine diſcrepante, uti reſpondit Tiberius Decianus in
Conſil. x. n. 8. ſeqq. vol. 1, quem refert ſequitur
Viiltejus in Conſu. 35.n. i53. vOl 3. ubi Menochium plu-
resque alios conſentientes allegat. Neque hic obſtat,
quod Sacrilegij inſtar ſit diſputare vel dubitare de po-
teſtate Supremi Principis I Diſputari, 2. C.deCrimine ſu-
crilegii. Quamvis enim regulariter hoc verum ſit, ta-
men ſuas patitur exceptiones inſtar aliarum regularum.
Excipitur enim non immerito hic caſus, ſi aliquo Prin-
cipis Summi facto alicujus Tertij Jus lædatur, tunc de
voluntate ſcientia Principis diſputare interdictum vel
illicitum non eſt; ceu notabiliter expreſſe tradiiGail,
7 I. Obſer. pract 14. n G. Etenim is aliquando male
inſtruitur, nec unquam præſumitur, Principem aliquid
contra Jus ſuſtitiam diſponere voluiſſe, quia vult,o-
mnes ſuos actus regulari à Juſtitia Poli Fori. Poteſt qui-
dem Princeps Summus contra Jus diſponere, adjectà
clauſula, non obſtaute, ſed in dubio non præſumitur
hoc velle, ſicque non de ejusdem poteſtate, cujus in-
tuitu ſolutus eſſe legibus creditur, ſed potius de ejus-
dem voluntate dubitatur, quod Princeps non præſu-
mitur quid diſpoſiturus contra jus; ſi hoc fecerit, præ-
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ſumitur id, per importunitatem ſupplicantium concesſiſ-
ſe. Gail, d. l. n.cit. Quamobrem ſuprà dicta hactenusq;
deducta clauſula: ſalvo Jure Tertij, ſemper ipſo effe-
ctu tacitè ineſſe cenſetur Reſcripto, quamvis ijla ex-
preſſs verbis cidem non ſit inſerta, Cephal, in Conſil.
156. num. 33. vol. 2. Reuſuerus in Conſil, 1. num, 173.
vol, I. Bructmann. in Conſil. 39. num. 76. quos allegat

ſequitur VFultejus in Conſil. Marpurg. 35. num. Ir9.
vol.3. Cùm verò hæc nondum ſufficiant de Clauſulis Re-
ſcriptorum, porrò obſervandum eſt, dari adhuc ali-
am, quæ vocatur: ex certa Stientia, tam eſſicacem
eſſe, ut ea tollat ſubreptionem, obreptionem, alias
prætenſum defectum intentionis Imperatoris reſcriben-
tis, Sthraderus in Conſil. 46. num. 34. vol 2. Inducit
otiam eadem clauſula, Reſcripto ſi fuerit addita, præ-
ſumtionem plenitudinis poteſtatis, quia habet vim clau-
ſolæ derogatoriæ. Gail. L. 2, Obſ. Pratt. 56. n. 14. Et-
enim plenitudo poteſtatis tam late ſe extendit, ut eo

in cãſu, quando Princeps aliquid vuls ex certa ſcientia,
nemo posſit ei dicere, cur ità facis? Gail Lib, d.n. i,
Hinc nulli permittitur de eo, quod ſic à Rege, alio-
ve Summo Principe geſtum vęl factum eſi judicare:
Sthrader. in Conſil. 23. num. 95. Verum enimverò, etſi,
prout demonſtratum eſt, ſuprema ſit Principis pote-
ſtas. tamen intrà limites Juſtitiæ debet eſſe concluſa,

quantò major eſt Principis noteſtas, tantò magis æ-
quitatem exigit, juſtitiam, quæ imprimis colenda
eſt. Gail. L.2, Obſerv. Pract. 56. num. 1. Etenim Prin-
ceps à DEO conſtitutus eſt, ut faciat Judicium Ju-
ſtitiam. Idem d. l n. 11, Sic igitur Iinperatoriam Maje-
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Sratem, inquit Imperator Juſtinianus in Proœmio In-
ſritut, non ſolum armis decoratam ſed etiam legihus
oportet ſſe armatam, ut utrumque tempus hellorum

pacis rectè poſſit gubernare Quapropter, ſi fines
terminos juſtitiæ, cen limites ſibi præſixos, transgre-
di non vereatur, peccat contrà ordinationem Dei

Principis nomine indignus eſt c ſcelus æ. qu. I. Hoc
enim lpſi conceſſum non eſt, nec id facere poteſt, ut
LL. contemnat. Nam quæ lædunt pietatem, exiſtima-
tionem, verecundiam noſtram, generaliter quæ
contrà bonos mores fiunt, nec facere nos poffe cre-
dendum eſt per text. ſpecial. expreſum in l. filius. ſf.

f d,Condit. Inſtitut, Tanta ſfanè eſt authoritas Juris, ju-
ſtitiæ legum ut nemo abſolutè- iisdem ſuperior eſſe
cenſeatur Id quod ſatis apertè colligitur ex I Leges
lacratiſſunæ. ꝗ. C de Legib. &c. cujus verba apponi o-
mnino merentur? Leges ſacratisſinæ, quæ conſtringunt
omnium vitas, intelligi ab omnibus debent: ut univer-

K præſcriptò earum manifeſtius cognitò vel inhibita de-
clinent, vel permiſſa iectentur. quid verò in iisdemr

Imperatoria interpretatione pateßeri, duritiamque le-
logibus latum fortailis obſturius fuerit, oportet id ab

sum noſtræ humanitati incongruam emendari. Sic i-
taque Summus Princeps leges ſaltem interpretari aut
declarare non vero abrogare, aut tollere potet de-
bet, niſi contrarium ſuadeat urgens necesſitas, aut
alia maximè ardua gravisſima rationabilis cauſa.

TH. X.
Explicatis nunc Cauſa formali, huc pertinen-

tibus



tibus potiſſimis clauſulis (quantuùm pagellarum angu
ſtia ſcopus præfizus permittit) deductis expoſitis,
ad Cauſam Materialem me jam accingo, ea verò in
omnibus illis negotiis conſiſtit, quæ licita proinde
conceſſione Imperatorià non indigna ſunt. Primariò
autem præcipuẽ lites hic occurrunt negotia con-
troverſa, utpote quæ utplurimum materiam ſuppedi-
tant Reſcriptis Summi Principis. Id quod manifeſtis-
ſimum eſſe, concluditur ex I. Quoties 2. C. de Precib.
Imperat. offerend. &c. ubi ſequentia leguntur: Quo-
ties Reſcriptò noſtrò moratoria præſcriptio permittitur,
aditus ſupplicanti pandatur. Quod autem totius ne-
gotii cognitionem tollit, vires priucipalis negotii exhau-
rit,ſine gravi partisalterius diſpendio convelli non poteſt,
nec præſcriptionis igitur peremtoriae relaxatio petatur,Ex

indè ſatis clarè patet per Reſcripta eam quoque con-
troverſiam vel litem terminari, quæ inter debitores
ſupplicantes Creditores, utpote quorum jus ſine eo-
rum gravi diſpendio ſic convelli nequit, agitatur,
proinũe calis negotii controverſi cognitionem tollit. Sic

igitur manifeſtiſimum eſt, Reſcripta Summi Principis
plerumque occupari circà cauſas forenſes, vel eas, qua-
rumDiſceptatio deciſio in foro fieri ſolet. Hinc diver-
ſa eſſe cenſetur ratio illarum, quæ per transactionem
jam ſopitæ ac ſinite ſunt. Egregiè id comprobat,
confirmat textus expreſs. iu l. Cauſas i5. C. de transact.
ubi hæc extant verba: cauſas vel lites transactionibs
legitimis finitas lmptriali Reſeripto reſuſcitari non opor-
tet. Adeò enim transactio finem litibus imponit, ut
inſtrumenta probationes nil contrà eandem effieere
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poſſint, ſieque ſub prætextu illorum, quamvis noviter
repertorum, transactio retractari non poteſt. Hinc
talia documenta quæ aliàs vim probandi indubiè ha-
bent, adverſus amicabilem compoſitionem rranſigen-
tium jam factam, ulterius non efficacia ſunt, ſed ipſo
jure irrita ac caduca fiunt, etiamſi hoc inter tranſigen-
tes actum non eſſet, per text. notabilem in c. I. X.
de transact. Gail. L. 2, Obſerv. pract. 70 num. 8. Tan-
tæ ſiquidem eſt efficaciæ authoritatis transactiol Ac-
cedit manifeſta ratio paritatis, quia Sententiæ vel Rei
Judicatæ æquiparatur transactio. Non minorem enim
authoritatem transa&ionum, quam rerum judicatarum
eſſe rectã ratione placuit: Siquidem nihil ita congruit

Afidei humanæ,quam æa, quæ placuerant cuſtodiri, lic di-
ſertè traditur in I. non minorem. ao. C. de ransact.
Quamobrem Reſcriptum Summi Principis contrà ſen-
tentiam, quæ tranſivit in Rem Judicatam, non valet,
ſed planè ineſficax eſſe cenſetur, etiamſi clauſula, non
olbtante tali ſententia, adjecta fuerit. Gail. L. 2. Ohſ.
pract. s5. num. 6. ubi ſingulare ac notabile præjudi-
cium atque ſic deciſum fuiſſe in Camera Imperiali,
quòd nempè Reſcriptum Principis contrà Rem Judica-
tam non valeat, refert. Deindè huc pertinent ca ne-
gotia, quæ à clementia Summi Principis unicà depen-
dent ac proſiciſcuntur, ſive beneficia, hæc conſimili
ratione materialiter ingrediuntur, Reſeripta Summi
Principis. Hucque allegari meretur notabilis textus,
qui exiſtit. in L ſt qua C. de diverſ Reſcript. &c. ſquna
beneficia, definiunt ibidem Imperatores, perſonalia ſi-
ue die conſule fueriut deprehenſu, authoritate careant.

Ex
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Ex his verbis luculenter eonſtat ſolidè concludi pot-
eſt, quod Reſcripta in Jure noſtro vocentur etiam be-
neficia. Id quod pariter inculcatur in proximè ſequen-
te l. Sacrilegii. s. C. de diverſ. Reſcript. &c. quam et-
iam hic cùm apprimẽ meo propoſito inſerviat, appo-
nere placuit: Sucrilegii inſtar eſt, ſuper quibuicunque
admimſtrationibus vel dignitatibus promulgandi divi-
nis obviare benefisiis. Ex dictis hucusque deductis
igitur evidentiſſimè eluceſcit, Reſcripta Priucipis Sum-
mi ratione materiæ objectivæa non eſſe uniformia, ſed
duplicia, ſicque bipartita prout hactenus demonſtratum

fuit. au uxi
Proponenda eſt è cauſarum ſerie adhuc cauſa F-

nalis Reſcriptorum Summi Principis quæ eſt vel ad-
miniſtratio Juſtitiæ, atit Gratiæ conceſſio, cüm per
varia conſiderandi ratione ſicque diverſo reſpectu illa
ſint vel Gratiæ aut Juſtitiæ, ceu ex aãnterioribus
innoteſcit. Huc pertinent Promotoriales, ſive
hujusmodi Reſeripta, quæ pro adminiſtranda Juſtitia
intra certum tempus decernuntur in Camera Imperiali,
teſte Gail. L. 1, obſerv. pract. u8. n. J. cui etiam ſuſfra-
gatur hodierna praxis forenſis quotidiana experientia
in ſupremis dicaſteriis ſæpius obvia. Denique non de-
ſunt legalia fundamenta id egregiè ac ſolidẽ compro-
bantia,  quorum ſeriè caput quaſi extollit, ſive pal-
marium hic ſuppeditat argumentum memorabilis ille
text. Juris, qui habetur in l. ult. C. de Relation. cujus
verba ſequentia, aunotatione peculiari dignisſima ad-
duci merentur: quando ratio aut neceſſtas eſt in
negotiis, noſtra inquiunt in d. l. Imperatores sudicia re-
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quirendi expectandique Reſponſa omnes omnino cau-
ſas relationis ſeries comprebendat ut recitath conſulta-
tione quæ ita eſt dirigenda propemodum actorum re-
ceſine non ſit opus, actis etiam neceſſario ſociandis.
Quibus verbis quid manifeſtius dici poteſt Cum enim
Judicia Summi Principis ſive ejusdem Reſponſa, quæ,
ceu ſupra fuit deductum, nil aliud ſunt, quam Reſtripta
Imperatoria, requirantur expectentur in talibus ne-
gotiis, quæ ex relatione Judicum inferiorum ad Superio-
rem facta, actis Judicialibus ſunt determinenda
dijudicanda; Sanẽ facilè exinde: colligitur ſcopum aut
finem Reſcriptorum SummiPrincipis utplurimum dirigi
ad Juſtitiæ? adminiſtrationem ut nempe eadem promo-
veatur, ceun jam commemoratum fuit. Facit huc
etiam inſignis. ille locus in l. æa quæ G Comminat.
Epiſt. Programmat. ſubſcript. authoritat. Rei Judicatæ
non habere. ubi ita Imperator loquitur: ea quæ causã
cognitã ſtatuuntur, Jubſcriptionibus revocari non poſſe,.

ſape reſriptum eſt. Ex his igitur quæ dicta ſunt, ſatis
ſuperqub liquet quod Reſcriptorum, de quibus in
hac Diſſertatione agitur, cauſa Finalis primaria ſit ad-
miniſtratio Juſtitiæ?, quamvis negari non poſſit, etiam
Gratiam Summi Principis aut Imperatoris per Reſcripta.
concedi, ceu ſupra jam monitum fuit.

TH. XI,Denique varii ac multiplices cffectus Reſcriptorum
Summi Principis lunt ſubjungendi, ad quos pertinet pri-
mo ſingularis illa authoritas, quæ iisdem tribuitur ac
talis tanteque eſt, ut ſacrilegii inſtar eſſe cenſcatur, de
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eorundem poteſtate viribus dubitare, ceu expreſſe
ſancitum in I Sacrilegii inſtar. 5. C. de diverſi Reſeript.
&c. Vim legis quidem regulariter non habentReſcripta
niſi inter partes litigantes acquieſcentes, prout iti-
dem expreſſis ſicque clarisſimis verbis docetur in
Quæ ex relationibus 2. Cde LL. &c. Sic igitur irreſra-
gabilis lex eſt omnino ſuperior Reſcriptis, utpote quæ
revocari ae caſſari omnino poſſunt, præſertim ſi per
falſa narrata impetrata, aut contra lus elicita fuerint,
ceu jam demonſtratum fuit in antecedentibus. Secun-
dò huc refertur Juris controverſi determinatio ac decla-
ratio Imperatoria. Etenim factum non ſolet ſupplere
Summus Princeps, ſed Jus, ubi expreſſo jure deſtitui-
mus aut ſi Judex inferior de intellectu legis dubitet.
Brunnem. in Comment. ad Cod. in l. ſt quis 1 de Relat.
n. 3. P. m. 0. Quapropter inteæ”quitatem, jusque
interpoſitam interprẽtationem, nobis Solis oportet
licet inſpicere, uti reſeripſit Imperator CONSTAN-
TINUS inl inter. I. C. de LL. Conſtitut. Princip.
Er. non verò lus controverſum tantum, ſed etiam fa-
ctum litigioſum hoc modo deeiditur, ſicque enaſcitur
Tertius Reſcriptorum dictorum eſfectus, qui eſt litis in
ſacto conſiſtentis deciſio. Id quod exinde patet, quia
per Relationem ad Summum Principem factam, qua
procul dubiò Reſcripta eliciuntus vel impetrantur, ſed
etiam factum, præſertim ſi fuerit ex actis notorium pro-
poni poteſt ac debet, arg-L ſi quando 3, C. de Relation.
L ſuper delictis 2. C. h T. cum hoc itidem referri ac
diſcuti debeat. Quarto hue pertinet litis vel proceſſus
Judicialis ordinatio, de qua imperator CONSTANTI-
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NUS expreſſe in L ſi quis 1. C. de Relation. ſequentibur
reſcripſit verbis: quis Judicum duxerit referendum,
nihil inter partes pronunciet, ſed magis, ſuper quo hæ-

sutandum putaverit, noſtram (nempe Summi principis)
conſulat ſcienliam, Quinto effectibus Reſcriptorum

Summi Principis non immẽrito, cum Reſcripta (ceu
ſupra jam fuit dictum) duplicia ſint, nempe non ſaltem
Juſtitiæ, ſed etiam Gratiæ, annumeratur legitimatio ceu
fingulare beneſicium clementiæ Imperatoriæ?, cujus
ulterio deductio nune plane ſupervacanea eſſet. Sextò
hic notari meretur Privilegiorum concesſio; illa enim
pariter per Reſcripta Summi Principis impertięnda ſup-
plicantibus atteſtante hoc imprimis experientia quoti-
diana, Accedit quod omnis Gratia Principis videatur
fieri hoc pacto, ut inde cõnficiatur ſcriptura (ſive Re-
ſcriptum) Coſil. mbpurg I6. n, 20. Fol.. Hinc con-
ſimile Mandatum Regis, ſi continet Gratiam, debet pro-
bari per ſcripturam. cit. Conſil. Marpug. 16. n. d. Vol. alleg.
Denique Septimo agmen hujus partitionis claudit crimi-
nis remisſio, quæ præſupponit jus aggratiandi. Hue-

que reſpexiſſe videntur Imperatoros in l. Reſcripta J.
C. de Precib. Imperat. offerend. &c. ibidem enim expreſſe
dicitur, quòd per Reſcripta crimen quandoque indul-
geatur ſupplicantibus; remisſio enim pœnarum non.
niſi Summo Principi competit, quoniam derogat legi
Conſil. Marpurg. 27. n.58. cui derogare is, qui inferior
eſt Principe, non poteſt, quantumvis Jurisdictionem o-
mnimodam Wabeat. Conſil. Marpurg. d l. n. 79. Sic
igitur talis ac tantus actus Gratiæ vel indulgentiæ in
pœnis remittendis ſingulariter unicè dependet à
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plenitudine poteſtatis vel ſupereminente dominio Prin-
cipis.

TH. XIII.
Tandem de Reſcriptorum contrariis erit agen-

dum. Hic occurrunt primariò potiſſimum excepti-
ones Sub-ac obreptionis ſuprà uberius propoſitæ, ſat fu-
sè ex plicatæ, ut uberior explicatio hic ſupervacanea vi-
deatur. Sunt verò tales, quod breviter addendum, in-
ſignis efficaciæ?, atque ſic comparatæ, ut posſint con-
tra cuncta Principis ſummi Mandata, nec non adver-
ſus Reſcripta ejusdem opponi. Omnia enim Principis
Reſcripta, omnia ejus Mandata, etiam ſine clauſula taci-
tam hanc vi ipsà continent conditionem, ſi preces ve-
ritati ſint conformes. Guil. Lib.1. Obſerv. Pract. i4 n. 2.
Id quod adeò verum æſt, ut eapropter non indecorum
ac iniquum fuerit, prædictam exceptionem omninò
attendi, proinde ad probationem eſſe admittendam.
Hac de cauſa enim in Judicio Cameræ Imperialis Supre-

mo, eadem, ſi non fuerit notoriè calumnioſa, admitti-
tur, poſt factam probationem caſſatur, etiam Man-
datum ſine clauſula, ac impetrans ad expenſas conde-
mnatur: uti judicatum eſſe in cauſa Oettingen contra

Pettingen/ item in cauſa Trier contra Trier referente
Gail. in cit. L I. Obſerv. Pract. 14. num. 3. Hie igitur
notari merentur, hujusmodi Mandata ſine clauſula at-
que Reſcripta non habere patendi necesſitatem, ſed
admittere exceptiones Sub- opreptionis, utpotè quæ
potisſimum fundatur in prædicta conditione tacita, quæ

tantoperè conſideranda, adeò efficax eſt, ut virtute
D cjus.



ejusdem pœna in jam eommemoratis Mandatis fine clau-
ſula, etſũ iis alis abſolutè parendum ſit, comminata
tantiſper in ſuſpenſo ſit, donee de veritate vel falſitate
narratorum doceatur, Gail. L, i. de Pace publica. c. 5.n.
ult. Cæteroquin fubreptio illa ex qua jam dictæ exce-
ptiones profluunt, ſi ſaltem in una parte Reſcripti con-
tineatur, non vitiat ueque invalidum idem reddit in a-
liis, cum utile per inutile vitiari non posſit, ac ſepa-
ratorum ſeparata eſt ratio, per notiſs. Jura. Porrò
annullantur Reſcripta Summi Principis per exceptio-
nem Rei Judicatæ, quippè ea pariter obſtat rectè
opponitur Reſcriptis. Etenim ea non tàm eſficacia ſunt
ut Sententiam judicialem tunc infirmare, multò mi-
nũs abolere posſint; Hinc non tranſeunt in Rem judi-
catam, cum ſint ſine pruvia caufæ cognitione lata
ad inſtantiam unius partis ſaltem impetrata, ceu De-
creta extraordinaria, ideoque iisdem qucunque tem-
pore etiam poſt decendium contradici poteſt. arg. 4
prolatam, 4. C. de ſentent, interlocut. &c, arg. L.Re-
seripta. 7. C de Precib. Inperat. oferend. Oc. Secus
verò obtinet in Reſcriptis, quæ fuerunt partibus publi-

tata ex præcedente cauſe cognitione, ſaltem fummariò;
nam, cuùm ſint inſtar ſententiæ judicialis, in Rem judica-
tam tranſire, ſi ſuſpenſivum remedium interpoſitum
non eſt, neutiquam dubitandum eſt, Carpæ. P. I. Conſi.
26. D 18: 19. Nicolai in proceſſ. Judiciario. cap. CXI. p.
m. 376. 777. Unica reſtat inter Contraria huc pertinens
evolvenda ac ſuccinctè proponenda exceptio il. trans-
actionis, hæc itidem Reſcriptis Summi Principis refra-
gatur, quia illa finit lites, non tantum motas præ-
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teritas, ſed etiam futuras aut movendas. Stbrader. in
Conſil. 46. n. 16. Vol. 2. Neque enim lites transactione
jam ſopitæ per Reſcripta Summi Principis reſuſcitari

poſſunt. L Cauſas. i16. C. de Transnct. quippe transactio
ad hoc eſt inventa, ut finis litibus imponatur, Jura
autem in quacunque cauſa controverſa finem litium
deſiderant. Gail. Lib. 2. obſerv. pract. po. num. i6. Sic
igitur exceptio transactionis Reſcriptis rectè opponitur
eorumque vim effectum ſuſpendit, imò tollit, ea
enim contra Rem judicatam, atque adverſus transactio-
nem, utpotè quæ in Jure Rei Judicatæ æquiparatur,
non valent, nec eſfectum ſortiri poſſunt,

TH. XIV.
Affinia vel Conſentanea Reſcriptis Summi Princi-

pis ſunt leges, quod enim Principi placuit legis habet
vigorem; quodcunque igitur Imperator ver epiſtolam
ſubſcriptionem atque ſic per Reſcriptum satuit, vel cogno-
scens decreverit, legem eſſe conſtat, per text. expreſs.
iu l. quod Principi. I pr. S. I. f. de Conſtit, Princip.
Huc pertinent etiam Conſtitutionei Principum, per
quas beneficia Imperatoris, quæ ab Ejus indulgentià
proficiſcuntur, conceduntur, prout expreſsè dicitur
in l, Bencgficiunt. f. de Conſiitut, Princip. Porrò in-
ter affinia ſunt referenda Mandata Summi Principis, quæ
vel cum vel ſine clauſula decernuntur. De his genera-
liter notandum, quòd ea tunc decernantur, quando
caſus omni Jure prohibitus eſt, vel tale occurrat fa-
ctum, quod nullò Jure juſtificari poteſt. Gail. Lib. 1.
Obſerv. Pract. i3. num. 3. Porrò hujusmodi Mandata
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ſunt valida, proinde concedenda ſunt in iis taſibus, ubi
periculum in mora poſitumeſt, maximoperè urget
ob præſentiſimam neceſſitatem, itemque ubi ſubeſt ti-
mor armorum, vel ſi caſus concernat utilitatem publi-
catm vel damnum immineat irrecuperabile. Guil. d. J.
num. 34. Prædictis verò mandatis haut abſimilia ſunt
Reſcripta Summi Principis, de quibus hactenus actum
fuit, utpotè quæ conſimilem habent authoritatem fe-
rè per omnia conveniunt cum illis, niſi quod in quocun-
que Reſcripto contenta eſſe cenſeatur clauſula: ſſ pre-
ces nitantur veritate; hæc autem vel expreſsè adden-
da, aut ſaltem ſubintelligenda eſt. De qua cùm ſu-
pra jam actum fuerit, amplius agere nolo. Cætero-
quin ob jam dictam ſingularem rationem excipiuntur
à claſſe Reſcriptorum Mandata ſine clauſula jam com-
memorata, prout deducit pluribus Brunnem, in Com-
ment, ad Cod. in l. J. de diverſ, Reſcript. num. 3. Deni-
que huc meritò referuntur Decreta Cæſarea, quippe
ca aliquatenus ſunt ſimilia ac conformia Reſcriptis Sum-
mi Principis. Hucbsq; igitur propoſita ſufficiant hàc
vice, quia plura addere non licet ob temporis
anguſtiam. Finio igitur immenſas DEO T. O. Max.

ago gratias pro ſua benigniſſima mihi hic ſpeciali-
ter conceſſa Gratia, id unicè ſimul vovens aut

exoptans: ut ſit in cunctis
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