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 Octrinam Socinianorum univerſam unã
B viginti Theſibus, lisque ſuccinctis, ex-

ſ

EINWVALDE Pereximie eàdem nempè ratione,
-hibere, eandem ſimul refellere ſuſcipis,

quã cam in Collegiis noſiris audiveras, ſeduloq́
iſe calamo exceperas. Fateor, id jam pridem
malè illos habuiſſe, quod noſtrates excerpſerint tan-
tim aliqua ex ipſorum libris, ut ca exagitarent
potius, præſertim levia, quam ea refutarent ſo-
lide. Sed brevibus ad hac reſpondet Theologus
inſignis Volſganqus Franius, in Vindiciis
Diſputationum ſuarum contrã Valent. Smalcium,
ſtatim ſub initium, §XLV I1l. Non neceſſarium
eſſe ſemper, ut hominum iſtorum minũtiſſima
quæque xſæ æſàs ubique paginarum refutentur,
ſed potius, ut cujusCunque Controverſiæ prin-
cipalis ſcopus,  iſtius ſcopi principalioris itidem
principalior ratio, ſeu præcipuum fundamentum,

dete-
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detegatur, unde non difficilis ſutura ſit ad mino-
13, qualia plerumque cumulentur, iæimi;. Hoc
igitur ipſe exemplo Tuo, cum ſtudiorum A-
cademicorum Tibi ratio publicè reddenda eſſet,
comprobare voluiſii, qui ſimili ratione, prater alia
Sancta Exercitia,reliquas itidem Controver ſias

cum Fanaticis, Pontificits, Gracis, Reforma-
tis, noſtris pracipuè ſlub auſpiciis pertractãſti,
jam quoque in eo adhuc es, ut eandem operam
ſtrenuò peragas atque perficias. Ego vero, dum
Tibi eximiae hoc diligentia Tua ſpecimen non poſ-
ſum non gratulari, facere quoque neaueo, quin
publicà ſimul laude proſequar praclaram illam
induſtriam Tuam, ſolidam rerum ſacrarum
ordineque accurato, quamdiu apud nos vixiſi,
inſtitutam tractationem, à quã tàam multi hoc
tempore abeunt, non ſine damno ſuo, quod ſenti-
unt facti adultiores; fructum inde haud le-
Vvem Eccleſia, Tibique ipſi ac provinquis gaudium
atque utilitatem præcipuam pollicear. Age ioi-
tur, bonis avibus telam perficere, perge. Deus

T. O. M. Tibi adſit gratiã ſuã, patronos ex-citet beneficos, qui conatus Tuos honeſtiſſimos ubi
aue promoveant. Scribebam Helmſtadii d. XX-

Novembr. M DCCXX.



ꝗ. I.

Nter Controverſias cum Socinianis
primum locum occupat illa, quæ eſt
de Priucipio Religionis ac Fidei
Chriſtiunæ. (ay) Quanquam enim
Sacram Scripturam recipiant, in
hac viam ad Vitam ternam reve-
lari admittant, (b) imo etiam Ra-
tionem non debere adverſari Scrip-

turæ Sacræ, ſed potius eidem ſubordinari, ſtatuant, (c)
in ipſa tamen Dogmatum Sacrorum Explicatione teſtan-

A2 tur,(a) Hæc eo penitius conſideranda, quò magis variant Socini-
ani, nobiſcum facere ſimulant.

(b) Catech. Racov. Cap. I. de Sacr. Script. Qu. Quanam ſit Re-
ligio Chriſtiana, velim abs te edoceri . Religio Chriſtiana
eſt via patefacta divinitus vitam aternum conſequendi,. Q;
At ubi ea patefacta eſt . In ſucris literis, praſertim Novi
Teſtamenti.

(c) Smalcius de Sacr. Scr. de ejus Interpr. apud Franz. in
Vindic. Theol. pro Aug. Conf. Diſp. I. Qu. IV. ſ. 69. libi in-

terpre-
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4 DE CONTROVERSIIS
tur, ſeſe Rationem ſuam, non ſanam utique ſed corrup-

tam
terpretatione opus eſt, ibi nos non rationem principaliter ſe-
quendam dicimus ſed ex ipſis ſucris literis vcarundem tnterpre-
tutionem petendam eſſe docemus  adeoque ex ore magiſtri S. S-
tcti pendemus. Id. ibid. ũ. 81. Supra rationem mulia habet
religio Sacra Scriptura, hec ipſo maxime ſe ipſam com-
mendat, at contram rationem nihili.- -Summa enim ipſa
ratio eſt religioo. Hinc ibid, Joh. Licinius ſſ. 86. Faieir, in-
terdum omnibus viribus eſſe codrcendam. Tum videlicet, cum
manifeſtisſimis verbis aliquid in Scriptura dicitur, quod vel con-
tra vel ſupra rationem ſitt Ibi ratio ſubſiſtat oportet, humi-
liter dictis aequieſcat, neque inquirut, quomodo id fieri potueril-
Ut exempli gratia Scriptura apertisſime teſtatur quod Deus
ex nihilo creaverit omnia. Hoc pronunciatum humana ratio com-
prehendere non poteſt, ut cui videatur ex nihilo plane nihil fieri.
Quid ergo Pia admiratione cohibetur ratio, fides humi-
liter dicta corripit, tenetque firmiter. Non ergo hic diu diſ-
putare, opus, de Convenientia Rationis Fidei, quæ
controverſia tot viros doctos exercuit eirca quam ipſi

etiam Theologi noſtrates diſſenſere, v. gr. Slevogt in Pervi-
gilio de Diſſidio Theologi Philoſophi in utriusque Prin-
cipiis fundato, Gauſani cd. 1623. Contra quem ſcripſit Andr-
Keslerus Quadrigam Diſcurſuum Theologico. Philoſophico-
rum, pro defendendà Philoſophi ac Theologi Concordià
in utriusque Principiis, contra apparens eorum diſſidium,
eittebergæ 1624. Hinc diſputationes de Unicà Veri-
tatet. Hanc enim in Theſi utrinque concedimus, nec
quisquam noſtrdm Myſteria Rationem hodie dixerit,
ſed potius ſupra eandem, utut Ratio ſubjective ſumta ſæ]pe
contradicat, juxta Stegmann. Photinianiſm, Diſp. IL ꝑ. i6.
Imo Scripturæ ſuo modo Interpretem eſſe veram Philoſ-
phiam, docent Matheſes, Rhetoricæ, Logicæ, Metaphyſi-

cæ, Phyſicæ &c. Sacræ.



CVM SOCINIANIS. itam, non illuminatam per Verbum Dei ac Spiritum San-
ctum, ſed utroque hoc adjumento deſtitutam, (d) Cre-
dendorum atque Agendorum Principium Cognoſcendi
ultimum adæquatum facere, quod omnia illa ſup-
peditare debeat, (e) normam explicationi exactam

A3 præ-(d) Hinc falſam ipſorum Philoſophiam ad oculum demonſtra-
vit Keslerus in Logicà, Phyſicà Metaphyſich Photinia-
norũm. Jac. Martini Epiſt. Ded, Libr, IIlI. de Trib. Eloh.
Studio Sapientia quid melius Id à Diabolo eſſe, calumniatur
atrocisſima calumnia Subtilitate Logicà quid utilius Perni-
tiem eam Chriſtiano eſſe, maximeque nocere Theologo, nugatur

nugacisſima calumnia.- Philoſophiam (nempe veram illam,
non mancam aut exorbitantem,) ſubjicere Sacræ Seriptura, ejus-
que Axiomata ita circumſcribere, ne fidei contradicant, ſed
potius aſſenſum modeſte prabeant, veritatem cœleſtem ſuo loco ju-
vent, promoveant, id omne nihil eſſe aliud, quam decipere,
ſeducere juventutem, vociferatur inſulſisſima calumnia. Franc.
Liſmanninus in Synodo Pinczovienſi Ann. Is6I. ſe non adeo
rem docirinam fidei, quam verba Scholaſtica Trinitatis ſi-
milia aceuſare, profitebatur. Sed contrarium res ipſa docuit,

libri ipſorum adverſus fidem, præſertim erga Trinita-
tem ſcripti. Vid. Hornb. S. Contr. L. VIII, Præſ.

Cce) Id vero eſt, quod verba Smalc. apud Franz. I. c. Qu. I.
ũ. 77. volunt Quæ ſententia in ſacris literis non reperitur,
ntc ex eà deduci poieſt nec denique cum Ratione ſanà
convenit, na eam deploratisſimam, perditisſimam, fal-
lacisſimam eſſe, neceſſe eſt. Ex quibus patet Rationem
non tam Scripturæ ſubordinatum, quàm peculiare ac di-
ſtinctum Principium ab ipſis conſtitui. Hinc recte Steg-
mann., in Photinianiſm. Diſp. II. Prinvipia Theologiæ Soci-
nian, duo ſunt, Ratio Corrupta, Scriptura depravata.
Idemque omnium optime probat ex ſuductione Articulorum

Fidei.



6 DE CONTROVERSIIS
præbere. (f) Atque ſic ſtatuunt quoque de Inſtinctu,
quo ſcripſerint viri divini, de Gratia vel dæoòæẽæ ſpe-
ciali Spiritus Sancti, quaad Scripturas ſalutariter intelli-
genias opus ſi. Nempe ductu Rationis ſuæ illos
ſcripſiſſe, has ſolo ejusdem adjumento, quod ipſa il-
la gratia Spiritus Sancti ſit, feliciter intelligi, credunt.
(8&) Ac proinde Autores ſacros per errorem quendam
labi potuiſſe, revera etiam lajſos eſſe, tam in medi-
tandn, quam in ſcribendo. (h) Quod verò ad diſtinctio-
nem Librorum Canonicorum Apocryphorum, eam
hoc modo prorſus tollere videntur, (i) contra Uſum

Vete-
o-///iterum hoc ex Inductione optime oſtendi poteſt. Et ſic

etiam hypotheſis libri: Philoſophia Scripturæ Interpres edit.
1666. Amſtelod. Auiore, ut volunt, Ludovico Meiero, qui-
que eum ſequuntur, vel defendunt adhuc hodie cum Bælio]
aliisque, eo facilius c ſuis latibulis protrahi potet. Vid-
quæ de hac Controv. ſuppeditavit Dn. Præſ. ſub fin. Diſ-
put. de Principior. Rat. in Theol. valore, Hlmſtad. 171.
It. Diſp. D. Pfatſii contr. P, Bælium Reſp. Canſtettero, Tub.

17719.
(8) Oſntorod. Inſt. c. I. p.3. ſeq. Graviter errare eos, qui putant;

Scripturam Sacram ſine pracedente internãà illuminatione ſir-
gulari revelatione Spiritus Sancti, nullà ratione fidem obedi-
entiam in bominibus operari poſſe, Diſtinguit ergo Stegm. l. c.
Qu. 4. inter illuminationem ordinariam extruordinariam,
nequè hanc ubique requirit.

(h) Socin, libr. de Scriptur. Sacr. c. IX. p. 194. c. I. 13. ſeqq-
probat, viros Feoneſs; errare in ſuis ſcriptis potuiſe,
revera erràſſe. Add. Volkel. de Ver: Relig. lib. V. j. P-
75. 377- Enjedin. Explic. Il. Vet. N. T- ꝑ. 38-

(i) Bene Witteb. in Retſ. Cat. ꝑ. m. 14. »llbier iſt vorò er
ste



CVM SOCINIANIS
Veteris Teſtumenti, ſi non omnino, maximam ſaltem
partem damnare, ſive propter obſcuritatem, ſive

propter

ſte 5u wiſſen/ daſi der Autor nicbt unterſcheidet inter
Libros Canonicos, bie man ſonſt GlaubenęXicher new/
net unò inter Libros Apocoryphos, die man LehvXũher

beiſetHic à Socinianis abeunt quidem Semi Judæi, qui Novum
Teſtamentum ut commentum, Veteri Prophetis contra-
rium, rejiciendum eſſe, item ex Veteri Teſtamento nihil ad
ſe pertinere, niſi Decalogum, utpote natura notum, ſtatu.
unt, apud Jac. Martin. lib. IIl, de Trib. Eloh. ꝑ. 38. De
Prophetis tamen conſentit Smalcius contra Smiglecium ꝑ.
v9. parum ſcilicet intereſſe, quidnam illi de Religione dixerint,

præceperint. Fauſtus verò Socinus de toto Vet, Teſt, Tr.
de Sacr. Script. Autorit. Ann. 16I. Racov. edit. lilis qui-
dem, inquit, plures ob cauſas eſt leclio Veteris Ieſl. iis, qui
Novum recipiunt, id eſt, hominibus Chriſtiana Religionis, ſed
non tamen neceſſaria. Cat. Rac. ꝑ. 9. In his, cilicet libris
N. T.) non in aliis libris continetur Chriſtiana Religio-
Et Smalc. alleg. Franzio l. c. Qu. VI. 126. Quid mirum
ſi is, qui Chriſtianam Religionem tractat, potisſimum urgeat lo-
cos Novi Fuderis, cum certum ſit, ex his potisſimum princi-
paliter illam demonſtrandam eſſe quiequid ex V. T. ad ean-
dem affertur, id non tam ad confirmandam eam, vel fidem ei
faciendam, quam illuſtrandam commendandam eam faciat.
Suis enim propriis nititur Chriſtiana Religio vœunſus
principiis, nec alienæ opis ullo modo indiget. Et qui aliter de ea
ſentit, is hoc ipſo prodit, ſe eyus majeſtatem nondum agnoviſſe
Eodem fere modo ſentiunt Fanatici. Quaſi vero Vet. Te-
ſtamentum in gratiam tantum Judæorum, non Chriſtiano-
rum quoque ſcriptum ſit; quò tendunt iſlæ Socinianorum

opi-
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propter diverſitatem Religionis Chriſtianæ, ſive deni-
que propter corruptionem Judæorum. (I) De Perſpicu-

tate
Em——

opimmiones. Huc quoque Diſputationes revocandæ, num
Myſteria Chriſtianæ Religionis æque clare in Vet. quam in
Novo Teſt. ſuppeditentur, num ea ſub Vet. Teſtamento
nota fuerint. Quæ confunduntur à Socinianis. Non enim
ſequitur: Non omnes tam diſtincte ſub Vet. Teſt. cognove-
runt hæc Myſteria, quam ſub Novo. Ergo in Scriptura
Vet. Teſtamenti non æque exſtant, nec revelata ſunt, pro-
ut Sociniani concludunt.
De Corruptione V. T. Reſ. C. Rac. ꝑ. Gleiches
Schlayes iſts daſ man dafũr hàlt/ es Enten dbre Hũ
cher 2Aſtes Teſtaments mol von den Juden in etſichen
Puncten ſeyn corrsumpiret wõrden daran aber nicht vie
gelegen/ weil doch da Tſene Teſtament vorhanben/
o von ieia rieder bie Juden gnuę õeuniſi >ſebet-
Penn das iſt der Diſcurs Socini. Conſ. Cat. Rac. Cap. I. de
S. Script.  6. Volkel. de Ver. Rel. Chr. ꝑ. 376, Quæ à
Grotio, Capello, Voſſio, Morino, aliisque pro Corrupti-
one Vet. Teſtamenti adducta, jam non attingemus; quæ
quidem in rem ſuam adducere poſſent Sociniani, niſi à
Buxtorffio, Hottingero, Calovio &c. his ſatis eſſet reſpon-
ſum. Conſ, etiam Mare Rabbicinium Infidum, i. e. Quæſt-
Rabbinico- Talmudicc. Num Talmudiſtæ aliter aliquando
referant ſacrum contextum, quam nunc ſe habeat in noſtris
exemplaribus Hebraicis? num ſit fidendum Rabbinis?
Autore Claudio Cappellano, Doctore Sorbonico, qui hoc aſſe-
rit contra Valerianum Flavignium Fac. Par. Sorb. Doctorem.
Corruptionem Nov, Teſtamenti apud ipſos per Inductio-
nem oſtendit Stegmann. I. c. ꝑ. 13. cum vix locus ſit, quem,
ſi nihil ad eum excipere auſint Sociniani, non corruptum
eſſe fingant. Et ad id ipſis ſuppetunt tot LectionesVariæ,

qua-

Lill



CVM SOCINTANIS. 9tate Scripturæ Sacræ perperam aſſerunt, ei Conſequen-
tias, (m) quibus Articuli Fidei probantur, ac ſenſus
Myiſticos, (n) eundem in finem adductos, repugnare,
utut ipſi conſequentias nectant, neque his carere poſ-
ſint. Ne quid dicamus de Revelatione, quam magnam
omnino ſuper ceteros jactitant, (o)

ꝗ. lI.Sed cum æũãſ eòdo;s horum omnium ſit Ratio ip-
lorum, vel Philoſophia Ficta, huic opponimus j. Cor. lI,
14. (a) Inſtinctui proprio, quo ſcripſerint viri divini,

B pro-h_..

quarum tamen magnum eſſe abuſum oſtendit in Diſſeirt. de
Variant. Lection. Script. N, T. Uſu Abuſu D. J. G. Baje-
rus Altorſſ. 1712.

(m) Smalc. ap. Franz. l. c. QV. llL. ꝗ. 63. Calumnia eſt, nos ſingu-
la, cuncta omnia, non niſi ex ſacris literis expreſe litera-
liter nobis demonſtrari jubere. Hoc enim tantum in illis Chri-
ſtianæ Religionis Dogmatibus requirimus, quæ ad ſalutem pror-
ſus ſunt neceſſaria, in aliis verò, qua non ſunt hujus generis,
ſatis ſtatuentes, ſi ea ex Sacra Scriptura legitima ratione deduci
posſint, uel etiam, ſi non ſunt Sacræ Scripturæe diſſonra. Reſu-
tationem v, gr. quoad verbum: ſatifacere; vid. ibid. ſ 65.
Conf. Stegm. I. c. Q&. j.

(n) Enjedin. ap. Stegm. I. c. V. 8. Iu to omnes omnium ata-
tum docli conſenſerunt, dogmaia fidei ſtabilienda ex ſenſu literali,
non myſtico, quia varius eſſe pro ingeniorum diverſitate poteſi.
Sed falſa hæc eſt, quam prodit varietas, cum ſenſus Myſti-
cus innatus etiam à Spiritus. ſit intentus. Ceterum nos Sen-
ſum Myſticum conjungendum ducimus cum Literali. lſti
autem nec conjunctum admittunt.

(o) Vid. Olear. Controv. cum Socin. Diſp. II. ſ. X.
(a) Animalis autem homo non percipit ea, quæ ſunt Spiritus Dti:

Stul-
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propriæque Interpretationi, 2. Petr. I, 20. 21. (b) Cor-
ruptioni vel Errori Math. V, I8. (c) Veteris Teſtumenti
Obſcuritati aut Impertectioni, Lue. XXIV, 25. 27. (d)
Couſequentiarum ac ſenſuum Myſticorum damnationi
Math, XIL 31. 32. II, I5. (e) Revelationi majori Phil.
IlI, 16..  Objiciunt quidem, I) Nihil poſſe Deum
contra rectam rationem. Sed  Recta ratio non eſt, quæ
Revelationi Speciali Divinæ locum non relinguit. Con-
trà hanc utique Deus Eccleſiam in hunc usque diem, unà
cum doctrinã ſalutari, tueri potuit. II) Revelationem
ſeſe agnoſcere, imo ſuper Rationem extollere. æ Ita di-
cunt. Sed per Revelationem ſuam nihil aliud intelligunt,
quàm Rationis ſuæ, longe certè corrupriſſimæ, dicta-
men; (8) ſi quid ſani hæc apud eos habet, ut ſunt

Arg-
Stultitia enim eſt illi, non poteſt intelligere; quia ſpiritualitt?
examina tur. Quem locum vindicat Franz. l. c. Qv. V. tot.

Hoc primum intelligentes, quod omnis prophetia Scripturæ proprià
interp etatione fit,. Nou enim voluntate humana allata fſt ali-

quando prophetia, ſed Spiritu Santto inſpiraii, locuti ſunt ſancli Dei

homines.
Amen quippe dico vohis, donec tranſeat cœlum terra, jota v-

num aut unus apex non prateribit à lege, donec omnia fiant.
(ò) O ſtultii tardi corde, ad eredendum in omnibus, qua locutt

ſunt Prophetal Et incipiens à Mojſe omnibus Prophetis,
interpretabatur illis in omnibus Scripturas, quæ de ipſo erant.

(e) De Reſurrectione autem Mortuorum nonne legiſtis? quod dittum
eſt  Deo, dicente vobis Ego ſum Deus Abraham Deus Iſa-
ac Deus Jacob. Non eſt Deus mortuorum, ſed viventium.
Idem ſapiamus, in eadem permaneamus requla. (Canone.)

(18) De limitibus Rationis ac Fidei Franz. l. c. Q. IV. tot. ideo
tplenius diſſerit. Et certe ſrigidam Socinianis aſfundunt, quot-

quot



CVM SOCINIANIS ItArgumenta Extrinſeca, in ea Auctoritatem ac Certitudi-
nem Scripturæ ultimo reſolvunt. Ill) Videntur adju-
mentum ſpeciale Spiritus Sancti requirere ad inrelligen-
das Scripturas Cap. IV. Catech. Racov. Qu. Ill. 8 Per
hoc rurſus intelligunt vim quandam hominis ſingularem

ac naturalem, penetrandi Scripturas. IV) Nos quo-
que requirere Apparatum à Philologiã Philoſophiã,
quo corrigamus falſa, vindicemus vera, intelliga-
mus revelata. u In ipſis tamen Scriptoribus Sacris nec
falſa agnoſcimus, nec demonſtrationem Internam Spiri-
tus Sancti cum inſtitutione hominum, nec revelata cum
excogitatis, confundimus. V) Vetus Teſtamentum eſ-
ſe Regulam Judæorum, Novum verò Chriſtianorum.

Non privative. Nam habent Judæi in Novo, habent
Chriſtiani in Vet. Teſtamento, quod neceſſario diſ-

cant. VI) Ergò utrumque ſeparatim ſumtum eſſe im-
perfectum. 5. Non ſequitur. Utut enim uno poſſimus
eſſ conrenti, melius tamen ex ntroque concluditur,
Deoque ſic placuit. VII) Conſequentiarum negationem
ſibi falſo imputari. u Negant omnino in illis, quæ pu-
tant ad Salutem prorſus eſſe neceſſaria. Quæ tamen nos
nunc xaælà pſi, nunc æælà siſay probamus.

ꝗ. II.Cum ergo Rationem Principium ſtatuant Religionis
Chriſtianæ, Veritatem quoque hujus ex ſolã ratione ubi-
que metiuntur, iisdem Argumentis Communibus

B 2 pro-quot vel Philoſophiam per Theologiam, ſive Theoreticam
ſive Practicam, ſub nomine Philoſophiæ Chriſtianæ exten-
dunt, vel Theologiam  Principiis Philoſophicis probant,
non illuſtrant,



L-

2 DE CONTROVERSIIS
probant Sociniani, quibus nos Philoſophiam præſtanti-
orem delineare atque commendare ſolemus. (a Nimi-
rum vera hic eſſe ſtatuunt, quoniam cuique prudenti
ſcilicet veroſimilia ac evidentia ſunt ſacra dogmara, ac
talia, qualibus nemo fidem derogare auſit; pia vero De-
oque accepta, quæ doceat vel ſolum Jus Naturæ. Quæ
nos dicamus Myſteria, v. gr. de Trinitate Chriſto,
quæ à vivendi conſuetudine aliena, ĩuri Noturaæ igno-
ta, v. gr. diligere inimicos, ſua concedere ad evitandas

lites,

(a) De his Ref. Cat. Racov. ꝑ. I57. Die Urjachen/ ſo allbie/
(nempe in Cat. Rac.) angge305”n varum man an den
ichern heiliger Sòvſfft/ namentlich aber an den
&dbrifften Cleues Teſta mentsò/ nicht 3u 3merffeln habef
ſinò aus Socino genommen/ welcber ſie alle Oiere/ wie
ſic bier im Catechiſmo nach einander ſtehen/ in ſcinem
Puche de S. Script. Autorit, p. 6. b. ordentlich ſeget. S
iſt aber mit benſelben alſo beſchaffcn/ da ſie vielleibt
denen allcin gnu ſeyn mõen/ die fich 3u ber Chriſtlis
ben Religion beEennen/] darum hat Socinus andermeſt
bic Gewiheit der Schrifft bewieſen wieder diæ/ ſo
bie Chriſtl. Religion nidbt annehmun welcber Urſuchen
in bieſem Catechiſimo gar nicht gebacht wird. ir
ſtellen es aber 4n ſcinen Ort/ wie feſt und gewiſi dicſe
Urſachen allerſcivs ſòhlieſſen. A—m allerſicherſten mire
t5 bie Geiſheit der Leil. Schrifft daher 3u beel
ſen/ daf e:| Dũder Leil. &brifft ſeyn/ die von TòtCt
cingegeben. Vid. etiam ꝑ. 18. ſqq. ubi, quæ à Teſtimoniis
Miraculis Chriſti, tanquam Viri Divini, à mortuis exci-
tati, aliorum ſive Gentilium ſive Judæorum ac Chriſtia-
norum, item ab Incrementis Religionis Chriſtianæ, à
Teſtimoniis Novi Teſt. de Veteri, &c. ſumta, ad Certitudi.
nem S, Scripturæ Fidei Divinæ non ſatisfacere, probatur.
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lites, &e. perperam è Scripturis intelligi veritutem
nor minus, quam pietatem impedire. (b) Satis igitur
eſſe ad ſalutem (c) tolerautiom, (d) ſi quis à Gen-
tilibus Idololatris, verà unius Dei attributorum ejus
potiorum cognitione, à Judæis, receptione Redemtoris,
ab Atheis, ſpe Immortalitatis, ab omnibus vero ſceleratis,
morum honeſtate ſeſe diſtinguat Quo ipſo cum Natu-
raliſtis Indifferentiſtis convenire, facile conſtat. (e)

5. IV.Sed his omnibus directe obſtat I. Cor. I, 23. 24. (|a)
Ipſi quidem opponunt; I) Omnia ex ſucris literis à ſe

B; pro-—aſ(b) Vid. Olear. Diſp. Il. contr. Soc. ſ. VIII. quos utrinque
ibid. allegavit. Diſſerit vero de Uſu Myſteriorum Fidei in
Praxi Vitæ Chriſtianæ D. Buddeus Diſp. Jen, habit. ?7y.
ubi ipſe ꝗ. V. ſactà Socinianorum ac Spinozæ mentione:
Halet ille non paucos hodie, ſibi in eo corſentientes, ſatis aliun-
de notoss t. quicunque demum illi ſint errant gravisſime
omnes. Aud, Ejusd. Orat, Inaug. de Verit, ac Pietat. nexu
neceſſario. Jen. 1705. habita.

(e) Cat. Rac. p. 30. de Deo hæc ad ſalutem neceſſaria requirit,
I) ut concedatur Deum eſſe, 2) eum eſſe Unum, 3) æter-
num, 4) Perfectè Juſtum, 5) perfecte Sapientem, 6) Per-
fecteque Potentem Contra Refſ. Witt, p. 77- ſqq. Olear-
l. c. Diſp. ll. ꝗ. VI.
Viò, Olear. I. e. ꝗ. VIl.

(e) Vid. Diſp. D. Wernsdorfſ. de Indifferentism. Carolin. Witt.
1711, in Præf. Add. Prælim. Dn. Præſ. contrà Atheos Na-
turaliſt. huj. Diſp. ſſ. ult. Olim certè Fr. Puccius nunc
ad Socinianos nunc ad Anabaptiſtatas acceſſit, teſte D. Schmid.

Diſſ. de Puccio Lipſ 1712.
(a) Nos autem pradicamus Chriſtum crucifiuum: Judais quidem

ſcan-

E)
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probari. Sed . Siniſtra ſcilicet explicatione, adrati-
onis decempedam. II.) Patres iplos Religionem Chri-
ſtianam Philoſophiam dixiſſe, (b) 1. Intelligitur Philoſo-
phia ſublimis vel Chriſtiana, nempe cum additione hac,
ut à vulgari illà diſtinguatur, quoniam continet Myſteria
ſupra Rationem. III.) Fidem non debere eſſe cucam. .
Fides nõſſe minimum debet, quæ credit, utut, quo-
modo ſe habeant in pluribus neſciat, IV.) Contradi-

EHctiones accuſant, Religioni Chriſtianæ indecortas, ſi de-
ſit

ſcandalum, Gentilibus autem ſtultitiam. Ipſis autem vocatis Judaæis
atque Gracis Chriſtum, Dei virtutem Dei ſapientiam, Quia quod

ſtultum eſ Dei, ſapientius eſt hominibus, quod infirmum eſt Dei,

fortius eſt hominibus. Hinc ergò, ſi Quæſtio incidit: Num,
in quantum è Verbo Dei Socinianis reſponderi poſſit

Reſpondemus verbis Bezæ Epiſt, XVI. p. Iia. Extra contro-
verſiam poſitum eſt, oportere nos ex unis divinis ſcriptis Prophtta-

Apoſtolorum ſapere. Sit illud quoque certum, formulis
phraſibus Scripturaæ eſſe nobis ſtudiosè inſiſtendum. Et Ep-

LVII p. 242. Quod autem dicere audes, teſtimoniis veris
principiis Scripturæ  quamvis male accommodatis, niti Antitrini-

tarios, ideoque ex Verbo Dei ipſis reſponderi non poſſe, certe vox

eſt, piis omnibus intolerabilis.- Aliàas va nobis, niſi ex Dei
Verbo blaſphemias impiorum refellere ſolide verẽ  posſimus.
Quanquam enim Rationes vel Argumenta Communia haud
prorſus contemnamus, ubique tamen ſufficit ac præſeren-
da eſt Scriptura Sacra. Add. Franz. Diſp. IL. ꝗ. IlI. Qu. I.

Utrumne cum Photinianis diſputandum ſit è ſolis Scripturis?

(b) Clem. Alex. libr, I. Strom. ꝑ. 282. Philoſophia Græcos pæda-
gogi ducebat, ſicut Lex Hebraos, ad Chriſtum: Id. lib. VIL

Strom. ꝑ: 7I0. Philoſophia Graca veluti præpurgat præparat
ad fidem accipiendam. Et lib. I D. 319. Philoſophiam

Gracos quondam per ſe juſtificAſſe.



NANI Iſit ratio. . lta ſolum videtur, perperam, ſecundum car-
nis ſeculique principia judicantibus. Alids, quanquam
ſæpe ſint difficilia, non tamen rectam rationem, id eſt,
cum Spiritu divino conjunctam, reſpuunt Myſteria. V)
Conveniens eſſe Religioni Chriſtiunæ, non condemnare,
niſi non Chriſtianos, hos quidem Deum non timen-
tes, (c) juxta illud Aẽt. X, 33. (d) x Decus Chriſtia-
næ Religionis ſunt Veritas Concordia. Quod ſi qui
oppugnãrunt, ſemper ab Eccleſia rejecti. Locus ex A-
ctis Timorem Dei,cum Fide in Chriſtum, conjunctim præ-

ſupponit.
õ. VDe Deo, (a) ex Natiiræ Lumine cognoſcendo, ſtatu-

unt dadNVn bsque Traditione hominum nulquO otitia ujus ala ſit, (b) nullaque Evidentia primorum de Deo Prin-
cipio-

(c) Juſtin. Mart. Apol. ad Antonin. Pium: Qui cum ratione
verbo vixere, Chriſtiani ſunt.- DQuales inter Græecos Socrates

Heraclitus, aliique iis ſimiles. Et in Colloqu. cum Try-
phon. E: illi, qui aternas Naturae leges ſequebantur, Deo pla-
cebant. Sed de his locis D. Niemeier. Diſp. lI. de Statu Gen-
tilium poſt hanc vitam, hab. Helmſt. 1694. ꝗ. IV. ſq-.

(d) In veritate comperi, quia non eſt perſonarum acceptor Deus:
ſed in omni gente, qui timet eum, operatur juſtitiam, aoc-
ceptus eſt illi.

(a) VWitteb. Theologi in Reſ. C. Rac. ꝑ. 57. %e dieſem Ar:
ticul thut ſich aufF der Abgrund der allervornehmſternt
~vrthũmer/ derev dieſer gane Cotechiſinus voll iſt.

(b) Oſterod. Inſtit. Germ. Cap. I. p. 3. Da aber die en
ſchen vorn Gòtt/ oder von der Gottheit etas wiſio/
òaũ haben ſie nicht von Naturſ noh aus der Ve-

traũ:;
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6 DE CONTROVERSIIS
cipiorum è ſold Naturæ Contemplatione, ſed ſumma
potius obſcuritas. Hinc quoque æ ęœęè illud Rom.
1, 9. (c de notitià per Revelationem inter Judæos in vul-
gus notã, exponunt. (d) Nomina Dei, quæ in Scriptu-
rã, tanquam ſibi ſoli convenientia, nobis maniſeſtaverit,
etiam alibi aliis tribui creaturis. (e) Deum ipſum verò

rerum omnium ſubſtantiam. nec in ſe Immutabilem, ſta-
tuunt, Attributa Dei Actiones ejus Immanentes
non Realiter ab ejus Eſſentiã differre, ſed potius eſe ejus

ſ Itates hominum Bonum eſſe, Ju-
Accidentia, ut unt qua i 9ſtum eſſe, (8) In ſe certè nec Immenſum eſſe De-

um,
traꝗtung det Sddpſtungl ſondern non hidten ſogen/
ſintemabl ſich õòtet vom ~Anfang dem ſſſenſdhen alſo
offenbahret hatc. Conſ. Socin. in Præſ. c. 2. Etin partem

contrariam Stegm. l. c. Diſp. Ill. Qu. I. 2.(c) Quod Dei, manifeſtum eſt in illis, Deus enim illis

man ifeſtavit.
Sic etiam Grotius ad h. l. Wiekum 6, claſſ. 4. arg. I. Sciendum eſt

ſuà eſſe appellativum. Sic lidem de

Feliovã.Beza Epiſt. I. ꝑ. de Serveto: Dei ſubſtantiam mutabi-
lem fecit, omnium partem eſſe, docuit. Conf. etiam

ejusd. Epiſt. VII p. 64. quomodo ſic cum Fanaticis con-
veniant Epiſt. VI. ꝑ. 59. cum Atheis Epiſt. XVI. ꝑ. uiI. ubi
inquit: unquam Eccleſia ſenſerit aliud eſſe Ari-

aniſmum, quam Aiheiſmum, quia qui Filium non novit, ne Pa-

quidem Imo Athei Deum cum Natura prorſus

faciunt eundem. Conf. s. ult.(8) Goslav, in Ref. Kekkermanni Part. I. c. V. Ilæ facultates,
reſident, quibus aliquid agit, non ſunt ipſe Deus,

quia
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um, nec Simplicem, nec Infinitum, (h) nec Aternum,
nec Juſtum, (i) nec Omniſcium, imprimis circi Con-
tingentia, (k) ſed cum relatione ad alias creaturas tan-
ttm, in ſpecie verò ad hominem, illorum effectus ſenti-
entem. Quæ etiam ratio ſit, ſub quã in Scripturis illa

C depin-æ. æ

quia velle Dei eſſet Dei poſſe contrà. Et ibid. Non eſſe Deo
has coaternas; ſeàd quod ſint, cum aliquando nou fuerint.

(h) Smalcius apud Franæ. l. c. Diſp. IL. ꝗ. L. Nlo nunc perſirin-
gere errores de Infinitute Immenſitateque praſentia Dei, qualem
ſibi ſoemniant Luthtrani.  Nam qua naturà ſuà imposſibilia
ſunt, ea nec ipſum Deum facere poſſe, omnes ſuni Theologi Ihi-
loſophi etiam concedunt; quod idem etiam de Infinitute Im-
menſitate ſcientia ſtatuendum eſſe, jam demonſtratum eſt in Prale-

ctionibus Fauſti Socini, Et ibid. LI. Eſſentia Praſentia
Dei in omnibus locis, (nempè talis, qualem ſibi fingit Franxius,)
nulla datur, nec enim fruſtra Deus in cœlis eſſe dicitur, Contra

Vorſtium hic vid. Becan. Libr. de Attrib. Divinis c. V.
Grauerus Quæſt. Illuſtr. Diſp. IL. Qu. 6.

ũi) Vid. Olear. l. c. Diſp. VIL ꝗ. 36.
Socin. ap. Stegm. Diſp. XIIL. Qu. I. Plurimos eſſe locos, qui

nullo pacto intelligi aut explicari queant, iſta Praſcientia admiſiã:
imo ſi ea admittatur, multa, quæ Deo in Sacris Literis tribuun-
tur, vel falſo tribui, vel ipſum Deum ejus imprudentia, quæ nec
in hominem quidem cadere, niſi plane demeniem, poteſt, omnino

coarguere. Et ibid. ad Qu. 2. Socinus: Quæ nec fuerunt, nec
ſunt, nec certo futura ſunt, nullo modo ſunt. Ituque ea Deo præ-
ſentia eſſe nequeunt. Et ad Qu. 3. Etiamſi Deus nen omnia noſ-
cat, antequam ſint, nihil tamen abſurdi inde apparet. Cui enim
uſui, obſecro, iſta pranotio eſſet? Certe pranotio iſta tan-
tum abeſt ut aliquid Deo iribuat, ut potius illi non nihil adimat.
Quæ quidem Socini ſententia ad eas refertur, quæ in Cat.
Rac, non ſunt expreſſæe, in Reſ, Witt. Cat. Rac. Præſat.
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depingantur. Reliqua de his, hominum figmenta eſſe,
noxia magis, quàm proficua fidei ſalvificæ.

õ5- VI.Sed præter locum Rom. cit, repugnat Socinianis de

Notitia Dei Naturali, Act. XIV, 16. (a) de Immenſitate
ejus, (b) Act. XVII, 27. Simplicitate, 1. Tim. V], i5. I6.
(c) Objiciunt I) Notitiam Del Naturalem dici Revela-
tam, Rom. I, I9. (d) Sed æ. Statim tamen adijicitur, me-
diantibus Creaturis eam revelari. Il) Si eſſet Cognitio
Dei Naturalis, omues homines eam haberent. (e) . Non
ſequitur. Nam Naturale eſt homini, gigni eum ratione
præditum. Nec tamen omnes ratione præditi ſunt, ſed
dantur exceptiones. Ill) Nondari Ideas Innatus, ſecun-
dum Philoſophos ſaniores. Ergò nec Dei. . Aptæ tamen
quædam ſunt Ideæ, ut ſponte propter Lucem Naturalem
inſerantur nemine inſtituente v gr. duo unum eſſe

H Htria, non quatuor. IV) Chriſto eſſe communicatam Dr-
vinam

J———m—b f cens de cœlo,(]a) Non ſine teſtimonio ſemetipſum reliquit, ene aib t cordadans pluvia: tempora fructifera, implens ci o ati a
noſtra.

(b) Definiens ſtatuta tempora, terminos habitationis eorum, quæ-
rere Deum, ſi forte attrectent eum, aut inveniant, quamvis non

longe ſit ab unoquoque noſtràum. In itſo enim vivimus, mo-
vemur ſumus.

(c) Rex Regum Dominus Dominantium: qui ſolus habet immor-
talitatem, lucem inhabitat inaccesſibilem  quem nullus homi-

num vidit, nec videre poteſ.(d) Hunc locum objicit Cat. Racovienſis. Item I. Cor. II, i4. Sed
utrumque vindicant Witt. in Ref. hujus Cat. p. 52. ſqu.

(e) Sic Oſtorodus I. c. p. 10. enn dre greãmtḿ &òttes
natilich mũãre/ ſo hãvten jie alle ſſienſchen-



vinam Majeſtatem, ut Homini. Ergo competere Crea-
turæ.  De eo ſermo non eſt, quid per Communicati-
onem fiat, ſed, quid per Eſſentiam, nempẽè an hac ipſa
competat Creaturæ, unã cum Nomine Dei Eſſenti-li,
quidem per ejusdem Naturam, V) In Sacris Liter is At-
tributa Dei per modum Accidentſum deſcribi, ſibi in-
vicem ſubſtitui. 5. Hoc fit per ovyæælæaon, VI) Nihil
in Scripturis de Simplicitate Dei, nec de Infinitate Im-
menſitate Eſſentiæ ejusdem 8 Non quidem iisdem ver-
bis, attamen eodem ſenſu. VII) Ad Metaphyſicam has
diſputationes pertinere, u. Non minus ad Theologiam,
ut rerum conſtet veritas, nec ſaltem negetur, falſa eſſt con-
traria. Unde ex Metaphyſicà, ad quam conſugiunt,
facile refelli poſſunt. (F) VIII) Fateri nos, lucem Dei, in
quã habitet, eſſe inacceſſibilen;, è I. Tim. l. c.  Lux illa
tamen non omninò excludit omnem cognitionem.

5. VII.
Quemadmodum verò Sociniani Unam Dei Eſſen-

tiam (a) propugnant, ita Triuitutem Perſonarum ferre

C 2 ne-
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(f) Hoc ex profeſſo ſuſcepit Keslerus in Metaph. Photinianorum.
(a) Quomodò pugnent adhuc inter ſe Fratres Cadmæi de Divi-

næ Eſſentiæ Unitate, jam ſuo tempore obſervavit Beza Ep-
XIX. p. 119. dſti, de quibus nunc agimus, qui primi Tragæ-
diam excitarunt, ut ipſius etiam Arrii inſaniam ſuperarent, (alio-
qui cum ipſo in eo conſentienies, quod unius Dei ad ſolum Patrem
reſtringentes appellationem, Filium Patre minorem ſtatuunt,) ita
ut inſanos decet, ſimplicisſimam Eſſentiam dividunt, ut majus&
minus in ipſo inveniant, Deitatis propagationem imaginati cum
Fanatico Philopono quam ipſi Eſſentiationis nomine intelligunt,
reipſa plane duos Deos conſtituunt, quidem impares Ildem



DE CONTROVERSIIS
nequeunt, (b) ſed ab Ethnicis profluxiſſe ſcribunt,

Antichriſti eſſe commentum, (d) ipſisque noſtris Do-
ctoribus quibusdam nomen exoſum; (e) ideoque Unam
tantum in Catechiſmo Racovienſi Dei ſtatuunt Perſouan.
(f) Idque ideò, ut neque Chriſtum, quoad Naturam

Eſſen-
o

Epiſt. XVIIL p. 157. Eſſe, qui Eſſentiam dividant, qui ver-
bum Increatum arbitrentur, qui Verbi Hypoſtuſin iuficiari in
Transſylvaniã cœperint. Conſ. Ejusdem Epiſt. XV. XViI. it-
Ep. XXVIII. ꝑ. 167. ad Petr. Statorium. Add. contrã Trini-
tatem Fauſti Socini contrà Wujek. Bellarmin. Paul. Tar-
novium: Præliminar. Dn. Præſ, contr. Socin. ubi de Trithe-
itis Bidcitis ſ. IV. Not. 22.)

(b) Non tantum Servetus, ſed Schimberg. Præf, Lib. Sommeri
contr. Pctr. Carolinum Trinitatem Divinitatem Filii noæ
eſſe Articulos Videi veros, quia ſint imposſibilia mentis, blaſphe-
ma Dogmata, ex imo orco per Filium Perd itionis Virtute Sathant
Eccleſis gentium obtruſa. Sed contrã Diſſ. De Neceſſitate Cre-
dendi Trinitatem Hochſteteri, Tubing. 1616

(œ) Meminit ideo Franzius l. c. Diſp. II ꝗ x. Joh. Sommeri,
Pirnenſis Miſnici, qui An. i571. ſcripſerit librum, qui cum
aliis nonnullis ſcriptis Photinianis in publicum prodierit A.
1553. ſub ficto titulo, Ingolſtadii ex Officin. Petri Raviſii,quo
ipſo Myſt. Trinitatis ex Platone, Ariſtotele, aliis, in con-
tumeliam noſtri, eodem modo, ut nos è Scripturis, pro-
bare conatur. Præcipua hujus Libri Contenta examinat
Fran. l. c. Conſ. Rothii Diſp. de Trinitate Platonicã, cum quã
ſcilicet Trinitatem Bohmiſtarum confert, Præſe Carpzov-
Lipſc 1693.

(d) Sic idem Sommer. apud Franz. I. c, ſ. XXVII.
(e) Vid. Franz. l. c. ſ. XXXI. add. Zornii Lutherus Catho-

licus. Lipſ r7ca.
Nempe Qu. XXI.



CVM SOCINIANIS arEſentiam ſuam Deum, (8) neque Spiritum Sanctum
etiam in ſnà Eſſentià Deum eſſe, defendant, ſed Chriſtum
Naturã ſuãd vel Deum aliquem dependentem ac ſecunda-
rium, quemadmodum Ariani, item Eraſmus Johannes,
(h) Sandius, (i) ſimiles ſentiunt, vel nudum
hormminem, ut Photinus Socinus, (1) Spiritum verò
Sanctum Donum Virtutem qnandam Dei eſſe non Per-
ſonam peculiarem, (m) aſſerant. Quo pacto, ſi Filiush

C 3 Dei(8) Vid. paulo poſt ſ. XIV. de Chriſto.
(h) Extat inter hunc Fauſt. Socinum Diſputatio, De Unige-

niti Filii Dei Exiſtentià, edit. Racov. 1626. ubi acriter ideo
diſputatum. Edidit verò eam, Hieronymo Moſcorovio in-
ſoripſit ipſe Socinus.

(i) De hoc vid. Prælimin, Diſpp. cum Socinian. ſſ.iV, Not. (40)
Sic Wiſthonus,omnesque, qui è Dependentiã Filii ejus Natu-

ram Inferiorem colligunt; contr quos Braun. ſub fin. Comm.
ad Hebr. Vid. Prælim. ꝗ. ll. Not. (o)
Ita quoque Cat, Racov. de Naturd Chriſti, quod Scripiura
unum tantum, qui Naturãà Deus ſit, nobis monſtret, nempe Pa-
trem Chriſti, Chriſtumque ſuà Naturã eſe Hominem, teſtetur,

posſidere, quæ habet ex donatione Patris, omniaque ſua opera

ſoli Patri adſcripſiſe Vid. Stegm. l. c. Diſp. V. Qu. I. Chri-
ſtophori Frankii Demonſtratio Deitatis Chriſti, contrà Ex-
ceptiones Schlichtingil, de qua Act. Er. 7706. p. 233. ſtqq.:

(m) Smalc. in Refſ. Diſpp. Graueri ꝑ. 6. Certo loquendi modo con-
cedi poteſt, Spiritum S. appellari Deum, quo ſcilicet omunia, quæ
in Deo ſunt, naturaliter Deus eſſe, dici ſolent. Vid. Stegm.
Diſp. VI. Qu. 2. item Dannhauer. Weinreich. Rungium,
Veittichium, Cloppenburg. qui omnes contra Socinĩanos
pro Deitate Spiritus Sancti. Sandius, ut Hypoſtaſim Spiritus
S. videretur aſſerere, per eum Collectionem Spirituum BEonorum
intelligi poſſe, putat. Bidellus Unam Perſonam Argelicam ſta-

tuit. Vid. Carol. H. E. lib. VIII, p. 208.
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22 DE CONTROVERSIIS
mrDei dicitur Unigenitus, idem hoc eſſe putant, ac ſi Di-
lectiſſimus vocaretur. Verbum autem appellari Joh. I, I.
(n) impropriè ſecundum Humanam Naturam. Ne-
que etiam hinc adorandum eſſe Spiritum Sanctum, di-
ſtincte à Patre, (o) ſed ſub ratione Virtutis ac Potentiæ
Dei, (p) neque Filium, niſi cultu ſecundario. (q)

6. VIII.Obſtant verò aperte Socinianis Matth. XXVIII, 19.
(2a) I. Joh. V, 7. (b) totius Eccleſiæ Chriſtianæ Con-

ſenſus.

 I r pio erat Verbum Deus erat Verbum, Ad quem
n np inilocum olim Socinus, ſed contrà eum primò Zanchius, ubi

ſecundum Hornbec. Sum. Controv. cum Socin. ꝑ. 563. ho-
minem ſibi notum deſcribit; Limborchius quoque Lib. II.

Th. Chr. c. 17. Explicationem hanc Socini refellit.Cat. Racov. ꝑ. 248. Ex iis locis, quæ propria Perſona tribuunt

Spiritui Sancto, poteſt evinci, Spiritum Sanctum eſſe Perſo-
quia Peccato etiam tribuitur, quod occidat, Rom. VII, 2

vid. Stegm. Diſp. VII. Q. 8.Animad. cap. 13. fol. 323. Quamvis exemplum fortaſ-

ſe ejus inveniatur, videmus, cur quiſpiam
Decum, unàque ejus atque Potentiam, invocare non posſit,

quam conſtat non eſſe Perſonam.
q) Vide paulò poſt ꝗ.XIV. de Chriſtoo. Namvariant de Adora-

tione Chriſti. Conſ. Prælim. contr. Socinian. ſ. IV. Not. C4)
(a) Euntes docete gentes, baptizantes eos in Nomine Patris

Filii Spiritus Sancti: docentes eos ſervara omnia, quæcunquc
mandavi vobis. Contrà quem locum excipitur in Cat. Rac.

Qu. XXXIII. ſed vindicatur ille à Theol. Witt. in Ref. ꝑ. 8I.
ſeqq. Franz. l. c. Diſp. II. ꝗ. LVL D, Fauſt. Diſp.de adoran-

M ſt A t 66 Vitt 1712-do Trin. 5v erio rgen. I 7. rec.(b) ſunt, qui teſtimonium dunt in cœlo, Pater, Verbum
Spi-



CVM SOCIVIANIS. 3ſenſus. (c) Qbjiciunt I Non ideo eſſe tres Perſonas
in his locis, ſed tres ſolum. (dd) Sed . Tres iſti vel Eſ-
ſentiã, vel Perſonis diſtincti. Non Eſſentiã, quoniam
ſunt Deus, qui dividi nequit, ut jamjam conſtabit ex ob-
jectione ſequenti; Ergò ſaltem Perſonis. II) Non tamen
tres illos verum Deum eſſe, niſi Moſen Deum vocare ve-
lis, in quem dicuntur baptizati lſrœẽlitæ, I. Cor. X, 2. e)

In Nomine alicujus baptizari, notat ſupremam circà
Baptiſmum autoritatem. Ac proinde non extat, in Mo-
ſis Nomine Iſraẽlitas fuiſſe baptizatos, ſed IN, hoc eſt,
PER Moſen. IlI) Obſtare loca Act. Il, 38. (f) Rom.V],
3. (8) B. Nẽc in his locis idem eſt, in Chriſtum, in
Nomine Chriſti baptizari. IV) Spiritum Sanctum
nuſpiam Deum expreſsè vocari. (h) . Sufficit, quod ita

voceę-
s h t es lnum ſunt De quo loco vid ranz5 ptritus  an us; trl. c. ꝗ. LXIV. ſeqq. Reſ. C. R. Witt. p. 88. Gerhard. Diſpp-

duas, D. Kettner. Tr. peculiar.
(c) Hunc variis modis eſfugere tentant. Vel enim cum Smal-

cio apud Franz. l. c. ſ. VIIL. certo ſibi perſuaſlum habent, Ec-
sleſiam illam, auam nos Catholicam appellumus, multis in rebus
gravisſime errãſſe. errare; vel cum Sandio, in Nucleo Hiſt.
Eccl. Patres Scriptores reliquos Eccleſiaſlicos plerosque
faciunt Arianos, contrà quem tamen Bullus Defſ. Fid. Nic.

Gardiner. Vid. Prælim. ſſ. VI. Not. (49) Sic Paxillus
in Monomachia, ex Patribus omnium ſeculorum oſtendit, eos
ante Athanaſium non fuiſſe Arianos.

d) Ita Catech. Racov. l. c.
Omnes in Moyſe baptizati ſunt,
Baptixetur unusquisque veſtrdm in Nomine TEſu Chriſti.

8) Quicunq; baptixamur in Chriſto JEſu.in morte ejus baptiæaii ſumus.
(h) Smalc. in Ref, Diſp, Graueri de Spir, S. p. 6. Argumeniv

Syllo-

ill



24 DE CONTROVERSIIS
vocetur verbis æquipollentibus, aut per pronam Conſe-
quentiam, Ut quid enim hanc negant, quam alibi ad-
mittunt V) Voces Perſonæ ac Eſſentiæ Philoſophicas
eſſe, litbbusque expoſitas, vel propter hanc rationem
in Theologiã haud neceſſarias. 3 Cur ergò ipſi adhibent?

Et cur ipſi duas, Arminiani concedunt, Tres dici
poſſe Lſſeutiaos? VI) Derogare Trinitatem Unitati Dei,
Gloriæe Patris, viæe ad Salutem, Chriſtianæ Religionis
incremento, cumomnes ab eo abhorreant, quod ſanæ ra-
tioni adverſatur. æ. Derogaret Patris Unitati Gloriæ,
ſi ejus Eſſentia ſimul divideretur. Via autem ad Salutem,

Religio Chriſtiana, ut Exemplis Naturalibus non pro-
batur ita nec iisdem adverſari potet. ViI) Trinitatem
in Vet. Teſtamento planè fuiſſe incognitam. (I) Hoc fal-

ſiſimumJ uii
Syllogiſ/mo, ad oſtendendum quod Spiritus S. Deus appellatun,

Quomodo igitur jure dicere poteſt, Spiritum 5.
expreſse Deum dici Sacris Lueris, nos vero mirari, quid id

negemus?7 At Stegm. l. C. p. 67. Nec obſtat, quod non habetur
propoſitio: Spiritus Sanctus eſt Deus; ſufficit, quod

qui vocatur Deus, dicitur Spiritus Sanctus,
vice versà5 per Syllogiſmum autem non tam rem ipſam,

quam evidentiam Deitatis SpiritusS. ex locis adductis oſtendimus.
Quin verò ideo totidem verbis Deus haud dicitur, quod
abſurdum videretur, Spiritum Dei Deum eſſe, negare.
Nempè in Catechiſm. Racov, Qu. XXI.
Quatuor iſtæ exceptiones vid. in Cat. Rac. Cap. I. de Cogn-

Dei, ubi etiam hæc verba Sententia adverſariorum eſt maxi-
impedimentum apud Infideles, quo minus Chriſtianam reli-

accipiant, quia talia afirmat, quæ veritati Dei reclæ

rationi adverſantur. Vid. Reſ. Witt.p. 95-Sommer. L. 2. Ref, Carolin. Neque enim in universã illà

Aoctri-



CVM SOCINIANIS. 25ſiſſimum eſt, probant eam Allixius, (m) Meyerus,
(n) aliique, è ſolo Veteri Teſtamento, rationibus certẽ ac
teſtimoniis ſufficientibus, utut Infidelibus Socinianis
fortè haud arrideant.

ſ. IX.
Creationem Mundià Conſervatione ejus Sociniani non

ſolent diſtinguere accuratius, ſed contrà, quicquid hic
differentiæ intercedit, ſilentio præterire. (a Conſtat
autem, non ex MNibilo, Negativẽè ſumto, ſed ex ſolis Pri-
vationibus rerum creatarum principia eos deducere. (b)
Atque hinc Materiam Augelos jam ante Hexaè meron

D Mo.doctrinà jota unum reperietur, quod vel ſuſpicionem ſaltem hxu-

ju opinionis, apud Judaos ante Chriſtum fuiſſe, oſtendat, Conſ.
Stegm. I. c. Diſp. IV. Qu. 3.

(m) Ausſprudh der alten Jũidiſchen Airben wieder die l-
nitarios, &c. ex Angl. in Germ. Berolin. 1799.

(n) De hoc A. Er. 75 ꝑ. 65.
(a) Benè Witt. in Reſ. C. R. p. 102. n welchem Diſeurs (de

Voluntate Dei) ir nichts ſonderliches 3u erinnern has
ben ohne aſ dcr Articul von der Schõpffun” nd
Providengs Gòttes wol etas ausfũhrucher hitte
mòęen rractivet werden. Denn es iſt ernem Chriſten viel
daran gelegen/ da er Gttes Gcſcbòpſre recht erten
ne/ und wiſſe/ da5&tt fir ò&e ſſienſhen ſorge/ auch
wem es ihnen ũbel gehet/ :2c. 2ber es eiſet der Cate
hiſmus 3u der Lehre von Chriſto.

(b) Vid Kesler in Phyſ Phot Qu 1 V IxI L d V
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ilſ DE CONTROVERSIISMoſaicum extitiſe, (c) ſtatuunt, Angelosque in ipſa
Mundicreatione, tanquam Cauſas medias inſtrumenta-
les, Deo eſſe cooperatos. Multos etiam Angelorum Ma-
lorum pcœnitentiam egiſſe, poſt Chriſti in carnem adven-
tum. (e) Utut de his nihil in Catech. Racovienſi, Cete-
rum circa Providentiam Dei primb in eo aberrant, quod
Deum ſimnediate Eſſentialiter omnibus Creaturis adeſ-
ſe negent, contra vero ſolã cognitione potentiã ſuà hoc

univerſum gubernare, aſerant. (f) Deinde etiam, quod
Præeſcieutiam Dei pernegent, præcipuè quantum ad futura
Contingeutia, ad Actiones Hominum Liberas, tàm Bo-
nas, quim Malas; quæ tamen pars præcipua eſt. Provi-
dentiæ Divinæ. Sociniani autem hæc neceſſariò fieri per-
ſuaſi ſunt, nec à Deo muteri, aut immediate dirigi, quæ-
cunque absque præſcientiã ipſius eveniunt,

EæSed hæc omnia dicuntur contra Hebr. XI, 3. ubiCrt-
atio ex Nibilo, (a) &Eſ. XL, 12. (b) ubi ſoli Deo tribu-
tur; I. Joh III, 20. (e) Prov. XIX, 21. (d) ubi de Præ-

ſcientia
J——

Yr—__—
(c) Ita Smale. Ref. Theſ. FranZ. p. I2.
d) Vid. Olear. I. c. Diſp. VIL. ꝗ. 38-
(e) Enjedin. in Explic. Locor. Script. p. 252.
f) Vid. ſupr. ꝗ. V. Not. h)
(8) Vid. ibid. Not. (x)(a) Fide intelligimus, aptata eſſe lecula verbo Dei, ut ex inviſibili-

bus viſibilia fierent.(b) Quis appendit tribus digitis molem terra Et V. 28. Num quid

neſcis, aut audiſti Deus ſempiternus Dominus, qui crea-

vit terminos terræ.
Major eſt Ders corde noſtro, novit omnia.cogitationes in corde viri; volunias autem Domini per-

mantbit. J



CVM SOCINIANIS.——————i

ſcientia Omniſcientia Dei. Excipiunt I) Materi-
am Primam Aternam Increatam eſſe, non videri im-
poſſibile, n Si Revelationem Scripturæ Sacræ non habe-
remus. Imò nec tum probabilior foret Materiæ vel Inde-
pendentia, vel Mundi Aternitas, quam ejus Initium.
Nam Ariſtoteles Diſputationem de Aternitate Mundi ad
ea revocat, quorum rationes nimis difficiles, aut nullæ,
(e) II.) Scripturam teſtari, v. gr. Gen. I. Dcum, ante-
quam faceret quicquam, fuiſſe, in principio, nempè
Creationis, Cœlum terram condidiſle, non autem
ipſum ſollm æternum extitiſſe.  Id, quod feciſſe di-
citur, utique tim cœpit. Ill.) Diabolos credere,
Chriſtum profiteri, Jac, II, 19. (f) Luc. VIII 28. (8)
, Fides eorum talis, qualis Socinianorum. Nec conjun-
cta cum Fiduciã, ſed cum terrore. Et Profeſſio eſt coa-
cta, nec Fidem indicans. IV.) Sufficere, ſi Deus adſit
rebus creatis vel ſolà Potentiã, nec opus eſſe, ut Subſtan-
tià quoque ſuã iisdem adſit, (h) 5 Omninò opus hoc eſt

D 2 ad(e) Sic enim ille l. Topic. c. XI. ſ. 3. Sunt autem priblemata,
quorum ſunt Syllogiſmi contrarii, de quibus rationem

n

non habemus,  Nemòv dibuęror eiya v did r? doſσei,
o1y, æòrmm ò ndouos æidios, 8, 1& vdr rè rœ]vræ
lioeie è ris, putantes difficile eſſe, ut afferatur ratio, quam-
obrem ita ſit; veluti: Uirum Mundus Ateir vus, an non; nam

quæ ejusmodi ſunt, quæſverit quis; (emp ſatis diu in
perpetuum.)
Ta credis quoniam unus eſt Deus: Bene fucis: Damones cre-
dunt, contremiſcunt.

(8) Dixit: Quid mihi tibi eſt JEſu, Eili Dei Altisſimi O-
secro te, ne me torqueas.

h) Vid. ſupr. ꝗ. V. Not.
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-Q DE CONTROVERSIIS
ad Eſſentiam Dei, quæ Simpliciſſima eſt, Immenſa.
V.) Quidquid Deus præſcit, futurum eſſe, id neceſſi-
tate quãdam fieri debere, aut Deum falli. Sed Actiones
Hominum Morales eſſc Liberas, non Neceſſarias. B.
Id jam diu à Scholaſticis oſtenſum, Præſcientiam DeĩActi-
ones hominum Liberas haud facere Neceſſarias Non
enim has Deus præſcit, niſi in ſuis cauſis, quæ aliàs con-
ditiones vocantur, à mente hominis pendent, quæ to-

ta Deo aperta. (i)
6. XI.Circò Novisſimau Hominis primò omnium Auimaæ Im-

mortelitatem n gant, quoad Subſtantiamſuam, quanquam
de Modo Immortalitatis, Tempore, quamdiu nempt il-
 d a ſit adhuc inter ſe litigent (a) Hinc quo-
a urãuurque negant omnem ejus ſenſum operationem. (by Re-

s ur-

(i) Vid. Diſp. Quod neque Decreta, neque Concurſus Dei ne-
ceſſitent Actiones noſtras Liberas, tum in Sphærãà Naturæ, tum
Gratiæ, Præs. Oleario Reſp. M. Krumbholz. Lipſ; 1689.

(a) Socin. ap. Franz. l. c. Diſp. de Eccles. Th. XI. Animam per
ſe non ſubſiſtere, ſed manere ſolum, ut manent, ad Deum om-
nis boni fontem redeunt, vires, hona valetudo ingenium, ſaga-
citas, ſoleriia alia ejusmodi. Ita quoque de d 9V arσ“
in Cat. Racov. ꝑ. 23 eam de Tranquillitate hominis intelligen-
dam, quã à malis eſt liber. Vid, Ref, Witt, p.41. Franz. l. c.
de Extrem. Jud. Sect. IV.(b) Smalc. l. c. An verò Spiritus ille, qui ad Deum redit, à
Corpore ſeparatus eſt, ſenſu aliquo præditus ſit, an voluptatt
aliqua perfruatur ante Adventum Chriſti, valde dubitamus
imo aliter rem ſe habere, credimus. Nempe- -Spiritum ſine
Corpore nullas actiones poſſe. Conf. Stegm. l. c. Diſp.

LV I. Qu. 2.



CVM SOCINIANIS. 29umm— uſurrectionem Mortuorum improprie rantum dictam ſtatu-
unt, (c) reſtringunt ſaltm ad Pios; ſed itorum more
ſuo hicvariant, d) Animaumverò (e Coruem, (f) ſive Cor-
pora, Reſurgentium haud forc eadem Numero, aut Subſtan-
tià, ideoque nec diverſarum tantum Qualitatum, ſed ſpi-
ritualia, aut quod idem ſit, Spiritus ipſos, affirmant. So-
los autem vivos, quos Deus die noviſſimo offendet, im-
mutatum iri. Viſionem Dei Beatificum Oculis Corporeis
futuram, quidem quoad Eſentiam. (g) In Lege ta-

D menlill ?2? l

Ibid. Proprie, quod non eſt, reſurgere, dic: nullo modo poteſt, Xe-
ſurgere actio eſt, Actio eſt ſuppeſiti, Mortui non ſunt, ut ait
Scriptura; imò ſi ſunt, non ſunt mortui. Oſtorod, apud eund. Scct,
lll. Se reſurrectionem carnis non nælo mſv credere.

(d) Limborch. Lib. IV. Th. Chr. XI. ſ5. XI. Fauſtum Soci-
num aſſeclas meritò pernicioſæe opinionis accuſat, quod
Impii reſurrecturi non ſint, ſe ab his ſcparat. Sehlichtin-
gium tamen à Socino prorſus diſcrepare, ſimul ſ. XII. oſten-
dit. Smalc. ap. Franz. Sect. Ill. Solos pios victuros in ateruum
nonne eſt petitum ex penetralibus ſacrarum literarum, quaæ ſolà
vita promisſione ſulatur fideles?

(e) Smalc. l. c. Sect. IV. Nimis ſingulare eſt, cupere, ut aliquando
ea Anima, quam nunc habe mu, nobis reddatur, nos cum ca
ptrpctuo vivamw.
Smalc. l. c. Sect. Ill. ad Arg. VIII. Falſum eſt, Carnem San-

guinem mutari poſſe in aliquid immortalee Hoc enim eſt, natu-
ram rerum tollere, quod nec ipſe Deus facit, Nam de illis non
eſt dubium, quin ſint mutandi, quos Deus vivos iffendet; erunt
enim mortales, per raptum in acrem demum fient immortales,
qui verd ex mortuis reſurgent, in illis mutatio proprit locum non

eſi habiiura. Conf. Stegm. Diſp. LVI. Qu. 3.
(8) Ita Spanh. in Elench. Controv, cum Socin, Nr. LXXII ex

hypo-



DE CONTROVERSIIS
men Moyſis non comprehendi, utut Deus ilis quoque,
quibus haud promiſit, eam conceſſurus ſit. (h) Cruci-
atus Impiorum, non fore propriè dictos, ſed potiusMor-

ipſam, (i) qui ideo Immortales in pœnam ſuam dici
nequeant, (k) Ignem Pœnam Senſuum haud illaturum;

Aternos (I) fore Cruciatus, ſed in abſumtione ſo-
lum cenſiſtere; nec omncs Impios, ſed tantum die ex-
tremo ſuperſtites, complecti illud Judicium, quod Supre-

mum
hypotheũ Vorſtiana de Eſentia Des Cœlo finita, ſuo modo
corporeæ.

(h) Ita Catechiſm. Rac. Qu. V. ꝑ. 232. ſeqq. vid. Ref. Witt. p-
412. Oſtorodus Inſt. Germ. Cap. V. num. 3. De Aternà Re-

nullam fieri mentionem in Lege Moſis, nec poſſe prob-

quod Deus, antequam Chriſtus manifeſtatus eſt, Viiam Ater-

promiſerit. Vid. Præf. J. Gerh. in Com-
ſuum in Deuter. Tit. Coll. MSt, contr. Socinian. Q

XXVIII Smalc. l. ad odioſas invidia plenas quaſtiones referi, cum
plusquamdicitur, infernum eſſe aliquid diverſum à morte,

mortem. c. Part. Poſter. Impios futuros etiam immortalen
nempe opprobrium, hec nuspiam ſacras literas compro-

bare, iis aliquid ideo afferri poſſe, quod comprobet.

Smalc. l. Inexiinguibilis dici poteſt, (ignis ſcilicet, Marc-
43) quomodo ignis quo Sodoma exuſta eſt, aternus

L mappellutur, hodie is nullus ſit, quia ſcilicet aternum
attulit iſti civitati. Et ibi, Sect. I. Se Animarum Im-

I t m Vitam Atern
ſ mpliciter negare. Cru-

morta ita e am non iimpiorum admitti poſſe, ſtatuere, ſed eo ſen-
aſcendat in

ſu, quo dictum eſt quod fumus Meretricis magnæquod Diabulus, Beſtia, Pſeudoprophe-
ſecula ſeculorum. Conf. Stegm.

l. c. Q. 4.
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CVM SOCINIANIS. Ellmum dicimus, quod aliquandò, ſed non poſt Reſur-
rectionem Mortuorum, futurum ſit. (m)

s XII.Sed contrarium docent de Stutu Mortuorum, Luc.
XVI, 22. ſeqq. (a) de Reſurreciione, Joh. V, 28. 29. (b)
Exceperint Sociniani I) Locum Lucæ eſſe Parabolicum,
ideoque probare nihil, niſi ſcopum Generalem, qui ſit
Status diverſi poſt hanc vitam mutatio. 5. Ergo ſimul,
ille ſcopus eſt, ut ipſe Status poſt mortem deſcribatur.
ID Joh, XI, II. (e) dici de Lazaro mortuo, quod dor-
mierit. Dormientes autem eſſe absque ſenſt. æ Non tamen
absque Vità, nec absque Phantaſiis, quæ Menti ſunt
Cogitationes. Sed illud hic repetendum eſt, ſimile
tantum ſcopum ſuum probare, qui hoc loco eſt Tran-
quillitas àMalis. Unde explicationis gratiã Chriſtus v. I4.
dicebat manifeſte: Loæarus mortuus eſt. Ill) Rom. VI,
8. cum Chriſto mortuos, tantum dici cum eodem victuros.
(d) 5. Vita ſæpe pro Gaudiis ſumitur, ut hoc loco etiam
Pro Gaudiis æternis. IV) Abolendam eſſe 7i rXſer,

id

(m) Smulc. l. c, lorum Math. XXV, 41. De Reſurrectione nihil loqui,
led tantum de iis, quos Chriſtus vivos offendet.

a) Fatum autem eſt, ut moreretur mendicus deportaretur ab
Angelis in ſinum Abraha. Mortuus autem dives, ſepulius
eſt in inferno,
Venit hora, in qub omnes, qui in monumentis ſurt, audient vo-

cem Filii Dei; procedent, qui hona fecerunt, in reſurrectio-

nem Fudicii.
Laxarus amicus noſter dormit, ſed vado, ut àa ſomno excitem

cum.d) Si autem mortui ſumus cum Chriſto, credimus, quia ſimul etiam
vivemus cum Chriſto,

u

 p-_i
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id eſt, Viſcera I. Cor. VI, 3. (e) Ergo reliquum cor-
pus. æ. Scilicet quoad Operationem hujus vitæ, non quo-
ad Exiſtentiam. V) Ergo, aiunt, ſi nullæ Operationes,
nullusque Finis Corporum, nullam quoque eorundem fo-
re Lxiſtentium  Membris noſtris utique Deum lauda-
bimus; Joh. XX, 27. ſeqq. (f) VI) Si Vita terna in
Ior, Ieſt revelata, non fuiſſent Promiſſiones N. Teſt. ex-
cellentiores; Judæi quoque illam inde probarent. (8)
æ Diſtinguendum inter Promiſſiones Vet. Teſtamenti,

Moſaicas. Hæ quidem finem ſolim temporalem, ut
tales, reſpiciebant, illæ non item. Et quid Judæi Chri-
ſtianos morentur, cum illi Vitam Futuramin his terris ſpe-
rent? VII) Vorſtius pro Viſione Dei Corporeã objiciet
Subſtantiam Dei Corpoream Finitam. 8. Hæc ſententia
falſiſſima eſt, ut docuimus ꝗ. V. de Deo. VIII) Crucia-
tus Aternos non poſſe ferre deſtructionem Corporum,
quam tamen ab Igne proprie dicto futuram eſſe in Inferno,
neceſſe eſt. Unde Sm. ap. Franz. (h) Spiritum redire
ad Deum, ideoque Immortalem eſſe, nec in Gehennam
conjici poſſe. . Sic ſtatuendum de Igne Elementari, non
de Infernali, utut proprie dicto, æterno.

5. XII.Imaginem Dei in Homine hanc eſſe, aſſerunt Soci-
niani, quod, conſentientibus etiam Gentilibus, Mentem

acce-
muiEſca ventri, venter eſcis. Deus autem hunc has de-

truetDeinde dicit Thomæ, infer digitum tuum:  Reſpondit Tho-

mas, dixit ei Dominus meus, Deus meus-(2) Ita Smalc. Oſtodorus, cit. Gerh, Præf. in Comm. ad Deut.

(n) l, c. de Extrem. Jud, Sect, IV.
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acceperit, à malis actionibus Liberam, ad quam Sin-
plicitas tantum Innocentia quædam infantis aut pueri
requiratur, (a) non excellens rerum Notitia ac Sanctitas
perfecta; (b) quod ſimul Dominium in Brutã obtinuerit.

Immortalitatem autem hinc excludunt, (d) tantum
per revelationem conſtare debere, (e) hoc eſt, per Do-
ctrinam ac Sapientiam, non per ipſam ſuam Naturam,

E arbi-L rr—(a) Smalc. contr. Franz. Diſp. Il. p. 44. ſſta Sanctimonia, quam
Adamo ante Lapſum tribuit Fran'iu, unãa cum aliis, idea quæ-
dam eſt, in cerebro ipſorum nata, de quã ne vv quidem in ſacris

literis. Simplicitus innocentia, ſi tribuatur Adamo ante lap-
ſum, ſatis ſuperque eſt. vid, Stegm. I. c. Diſ. IIX. I. II.

(b) Socin. de Stat, Primi Hominis c. IV. ꝑ. 119, Qued de conjuge
propriã non niſi ſenſibus obvia cognoverit, imò ne auidem vim ar-
boris ſcientia boni mali perſpectam habuerit, Et Smalc. de
Ve. Dei Fil. c. VIIL. p. 6,. Quod inſtar Infantis vel Tueri, ſe nu-
dum eſſe, ignorãrit. Vid. Stegm. l. c.

(c) Ita Catech. Racov. ꝑ. 22. Contrà quem Witt. in Ref. p.37-
(d) Hæc eſt, quæ in Cat. Rac. I. c. ab omnibus Socinianis

diſerte negatur, ad exemplum ſcilicet Socini, qui Immor-
talitatem hanc primi hominis conatur omnibus viribus de-
ſtruere. Et benè de hãc controverſid Stegm. I. c. Qu. IV.
Intricata difficilis eſt hac quaæſtio, nec poſtrema pars Photinia-
næ Religionis, ex quà multa alia dependent, ideoque accuratius
nobis p onderanda. Smalc. ap. Franz. l. c. de Pecc. Orig: ſ-

LXXVI. Imago, inquit, primi hominis eſt fragilitas morta-
litas, quam nos perinde circumferimus, ac ille pater noſter, pri-
mus Adam, quia ipſe à Deo talis creatus fuit.

(e) Socin. hincl. C. 4. ꝑ. uS. Quod Adamus, cum ipſe moria-
talis eſſet, ſe tamen mortalem eſſe neſciverit, donec hoc ab ipſo

Deo illi patefattum fuerit; ſiquidem id nec ſenſu nec experientia
cognoſcere potuerit.

uu
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 Dpr  DD6Ipxarbitrantur, Sic ergò juxta eos quotidie ad Imaginem Dei
generamur regeneramur, neque hæc niſi per propri-
am culpam amittitur, nempẽ cum homo peccandi con-
ſuetudini ſe tradit, (f) Inde verò Peccatum Originis ſta-
tuunt non eſſe propriè, imò ueque impropriè dictum, Pec-
catum, ſed uullum, utut pravitatem congenitam agnoſ-
cant; (8) neęque; propagationem peccati Adamirici, ejus-
que imputationem in culpam aut yœuam, ſive tempora-
lem ſive æternam, uſpiam in Scripturis inveniri, (h)

ſed

 Smalc, ap. Tianz. l. e. ꝗ. LXXVII, Eph. IV, 24. non putat
ſcriptum ab Apoſtolo, quod olim creatus fuerit homo, nunc

amplius, ſed potius, qui creatus ſit, ut res adhuc praſens,
durans; neque creationem hanc veterem, ſed ſecundam,
nec de primo, ſed novo homine, intelligendam eſſe.

(8) Socin. Prælect. c. IV. ꝑ. 33. Concludimus ivitur, nullum im-
proprie etiam loquendo peccatum originale eſſe. Stegm. Diſp. x-
P- II, Non negant ſimpliciter adverſarii, aued non ſit aliqua in
homine pravitas congenita pronitas, quæ in nos propagetur, ſed
illam peccatum eſſe, inficiantur.

(h) Ita Cat. Rac. I. c, Et Socin. in Præl. c. IV. quo tot. hanc
Qu: An ſit, quale ſit Peccatum Originale? diſcutit p. n-
Originis Peccatum quidam vel Juſtitia Originalis Carentiam in-
terpretantur, quã fiat, ut homo naturaliter, niſi Dei gratiã ſuper-
venienti juvetur, nihil niſierrare posſit, id eſt, contra legem Dti
committere; vel Mala ſſe, qua omnes homines propter primi
parentis culpam ſubire coguntur. Veràm cum à nobis Fuſtitiam
iſtam Originalem in primo homine non fuiſſe, demonſiratum fut-
rit, nullus locus eſt priori ex his duabus interpretationibus. Po-
ſteriori vero, etſi id, quod in eà dicitur, verum eſt, nt poſiea

videbimus, tamen locus propterea eſſe non poteſt, quod iſta vocis

Peccati ſigniſicatio inſolens nimis videtur, fortaſſe in nulo
prorſus eſt uſu.



CVM SOCINIANIS. 35ſed potius commentum eſſe humanum. Hominem ve-
rò Liberum habere Arbitrium, nec peccare, niſi tan-
tum contrà Conſcientiam, hoc eſt, cum Actio vel Omiſ-
ſio aliqua diſertè pro malã habetur, tamen peragitur.()

5. XIV.Hæc verò contrà Rom. V, 2.18. (a) &I. Joh. IiI, 4.,
(b) ſtatuuntur. Equidem excipiunt, I) Deum poſt
lup ſm hominem quoque ad Imaginem ſuam creare, Gen.
IX, 6. (c) Sed . Non dicitur hoc loco, hominem creari,
ſed creatum tuiſſe. Neque impedit, eundem ad Imagi-
nem Dei creatum, nihilominus occidi poſſe, cum neque
in Statu Integritatis ſimpliciter repugnãſſet, eundem oc-

E 2 cidi,-mH(i) Vid. Cat. Racov. Cap. X. Qu. 2. Stegm. l. c. Diſp. X. Smalc.
contr. Franz. Diſp. II. ꝑ. 41. ſeqq.

Vid. Socin. l. c, Cap. V, tot. de Liber. Hom. Arbitrio; ubi
P: 14. conceditur, in plerisque hominibus, non quiden riopter
peccatum primi parentis, ſed propterea quia homines paulatim
degenerarunt, ſe ipſos corruperunt, innatam quodammodo
eſſe magnam ad peccandum proclivitatem, pravitatem quandam,

proinde in his naturaliter exiguas eſſe vires, ad ea præſtanda,
quaæe Dei lex jubet. At praeſtandi ea, voluntatem nihilominus in
omnibus natura eſſe poſſe.

1) Smalc. Diſ. IL. contr. Franz. Ibi demum peccatum eſſe, vel
peccatum imputari, ubi ſcientia pracesſit.

a) Sicut per unum hominem peccatum in mundum intravit, per
peccatum mors, ita in omnes homines mors pertranſiit; in quo
omnes peccaverunt, Per unius delictum in omnes homines, in
condemnationem.

(b) Omnis qui facit peccatum, iniquitatem facit: peccatum
eſt iniquitus.

(c) Hæc exceptio Cat. Rac. p, 22.

æ2

r4fæ2

E

3



-r Eaa 4a: o ſu-æ  at————— v—
 t uttv-——mmm—o

36 DE CONTROVERSIIS
cidi, (d) etiamſi ipſo actu nunquam per violentiam oc-
ciſus fuiſſet. II) Eo in loco, unde probari ſolet ecca-
tum Originis, nempè ad Rom. V, i2. extare ię id eſt,
in quontum, vel quoniam ipſipeccarunt. Ad pœnam er-
gò requiri proprium peccatum. (e)  Quicquid ſit, ex-
ſtat, per unum hominem peccatum in mundum intrãſſe,

per peccatum mortem. IſI Eandem cauſum peccan-
di in Ademo poſteris ejus fuiſſe. Ergo utrobique

i Liberum Arbitrium.  Quoad Naturam concedi-
tur, ſed non quoad Corruptionem. IV) Legem non ob-
ligare, niſi cognita ſit. De peccatis autem per ignoran-
tiam, præter voluntatem commiſſis, cognitam non eſſe-
5. Poteſt notitia Legis amitti propriã culpã; tunc pec-
cato non excuſat. Sed 7 proprium non ſolim refertur
ad Individua, ſed etiam ad totam ſpeciem, quæ in Ada-
mo conſtitit, ſub quã etiam continentur Infantes. (8)

5. XV.Præſertim verò Chriſtum, ſalutis autorem, multis
modis injuria afficiunt homines maleferiati. (a)Nam primò

pri-
J—_

(d) Homo enim totus Spiritus non fuiſſet, atque ita in ſe quo-
ad omnes partes haud Immortalis; id quod Socinianis con-

cedimus.
(e) Ita excipitur in Cat. Rac, Cap. X. Qu. 5.Sic Smalc. Diſp. Il. contra Franz. Quæ in Adamo cauſa fuih

cur reccaret, etiamſi nullo peccato originis infettus erat, ea etiam
in aliis hominibus cauſa eſſe poterat, cur peccarent, etiamſi nullo

peccato originis infecti fuiſſent.
(2) Infantes à Peccatis eximit Czechovicius de Pædobaptiſtar.

Error. ap. Stegm. Diſp. X. Qu. 7. Diſp. XI. Qu. 3:(a) Hinc olim Beza Ep. XL. ꝑ. I95. anſam videtur lumſiſſe ab
Auto-
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CVM SOCINIANIS. 3privare eum tentant Geueratione ſimul terud Naturã
Diviud. (b) Hinc Iucarnationem& Unionem HVpoſtuticam
explodunt, (c) Mediatorium Chriſti Oſſcium Sutisſacti-

E 3 onem

E Z

Autoribus Socinianiſmi, ut omnes Hæreſes,adverſus Chiiſti
Perſonam, uno opere complecti deſtinare. Quœd tamen
non præſtitit. Add. Diſp. D. Waltheii, Jeſus ante Mariam,
Vitt. 1688.

(b) Vid. ſupr. ꝗ. VII. ſeq. de Trinit. Add. Fellwinger. pro Verã
æterna Chriſti Deitate contra jon. Schlichting. Altoif.

1666. Lorimeri Explicatio primor, XViil. Commatum Evang.
Johannis, ubi præcipuè de Filii à Patre Dependentiũ; de quo
Act. Er. 175. P. 437. ſeqq. Poireti Diſſ. Socinianismus Ke-
preſſus, ſive Epiſt. de Verà Deitate ætern. Generatione
I. C. (ex quà guantum dependeat, docet Braun. ſub fin.
Comm. ad Hebr,) ad eruditum Unitaiium, cum Nube Te-
ſtiuin, ſive primorum Martyrum Teſlimoniis, quæ eſl inter
Opp. Poſih. ed. Amſtelod. 1721. Add, adhuc D.Spenerus von
ber Ewigen Gottheit Chriſti. Laudabile hic etiam al-
legandum eſt Nobilis fœeminæ] in Anglit, Moyeriæ, in-
nlitutum, quo per Teſtamentum ſummam pecuniæ certam
legavit, ut pro eã publicè VIII. Sermones quotannis habe-
rentur Londini, pro defendendà Chiiſti Divinitate, De Bull.

Gardiner. ſupra ſ. VI.& VIII.
Oſtorodus Incarnationem Chriſti purum putum hom inum ſuper-

ſtitioſorum figmentum vocat, Inſt. c. XVILꝑ. 9o6. Smalcius: Dogma
in Chriſtianã Religione monſtreſisſimum. Item: Opinationem in-
dignam, quæ in verã Chriſti Eccleſià locum habeat, nedum ut
Fundamentum Salutis eum cenſeamus. Idemque judicant de
Conceptione Chriſti per Spiritum S. fabulas eſſe, verbu eſſe,
logos eſſe, quorum non ita poſt longa tempora pudebit Chriſtianos

omnes. Vid. Stegm. l. c, Diſp. XV. XVI. init
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one propriè dictã privant, (d) idemque officium ab anno
demum illius trigeſimo ætatis, ex quo nempẽ ſecundum
Hum. Naturam àa Patre in cælo edoctus ſit, (e) necante,

ſuſ-

(dCu iſtun ideo venturum fuiſſe in carnem, ſtatuunt, etiamſi

e)

V-mo non peccſſet. Et quanquam nihil de eo in Cat. Rac.
ica tamen Socin. Prælect. c. X. ꝑ. 37. Sciendum eſt, Chrſtum

qudem, poſlquam himines peecaverant, ad ipſorum peccata delen-

da veniſſe, ſed venturum tamen fuiſſe, etiamũ homines non pec-
cãſſent. Venturus enim erat, ad Immortalitatem nobis dandam
qui ſupra viſum eſt, ab ipſo creationis initio primus homo

quaæ Immortalitas cum peccatorum reatu, aut ipſis peccatis

co-iſtere nallo modo poteſtl. Poſtquam verò lapſus ſit homo,
opus eſſe verã ejusmodi Satisfactione. Socin, c. XVI. Nifi

Deo minus concedere, quam hominibus ipſis concedatur
confitendum omnino eſt, Deum jure nobis potuiſſe peccata noſtrà
ignoſcere, nullã pro ipſis verã Satisfactione acceptã. Vid. Stegm-
Diſp. XXI. XXIIL XX Ill. XXIV. Add. Alb. Graueri Diſpp. de
Satisſ. Chr. contrà Socinianos, edit. Jen. 16c9. Grotius Tr. de
Satisſ. Chr. item Stillingſleet, de quo A. E. 1712. ꝑ. 106.
Stanoè, de quo A. E. 17c6. p. 79. Turretin, Tr. Dn.
Abb. Schmidii Diſp. Veritas Satisſ, Chriſti contr. Socinianos,
eorumque novellos aſſeclas, aſerta, Helmſt. 1709. Add. Te-
ſtimonia primæ, mediæ ultinæ, ætatis Chriſtianæ Docto-

eorumque non infimæ auctoritatis, quod Satisfactio

Chriſti divini duntaxat Decreti ratione, ob Congruen-
tiam, non vero abſolute neceſſaria fuerit, ad illuſtrem quen-

Virum perſcripta Ao. 1678. Quæ certè Hypotheſis

eadem eſt cum Socinianà, quippe quã nec Decretum

Dei, nec Congrucatia admittitur.Cat. Racov. Smalc. ab exemplo Pauli Moſis, àꝑ-
Stegm. I. c. Qu: 3. Conſ. Olear. l. c. Diſp. XI. ſi LVII



CVM SOCINIANIS. 39u(f) ſuſcipiunt, nec ullum in Veteri Teſtumento locum con-
cedunt, etiam ratione valoris. (0 Chriſtum porrò li-
berum fuiſſe in actionibus, ſtatuunt, ideoque à peccandi
periculo non fuiſſe immunem, dum potuerit non obedi-
re; dubiosque feciſſe in his terris ſeymones ſuos. (h) Sa-
cerdotem autem demũm faclum, eoncedunt, ex quO pro
nobis in Cælo Deo Patri apparuit, (i) nontamen ut inter-
pellaret pro nobis, (k) ſed ut Eccleſiæ ſuæ Curam gereret,

Exemplum omnibus relinqueret Pæſiione ſuà
Morte

(f) Smalc. de Divinit. Chriſti Cap. 3. p: 9--Non ſunt audiendi
illi, qui affirmant, JEſum Dominum noſtrum iunc temperis mu-

ſuum Propheticum incepiſſe, taniàm non Servatorem re-
ipsà fuiſſe, in templo Hieroſolymitano inter medios dottores
ſedit. Vid. Stegm. Diſp. XVIL Qu. 2.

(8) Oſtorodus Inſt. c. 21. Vitam Aternam in Remisſione Peccato-
rum eſſe incluſam, ſub illa intelligi, utramque ver b ſolius N,

Teſtamenti eſſe propriam. Vid. Stegm. Diſp. XX. Qu. 2, Diſp.
XXV. tot. Conf, Cat. Racov. c. XIIlI, Qu. 5-

(h) Smalc, ap. Fran. l. c. De Perſ. Chr. ſſ. 78. Mihil dubiian-
dum eſſe, Chriſtum ita locutum fuiſſe ſludio, ut hoc illo modo
verba ipſius intelligi poſſent, -Hic enim Chriſli mos fuit, ho-
mines improbos ſuis lermonibus quaſi intricare,

(i) Smalc. ap. Stegm. Diſp. XXI. Qu. IV. Nec enim prius pote-
ſtatem omnem habuit quam in cœos aſcendiſlet. Sine poteſtate
autem divinã ſacerdotium tjus peragi non potuit.
Vid. Cat. Rac, P: 334. ubi ideo locus Rom, VIII, 34. per-

vertitur, quaſi Chriſtus ideo dicatur pro nobis intercedere,
ut oſtendat, omnia ſibi data eſſe à Patre, Conf. Reſ. Witt.
P. 65.(ID Oſtorod. Inſt. c. 37. Sacerdotium Chriſti nibil aliud eſe, quam
Spiritualem Regni ipſius, quatenus videlicet illud ſalutis noſiræ

felicitatis curam ſpectat, adminiſtrationem, quæ figurate Sa-
cerdotium dicatur.



DE CONTI OVERSIISi 40 Morte, quomodo vivendum, quid annunciandum, quæ-
que ſuſtinenda eſſent.m) Hinc Oſficium quoque Regium
poſt Aſeenũonem in Clum impetratum ab ipſo fuiſſe, (n)
deponendum ſcilicet, hoſtibus debellatis, affirmant, è 1. Cor.

Cor. XV, 28 (0) Atque hoc Officium Regium in eo
couſiſtere, quod poſſit, Sacerdotale, quod velit po-

 ſio non aliis (q ſubvenire, id quod Sacrificium
piu. lvocetur. (r) Ceterum Chriſtum ſe ipſum haud reſuſ-

citaſſe
 aũi (m) Socin. ap. Stegm. Diſp. XXIV. Qu.3. Si quis viam ſalutis an-

v
4

nuaciat, Servator eſt, quanto magis is Servator erit, qui eam
ſalutis, quam annunciat, ipſe prior ingreditur, neque verbo

Li. tantum, ſed exemplo etium movet.
iti (n) Smalc. ap. Stegm. Diſp. XXVII. Qu. I. In Aſcenſione iviturincipit manifeſtatio tantum uſurpatio Potentia Chriſti;

y j
ſed ipſa Chriſti Potentia nempe perfecta, quam antea re ipsà nur-

 ouam habuit.
itã

Cum ſubjecta fuerint illi omnia, tunc ipſe Filius ſub-

a

1ectus erit ei, qui ſubjecit ſibi omnia, ut ſit Deus omnia in om-
Eſi nibus. Et 24. Deinde finis, tradiderit Regnum Deo

i5:
Patri. Ad quæ Smalc. ap. Stegm. I. c. Qu. 6. Unde apparet
finem regni futurum, inimicos ſub pedes ſuos poſuerit-
Conſ. Bez. Epiſt. XXVIII ꝑ. 163. Diſſ. de Subjectione Chri-

Lt ſti Gloriosa ad I. Cor. l. c. D. Zeltner. Alt. 1715. Diſſ. de Fi-

E
ii

ne Oeconomiæ Chriſti, ad I. Cor, l. c. D. J. C. Pſaffii. Tub.

Ell 1713:CIii (7) Hic ab aliis abeunt SemiJudæi, ſtatuentes, Meſſiam, ſi ve-
h niſſet, Regem Mundanum futurum, Judæisque tantum pro-
ii

conditione, ideoque nunquam venturum. Vid.

Jac Martini de Trib. Elohim Libr. III. ꝑ. 38- I dvini
(q Smalc. ap. Stegm. l. c. Qu. 4. Chriſtus tantum popu

Rex eſt

Vid. Cat, Rac, c, XIIIL. Qu. I.
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citaſſe, (s) neque ejus Corpus poſt Reſurrectionem aliud
ratione qualitatum, ut ante ſed immutatum totum fu-
iſſe poſt ~ſcenſionem in Cælum, aſſerunt. (tV NeminemE

vero ad eum eodem cum Patre honore venerandum aut
invocandum, obligari. (u)

5. XVI.Quanquam ergò his obſtent loca, de Divinitate In-
caornotione Chriſti, I. Cor. VIII, 6. (a) De Iunocentiã

F

h—
(s) Socin. ap. Stegm. Diſp. XXVI. Qu. ita de Reſurr. Chriſti:

Quid enim magu vel riſudignum, vel a veritate alienum, aut vi-
deri aut eſſe poteſt, quam eum, qui mortuus ſit, ſe iZſum in vi-
tam revocare, Plura ęjus generis ibid.

(t) Socin. ap. Stegm. l c. Qu. 3. Non eſt Chriſtus JEſus, quam-
vis, ut non amplius moreretur, ex mortuis excitatus, Immorta-
litatem gloriam ſui corporis adeptus, niſi cum in cœlum trans.
latus eſt. In ipſo cœlo autem Chriſtum non habere carnem

ſanguinem, ſed longe aliam ſubſtantiam, ut ante, ſimul
afirmant Sociniani V. gr. Oſtorodus Inſt. c. 4I. Quamvis de
hac mutatione nihil diſerte in Cat, Racov.

(u) Smalc. de Divin. Chr. Etiamſi nullum extet præceptum de
Chriſti Invocatione, nec ea ex eorum numero ſit, quæ præsepto
comprehendere neceſſe, vel etiam posſibile eſt. Socin. Ep. III, ad
Matth. Radec. Mibil ſe dubitare, praceptum extare de Chriſto
Adorando non idem tamen de Invocando, ſeſe exiſtimare.
Nobis tamen lluus Deus, Pater, ex quo omnia, nos in il-

lum. Et unus Dominus TEſus Chriſtus, per quem omnia,
nos per ipſum. Add. Joh. I, 14. I. Tim. IIl, 16. Hebr. lI, 16.
horumque locorum vindicationem Diſp. XV. Stegm. Qu. 2.
ſeqq. It. Diſp. de Divinit. Chriſti ad Rom. IX, 5. contra re-
centiſſ, Scriptorem Anglum, D. Carpæov. Lipſ 1697.
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Merito ejus, 2. Cor. V, 21. De Sacerdotali ejus in

terris Officio, I. Petr. lI, 24. (c) Hebr. X, Ii. I2. (d) De
Oſicio Itegio. Matth. XXI, 5. (e) De Corpore Reſuſci-
tato, I. Cor. XV, 44. (f) Urgent tamen in contrarium,
I) Chriſtum eſſe Deum, ſed per Communicationem, non
per Naturam. (8) B Somnium hujusmodi Deus eſt,
ipſi perfectioni Dei contrarium Si de propoſitionibus
Perſonalibus intelligerent, alia eſſet ratio. Sed neque has
admittunt. ldeoque Communicatio illa, quam fingunt,
partem ſolim Divinitatis, non totam ejus plenitudinem,
juxta Col. II, 9. (h) complectitur. Il) Satisfactionem
proprie dictam Scripturæ Sacræ repugnare, V. gr. Rom.
IlI, 23. (i) ubi gratis dicantur remitti peccata; Ito-
tioni, cum aliàs Chriſtus mortem æternam ſubire debu-
iſſet. Gratia Dei includit Meritum Chriſti, unde

eodem verſu additur per Redemtionem, quæ eſt in Chri-

ſto Eſu. Hic verò pœnas pertulit æternas, non rationè
tem-

(b) Eum qui noverat peccatum, pro nobis peccatum fecit, nt

nos efficeremur juſtitia Dei in ipſo.
Qui peccata noſtra ipſe pertulit in corpore ſuo, ſuper lignum,

cujus livore ſanati eſtis.
(d) Omnis quidem Sacerdos præſio eſt, quotidie miniſtrans, eas-

ſapẽ offerens hoſtias; hic autem unam pro peccatis of-

ferens hoſtiam.
(e) Ecce Rex tuus venit tibi manſuetus, ſedens ſuper aſinam-

Seminatur Corpus Animale, ſurget Corpus Spirituale.

8) Ita Cat. Racov. Cap. I. de Perſ. Chr. Qu. 89-(h) In ipſo inhabitat omnis plenitudo Divinitatis corporaliter.
Vuſtificati gratis gratiam ipſius, per Redemiionem, quæ eſ

in Chriſto 7Eſu.
Ita Cat. Rac. Cx/p. VIiſ, Qu. 33, ſ9

d
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temporis, ſed ratione valoris. IlI) Se Chriſlum pro
tam ſuncto habere, quem nemo æquare hominum ſan-
ctitate poſſit. æ Errant in definienda Sanctitate, IV)
Hebr. VIII, 4. dici: Si in terris eſſet, ne Sacerdos quidem
eſſet; Hebr. IX, 12. Absque ſunguine non eſt remisſio;
Ergò nec ante Mortem, hoc eſt, in his terris, facta ex-
piatio. (m) B. Ad (æ), ſiin terris eſſet tantũm, vel ibi
maneret: ad (8), Mors ſacrificii complementum eſt, non
Muneris Sacerdotalis. V) Deum Chriſtum reſuſcitutum,
Regem conſtituiſſe, Eph. I, 20. (n) 1 Idem hoc eſt,
quod hoc ordine declaràſſe. VI) Chriſtum ediſſe, bi-
biſſe, poſt Reſurrectionem. (0) æ. Hoc fecit non
ad indigentiam, ſed ad arguendum eandem numero ſub-
ſtantiam veritatem.

5. XVII.Reſtitui igitur Hominem, putant, per Chriſtum
quidem, (a) ſed Vocatione Naturæ, per Opera Cre-
ationis ſcilicet, Providentiæ Dei; unde, qui animi
tantum probi ſint, utut nullam certam notitiam habeant,
quod Deus ſit, Deum tamen dicantur cognoſcere, (b)

F2 arbo-Vid. Cat. Rac. Cap. XIII. Qu. 8. 9.
(m) Vid. Cat. Rac. Cap. XI. Qu. 3:
n) Suſcitans ilum à mortuis, conſtituens ad dexteram ſuam in

celeſiihus.
(o) Vid. Cat. Rac. Cap. XII. Qu. Io.
(a) Smalc. ap. Stegm. Diſp. XXI. Qu. 3. Si da necesſitaie compa-

ratã, vel quam ex hypotheſi vocant, ſermo ſit, certum eſt, nemi-
nem omninò ſeruari niſi per Chriſtum,

(b) Socin. ap. Stegm. Diſp. XXVIIL. Qu. 3. Is qui animi probi
eſt, id quod rectum eſt, amaniis, poſito etiam, quod nullam

certam
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arboresque bonæ vocari poſſint etiam non renati, virtu-
tis ſcilicet ſtudioſi;3 (c) accedente primum in Renatis
(d) operatione Verbi ac Spiritus Sancti mediatã, ſive

44

Morali, manente nihilominus ubique Naturali ærbi-
trii Libertate. (el Modum autem Reſtitutionis ponunt
in Fiduciã erga Deum, Obedientià Mandatorum Legis
Moſaicæ, (f) emendatæ, unctæ à Chriſto in Novo Te-

ſta-
notitiam habeat, quod Deus ſit, id eſt, quidam ſummus

moderator arbiter, tamen poteſt iſte ſlun modo

cognoſcere, quatenus approbat, quæ Deo placent,
ſic iſum Deum, quamvis ignorans, approbat.

Smulc. ap. Stegm. Diſp. XL. Qu. 2. Tam arbor bona dici ꝑ0-
teſt qui virtutis eſt ſtudioſus, quam renatuſqui operam, licet alius alio magis proprie-

Contſ. Diſp. XXVIII. Qu. 4.(à) ap. Stegm. Diip. XXIæ. Qu. 3. ã quod Deus in ho-
infundit, eſt Spiritus illius Sanctus, ſed per hunc Gentra-

Spiritualis efficitur. Nam is niſi iis, qui jam per
receptionem Evangelii revera regenerati ſunh;

premiſſus eſt datus.(e) ap. Stegm. Diſp. XXVIII. Qu. I. Quod
ſolum Spiritum Santtum efficere virtute&

operutione ſua iſta omnia, (nempè Aſſenſum Verb. Divin, inter-
Converſion. ad Deum, Agnitionem Chriſti, Fr

dem in illum,) hoc eſt falſlum. Singulis tamen quibusdam

negant, quod omnibus concedunt, Liberum Arbitrium,

Vid. ſupr. ꝗ. XII. Not.ap. Stegm. Diſp. XXXIII. Qu. I. Deus ex purà
ſuà gratià miſericordiã juſtificat, id eſt, juſtos pronunciab

d Prius tamen 4
peccatorum remisſione, vitAque aæterna ona.requirit, JEſum Chriſtum hoc eſt, illi

Itaque juſtificatus eſt coram
Deo,
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ſtamento; (g) in quem adeo Fides noſtra non alio mo-
do feratur, quàm in Legis hujus Interpretem, Deique
Legatum, (h) Si quid deliquerint homines, id Deum ſo-
l ãà Gratià remittere, per Acceptilationem, nul-

F3 lq

Deo, niſi prius Chrſto confidat, eique obediat. Etibud. ad Qu. 2.
Deus ante mulito magis poſt Chriſtum, tum dimum reverã
av plene juſtum aliquem pronunciat, cum ſe jam iledientem iſ-
ſius praceptis præſtiterit. Conf. Cat. Rac. ꝑ. 28I. Reſ. Witt.

P. 519.(8) Oſtorodus Inſt, c. 22. ap. Stegm. Diſp. XVIIL. Qu. I. Non
ſulum omnia alia pracepta V. T. nempè Cei emonialia Politica,
ſub N. T. ſunt abrogata, ſed etiam Pracepta Moralia per Chri-
ſtum longẽ completiora perſectiora reddita ſunt. Quare etiam
Chriſtus ipſe dixit, Matih. V, 17. quod non venerit Legem aut
Prophetas ſolvere, ſed implere; quod implere, nihil aliud eſt, qvàm
perfectum reddere, aut addere, quæ deſunt. Id quod quidem
per ſingula Decalogi præcepta oſtendere, annituntur, ſcd vin-
dicavit ea, falſitatem oſtendit Stegm. l. e, Diſp. XVIII.
XIX. tot. Socinianos hic iterum pro more ſuo ſequitur Gro-

tius L. I. de Jur. B. P. I. ſ n.3.4-(h) Socin. ap Stegm. Diſp. XXIV. Qu. 6. Mediator talis intel-
ligi videtur i1. Tim. II, 5. cum dicitur: Unus eſt Mediator &e.
quia, antequam Mediatoris mentio fit, nihil prorſus dictum fuit
de irà Dei adverſus hominum ſcelera, aut de pacificatione illius,
ſed potius de veritatis agnitione, quaæ Internuntio reſpondet.

(i) Socin. Tr. de Juſtific. ap: Stegm. Diſp. XXXI. Qu. 1. Quod
ad Deum attinet, nihil Deum movet, ad nos pro juſtis habendos,
nihilve, ut tantum bonum conſoquamur, in Deo eſſe, neceſſe eſt

praæeter gratuitam voluntatem, ſpontuneumque decretum, in quo
nihil niſi ſe isſum, ſuamque bonitatem reſpicit. Ei quia juſti ab

VE ſſumus quin à reatu peccatorum noſtrorum coram
eo Ja eri non pipſo abſolvamur, nullà alià ratione, quod ad ipſum Decretum

Dei
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la ſcilic.t interveniente Satisfactione, aut Meriti
Chriſti per Fidem Imputatione, peccatores pro juſtis
reputare Fidemque, id eſt, ſerium in obtemperando
propoſitum, (m) juſtificare, hoc eſt, proprie formo-
liter (n) à Deo pro Juſtitia haberi. Et hinc Juſtifica-

ſi i qſponte  plane gratuito nobis peccata remittit. Smalc. ibid. ad
Qu. 2. Quis niſi mentis inops non agnoſcat, contraria ille eſſe, re-
misſio peccatorum, ſatisfactio pro peccatis?
Socin. ap. Stegm. Diſp. XXXIV. Qu. 2. Quid aliud apud

Yureconſultos, unde loquendi ſormula ſumta videtur, Acceptum
fſerre ſignificat, quam pro ſoluto habere, licet verẽ ſolutum non
ſit? Quid aliud eſt ipſa Acceptilatio, quàm per ſola verba ob-
ligationis liberatio Satis enim eſt in Acceptilatione, per ſola
verba debitorem liberari, Quod ſi vel ipſe, vel alius pro eo re-
vera ſolvat, Acceptilutioni nullus eſt locus.
Socin. ap. Stegm. Diſp. XXXIV. Qu. 3. Iſtud enunciatum,
aut ſe ipſum deſtruit, aut certe praterquam abſurdam ſententiam

continet. Add. Diſp. XXXV. tot. Hic meritò utimur ver-
bis Wittebergenſium Ref. C. R. ꝑ. 758. Sſehet òeroeen
der Chriſiliche Leſer/ as vor eine unvollEommene/
hlechte/ und geringe rractation bieſes vornehymen und
bòdſt/æròſtlichen rticels (ſcilicet de Juſtific,) in die-/
ſem Catechiſmo ſey-

(m) Socin. de Juſtific, ap. Stegm. Diſp. XXXIX. ꝑ. 454. Fide
in ipſum Deum, id eſt, fiducià in ipſo Deo collocandãà juſtifica-

mur, qua fides obedientiam praceptorum Dei, non quidem ut ef-

fectum ſuum, ſed ut ſubſtantiam formam continet atque com-
plectitur. Add. Diſp. XL. Diſp. 4. Videtur quidem doceri
contrarium in Cat. Rac. Cap. XIII. Qu. 5. ſed ambigue-

(n) Socin. ap. Stegm. Diſp. XXXVI. Qu. 5. Jaſtifioari à Deo
nihil aliud eſt, quam à Deo juſtum pronunciari; id quod certe

fieri
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tionem non requi, ſed præcedere Bona Opera ſo) Ce-
terum Man ata quidem Chriſti perſectè impleri poſſe,

utut nemo abſolutiſſime conſervare poſſit. (q Pe-
nitentiam ſolim in emendatione conſiſtere; (r) pro
Peccatis Proæreticis Sacrificium non ſupereſſe. (8)

ꝗ }VIII L

]1I

fi i neceſſe eſt, cum legis, quam dedii, praæcepia ſervantur, qua-
liacunque tandem fuerint.

(o) Smalc. ap. Stegm. Diſj. XXXIII. Qu. 2. æegeneratio reli-
qua Bona Opera, Dileclio, Invocatio, Obedientia, Spes, Cha-
ritas, &e, tantum abeſt, ut ſint Eſſeſtus Fuſificationis, ut abs-
que illis Tuſtificatio nullo modo reipſa exiſlere posſit.
Socin. Præl. Th. Cap. V. ꝑ-5. Vires non ita txigua ſunt, ut

homo, Dei accedente, ſi ſibi ipſi vim facere velit, legi divinæ
parere non posſit. Hinc falſiſſimum S malcius vocat pronun-
ciatum Lutheri: Juſtum in omni opere bono peccare. Vid,

Stegm. Diſp. XLI. Qu. 4-
(q) Socin. Diſp. XL. Qu. 5. Fide ſins operibus, ſeu, non operibusm

ſed ſide juſtificari, non intelligendum eſt, omnia opera àju-
ſtificatione nobis conciliandãà excludi ſed neminem ipſorum ope-

proprià vi, juſtum coram Deo conſtitui. Ut enim id fiat,
neceſſe eſt, divinam legem abſolutisſimè por totam vitam conſer-

vare, quod nemo facit. Conf. Diſp. XLI.
Smalc de Pœnit. contr, FranZ. Conari, ne id iteràm commit-

tatur, quod ſemel commiſſum eſt, vel ſaliem ne data operà com-
mittatur, vera eſt punitentia Fidem verò eſſe conſequens.
Stegm. Qu. 3. Diſp. XLIII.
Smalc. ap. Stegm. Diſp, XLIII. Qu. 5. Si poſt agnitam veri-

Evangelicam, poſt ſemel exutum peccatorum habitum
iterum peccati vel unius vel multivrum habitum contrahat jam
imposſibile ſcilicet apud homines eſt, talem rurſus renovari ad
pritentiam, utpote qui Chriſlum denud crucifigit, quod de ius,

qui per meram ignorantiam peccabant, dici nullo modo
poreſt,
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5. XVIII.Sed contrarium vel ex uno illo loco conſtat Phil.

IlI, 9. (à) Equidem objici ſolet, I) Cognitionem Dei
Sufficientem eſſe ex Operibus Naturæ, juxta Rom. l, 20.
(b Verum æ. Inexcuſabiles hic dicuntur Gentiles in
ordine Gratiæ?. II) Præporare Opera Creationis. -
Nec tamen Converſionem ingrediuntur, nec perficiunt.
IlD Concedere ſe Auxilium Diviuum 5 Hoc ipſis
Morale ſolum eſt, non Spirituale, ex intuitu ſcilicet pro-
miſſionum divinarum. IV) Chriſtum non veniſſe, ut
ſolveret legem Moralem, hinc ne apicem quidem eſſe,
quin impleri debeat. u. Manet igitur obligatio, etſi in
nobis deſit poteſtas. V) Deum ergò eſſe iniquum, qui
poſtulet, quæ ſupra vires noſtras ſunt. (d' x Quod
impoſſibile eſt Legi, in quo infirmabatur per carnem,
F t Deus filium ſum mittens, in ſimilitudinem carnis

ecCl 5peccati, Rom. VIII, 3. VI) Fideles vocari obedientes:
Hebr.

JE

a) Inveniar in illo, non habens meam juſtitiam, quæ ex lege
eſt, ſed illam, quæ ex Fide Chriſti Eſu quæ ex Deo eſt juſti-
tia, in Fide, ad cognoſcendum illum, virtutem reſurrectionis,

ſocietatem pasſionum illius.(b) Inviſibilia enim ipſius à creaturà mundi per ea, quæe facta ſurh
intellecta conſpiciuntur: ſempiterna quoque ejus virtus Divi-

nitas: ita ut ſint inexcuſabiles.
Scilicet in Cat. Rac. Cap. X. Qu. 7. ſeqq-

d) Ita Socin Præl c V p 15 Non eam Legem tulit Deus, quam
ſ are posſit ſqu dem Lex ut inquit Paulus, (Rom.

nemo rv y I 1 bVII, 10.) æad vitam data eſt; atqui, ut idem ex Moſe aits
qui ea fecerit-

’Rom. X, 5.) is demum per Legem victuru
Conſ. Cat. Rac. Cap. IX. Qu. 5.
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Hebr. XI, 8. (e) 1. Obedientià cum fide conjun&ã,
extrà actum juſtificationis. VII) imputation'm juſlitiæ
Chriſti veram ſanctitatem convellere, (f) 1. Hoc pro-
bent primũm idoneis rationibus adverſarii. Viil) Chri-
ſtum ſe in exemplum propoſuiſſe, id quod in Lege Mo-
ſaicA factum non ſit. Ergoò hanc novã lege auxiſſe. .
Expoſitio hæc eſt, Declaratio Legis, non Augmentum.
IX) Hebr. X, 26. dici Voluntariè peccautibus hoſtiam
non relinqui. u, Peccatum hic proæreticum intelligitur
continuatum, quod absque pœnitentia eſt.

5. XIX.Sacramenta apud Socinianos faciunt quidem ad me-
moriam mandatorum Chriſti, ſed ut Ritus tanttum Si-
gnu Arbitravia, quæ omni Efficacia divina careant. (|a)
Hinc Baptiſmum à Judæis Gentilibus diſcernere Chriſti-
anos, nec tamen aliter, quàm ut Profesſionem externam, (b)

G
0

(e) Fide, qui vocatur, Abrabam obedivit iu locum exire, quem
accepturus erat in hæereditatem: exiit, neſciens, quo iret.

f) Socin. apud Stegm. Diſp. XXXVI. Q. 2. Ui per ſpeciem
ſanctimoniæ vitæ ſtabiliendæ omnis vera ſanctitas convellatur, ab
humuni generis holte verſutisſimo perſuaſi imprudentes, iſtam im-
putationem Juſlitia Chriſti excogitàrunt. Sed contrarium ex
profeſſo oſtendit S.R. D. Teuberus in Harmoniã Satisf. Chriſti

Sanctimoniæ Chriſtiadum ex I. Cor. V, I4. 15. Hal. Magd. 175-
(a) Smalc. contr. Franz. Diſp. IX. ꝑ. 422. Fabuloſum eſt, Sacra-

menta eſſe canales, per quos divinitutis virtutes ad nos in nos
dimanent.

(b) Ita Catech. Rac. 33. Socin. l. c, c. 2. Nibhil aliud reve-
rà eſſe, quàm Chriſti nomini publicam, ſolennem quandam pro-
fesſionem.
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Ritum Inudifferentem, (c) quique Interna Effica-

cia
Em 4Ai

Sommer. Tr. de Baptiſm. Nos omiſià pietate non aliter, quam
olim Iſradlita ex ſerpente Cantiquitus uſurpato) fecerunt Idolum
ſalutem noſtram quæſivimu in Ritu Baptiſmi, nitio N, T. uſur-
pati,) eoque, quod Chriſii tempore legamus homines baptizatos eſſe,

perſuaſimisn nobis temere, idem a nobis etiam requiri, cum tamen
Baptiſmiu ille ad neſtra tempora nihilominus pertincat, nec ſaniori
à nobis imitatione uſurpetur, quam ſi quis Arcam Noa, Gen. i.
Jugum Jeremiae, Jer. 28. aut Regis Joas Sagitia, 2. Reg. i3. ſint
certo Dei juſſu mandato velit imitari, redintegrare. Equi-
dem de Sommero Smalcius apud Fran. l. c. Diſp. de Bap-
tim. 5. XLIX. Sommerum nunc defendere, non eſt animus,,
quia noſtris Eccleſiis cum iſto homine aliis ejus ſimilibus non in

omnibis convenit. Nimis enim Spiritus ille, qui Sommerum
alios agitabat, ad Enthuſia/mum propendebat, odio Domini

FEſu flugrans, elevabat ea, quæ in Chriſti Evangelio nova nobis
commendantur pracipiuntur. Indeque patet, quàm benè So-

cinianis inter ſe conveniat3 imprimis quod attinet Locum
hunc de Baptiſmo, de quo eſt, quod non tantum in gene-
re, ſed de ſociis fidel ſuæ conqueratur Socinus, Præſ. Diſp-
de Baptiſmo: Mirum eſt ſane, quantas turbas ritus iſte ha-
ctenus dederit, poſthac, niſi Deus ipſe mirà aliquà rationt
tanto malo occurrat, daturus ſit, Evangeliique curſum remora-
turus. Nam ita ipſe in Epiſtolà apud Franz. l. c. Reſponſ.
de Baptiſm. Sect. ll. XXVIIl. Quod mihi objicis, me Com-
munionem cum Fratribus Chriſti fidelibus ſpernere, nec cu-
rare, ut una cum ipſis Cunam Domini celebrem; quam tamen
celebrare, ab ipſo Domino omnes jubemur. Reſyondeo, me, poſt-

quam in Poloniam veni, nihil antiquius habuiſſe  quzm ut met
quam maxime cum fratribus conjungerem; licet inveniſſem
illos in non paucis religionis noſtræ capitibus  me diverſum ſen-
tire, quemadmodum hodie quoque multi ſentiunt, Deus novit,

quæ
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cac æ deſtituatur. (d Quæſitum adeoque fiut mter il-
los, an baptizandi quoque Infantes, (e) num Baptiſ-

m G 2 musqua quanta diu propter hanc cauſam ſum paſſus, adhuc pa-
tior, Quodſi nihilominus aqua Baptiſmum unà cum illis
non accipio, hoc propterea ſit, quia id bonã conſcientià facere ne-
quto, niſi antea publice proteſter, me, non quod cex ſeam Fuptiſ-
mum aquæ mihi meique ſimililus ullo modo neceſſarium eſſe, ſvd
ut cum Fratribus arſtim conjungar, id facturum eſſe, id quod
Fratres nullo pacto mihi concedere volunt. Quomodo enim id
aliter posſim bonã conſcientià facere, cum non modo ſentiam,
Fratres graviter, licet per imprudeniiam, errare, qui neminem ad
menſam Domini admittere velint, niſi prius aqua in ipſorum
cætu baptixatus fuerit, ſed etiam hac de re ipſis rogantibus ple-
nam diſputationem ſcripſerim. Quod ſi interim Cœnam
Domini ut ii, qui baptiati ſunt, non celebro, hic mea nulla
culpa eſt, ſed potius illorum, qui id mihi concedere nolunt, niſi
id faciam, quod cum mea conſcientia maxime pugnat rec
interim hac in re errare vil oſtendunt, vel oſtendere ſerib curant.
Idem tamen Socinus I. c. c. XV. ꝑ. 123. Nusquam, inquit,
in Actis Apoſtolorum legitur, eos pracepiſſe ut filii eorum, qui
credidiſſent, vel naſcituri, vel qui per atatem nondum credere
poterant, poſtea baptixarentur, hunc modum in Eccleſia in-
ſtituiſſe. Vid. Stegm. Diſp. XLV. Qu. 2. &3.

(d) Smalc. ap. Stegm. Diſp. XLVII. Fabulæ ſunt, aliquam eſſe
Internam Efficaciam in Baptiſmo.

(e) Smalc. Diſp. VIIL contr. Fran. pæ422. Eaptiſmum Aquæ pro
Regeneratione habere, Idololatricum quiddam cenſendum eſt præ-
ſertim ſi de Padobaptiſmo id intelligatur. Vid. Diſp, XLVIII.
Stegm. tot, Arminiani hic pro conſuetudine ſuà mediam Vi-
am eligereſtentant, quippe qui juxta Limborceh. Theol. Chriſt.
p. m. 606. Pædobaptiſmum nec neceſſarium putant, nec
tamen cum Anabaptiſtis aut Socinianis illicitum, Et cim

his
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mus fieri debeat per Immerſionem, (f) utſit legitimus; ſi
minus, num ſit repetendus? (g&) Ubi tamen perpetuæ
ipſorum lites internæ. Cœnam Domini inſtitutam eſſe ad
annunciandam Mortem ejus, quippe ſoli Chriſto propri-
am. (h) Verba autem: Hoc eſt corpus meum; indi-
gitare ſolum, quid corpori Chriſti factum ũit. Nu-
dum in Euchuariſtiã eſſe Panem Vinum, ſine om-

ni
————n

his etiam ſentiunt nonnulli è Socinianis. Vidi Spanh. l. c.

P 228-ſ Vid. Smalc. l. e. Olear. l. c. Diſp, XV. ſ. LXXXII. Lbi
tamen itcrum diſcordant ex Hypotheſi doctrinæ ſuæ de Sa-
cramentis, quæ pro meris Ritibus Arbitrariis habent.

8) Repeti Baptiſmum à Socinianis, probat prolixè D. Heinec-
cius in Antiqq. Goslar. ꝑ. 519. ſeqq. ſimulque teſtem addu-
cit Oſtorodum, qui fatetur, ſe in nomine Chriſti, una cum
XXIII. aliis, baptizatum, ꝑ. 728. Vid. Prælim. Diſpp. cum
Socin. ſ. IlI. Nr, ſ. IV. Nr. 26. Non omnes tamen
ejusdem ſententiæ eſſe, ſed quosdam cum Anabaptiſtis ſen-

tire, conſtat ex antecedentibus Nr. (c) Et hi compro-
bant, Bezæ conſequentiam ſibi haud abs re imputari, quam
elicit ex hypotheſi Socinianor. in Epiſt. XIIl. ad Chriſtoph-
Threcium, Polonum, Quod ſi itaeſt, inquiens, ut iſi dicunh
repetendus erit neceſſuriò Baptiſmus in omnibus, ſub Papatu bapti-
zatis, quoniam in falſum Patrem, Filium, Spiritum Santtum
fuerint baptizati, nec ullum prorſus fuerit in PapiſticA Eccleſia

fund.amentum.(h) Socin. ap. eund. Qu. 5. Sacra haæc Ceremonia in eum finem à

Chriſto inſtituta, ut ſolennis commemoratio ipſius fiat, quatenus
videlicet Corpus ſuum pro nobis tradidit, ſunguinem fudit.

Vid. hanc Explicat, in Cat. Rac. p. 223(s) Oſtorod. l. c, Citlum potum in Canã eſſe nudum Panem

Kinum.



CVM SOCINIANIS. 3ni Efficacia. Impios non edere aut bibere Symbola
hujus Sacramenti. (m Fraugendum eſſe Panem. (n)
Symbola verò vel ori inſertu, (o) velgeniculando, ſp)
accipere, Idolomaniam eſſee Hæc in Iccleſin fieri qui-
dem, ſed non perpetud, cum neque ꝓerpetua ipſa Ec-
cleſia ſit, (4ꝗ) neque Notæ ejus, quas voce mus, perpetuæ,
aut veræ. (rY Adminiſtrare autem Sacramenta, vel
prædicare Verbum Dei, à Vocatione ſodm Interua depen-

G 3 dere,sl——— ræ

(I] Smalc. ap. Stegm. Diſp: 4. Q. 3. Cerie hoc tantum non eſt cum
ratione inſanire, ſi dicatur, oralem manducationem aliquid iu men-
te hominis efficere puſſe.

(m) Smalc. ap. Stegm Diſp. L Qu. 4. Infideles participare Corpus
Sanguinem Chriſti, realiter oraliter, b quam turpe eſt Con-

tradicit his Oſtorodus I. c. nempt Infideles quoque edere
bibere Panem Vinum. Et ſibi ipſi Cat. Racov. p. 2157.
222. notantibus id W itteb. in Reſ. p. 388. niſi diſtinguant,
inter dignè indignẽ edere bibere.

(n) Smalc. ap. Stegm. I. c. Qu. I. lli parem accipere comedere,
ſic etiam frangere, illos impoſierum jusſit.
Id. l. c. Quod aliqui Symbola ſibi in os porrięi ſinunt, nos habe-
mus pro ſuperſtitione quæ ab idelomanià Pontificià parim abſit.

(p) Oſtorod. Inſtit. c. 38. Quod aliqui Symbola geniculando ſu-
munt, nos habemus pro ſuperſtitione, quaæ haud procul abſit ab
idolomanià Pontificià, ideoque meritò à veris Chriſtianis vitari
debeat.

(q) Smalc. ap. Stegm. Diſp. LII. Qu. 2. Nemo praciſè negat, po-
tuiſſe extare aliquos ſemper, qui eſſent vera Chriſti Eccleſia; ſed
tanihm neoatur, neceſſarid eam manere debuiſſe. Hinc Fatres
V. T. ad Eccleſiam Chiiſti non pertinuiſſe, ſomniant.
Smalc. ap: Stegm. Diſp. LII, Qu. 3. Non eſt Nota Eccleſiæ
Doctrina Vera Salutaris,Sacrameniorum ver? Uſum

Legiti-
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a—uuudere, qualem habuerint Apoſtoli ac primi Reformatores.
(s) De Magiſtratu ejusque officiis, v. gr. de Jure Gludii,
(t) dubitant, quod concernit Poteſtatem circa Secra
Externam, (u) nec inter ſe conveniunt. Catechiſmus
Racovienſis concedere videtur, ſed admodum ambigue.
Denique etiam Ritus innocuos, imò laudabiles, carpunt,
x) totiesque idulolatriæ accuſant, (3) contra longè

turpiores introducunt. (2)
5. XX

Legitimum ad. Notas Eccleſia transferre, nimis ruſ
in C. R. ne quidem de ſignis his quærendum, ſtatuitur.
Oſtorod. Inſt. c. 42. ad Rom. X, i15. Paulum de ſuo duntaxat
tempore loqui, adhuc nova eſſet inaudita Evangelii doctri-

na,-
Cum verò hoc noſtro tempore nibil novi afferatur, ſed an-

tiqua Evangelii doctrina proponatur, ideo non amplius opus eſſe

ſingulari quà dam vocatione.t) Vid. Piælim. Bn. Præſ, ꝗ. IV. Not. 25. Oſtorod. ap. Stegm-
Diſp. LV. Qu. I. Pracepta Chriſti non permitiere, alli ho-

mini adimere vitam.(u) Oſtorod. Inſtit. c. XXIX. Eccleſiam per ſe ipſam diſciplinam
exequi, quidem in minimà parie in ejus adminiſtratio-

Mag ſ ſ bſrdutaturnt 1 ratus u1V. gr. Excommunicationem ſive Majorem ſive Minorem,
Pericopas Evangelicas Epiſtolares, ſententias dicere ex
Legibus Imperatoriis aliis præſentibus, Bella gerere, Ar-
tificia tractare, quæ faciunt ad arma paranda, Conjugia
cum diverſœe religionis hominibus, (utut non cum idolola-

 lX iat ~hæra- Neonvmphos cum
tympanis Il &eupiui auuucere, vuua pryp.-tatem poſſidere, voluptatem capere è cibo potu ſaltem

Xp mndiram. ſ inſm læfendere. &e. Vid. Stegm.
aliquam IInt
Diſp. LIIL ſqq.(y) gr. Feſtorum celebrationes, de quibus Radecius, quod

hor-
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5 XX.Pugnant verò in contrarium, de Baptiſimo, Joh. Ill, 5.

(a) de Euchoriſtia, Math. XXVI, 28 (b) de Eccleſia,
Math. XV, 8. (c) de Magiſtratu, Rom. XIII, lI. (d) Ob-
Jicitur quidem, I) Non conſiſtere Regnum Dei in hujus-
modi externis, ſed in juſtitià, pace, gaudio in Spiri-
tu Sancto. (e) Ideoque etiam damnari non debere Sa-
cramenta rite haud adminiſtrantes, ſed tolerari. Non
conſiſtit in externis per conſtitutionem, conſtitit tamen
propter Effectum, Mandatum Dei. II) Videri quid-
piam Idololatriæ ſimile, quod per Aquam quis debeat re-
generari, I Petr. l, 23. (F) Aquã cum Verbo debet

eſſe
horrendam nobis pepererint Idololatriam, orationes ad pulſum
campanæ, &c. Vid. Stegm. I. e. Diſp. LIIL Qu. 5. 7

2) V. gr. Polygamiam Concubinatum. Vid. Stegm. Dũſp.

LV. Qu. 2. &3.
(a) Reſpondit Jeſus dixit ei Amen, Amen dico tibi niſi

quis renatus fuerit ex aqua Spiritu Sancto, non poteſt introire in

regnum Dei.
(b) Bibite ex hoc omnes, hic eſt enim ſanguis meus Novi Teſtamen-

ti, qui pro muliis effundeiur, in remisſionem peccatorum.
Supra hanc Petram ædificabo Eccleſium meam porta inferi

non prævalebunt adverſus eam. Oſtorod. tamen ad hoc di-
ctum, Inſtit. ꝑ. 415. Derohalben iſt der orte Chriſti
Sinn und Verſtand/ baſ die/ melcbe Chriſti ſindb/ im
Stanbe dber Tobten ewittſich nicht Eònnen behaſeen wer
den. Sed Chriſtus non loquitur de Eccleſià Mortuorum ac
Triumphantium, ſed Viventium ac Militantium.

(d) Omnis anima ;oteſiatibus ſublimioribus ſubdita ſitt. Non fſt
enim poteſtas niſi à Deo quæ autem ſunt, à Deo ord inaiæ ſunt.

(e) Ita Cat, Rac. Cap. IV. Qu. 3.
(f) Cat, Rac. Cap, IV. Qu. 4.
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eſſe conjuncta. Illl) Paulum dicere I. Cor. X, 26. digne
manducari ac bibi, mortem Domini annunciando, us-
que ad Adventum ejus, quod jam fidem remiſſionem
peccatorum ſupponat. (8) æ. Nihil ergo impedit, quin duo
hæc confirmentur obſignentur. IV) Fuit Hypotheſis Ra-
decii, Boruſſi, (h) nullam fuiſſe Eccleſi;m per multa ſecu-
la, propter urrores univerſales . Illi errores à quovis Ver-
bi Divini lectione evitari potuerunt. V) Non opus eſſe
ſpeciall miſſione Miniſtrorum Eccleſiæ, quia non affe-
rant novam doctrinam. Sed n. Non omnis tamen
eſt aptus, qui veterem illam perpetuam doctrinam u-
bique prædicare poſſit,

5. XXL.Conſideratis ergò his Controverſiis, facilè conſtat,
quam pernicioſi aliis ſint, quanto cum periculo ſalutis
æternæ ipſi errent Sociniani. (a) Sunt igitur, qui prop-

tereã

3) C. Rac. Cap. 3. Qu- 6.
(h) Epiſt. ad Socin.
(i) Ita ſupr. ꝗ. XIX. Not. (s) Oſtorodus.
(a) Hornbecc. Summ. Contr. ꝑ. 7169. Malum vocat, quo nulum

aliud magis inimicum exitioſlum. Idemque ibid. Initio cu?
Papiſmo acerrimum bellum fuit, inde cum Anabaptiſtis E?-
thuſiaſtis, pridem cum Remonſtrantibus, nunc cum pesſimis om-

Socinianis decertandum venit. Quanquam enim Papiſiæ

graviter errent, tenent tamen adhuc multa Religionis Fundamen-
ſed quæ variarum ſuperſtitionum errorum imoxoſounòtt

corrumpunt. Seciniani verò tollunt omnia. Ai gravius eſt, ca-
omnino, quibus nequeas, quam habere eadem, utcun-

vitiata Stegm l c in Ep Dedic Impugnant tollunt
qut Fundamenium, quid faciat juſtus Olear, in Introd. Præ-

Iim.
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terea nequidem pro Chriſtianis, aut pro Eccleſiæ Chriſti-
anæ membris, vel nomine talibus, (b) ſed potius cum
Infidelibus, (c) Gentilibus, Judæis, Mahumedanis, eod.
loco habendos eſſe, (d) aut certè pro peſſimis omnium
Heæreticis, rectè arbitrantur. Quanquam enim Novum
Teſtamentum recipiant, nihilb tamen rectius illud inter-
pretantur, quàm aut Muhammedanus aliquis, aut No-

H tura-lim. contr. Soc. p. 169. pro pesſimis omnium Hareticis, quas
Sol unquam adſpexit, a nobis jure meritoque habendos eſſe, ut-
pote qui Veritati Cæleſti contrarias ubique ſententias am-
plectuntur, eamque totaliter, quantum in iyſis eſt, perimunt,
Conf. Joh. Pauli Fellwingeri Diſſ. Theol. Philoſ: de Pho.
tinianorum Analogiã Fidei contrà Joh. Crellium. Olear.
Diſſ. I. contrà Socinian.

(b) Vid. Joh. Conr, Durrii Doctr. Chriſtianæ per Hypotheſes
Dogmata Socinianor. everſio, quæ eſt Diſſ. annexa Diſpp.
XIV. contr. Zwikk. Wolzog. Alt. 1673. 4t0. Stegm.
indignè eos titulo Chriſtianorum ſuperbire, oſtendit, Diſp. I.
Qu. 2. An Photiniani ullo modo veri Coriſtiani pro fratrib.
haberi queant? Conſ. Olear. l. c. ꝑ. 16.

(c) Stegm. quidem l. Qu. 3. 4n Photinian. veri ſint Here-
tici, aut potius Infidelibus accenſendi prioribus potius ac-
cenſet, quod Chriſtum non ignorent, ſed negent, ſintque
Ein ccleſia. Non tamen tolerandi, ſed vitandi, ideoque nec
Schiſmatici. Nos putamus, Infidelibus nihilò meliores, ideo-
que nec in Societatibus Chriſtianorum tolerandos, etiamſi no-
mine ſe à Judæis, Gentilibus, Muhammedanis diſtinguant.

(d) Benè Durrius in Proleg. ad Diſp. cit. vocat ſubtilem Genti-
lium Philoſophiam Phraſibus tantum Scripturæ obiectam. Et
Chriſtum pro viro pio habuiſſe quoque dicitur Joſephus,

l multi Gentilium; quem Socinianorum ſolum quidam in-
vocant non adorant juxta XV Not (t)

t

F 2- æ

æ-
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turaliſtu, ne dicam, Ethnicus ſubtilis exponeret, unde

tantum multi eorum ad Muhammedaniſmum facile

defecerunt, (e) ſed convenientia inter utrosque, nem-
pè Socinianos Mubammedanos, ſatis oſtenſa eſt: (f)

b 2 N h d um vali-Baptiſinum o Jcis, eque unc quI em verdumque eſſe, multi noſtratium ſtatuunt. (g) Idque eo
magisi

(e) V. gr. Alciatus, de quo Beza Ep. XVI. Neuſerus, circum-
Conſtantinopoli, de quo Spanh. l. c. Add. quem hic alle-

oavit, Hottinger. in Hodego P, II. Act Er. 17507 p: I;-
cò) Nhumedani Vetus Novum Teſtamentum, utut per

lacumas tantum, recipiunt, plerisque in locis corruptum
interpolatum. Sociniani quantam utrique tribuant au-

oſtendimus ab initio. Subtiliores tantum ſunt,
quam plebs Muhammedanorum Hinc Andr. Prœleus, Au-

Matæologiæ Socinianæ, ſciipſit Mahumetologiam Socini-
ſive Diſcurſum quod Sociniani cum Alcorano Tur-

ilan iconſpirent. Hottinger. Diſp. de Conſenſu Socinianil-

aH Xmi Mahumedaniſmi. Marcus Ia Croze in Di1I. 1. o-
terod. editis, Comparationem inter Socinianos Mahume-

6 Dodanos. Leydenſes judicia tulerunt An. 1598. I 73-propemodum eſſe Turcicam. Conſ. Spanh-

El. Contr. Socin. p. 14. ſq. Carol. Mem. H E. ad An-
1638. P: 931. Ipſique Sociniani ex Alcoràno ſuam Doctrinam

probare tentarunt.(2) Reformatis Jurius, poſtquam Socinianos Chriſtianos
negaverat, utpote prætextus tantum gratia Verbum Dei

1tinentes, Baptiſmum quoque ab iisdem adminiſtratum
eſſe negat; tamen rejicit contrarium ſtatuen-

Er. 1688. p. 607. 609. 610. Anb, i685-
1687. ꝑ: 146. ſq. E noſtratibus Olear. I c

167-
Pps
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magis, quòd ipſi Baptiſmum noſtrum pro valido non ha-
bent, ()W Nos quidem Baptiſmum apud ipſos, dumad
nos tranſierint, haud repetere conſuevimus, ne intentio-
ni Miniſtri omnia, ſed potius Gratiæ? Divinæ adſcriba-
mus, imprimis ſi preces ſuas conjungat Eccleſia; nihilo-
minus Communionem per Euchariſtium cum ipſis evitan-
dam omnibus modis, aſſerimus, atque etiam, quem-
admodum nos illi, ſic nos iterum pro Atheis, (I)
Naturaliſtis, Libertinis; (m) Idololutris, (n) præ-

H 2 ſertim
167. Quid verò de Baptiſmo illorum judicandum Sane ſi

extra nomen Chriſtianum eos jure colloces, nec niſi aquivoce

Chriſtianos appellandos cenſeas non verus inter eos Baptiſmus
Chriſti haberi poteſt. Hinc apud eundem ꝑ. I68. Baptiſmus
Socinianor. ab æg. Hunnio dicitur nulls.

(h) Vid, ſupra ꝗ. XVIil. Not ſc)
(i) Hoc in peculiari Diſſ. de Communione per Sacramentum

Cœnæ eum Hæreticis, maximè Socinianis, contrà Script.
Anonymum, probat D. Olearius Lipſ. i710,
Vid. Olear. l. c. p. 173. ſqq. ubi pro Atheis, Anti Chriſti-

anis, vix Chriſti nomine dignis nos habent, Salute æ.
ternã privant:Serveti quoque convitium erat, omnes Tri-
nitarios èſſe Atheos, de quo inter eum Miniſtros Gene-
venſes actum. Vid. Calvin. contr, Servet. ꝑ. 82.
Vid. Gabriel. Wedderkoptii Diſſertationes duæ de Athe-
iſmo, imprimis Socinianor. Conſ. ſuprà ſ. V. Not, (c)
Vaninus etiam Trinit, Divinit, Chriſti negabat, de quo
Jæger. H. E. p. 283.

(m) Vid. ſuprà ſ. Il. ſq.(n) Quidni, qui nos Idololatras vocant, ipſi potius tales ſint?

prout
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ſertim pro Anuti-Chriſtis: Auti- Chraſtianis (o) eosdem
reputamus, quicquid etiam nobis iſti blandiantur, (ꝑ)
eorumque veneno medicinam opponere, quovis ſtudio

annitimur. (q)

prout monſtravit D. Wideburg. Progr. de Idololatria So-
cinianor. Helmſt. 1701I.
I. Joh. IV, 3. Omnis Spiritus, qui ſoluit Jeſum, ex Deo non
eſt, hic eſt Anti Chriſtus.
Vid. Olear. l. c. p. 169. ubi Oſtorodus: &ierinne
ſinb wir alſen andoren ungſeidb  baſ wir niemand we
gen ſeiner Wſeinung verbammen. Sed hoc falſum eſ
ſe, paulò ante oſtenſum, pernicioſiſſimum Sociniano-
rum dogma, quod ipſum arguit Naturaliſmum.

Q Hornbec. l. c. Quo magis ſive clam, ſive palam, ſive proprio
nomine, five ſub alieno, ſe quaqua verſum ingerit Socinianiſmu,

eò ſolertius, validius ei omni modo occurrendum, Politices
Eccleſiaſtice, quodque utrique inſervit, etiam Scholaſticè, id eſh

in Academiis diligenter inſtruantur ſtudioſi, de malitià con-
tagio iſtius hæreſis, quibus ſe artibus vulgò inſinut, quibus nit-

rationibus, quo pacto, quibus argumentis confundi
deſtrui posſi.
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