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AD
PRACLARISSIMUM ATQUE NOBILISSIMUM

DN. JOH: NICOLAUM SCHEDEL.
Juris utriusque CANDIDATUM longe digniſſimum,

Fiutptem atgue Amicum ſuum maxime dilectum.

NUi Patriæ Patronis ſtudiorum rationem inaugurali
3 publico ſpecimine reddere ſatagunt, vel integrum juris Ro-

N

ex Pandectis Codice induſtriam accommodant; vel ad certam
materiam, quæ paſſim apud Doctores leguntur, facientia colli-
gunt: quæ res plus laboris, quam ingenii TRAJT. BOCCALINI
Relat, ex Parnaſſ. Cent. I. Relat. 23. habere videtur. Tibi, Mi lectiſ-
ſime SCHEDEL, nihil fere horum placuit; ſed, dum elegiſti

thema
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thema Diſſertationis inauguralis, alia via ineunda fuit, qua incede:
re Tibi honorificum, Reipublicæ ſalutare videbatur. Quor-
ſum enim tendit ſtudium noſtrum juridicum, quam ut jus ad facta
in civili ſocietate occurrentia rite applicare ftudeamus; ſic eo
melius partibus in Republica aliquando nobis credendis fungi va-
leamus, Talem igitur laborem feciſti Tuum, in evolvendo intri-
cato ex Novellis Juſtiniani depromto argumento, dum antſquaæ
cum recentioribus comparas, atque tandem, quæ genuina illius
mens ſit, diſtincte per regulas exponis. Quod ſi porro in aliisita
fueris ſelix, à juſtitiæ veritatis tramite vix aberrabis. lllud vide-
tur ſupereſſe, u: Ampliimo Magiſtratui alisque Patronis
ſtudia atque mores tui commendentur, quod lubens etiam face-
Tem, ac ſine conſcientiæ morſu quam facilime poſſem, quia, per
ultimum maximè quadriennii ſpatium, collegiis juridicis non apud
me ſolum, ſed apud Dominos meos Collegas indefeſſo ſtudio in-
cubuiſti, atque integer vitæ, ſcelerisque purus talem Te geſſiſti, ut
vel à Magnifico Domino Rectore, vel à Senatu Academico un-
quam Te in jus vocatum nullus omnino recordari queam. Quare,
quemadmodum, ut, in proverbio dicitur, vino vendibili ſuſpenſa
hedera opus non eſt: ita virtutes Tuæ ſemetipſas ſatis ſuperque
commendant. Id unum adhuc reſtat, ut de obtinendis prope-

diem in jure novis Honoribus Tibi ex animoratuler. Di-
vinum Numen Tibi porro præſto ſit, omnes honeſtos

Tuos conatus ita dirigat, ut, quem Tibi propo-
ſuiſti ſcopum ſeliciter ac ex voto, conſequaris.

Vale amare me perge.
D. 11, Dec; 1725.
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PRA FATIO.
 Uamquam fere multa de dignitatec utilitate alicujus materiæ, de

qua diſputatio conſcribitur, præmitti ſo-
lent: ego tamen in præſenti id non opus eſ-

ſe exiſtimo, cum materia, de qua inaugu-
ralis hæcce agit diſſertatio, ſua luce ra-
diet, quæ hunc usque in diem acutisſi
morum juris interpretum ingenia exer-
cuit: nec manifeſta utilitate careat, cum
quid inter querelam inofficioſi nullita-

tis



tis intercedat differentiæ vel tyronibus
conſtet, tantumque abſit, ut conclama-
tum ſit, diſſentientium ſententiæ ſuperio-

res partes in foro deberi, ut potius etiam
præjudicia in contrarium extent, praxis
adhuc dubia eſſe videatur. Quare omni
encomio abſtineo, id tantum adhnc a-
go,utFautoribus acPatronis meis, qui mi-
hi circa hoc themæa occupatopro ingenti
ipſorum humanitate pariter atque benig-
nitate libros ſuppeditarunt, publice etiam

gratias agem, quas decet, maximas,
pro hoc ſummo humanitatis officio fau-

ſta quælibet atque felicia ipſis ex

animo apprecer.
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SECTIO PRIMA,

5. I.T Neter alias difficultates, quibus jurisprudentiapremitur, non mini-
m maeſt legum mutatio, qua latis novis legibus veteres vel ex to-jã
E to, vel ex parte, vel aliis vel nullis capitibus ſubſtitutis tol-

num enatæ ſint, quæ propriis vocabulis abrogationis, derogatio-
nis, ſubrogationis, obrogationis deſignantur. Nam cum quæſtio
facti ſit, quid, quantumque legislator veteribus de legibus tollere,
quantumque relinquere in ſuo vigore voluerit, uſu verò ſæpe nume.
ro eveniat, ut ſuam voluntantem legumlatores non ſatis declarent,
inde dubitationes, ex iis lites concertationes oriri ſolent, quid,
quantumque ex veteribus legibus per novas mutatum ſit. Quam
rem uti omni die experiuntur, qui aut in perſcrutanda tradendaque,
jutisprudentia, aut in cauſis agendis, aut in utroque genere verſan-
tur: Sic nemo inficias ire poteſt, illa, quam dixi, difficultate vel ma-
xime Romanam quoque urrisprudentiam eſſe circumvolutam. Cu-
jus rei argumentum perſpicuum ac indubitatum præbet thema præ-
ſens, de quo hanc diſſertationem conſcribendam mihi ſumſi. Nem-
pe inter alias novellas Imperatoris Juſtiniani conititutiones, quibus
jus vetus emendandum ſuſcepit, eminet Novella CXV. capite inpri-
mis III. IV. quibus non levem juris veteris mutationem contineri,
facile quivis, qui ea vel per tranſennamadſpexerit, nec veteris juris pe-
nitus ignarus fuerit, confitetur. At enim vero ubi accuratiori animi
lance omnia ac ſingula verbaNovellæ in capitibus adductis penſitan-
tur, ingens dubium exoritur, quantum de jure veteri mutare animus
Imperatori fuerit, quibusque adeo limitibus jus novum ſit circumſcri-

hendum. A 2 5. II.

ThemaDiſſi
ex Nov. li5..
e. 3.



EBEIS
 Generali=. Il. Sane ex noſtri ævi JCtis præſtantioribus, quorumque ſcripta

de ſenſu d. omnium manibus teruntur, JOACHIM. HOPPIUS in Commen-
Nov. 1.) &æ 447. ad Inſt. tit. de exberedat. liber. per totum Tit. de in officioſ. Te-

rp ſtam. pr. dictam Novellam novumq; jus tam late interpretatus eſt, ut
aliorumm Omnem differentiam jure veteri tam late ac ſtudioſe conſtitutam,

inter ſuos vel emancipatos, præteritos vel exheredatos, inter patrem
vel matrem prætereuntem vel exheredantem, ſublatam exiſtimet,
novaque exheredationis vel præteritionis forma præſcripta rem eo
redactam eſſe, ut quoties in teſtamento liberi cujuscunque qualita-
tis, vel parentes ſint præteriti, vel non ex cauſa aliqua Nov. ius. c. 3.

4. approbata, in ipſo teſtamento expreſſa, exheredati fuerint,
vel legitimam portionem non titulo honorabili acceperint, toties

E teſtamentum ſit ipſo jure nullum, quod ad heredis tamen inſtitu-
r tionem, non quod ad reliqua capita teſtamenti; quoties vero cauſ
il ab herede ſcripto probari non poſſit, vel Fratres aut Sorores præ-
'l lata turpi perſona præteriti vel ſine Juſta cauſa exheredati ſint, to-

I

i ties Teſtamentum non ſit ipſo jure nullum, ſed querela moſficioſi
reſcindendum. Quæ ſententia quamvis HOPPIUM primum aw
ctorem non habent, ſed jam ut aliis inprimis CARPZOVIO,
STRUVIO, SCHILTERO aſſerta ſuerit, tamen tanto periculoſior
videri poterat, quod mox tyronibus jurisprudentiæ, qui amare com-
mentationes Hoppianas, nec ſine cauſa ſolent, innoteſceret, eo-
rumque animis, antequam diſſentientium rationes perciperent, in-
ſinuaretur, ſuaque facilitate ita placeret omnibus, ut ubi in contra-
ria argumenta VINNII, aliorumque inciderint, ea aut intelligen-
tes non intelligant, aut nequidem cognoſcere ac intelligere cupiant,

1 1) Ex ſm-. IIl. Enimverò VINNIUS in Quæſiionibus ſelectis, inter a-
untia Vin- lia, quæ magno judicio, nec minori induſtria tractavit. Quæſtione
1 ni& alio- YX. XXl. libr. II. a) longe alia, quam quæ communi ſententia re-

bus limitibus jus novum, quod adducta Nov. 1135. c. 3. 4. introdu-

A2 hæro-a) Add, Comment. major ad luſtit. de inoffe teſfam. pr. n. In5.

lill



222353ductum, coarctavit. Negat enim ac pernegat, novam formam ex-
heredationis præſcriptam, differentiamque inter ſuos emancipa-
tos, præteritos vel exheredatos patremque inter ac matrem exhere-
dantem vel prætereuntem ſublatam, ac omne teſtamentum, in quo
liberi vel parentes non ſint ex juſta cauſa, eaque in teſtamento expreſ-
ſa, d. Nov. approbata, exheredati, vel præteriti, ipſo jure nul-
Ium eſſe. Contra ea aſerit, Novellam plane ad liberos ſuos præteri-
tos, atque adeo ad teſtamentum, quod ipſo jure nullum ſit, non
pertinere, voc abulaque exheredationis præteritionis ſeparatim de
diverſis ſubjectis, patris vel matris, aut aſcendentium maternorum,
accipienda eſſe, in univerſum Novellam nnllum alium effectum,
quam reſciſſionis teſtamentorum per querelam inofficioſi, tribuere.
Quarum rerum hunc effectum eſſe ait, ut teſtamentum, in quò ſuus
heres à patre præteritus, etiam poſt illam Novellam ſit ipſo jure
nullum, ut matris præteritio etiam poſt illam Novellam ſit loco ex-
heredationis, ut ſi à patre exheredatio, vel à matre præteritio non
ex juſta cauſa, id eſt, ex cauſa in dicta Novella approbata, in te-
ſtamento expreſſa, facta ſit, perinde ac ſi cauſæ veritas à ſcriptis
heredibus non probetur, teſtamentum querela inoſficioſi reſcindi
poſſit, quod ad inſtitutionem heredis, non quod ad reliqua ejus ca-
pita. Neque vero ſolus VINNIUS eſt, qui iſta dixit, vel defen-
dit, ſed non ille ſolum ipſe in quæſtionibus allegatis pluros conſen-

tientes, FULGOSIUM, GOVEANUM, CUJACIUM, DUA.
RENUM,, FABRUM, GILKENIUM, FACHINEUM, GUDE-
LINUM, PEREZIUM, adduxit, verum etiam ignotum non
æſt, interpretes juris ab omni tempore ad illam Novella d

m, eoua agimus, hæſtaſſe, quaſi ad ſcopulos delatos alios, aliam eva-
dendi viam elegiſſe.

A; 6, IV.Vb) Ex noſiratibus JCtis cum Vinnio Conſentit Menckenius in Tab. ad Pand, T.
de in off. teſt. p. 197. Tut. de lib. poſth. hered, inſt- p. 195. ſeq. T. de injuſto

rupt. p. 396. ſeq. Tit. de bonorum poſſ contra tab. ꝑ 450. ſeq-
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VF. IV. Quibus obiter ac veluti ex longinquo perſpectis cum

ſatisappareat, nec facile argumentum eſſe, quod maximorum in-
terpretum ingenia exercuerit, nec temere ſub incudem rationis re-
vocari, cum non modo adhuc fub judice lis fit, verum etiam quæ-
dam fortaſſis ab una vel altera parte afferri queant, quibus veritas
erui magis ac confirmari poſſit, animo conſtitui meo illud, quod
excitata Mov. CXV. c. 3. mutatum plenius ac genuinis ex ſunda.
mentis inveſtigare ſimulque, id ex inſtituto dare operam, ut tota ac
diffuſa controverſia, quæ multis ne quidem ſatis cognit2, nedum
recte deciſa videtur, facili ac perſpicua ratione tractetur, atque a-
deo pro virili tentare, an una, quod ajunt, fidelia duo poſſint pa-
rietes dealbari, ut diſficilis controverſia tota penitusque cognoſ-
catur; recte ſolideque decidatur.

J. V. Quem ſcopum ut feliciter aſſequamur, hoc ordine pro-
cedemus, ut I, textum illum Novellæ, cen fundamentum diſſerta-
tionis afferamus, eumque in ſuas partes dividamus: 2. De ordine
diſceptandi diſpiciamus; 3. Diſceptationem ipſam inſtituamus.

ſ. VI. Quod primo loco ad Caput Il. Novellæ CXV. attinet,
illud commode in tres partes dividi poteſt, quarum prima ipſam
diſpoſitionem circa liberorum præteritionem vel exheredationem
continet, verbis, quæ ſecundum verſionem vulgatam ita ſe habent.
Aliud quoque capitulum præſenti legi addendum aſſe perſpeximus. Sancimus igitur,
non licere penitus patri vel matri, avo vel aviaæ, proavo vel proavia, ſuum ſilium
vel filiam, vel cæteros liberos praterire, aut exberedes in ſuo facere Teſtamento,

I quamlibet donationem, vel legatum vel fideicommiſſum, vel alium quem-
nNec: erennque modum eis dederit legibus debitam portiouem: niſi forſan probabuntur in-
grati, ipſas nominitim ingratitudinis cauſas parentes ſuo inſeruerint teſtamento.
Hanc excipit altera pars, quæ circa cauſas ingratitudinis, ſeu ob quas exhereda-
tio vel præteritio juſte fit, diſponit, his verbis 3 Sed quia cauſus, ex quibus in-
grati liberi debeam iudicari, in diverſis legibus diſperſus non aperte declaratas
invenimus quarum aliquæ necdignæ nobis ad ingratitudiuem viſa ſunt: aliquæ
vero, cum eſſent digna, præetermiiſſa ſunt: ideo neceſſarium eſſe perſpeximus, eas
nominatim praſenii lege comprehendere ut præter iyſas nulli liceat ex alia lege in-
gratitudinis cauſas oppouere, niſi quæ in hujus conſtitutionis ſerie continentur, Cau-
ſas autem juſtas ingratitudinis bas æſſe decernimus, Si quis &c. Denique Ter-

tin



7 (d
tia pars eſfectum utriuſque partis priòris diſpoſitionis contmer, verbis ulti-
mis: Sive igitur omnos memvratas ingratitudinis cauſas, ſive certas ex his, ſius
uuam quamlibet parentts in teſtamento ſuo inſeruerint, ſeripti heredes nemina-
tam vel nominatas canſas, vel unam ex his veram eſſe monſtraverint, teſtamen-
tum ſuam habere firmitatem decernimus. Si antcm hac obſervata nn fuerint,
nnllum exheredatis liberis præjudicium generari: ſed quantum ad inſtitutionem

heredum pertinet, teſtamento evacuato, ad parentum hereditatem hiberos tanquam
ab inteſtato ex æqua parte pervenire, ne liberi ſalſis accnſationibus condemnentur,
vil aliquam circumſcriptionem in parentum ſubſtantiis patiantur. Si vero contige-

ritin quibudam talibus teſtamentis quadam legata vel fideicousmiſſa aut liberta-
tes, ant tutorum dationes relinqui. vel quælibet alia capitula conceſſa legibus nomi-
nari: ea omnia jubemus adimpleri dari illis. quibiu fuerint derelicla, tan-
anam, in hoc non reſciſſum obtincat teſtamentum.

S. VII. Similiter caput IV, quo de parentum prateritione aut ex hæredatio-
Te tux rc.4ne agitur, in tres partes commodè dividi poteſt, quarum prima ciica ipſam quo ſmihiter in

que parentum pręteritionem vel exheredationem diſponit, his verbis: Juſtum 4ræ paries
autem perſpeximui à contrario de liberorum teſtamentis hæc eadem cum aliqua 4imaitur.
diſtinctione diſvonere. Sansimus itaque, non licere liberis parentes ſuus præterire, aut
quolibet modo àa rebus propriis, in quibus habent teſtandi licentiam, eos omuino alie-

nare: niſi cauſas, quas enumeravimus, in ſuis teſtamentis ſpecialitcr nominave-
rint. Altera pars ſimiliter cauſarum, ob quas parentes à liberis præteriri vel
exheredari poſſunt, enarrationem continet, verbis: Has autem eſſe decernimus.
Si parentts ad interitum vitae liberos ſuos tradiderunt &c. &c, Tertia pats effectum
gomplectitur, ut in capite præcedenti, verbis ultimis Si tales igitur cauſas, vel
certai, aut una ex his liburi ſuis teſtamentis inſcripſerint, ſtripti ab eisdem he-
vedes ant omnes, aut certas, aut unam ex his probaverint: teſtamentum in ſua

firmitate manere pracipimui. Si autem hac omnia non fuerint obſervata, nullam
vim buiusmodi teſtamentum, quantum ad inſtitutionem heredum habere ſancimu:
ſed reſciſo teſtamenio eis, qui ab inteſtato ad hereditatem defuncti vocantur, res
sius dari diſponimus: legatis videlicet vel fideicommiſſis libertatibus, tuto-
rum dationibus, ſeu alis capitulis, sicut ſuperius dictum eſt, ſuam obtinentibus fir-
mitatem. Si quid autem pro legatis ſive fideicommiſſis libertatibus tuterum
dationibus, aut quibuslibet aliis capitulis, in aliis legibus inventum fuerit huic
conſtitutioni contrarium, hoc nullo modo volumus obtinere. Et hæ quidem exhereda-

tionis ant præteritionis puna, quantum ad ingratitudinis cauſas contra præedictas
perſonas ſtatuendaæ ſunt: ſi quæ autem ex his inter crimina reputantur, eorum auſto-
res stiam alias punas ſentiant legibus definitus.

5. VIII.

Vars.

Pars 2.

rari 3-



ã S. VIII. Jam ut retro veſtigia legamus, ultima verba capitis
 De wdine IV. quæ de aliis pœnis quam exheredationis vel præteritionis agunt,
ln diſceptan-quamquam tam late patent, ut non ſolum ad exheredationem vel

ſ di, ſie ut L1capita non Præteritionem parentum, verum etiam ad liberorum pertineant,
controverſa atque adeo vim ſuam retro ad caput quoque III, extendant, nec ne-

seceruan-gari poſſit, ea ad effectum eorum, quæ de parentum pariter ac li-
tur. berorum exheredatione vel præteritione conſtituta ſunt, ſuo modo

pertinere: Tamen in præſenti parum de illis erimus ſoliciti. Nam
cum illis nihil novi inſit, ſed quædam tantum dubii cujusdam re-
motio, quod legenti novellam in propoſitis capitibus ſuboriri po-
terat, an ſc. qui objuſtam cauſam exheredatus vel præteritus eſſet,
etiam præter exheredationem vel præteritionem, quæ jam nœnæ
loco haberi poterit, pœna deberet aſfici, quæ legibus in illud de-
lictum, quod exheredationem vel præteritionem meruiſſet, conſti-

l

tuta eſſet Tantum abeſt, ut cum dubii iſtius remotio clara atque
perſpicua ſit, aliquis de colliſione juris veteris cum novo conque-
rendi, de limitibuſque novi juris, maxime cum jure veteri nunquam
aliud obtinuerit, diſputandi cauſam nanſciſcatur, ut potius illa

ſ pateat atque clara ſit, atque inde etiam non magnas lites
res per einter Doctores excitaverit, quarum in præſens ratio haberi debeat.
Idem dicendum dę verbis circa finem d. cap. Ill. quibus Imperator
declarat, ſi quid pro legatis vel fideicommiſſis, libertatibus tuto.
r dI t buslibet aliis capitulis teſtamentorum, in
um ationi us, au quialiis legibus inventum fuerit novelæ 15. c. 3. 4. contrarium, id

ſe velle nullo modo obtinere. Nam cum natura juris novi ſit, ut ve-
ſ ei contrarium ſit, tollat, non opus erat hæcce addere, quæ

tus, 1jam ex illis, quæ præcedentibus Imperator diſpoſuerat, ſua natura

ſequebantur.s. IX. Reſtat ergo, ut ad reliqua oculos animumque intenda-
Et um quartum quidem caput controverſæ Novellæ ad ſimi-Ratio

procedendi mus. Cm capitibus litudinem capitis tertii ſcriptum ſit, quod prius de liberis conſti-
d poſtea ad parentes fuo modo applicatum, per ſe patet,

controver- tutum,1ſis inveſti- primum de capite tertio liberis, deinde de capite quarto pa-

getur. renti-



n) orentibus agendum eſſe. Sed quid primum de liberis agemus:? lllud,
quod ante dixi. Videndum, quid circa exheredationem vel præteri-
tionem eorum mutatum ſit. Quæ res omnem ſtatum controverſiæ
continet, ſed in folle quod ajunt, verbis obſcurioribus, quæ ex-
plananda declaranda ſunt. Declarari autem non melius poſſunt,
quam ſi una quæſtio in plures diducatur, Neque ſufficere videntur
tot quæſtiones, quot partes capitis 3. ſecimus. Nam pars prima plu-
res controverſias continet, quarum ſingulæ ſingulas quæſtiones po-
ſtulant, Loquitur enim de exheredatione, loquitur de præteritione,
Ioquitur de patre, loquitur de matre, aliisque aſcendentibus mater-
nis, in univerſum, ſi illa pars prima, uti ſuprã relata eſt, penitius
inſpicitur, continet I.) regulam, verbis Sancimus igitur, non licere
penitus patri vel matri, avo vel aviæ, proavo vel proaviæ, ſuum fi-
lium vel siliam, vel cæteros liberos præterire, aut exheredes in ſuo
facere teſtamento: 2.) Ampliationem, verbis ſequentibus: nec ſi per
quamlibet donationem vel legatum vel fideicommiſſum, vel alium
quemcunque modum eis dederit legibus debitam portionem: limi-
tationem, verbis ultimis: niſi forſan probabuntur ingrati, ipſas
nominatim ingratitudinis caulas parentes ſuo inſeruerint teſtamento.
An ergo circa primam partem tres quæſtiones faciemus, ut quæra-
mus quid in regula, quid in ampliatione, quid in limitatione muta-
tum ſit? Enim verò ante omnia Jus vetus inveſtigabimus, cum non
ſòlum ſine ejus cognitione ad juris novi intelligentiam perveniri non
poſſit, ſed etiam illo cognito fieri poſſit, ut quo ordine in enodan-
do interpretandoque jure novo procedendum nobis ſit cla

H rms im-telligamus. Jus autem hoc vetus cum duplicis generis ſit, alterum ſus vetus
in ſpecie dictum, quod ante Juſtinianum obtinuit, alterum recentius, dævlex: ve-
quod à Juſtiniano introductum, reſpectu illius juris, quod ante 4s me-
TJuſtianum obtinuit, novum, reſpectu ejus quod ab d7 ſ dm.

eo em u I-niano noviſſime per Nov. 115. introductum verus ap l
ſtpe ari poteſolet. Inde primum de jure veteri ſpecialiter dicto, deinde de

jure medio diſpiciemus.
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BEGSX. Jus vetus ſpecialiter dictum rurſus vel civile eſt in ſpecie
teri ſpecia- dictum vel Prætorium. Utrumque circa exheredationem vel præ-

Reg. Iſ

liter dicto- zeritionem liberorum plures inter liberos diſtinctiones, atque adeo
regulam exheredationis vel præteritionis c) plus quam unam con-
tinet, Primum diſtinguit inter liberos ſuos emancipatos, utroſque
vel maſculos, vel feminas, vel primi vel ulterioris gradus. De liberis
ſuis, ſiſque maſculis primi gradus, regula eſt, leos à patre exhere-
dari nominatim, d) poſſe, præteriri non poſſe, J. tam Civili, quam Præ-
torio, pr. 5. 2. 3. de ex hered. lib, Effectus regulæ eſt, ut ſi filius
ſuus nominatim exheredatus, teſtamentum valeat, atque ſubſiſtat,
ſin eſt præteritus, aut inter cæteros exheredatus e) teſtamentum ſit
ipſo jure nullum, utrumque J, tam Civili, quam Prætorio f)ã. pr.

de exhered. liber. l.1. L. 17. L.30. A. de injuſt. rupt. irrit. lL. 7. l. 30. de
lib. poſlth. De fominis ſuis primigradus, g) vel aliis liberis ſuis

ulterio

c) Differt exheredatio à præteritione non tam commemoratione perſonæ ali-
cujus, quam expreſſa ab hereditate excluſione, ſeu verbo exheredare, ſeu ſi-
mili facta, Nam cum filius tanquam ingratus memoratur, alius mox
heres inſtituitur, v. c. Quoniam ſilius meus Cajus ingratus erga mo fuit, Sem-
pronium heredem inſtituo, præteritio non exheredatio eſt; cum perſona
inter cæteros exheredatur, v. C. filius meus Cajus heres eſto, reliqui exhere-

des ſunto, exheredatio non præteritio eſt,
à) Nominatim exheredatio fit, quando perſona exheredanda nominatur, ſeæ

nomine proprio V, c, Filius mens Cajus exheres eſto: ſeu appellativo, coque
vel nudo v, e. Filius meus exheres eſto, ſi teſtator non plus quam unum ſ-
lium habert: vel cum additamento diſeretivo, v.c. filius meus natu major
exheres eſto, pr. J. de exher. ib. l, 1. D. de lib. poſth.
Nominatim factæ exheredationi opponitur exheredatio, quæ in folle ſeu
inter cateros fit, ſormula, quam modo dixi: Titius Filius mens heres eſto,
reliqui exheredes ſunto: qua omnes reliqui, qui eo gradu inter liberos ſuut,
ut vel heredes ſcribendi, vel exheredandi ſint, comprehenduntur:
l eſt Prætor exheredato contra jus civile non ſuccurrit, cujus benignum

officium alias circa exheredatos vel præteritos: liberos quoque maximope-

re conſpicuum eſt.
2) Id eſt filialibus fuis,



ulterioris gradus cujuscunque ſexus b) regula eſt, eos Jure Civili præ-
teriri poſſe, jure Prætorio non poſſe, i) ſeà ad minimum inter cæieros
exheredandos eſſe, d. pr. S. 3.J. de exhered. lib. I. I pr. S. I. àe
bon. poſſ. contra tab. l. i. pr. C. de lib. præt. vel exh. ſ. 12. J. de hered.
quæ ab inteſt. Effectus regulæ eſt, ut Civili teſtamentum ſubſiſtat
valeatque, ſed præteriti jus accreſcendi habeant, quo ſcriptis here-
dibus pro certa portione accreſcunt, numerumque heredum au-
gent, J. Prætorio ſi prædicti liberi ſui inter cæteros exheredati non
fuerint, Prætor ipſis contra tabulas teſtamenti bonorum poſſeſſio-
nem largiatur. ſ) àã. IL v. Vinn. ad à. pr. ĩ. de exh. lib. n. 2.3. 4. De
emancipatis liberis m) regula eſt, eos præteriri jure Civili poſſe, jure

B æ Præto-
bi) Heſt nepotibus neptibusve, vel pronepotibus, proneptibusve, ſic dein-

ceps, ex filio; non ex ſilia, ex qua ſui nepotes neptesve, &c. naſci non poſ-
ſunt, cum liberi ex ea nati ad familiam mariti pertineant.
i) Obſerva, J. Cruili omnes liberos, cujuscunque ſexus, vel gradus, præteriri

poſſe, ptæter filium ſuum: J. Prætorio neminem, qui eſt in numero libs-
rorum, cujuscunque ſexus vel gradus præteriri poſſe, modo ſi poſthumus,
tempore mortis teſtatoris in utero ſir. Nam cum illi, qui non fuit in ute-

10, quetela inoſficioſi tribuatur in L. 6- de ineff. teſt. ea vero non competat,
ſi aliud remedium juris, inprimis bonorum poſſeſſio contra tabulas, ſup-
petat, inde colligitur, talem poſthumum, qui in utero non fuit, præteriti
I etiam Prætorio poſſe.
Puta ſuis heredibus in partem virilem, extraneis in partem dimidiam. UL-

PIAN. t.21.5. 17. CAJUS I. 2. 1. 3 5. 2. Add. VINNIUS aa pr, de exh.
lib. n. 3.

 Dſſſ Bacchovius ad pr. J. de exh, lib- in f, Sed contra cliros textus:
m) Emancipati opponuntur ſuis, licet tertii generis libeii dentur, qui ſunt in

poteſtate, ſed non ſui, quia non proximo gradu in poteitate ſunt, ſed
alios proximiori gradu præ ſe habent, V. C. nepotes; quorum pater ſi-
mul in poteſtate avi eſt. Sed horum nulla in præſens ratio habetur, quia
ſucceſſio ad proximum gradum devolvitur, nec liberis legitima debetur,
niſi, qui proximo gradu, ſeu natura, ſeu jure repræſentationis conſtituti
ſunt. Unde hic in univerſum ſupponendum, ſi de liberis ſecundi vel ulte-
rioris, aut cujuscunque gradus dicatur, eos præteriri non poſſe, exheredari

nomi-
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Prætorio non poſſe, ſeã ſilios nominatim, filias cæterasque per viri-
lem ſexum deſcendentes perſonas utriusque ſexus, ad minimum inter
iæteros exheredandos eſſe. ſ.2.& pr. I. de exh. lib. I. 6. 8. I. de bon,
poſſ. Effectus regulæ eſt, ut ſi filias nominatim, filiæ cæteræque per
virilem ſexum deſcendentes perſonæ utriusque ſexus, vel nomina-
tim vel inter cæteros exheredatæ non fuerint, Prætor ipſis bonorum
poſſeſſionem contra tabulas concedat. àà. LL. l. 4. ſ. de bon. poſſ.
contra tab. Hoc amplius diſtinguitur inter liberos natos poſthu-
mos, ſeu inter liberos ante teſtamentum factum, poſt illud exiſten-
tes, qui poſteriores poſthumi appellantur, ſunt vel naturaliter ta-
les, qui poſt teſtamentum, maxime poſt mortem patris naſcun-
tur, vel civiliter, qui vel per adoptionem liberi fiunt, vel natura li-
beri ſunt, ſed poſt teſtamentum ſui heredes quaſi agnaſcuntur, ſuc-
cedendo in Iocum eorum, qui tempore teſtamenti conditi ſui here-
des fuerunt, f. 2. 4. J. exher. lib. §.a. J. de hered, quæ ab inteſt. I. 13.D.
de iniuſt. rupt. irrit. Ad liberos natos ſeu ante teſtamentum exiſten-
tes prædictæ regulæ pertinent. De poſthumis tam naturaliter, quam
civiliter talibus, ſpeciatimque de poſthumis ſuis, primi gradus ma-
ſculis, regula eſt, eos exheredari nominatim poſſe, inter cæteros exhe-
redari vel præteriri non poſſe, J. tam Civili quam Prætorio s. 1. 2.J.
de exhered. liber. La9. 5. 12. 13. ſ. de lib. poſth. L 13. de injuſt. rupt.
irrit. Effectus regulæ eſt, ut ſi poſthumus ſuus maſculus primi
gradus, hoc eſt filius ſuus poſthumus, præteritus, vel nominatim ex-
heredatus fuerit, agnaſcendo vel quaſi rumpat teſtamentum totum-
que infirmet, dà. LL. n) De poſthumis ſuis primi gradus fœminis re-

gula

nommatim vel mter cæteros poſſe, ſemper proximum gradum ſubintelli-
gi, i. e. ut liberi, de quibus ſermo, nullum alium præ ſe habeant, qui teſta-
torem proximiori gradu contingat, nec hereditatem vel bonorum poſſè ſſio-
nem ad ſe delatam reſpuat) licet ipſi non primo, ſed ſecundo, veltertio aut
nlteriori gradu conſtituti ſint,

n) Obſerva differentiam inter natum Filium poſthumum præteritum vel
non rite exheredatum, ille teſtamentum reddit ipſo jure nullum, ſeu ab

initio
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ipſis aliquid legetur, ne per oblrvionem o) præteritæ eſſe videantur,
idque non demum Prætorio, ſed ipſo Civili jure ſ. 1. J. de exh. lib.
ULPIAN. fragm. t.22. 5. 21. Effectus regulæ eſt, ut ſi ſœmina poſt-
huma ſua primi gradus, hoc eſt filia ſua poſthuma præterita, vel
non inter cæteros relicto legato exheredata fuerit, agnoſcendi vel
quaſi ut maſculus poſthumus ſuus, rumpat teſtamentum, illudque

lpenitus infirmet. à. ſ. 1L. 2. J. de exh. lib. De poſihumis ſuis ul-
terioris gradus regula eſt: eos præteriri non poſe, ſled maſculos uomi- Ræ.
natim, ſeminas inter cæteros q) adjecto legato exheredari poſſe, ia.
que non demum Praætorio, Jed ipſo Civili jure d. S. 1. J. de exh. lib.
ULPIAN. t. 22. ſ. 21. 22. Effectus regulæ eſt, ut ſi poſthumi ſui ul-
terioris gradus, id eſt nepotes, pronepotes, ſic deincens per Vi-
rilem ſexum deſcendentes poſthumi præteriti, vel maſculi non no-
minatim, feminæ ad minimum inter cæteros cum legato, exheredati

B vel
initio valere impedit; hic rumpit teſtamentum, quod ab initio valet. Ra-
tio difſtrentiæ eſt, quia incertum eſt, an poſthumus naſciturus ſit.

o) Quæ oblivio in liberis natis ceſſat, quoniam hi obſervantur oculis, vel etiam
abientes non ita facile memoria exeidunt, at filia, quæ in utero matris eſt,
ſpe etiam, quod ſit, ignoratur, quæ eſt ſcando inter natos liberos poſt
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vel exheredatæ fuerint, agnaſcendo vel quaſi teſtamentum rumpant,
penituſque infirment. ſ. L2. J. de exher. lib. De poſthumis extra-
neis regula eſt; eos J. Civili praterivi poſſe, Prætorio exheredari,
maſculos nominatim, fominas inter cæteros adjecto legato, poſſe, à.
S. I. 2.3. de exh. lib. Effectus regulæ eſt, ut ſi poſthumi extranei,
vel poſthumæ extraneæ præteriti præteritæve vel non ſic uti dictum,
exheredati exheredatæve ſuerint, non rumpunt teſtamentum, ſed
Donorum poſſeſ=ionem c. t. à Prætore conſequantur, modo tempo-
re mortis teſtatoris concepti ſuerint, (nec alios proximioris gradus
ante ſe habuerint) v. c. ex filio emancipato prædefuncto, alioqui ſi
poſt mortem demum teſiatoris concepti fuerint, 7) non niſi quære-
lam inoſſicioſi habeant, l. 3. ãe bon. poſſ. l. 6. de inof. teſt. Denique
diftinguitur inter liberos naturales adoptivos quorum de prioribus
hactenus actum, de poſterioribus peculiares regulas tradi neceſſe
non eſt, cum quamdiu durat adoptio, adoptivi liberi naturalibus
æquiparentur atque adeo ſecundum regulas de illis traditas exhere-
dari vel præteriri poſſint, vel non poĩiĩt, ſoſtquam ſoluta adoptio,
iidem nec Civili, nec Prætorio jure inter liberos connumerentur.

De exhered. 4. 7. de exh. lib. Sed hæc omnia, quæ hactenus dicta, ad eam ex-
vel prater. heredationem liberorum, quæ à patre vel aſcendente paterno fit,
liberorum à pertinent,. Nam cum mater liberos ſuos heredes non habeat, non
rvatre fa-
ba,

æ3ũ

magis, qua liberos habet in poteſtate, itemque adoptare ſibi libe-
ros ad eum effectum, ut eos in poteſtate habeat, non poſſit, ſ. Io.
Jul.5. C. de adopt. l. 19. ſ. 3. ſ. de inof. teſt. non ſolum illa omnia, quæ
dicta, adeam applicari non poſſint, ſed etiam præterea obſervan-
dum, matris præteritionem eſſe loco exheredationis, atque adeo il-
lam neceſſe non habere liberos nominatim vel inter cæteros exhe-
redare, ſed cos præterire poſſe, tam Civili, quam Prætorio jure s. f.

de

7) Supponendi ſunt termini habilus, puta quod filius vel nepos emancipatus à
parre vel avo ritenec inique exheredatus, extraneusque heres inſtitutus, de-
inde poſt obitum patris vel avi, deliberante herede ſcripto, nepos vel pro-
nepos ex filio vel nepote exhieredato conceptus fuit.
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7. de exher. lib. Idem dicendum de avo aliisque adſcendentibus ma-
ternis, ut nepotes vel alios deſcendentes præterire poſſint, nĩtĩ cos
adoptione ſibi legitimos quoque liberos effecerint. 4 5. f. ſ. 4.

de exher. lib.
5. XI. Sed hæc omnia, quæ hactenus de jure veteri, effe-

ctu regularum, teſtamentorumque ac exheredationis vel præteri-
tionis validitate dicta ſunt, illam interpretationem ac moderatio-
nem patiuntur ut quamvis teſtamentum ſummo ſtrictoque jure
ſubſiſtat, adeo, ut nec etiam rumpatur, nec data àa Prætore contra
tabulas bonorum poſſeſione enervetur, illud idem tamen ſi non
juſta exheredationis vel præteritionis cauſa ſubſit, querela inoſſi-
cioſi reſcindatur, pr. J. de inoff. teſt. Unde magna diſſerentia inter
rite juſte ſeu nec inique factam exheredationem intercedit, quo-
rum illud ad formam exiſtentiam exheredationis, hoc ad ſubſi-
ſtentiam ejusdem pertinet. Neque infrequens in jure Civili eſt, ut
aliquid ipſo jure valeat, ſed ex poſtſacto officio judicis evertatur.
Cujus rei ab illis caſibus, quando aliquid ab initio ipſo jure nul-
Ium eſt, vel poſtea ipſo jure evertitur, differentia obſcura eſſe
non poteſt, cum ſi quid ipſo jure nullum eſt, vel poſtea ipſo
jure evertitur, nullitas vel annullatio non æque à privati arbi-
trio dependeat s) ac eo caſu, quando quid ipſo jure valet, ſed
ſuppeditato remedio querelæ, vel alio reſcinditur, quippe quo ca-
ſu liberum illi eſt, cui remedium reſcindendi competit, velit
uti illo remedio vel non, hoc effectu, ut ex illa facultate utendi re-
medio jus tertio non naſcatur. Cauſæ vero exheredationis vel præ-
teritionis juſtæ quæ eſſent, J. veteri adeo certum expeditumque non
eſt, totumque negotium cauſæ approbatio inprimis dependiſe ab
arbitrio judicis videtur, id eſt à cognitione deciſione centumvi-
rorum, ad quos cauſæ teſtamentariæ hereditariæ, ſpeciatimque

Iites

 Huæc eſt una differentia, plures dantur in ſpecie citca quærelam nullitatis
vel inoſf, teſtim, rat. 1.) Praſcriptionis, Contumaia, 3.) Legati, 4.) Tras-

ſitionis hereditarie. BERGER. Reſ Laut. p. 127,
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lites circa exheredationes vel præteritiones liberorum vel parentum
exortæ pertinebant, ut vel ex I. 13. ff. de inof. teſtam. l. 4. C. de
lib. præter. colligere eſt. 7) Neque magis certum eſt de J. veteri, u-
trum heres ſcriptus cauſam exheredationis vel præteritionis, ſeu uno
verbo cauſam ingratitudinis probatam dare, an vero perſona ex-
heredata vel præterita ſe non fuiſſe ingratam probare debeat, cum
prius ex l, 22 L. 23. L. 30. pr. C. de ino. reltam. l. 10. de ſecund. nupt.
poſterius l. as. C. de inoff. Telt. l. 14. 5. æ. de lib. poſth. inferri
poſſe videatur. Enim vero, ſi quid certi aſſerendum, unumque
ex duobus eligendum, placet ſententia CUJACII, quam ad Nov.
18. propoſuit, heredem ſcriptum cauſam ingratitudinis probare de-
bere, perſonam exheredatam vel præteritam contra probare, ſe non
fuiſſe ingratam atque adeo falſitatem vel nullitatem cauſæ ingratitu-
dinis demonſtrare poſſe. Illud interim certum, de J. veteri neceſſe
non eſſe, ut cauſa exheredationis vel præteritionis ſpecificè expri-
matur, ſed ſuſficere, ſi perſona exheredata vel præterita generaliter
in teſ=tamento memoretur ingrata fuiſfſe; qubd quidem fieri tam ne-
ceſſarium eſt, ut ſi teſtator exheredatum vel præteritum ingratum
non vocaverit, heredi ingratum vocare jus non ſit, licet cauſas in-
gratitudinis probatas dare velit, poſſit. à. I 30. pr. C. ãè inof.
teſt. Denique quod dixi, teſtumentum in quo præteritio vel exhere-
datio rite, ſed inique facta, querela inoſſicioſi reſcindi poſſe, acci-
piendum ſ1.) niſi perſonæ exheredatæ vel præteritæ legatum vel fi-
deicommiſſum relictum, aut aliquid mortis cauſa vel inter vivos
donatum ſit, licet id legitimam portionem non expleat, nec fuerit
adjectum, ut illa viri boni arbitratu compleatur. ſ. 3. 6. ſ. de in-
off- teſt. r2.) niſi aliud remedium juris competat, quo ad heredita-
tem vel cjus partem perveniri poſſit: unde impubes arrogatus à
querela inoſficioſi removetur, licet rite, ſed inique exheredatus ſit,
quia quartam ſuam ex conſtitutione D. Pii habet, hoc eſt per con-

dictio-
u-—

17 Idem apparet ex VALER. MAX. l. 7.c.
exempla refert teſtamentorum, apuã centum

7. b. I. 2, ubi conceptis verbis
vires reſciſſorum.



dictionem ex lege conſequi poteſt. ſ. 2. J.L8. 5. 13. ff. de inof. teſ.
Nam qui ne ritè quidem exheredati ſunt, illi multo magis à querela
inoſficioſi excluduntur, quia aut nullitatis querelam habent, ant bo-
norum poſſeſſionem contra tabulas petere poſſunt, ſecundam ea,
quæ præced, fuſius dicta ſunt. Niſi præſcriptione quinquennali
ſublata fuerit, quæ competiit, inofficioſi querela, Z. 36. ſ. æ. C. de in-
of. teſi. (à.) Niſi perſona exheredata vel præterita ultimam volun-
tatem teſtatoris expreſſe, taciteve agnoverit, eoque querelæ inoffi-
cioſi tacite renunciaverit,  i2. ff. l. 35. 5. I. C. eod. Niſi eadem per-
ſona exheredata vel præterita ante motam vel præparatam querelam

deceſſerit, l. 6. ſ. L9. de inoff. teſt. Ubi tamen ſublimitatio at-
que exceptio obſervandia in nepote, in quem omiſſa à patre querela
inoſficioſi transmittitur, ſiquidem pater deliberante herede defm:
ctus eſt. l. 34. C. eod. Quotiescunque vero inofficioſi teſtamenti que-
rela comperit, ſemper hunc effectum habet, ut totum teſtamentum,
1am quod ad inſtitutionem heredis, quam quod ad reliqua capit
infirmet, resque ad ſucceſſionem ab inteſtato redigatur, s13. L. 28. ae à,

inoff. 1eſ.
s. XIl, Summa ergo J. veteris ad hæcce capita redit: ſ1.)Si Summa ju-

exheredatiorite nec inique, id eſt ſecundum formam J vel Civili vel rs veterus.
Prætorio præſcriptam, juſta ex cauſa facta eſt, valet teſtamentum
tam Civili, quam Prætorio jure, nec querela inofficioſi reſcinditur:
(1,) Si exheredatio facta rite quidem, ſeu ſecundum formam, ſed
inique ſeu non juſta ex cauſa, valet quidem teſtamentum ab initio,
ſed ex poſt facto querela inoſficioſireſcinditur: Si ex heredatio non
rite facta, ſive inique ſive non inique facta ſit, teſtamentum aut ipſo
jure ab initio nullum eſt, vel certe ex poſtfacto ipſo jure evertitur,
ſi exheredatio contra formam J. Civili præſcriptam facta eſt, aut
ſubſiſtit de J. Civili, ſed à Prætore data contra tabulas bonorum poſ-
ſeſſione enervatur, ſi exheredatio contra formam J. Prætorio præ-
ſcriptam facta eſt: (q.) Forma exheredationis conſiſtit in eo, quod
alii liberi nominatim præciſe, alii ad minimum inter cæteros exhe-
redandi ſunt, hi quidem vel ſimpliciter, vel relicto ipſis legato, ne-
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per oblivionem præteriti eſſe videantur: Diſcrimina liberorum
deſumta ſunt œ) à ſexu, quo alii ſunt maſtuli, alii fæminæ, quibus
effectu æquipollent maſculi, qui à fœminis deſcendunt: (g) à pote-
ſtate, qua alii ſunt ſui heredes, alii emantipati: ~y) à nativitate qua
alii naturales liberi, alii adoptivi, alii nati, alii poſthumi ſunt: 6.)
Si præteritio ſacta à patre teſtamentum eſt ipſo jure nullum, ſi filius
ſuus heres præteritus: contra ſubſiſtit teſtamentum, ſed ipſo jure
infirmatur per ruptionem, ſi poſthumus ſuus præteritus, vel à Præ-
tore data bonorum poſſeſſione contra tabulas enervatur, ſi emanci-
pati vel alii extranei, nati vel poſthumi, præteriti: Si præteritio
à matre facta, æquipollet exheredationi hoc effectu, ut quos liberos
præterierit, eos rite exheredaſſe intelligatur, conſequenterq; ipſius
teſtamentum ab initio valeat ſed ex poſtfacto querela inofficioſi re-
ſcindatur, ſi præteritio inique, id eſt non ex juſta cauſa exhereda-
tionis facta ſit: (8.) Uti mater liberos, ſic etiam adſcendentes ma-
terni præterire deſcendentes ad effectum exheredationis poſſunt, ni-
ſi per adoptionem præter naturales parentes etiam civiles effecti
fint Teſtamenium, in quo exheredatio vel præteritio facta, æſt
vel ab initio nullum, quando ſuus heres primi gradus præteritus,
qui talis tempore facti teſtamenti jam exiſtebat: vel ex poſtſacto
infirmatur, idque vel ipſo jure coque Civili, quando agnatione vel
quaſi poſthumi ſui heredis præteriti rumpitur; vel officio Judicis
ſpeciatimque vel Prætoris quando ob neglectam formam à ſe præ-
ſcriptam dat contra tabulas bonorum poſſeſfionem, vel alterius ju-
dicis, quando teſtamentum ob rite ſed inique factam exheredatio-
nem querela inofficioſi reſcinditur. (io.) Cauſæ juſte exheredlatio-
nis vel præteritionis in incerto ſunt, potiſſimum ab arbitrio judi-
cis dependent, nec debent in teſtamento ſpecifice exprimi, licet in
eo exheredatus vel præteritus generaliter ingratus vocatus eſſe de-
beat, (1,] Eædem cauſæ à ſcriptis heredibus probari debent; Si-
cut exheredatæ vel prætetitæ perſonæ reprobare cauſæ nullitatem li-

ceat. 2) Querela inofficioſi teſtamenti tunc demum competit,
quando alio remedio ad hereditatem vel ejus partem perveniri non

poteſt,
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rel poſthumæ eſſent, legatum acciperent, ſecundum ea, quæ ſ. XI.
pluribus dicta ſunt: contra ea Juſtinianus conitituit, ut maſculorum
fœminarumque item liberorum primi ulteriorisque gradus, hoc eſt
filiorum filiarumque cæterarum per virilem ſexum deſcendentium
perſonarum utriuſque ſexus, una conditio, unumque jus eſſet, idq;
tam in natis, quam in poſthumis tamque in ſuis quam emancipatis
obtineret, ut omnes nominatim exheredarentur. Quæ quidem res non
ſic eſt interpretanda, quaſi differentia omnis inter filios filiasque ne-

potes nepteſque ſic deinceps, vel etiam inter natos poſthumos,
itemque inter ſuos emancipatos ſublata fit. Sed ut ea tantum diſ-
ſercntia cedere debeat, qua ob ſexum velgradum aut ſuitatem libe-
ri quidam nominatim exheredari debebant, alii plane præteriri, vel
J. Prætorio inter cæteros exhæredari poterant, poſthumi quidem
cum, reliqui ſine legato. Unde nec exiſtimandum, quaſi teſtamen-
tum, in quo filiæ, nepoteſque per virilem ſexum deſcendentes,
qui ut dictum, J. Civili præteriri, J. Prætorio inter cæteros exhe-
redari poterunt, præteriti vel non nominatim exheredati, indiſtin-
cte ipſo jure nullum effectum ſit, ſed potius, quod ad effectum non
rite ſactæ exheredationis, ea juris veteris differentia permanſit, ut a-
lia teſtamenta ab initio ipſo jure nulla eſſent, alia ex poſt facto rum-
perentur, aut data bonorum poſſeſſione contra tabulas enervaren-
tur, tantum filiæ cæteræque per virilem ſexum deſcendentes per-
ſonæ utriuſque ſexus, nati vel poſthumi, fui vel emancipati, filiis
matis vel poſthumis, ſuis vel emancipatis, circa teſtamenta paren-
tum ſuorum infirmanda, hereditatem auferendam, ut Imperator
in ſupra alleg: ſ. 5. J. de exher. lib. loquitur, ſeu potius adhuc ge-
neralius circa effectum nullitatis vel infirmationis teſtamentorum à
parentibus factorum, exæquarentur. Item dicendum, ſi rite, ſed ini-
que teſtamentum factum, circa modum infirmandi tale teſtamen-
tum, puta quærelam inoſficioſi teftamenti, nihil quidquam muta-
tum eſſee Sed nec exiſtimandum, deſiiſſe præteritionem matris lo-
co exheredlationis eſſe, maxime cum in à. ſ. 5. J. de exher. lib. pa-
riter ac inl. 4. C. ãe lib. præt. Imperator de filiabus nepotibuſque

ſuis
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ſuts vel emancipatis loquatur, quæ locutio non magis in matrem
quadrat, quam ea dici poteſt jus poteſtatis in liberos per illas Juſti-

niani leges vel ante accepiſſe. ll5. XV. Et hactenus quidem de eo jure intermedio, quod cir- Cirea

teritionem, hor effeẽtu, ut liberorum, de quibus agit, conditio lias aliaſ́m;
ca liberos in genere, ſed direũœò circa eorum exheredationem vel præ- doptivas fi-

melior redderetur, conſtitutum Præter hoc verò aliud quoddam per viriem
adhuc jus ab Imperatore Juſtiniano in ſpecie circa liberos adopti. ſræm qua-

ſi deſcen-vos introductum, quo principalis quidem reſpectus ad exheredatio- 4eares per-
nem vel præteritionem liberorum non habetur, ſed quod tamen ſnas utrs: n
per conſequens ad illam quoque pertinet, unde ejus 3uris in ſ. 5. J. uſã ſexus

de exher. lib. f. mentio remiſſive facta eſtt Nempe cum Impe- Bun
rator illa. conſtitutione, quæ ſupra allegata L. 4. C. de lib. præter. ſ

ucontinetur, in genere differentiam inter ſilios filiaſlque cæteras u-
il

triuſque ſexus perſonas per virilem ſexum deſcendentes, circa exhe-
imredationem vel præteritionem, ſecundum ea, quæ dicta, ſuſtuliſſet,

aliud capitulum juris, quod in ſpecie ad liberos adoptivos pertine- n
-m

bat, emendandum ſibi ſumſit, conſtitutione, quæ in l. 1o. C. de adopt.
ſicontinetur. Nam cum olim liberi adoptivi indiſtincte in eorum, à

l

l

n
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l

eam, quæ ab extraneo facta, introduxit, conſtituitque ut in prio- a

quibus adoptabantur, poteſtatem tranſirent, patrique naturali, quam hx

ſerentur poſt ſolutam verò adoptionem jus naturalium quidem libe- Hi.

diu conſtabat adoptio, loco extraneorum haberentur, adeo ut ne ſ
quidem à Prætore liberorum numero, ſed tantum cognatorum cen- n

rorum, ſed illud, quod à Prætore emancipatis tribuebatur, atque li
tunc demum reciperent, ſi vivo adhuc patre naturali ab adoptivo ts

I

l

patre emanciparentur, ea re autem fieri poſſet, ut liberi in adoptio-
i minem dati utriuſque patris, naturalis puta adoptivi, hereditate

exciderent, ſiouidem mortuo patre naturali ab adoptivo emanci-
parentur: Inde Juſtinianus rei indignatione commotus differentiam

minter adoptionem ab aliquo aſcendente paterno vel materno ſactam,

ris generis adoptione tantum jus illud obtineret, in poſterioris ge-
neris adoptione liberis adoptivis jus ſucceſſionis omne aliud,

C3 quod
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æ) 2quod in familia patris naturalis habuiſſent, ſalvum integrumque
maneret. Ex hac vero juris veteris immutatione per conſequens
fluit, ut cum J. veteri quivis pater adoptivus filium adoptivum aut
heredem inſtituere in teſtamento, aut nominatim exheredare do-
buerit, ea neceſſitas ex nova Juſtiniani conſtitutione præd. l. io. C. de
adopt. comprehenſa, tantum avo vel proavo, paterno vel materno,
qui nepotem vel pronepotem adoptavit, non autem extraneo patri
adoptivo incumbat. Qua ex re, quamvis ſpectata tota conſtitutione,

fine ejus, liberis ab extraneo adoptatis nihil detrimenti accidat,
cum ceſſante neceſſitate exheredationis in parenzibus adoptivis,
contra naturalibus parentibus aut ſcribere eos heredes, aut exhere-
des facere neceſſe ſit: tamen proximè habito ad parentes adopti-
vos reſpectu, liberorum adoptivorum conditio circa exheredatio-
nem vel præteritionem eatenus deterior reddita eſt, quatenus pater
adoptivus, ſi extraneus eſt, eos expreſſe aut heredes aut exheredes
ſcribere nullo obligationis viuculo ædſtringitur. Cæterum quamvis
hæc de liberis adoptivis conſtitutio ſeparatum ab illo jure, quod di-
recto circa exheredationem vel præteritionem liberorum, ſecundum
ea, quæ præc, dicta, locum obtineat, nempe inl. 1o. C. àe adopt. eaq;
conſtitutione, qua illud jus primum introductum, ipſaq; illa, 4.C. de
lib, præt. quæ eam continet, recentior, contra ea 5.ſ. àe exh. lib. quo
illius juris repetitio confirmatio continetur antiquior ſit; tamen vis
illius juris circa exheredationem vel præteritionem liberorum directo
conſtituti ad hanc de adoptivis liberis conſtitutionem emendatio-
nem quoque pertinet, hoc ſenſu effectu, ut ſecundum diſtinctio-
nem ſubintroductam liberi arrogati vel ab aſcendente aliquò a-
doptati, quamdiu durat arrogatio vel adoptio ſine diftinctione ſe-
xus vel gradus nominatim (à parentibus adoptivis) exheredandi
ſint, ab extraneo adoptati, itemque tam arrogati, quam adoptati
poſt emancipationem, præteriri tam J. Civili, quam Prætorio
poſſint,

5. XVI.
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5. XVI. Sed ut tanto dilucidius conſtet, quid quantumque Vtrumque
de veteri zure per intermedium mutatum ſit, tantoque minus dubii æ iuterme-
de ea re ſuperſit, cum ad jus noviſſimum pervenerimus: jam adhuc ãumacla-
amplius per easdem regulas eundum, quas de J. veteri ſ. XI. tradi. ſætæ-x) per regu-
mus. Jure ergo intermedio circa liberos ſuos, eoſque maſculos ,4.
primi gradus regula eſt manet: eos exberedari à patre nominatim Reg.
roſe, præteriri non poſſe,J. tam Civili, quam Prætoris. Effectus re-
gulæ idem eſt, qui J. veteri, ut ſi filius ſuus hæres nominatim exhe-
redatus eſt, teſtamentum valeat, ſi vero idem præteiitus, vel inter
cæteros exheredatus ſit, teſtamentum ab initio, ſit ipſo jure nullum,
J. tam Civili, quam Prætorio. Pe fœminis ſuis primi gradus, Ræ.2.
vel aliis liberis ſuis ulterioris gradus, cujuscunque ſexus, regula eſt,
eos æque ac maſculos ſuos primi gradus, nominatim exheredandos

ieſſe, nec amplius aut præteriri aus inter cæteros exheredari poſſe. Ef-
fectus regulæ eſt, ut ſi filiæ ſuæ vel cæteræ per virilem ſexum de-
ſcendentes perſonæ utriuſque ſexus, ſui heredes, nominatim exhæ-
redatæ fuerint, teſtamentum valeat, fi vero præteritæ vel inter cæ-
teros exhæredatæ fuerint, teſtamentum ab initio ſit ipſo jure nul-
lum, nec amplius perſonæ præteritæ de J. Civili jus accreſcendi ha-
beant, de J. Prætorio bonorum poſſeſionem contra tabulas nan-
ciſcantur, De emancipatis liberis regula eſt: eos præteriri J. Civili Reg. 3.
novo, vel inter coteres exheredari non poſſe, ſed nominatim exhe-
redandos eſſe, flios quidem de J. Prætorio, filias cæterasque per
wirilem ſexum deſcendentes perſonas utriusque ſexus de J. Civili no-
v5, Effectus regulæ eſt, ut ſi emancipati liberi præteriti, vel non
nominatim, ſed inter cæteros exheredati fuerint, tam filii, quam
filiæ, cæteræque per virilem ſexum deſcendentes perſonæ utriuſque
ſexus ad bonorum poſſeſſionem contra tabulas à Prætore admit-
tantur, filii quidem ex edicto Prætoris, filiæ reliquæ perſonæ ex
lege civili nova, ſpeciatimque ex conſtitutione Principis, ut adeo
hoc elegans exemplum ſit bonorum poſſeſſionis ex lege civili tribu-
tæ, de cujus generis B. P. in T. D. ut ex legibus ſenatusweconſultis
bonorum poſſ. Aetur, agitur. De poſthumis iiſque ſuis, primi gradus&

maſculis
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maſculis regula eſt manet: eos exheredari nominatim poſſe, prate-
riri vel inter eæteros exheredari non poſſe, J. tam Civili, quam Præ-
torio. Eſfectus regulæ idem eſt, qui de J. veteri, ut ſi poſthumus
ſuus heres præteritus vel inter cæteros exheredatus fuerit, agnaſcen-
do vel quaſi rumpat teſtamentum, totumque infirmet. De poſthu-
ms ſuis primi gradus feminis hoc eſt de filiabus poſthumis ſuis he-
redibus regula eſt: eos præteriri non poſſe, nec inter cæteros exhere-
dari poſſe, licet legata acceperint, ſed pariter ac maſculos ſeu filios
nominatim exheredandas eſſe. Efſectus regulæ eſt, ut ſi filia poſt-
huma ſua heres præterita, vel inter cæteros licet cum legato exhere-
data fuerit, ea agnaſcendo vel quaſi, æque ac filius poſthumus ſius
heres præteritus vel inter cæteros exheredatus., rumpat teſtamen-
tum, totumque infirmet. De pothumis ſuis ulterioris gradus regu-
la eſt: eos prateriri non poſſt uec inter cæteros, ſive maſculi ſint,
ſive feminæ, licet hæ legata acceperint, exheredari poſſe, ſed tam
maſculos, quam fminas nominatim exheredandos eſſfe. Effectus re-
gulæ eſt, ut ſi. poſthumi nepotes:,, væl po*thumæ. neptes. ſic dein-
ceps per virilem ſexum deſcendentes ſui ſuæve heredes præteriti
præteritæve, vel non nominatim,. ſed inter cæteros exheredati ex-
heredatæve fuerint5 agnaſcendo vel quaſi rumpant teſſamentum,
licet neptes vel proneptes, ſic deinceps, legata acceperint. De
poſthumis extraneis regula eſt: eos ſ. Civili novo præteriri uon poſe,
nec poſthumos ſominci ſexus inter cæteros exheredari, nequidem
cum legato, poſſe, ſed omnes, tam maſculiui, quam fſominini ſexus,
nominatim exheredandos eſfe. Efectus regulæ eſt, ut ſi poſthumi
vel poſthumæ extraneæ, v. e. nepos vel neptis ex filio emancipato
conceptus vel concepta, præteriti vel non nominatim exheredati
fuerint, ĩis ſine diſcrimine ſexus bonorum poſſeſſio contra tabulas
à Prætore concedatur, maſculis quidem de J. Prætorio, ſœminis
de J. Civili novo, eadem ratione, qua filiabus neptibusve emanci-
patis, de quibus Reg. 8, actum. Hiſce regulis accedit alia peculiaris
de liberis adoptivis: cos; ſi arrogati, vel adoptati ab aliquo ex ad-
ſcendentibiè paternis vel maternis fuerint, à parentibus adoptivisi
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quamdiu durat arrogatio vel adoptio, praæteriri non poſe, exhereda-
ri poſe, ut liberos naturales, ſecundum regulas de illis traditas: ſin
ab extraneo adoptati ſint, à parentibus adoptivis præteriri poſſe, à
naturalibus parentibus non poſſe, ſed exheredandos quidem nomi-
natim efſe, ſive duret adoptio, ſive ſoluta ſit. Effectus regulæ eſt,
ut ſi liberi arrogati, vel ab aliquo ex adſcendentibus adoptati, præ-
teriti, vel non nominatim exheredati ab adoptivis parentibus fue-
rint, teſtamentum ſit ab initio ipſo jure nullum: Sin ĩidem ab ex-
traneo adoptati, à naturalibus parentibus præteriti vel non nomi-
natim exheredati fuerint, teſtamentum vel ipſo jure nullum ſit, ſi li-
beri in poteſtate parentum naturalium poſt adoptionem perman-
ferint, vel data à Prætore bonorum poſſeſſione contra tabulas infir-
metur, ſi poſt adòptionem à parentibus naturalibus emancipati
fuerint. æ. S. 5. 3. 7. de exher. lib. pr. 2. J. de adopt. L 10. C.
ae adopt.

s. XVII. Sed hoc amplius ſpecialiter videndum, quomo- 8) Pæ tem-
do temperamentum ſupra ſ. XII. de J. veteri traditum, ſe poſt no- reramen-
vum jus, quod hactenus intermedium diximus, à Juſtiniano intro. tum de in-
ductum, habeat, quæ inde ſumma capita ex tota doctrina ju- Ina
ris iſtius intermedii hactenus inveſtigati reſultent. Et cum jam ex quere-
iis, quæ dicta, intellexerimus, non omne teſtamentum, in quo præ- lam inoff-
teritio vel exheredatio contra formam J. Intermedio introductam ciaſi
facta, ipſo jure eſſe nullum, ſed aliquod perinde ac J. veteri rum-
pi, aliquod data contra tabulas bonorum poſſeſſione infirmari, ſa-
cili negotio id inde amplius colligitur, ſi intermedio teſtamentum,
in quo præteritio vel exheredatio rire ſeu ſecundum formam facta,
valere, exheredatiogue recte ſacta dicatur, idem illud teſtamentum,
ſi exheredatio inique, ſeu ex cauſa non juſta, facta ſit, querela in-
òſficioſi poſſe infirmari. Quod tanto magis verum eſt, quanto mi-
nus dici poteſt, Juſtinianum quidquam circa Tõ inique, ſeu circa
cauſas, ex quibus juſta in perpetuum valitura exheredatio pro-
cedit, cum in allegata ſupral. 4.C. lib. præt. tum in ſ. 5. de exh.
lib. quidquam mutaſſe, vel mutare propoſitum habuiſſe,
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Summa ju-
BEIG&s. XVIII. Ex quibus omnibus hæc in univerſum ſumma capi-

ris interme- ta juris intermedii proveniunt: 1,) Si exheredatio rite, id eſt ſecun-
dii: Cap. l. dum formam emendatam, id eſt partim auctam, partim confirma-

2.

5.

tam, nec inique id eſt ex juſta cauſa facta, valet teſtamentum, nec
querela inoſficioſi reſcinditur: 2.) Si exheredatio ſacta rite quidem,
id eſt ſecundum formam emendatam, ſed inique ſeu non juſta ex
cauſa, valet quidem teſtamentum ab initio, ſed ex poſtfacto quere-
la inoſficioſi reſcinditur: 3.) Si exhæredatio non rite ſen contra for-
mam e;mendatam, ſive qua aucta ea eſt, ſive qua confirmata, facta,
ſive inique facta ſit, ſive non inique teſtamentum aut ab initio ipſo,
jure nullum eſt, vel certe ex poſtfacto ipſo jure evertitur, ſi exhere-
datio contra formam J. Civili veteri præſcriptam, novoque J. Civili
vel auctam vel confirmatam, ſacta eſt: aut ſubſiſtit de J. Civili, ſed
à Prætore data contra tabulas bonorum poſſeſſione infirmatur, ſi
exheredatio contra formam J. Prætorio præſcriptam, J. Civili no-
vo auctam vel confirmatam factã, 4.) Fornia exheredationis conſiſtit
in eo, quoq omnes liberi, cujusetiiqũe ſexus vel gracus ſint, no-
minatim ſint exheredandi, quod quatenus J. veteri Civili vel Præto-
rio fieri non debebat, eatenus forma vetus aucta, quatenus fieri de-
bebat, eatenus forma vetus confirmata eſt: s.) Diſferentia inter li-
beros intercedit s) ratione poteſtatis, qua alii ſunt ſui heredes, alii
emancipati: 8) ratione nativitatis, qua alii ſunt naturales, alii a-
doptivi, hi vel arrogati vel adoptati in ſpecie, hi rurſus vel 4b
aqſcendente aliquo, vel ab extraneo adoptati; alii nati vel liberi im

pliciter, alii poſthumi: non ratione ſexus vel gradus: 6.) Si præte-
ritio facta à patre v]l adſcendente paterno, teſtamentum eſt ipſo jure
nullum, ſi filius vel filia, aut nepos neptisve, ſic deinceps, ſuus he-
res præteritus fuit: Contra ſubſiſtit teſtamentum, ſed ipſo jure per
ruptionem infirmatur, ſi poſthumus vel poſthuma filius filiave, vel
neptos neptisve, ſic deinceps præteritus: vel à Praætore data bono-
rum poſſe ſione contra tabulas enervatur, ſi liberi emancipati, vel alii
extranei, nati vel poſthumi, præteriti: vel nec ipſo jure, nec officio
judicis infirmatur, ſi liberi ab extraneo adoptati à patre adoptivo
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preteriti ſunt: 2,) Præteritio facta à matre æquipollet exheredatio-
ni, hoc effectu, ut ſi præterierit liberos cujuscunque ſexus vel gra-
dus, eos rite exheredaſſe intelligatur, teſtamentumque valeat, nec
infirmetur, niſi querela inoſficioſi, ſi inique, ſen non ex juſta cauſa
exheredationis facta ſit: 8) Uti mater liberos, ſic etiam adſcenden-
tes materni nepotes vel alios deſcendentes præterire ad effectum ex-
heredationis poſſmt, niſi per adoptionem civiles quoque parentes
effecti ſunt: 9,) Teſtamentum, in quo exheredatio vel præteritio
facta, eſt vel 4b initio nullum, quando ſuus vel ſua heres, ſeu primi,
ſeu ulterioris gradus præteritus, qui talis jam tempore ſacti teſta-
menti exiſtebat; vel ex poſttaſto infirmatur, idque vel ipſo jure Ci-
vili, quando agnatione vel quaſi poſthumi vel poſthumæ, ſui ſuæve
heredis, cujuſcunque gradus, præteriti, præteritæve, rumpitur: vel
officio judicis, ſpeciatimque vel Prætoris, quando ob neglectam for-
mam exheredationis à ſe præſcriptam dat contra tabulas bonorum
poſſeſſionem; vel alterius iudicis, quando teſtamentum ob rite qui-
aem, ſed inique factam exheredationem querela inofficioſi reſcin-
ditur: io.) Cauſæ juſtæ exheredãtionis vel præteritionis in incerto
ſunt,ut J. veteri fuerunt, nec etiam illud mutatum, ut exheredatum.
vel præteritum generaliter ingratum voeaſſe ſuſficiat, ſine certæ in-
gratitudinis ſpeciei expreſſione: i1.) Eædem cauſæ eadem ratione,
qua J. veteri, à ſcriptis heredibus probari debent, ſic ut ex hereda-
ta vel præterita perſona contra probare cauſæ falſitatem poſſit: i2.)
Querela inofficioſi teſtamenti non aliter, quam uti Jl. veteri, com-
petit, quando ſc. alio remedio ad hereditatem vel ejus partem veni-
ri non poteſt, nec exheredatæ vel in inſtitutione præteritæ perſonæ
lIegatum vel fideicommiſſum relictum, aut aliquid mortis cauſa
vel inter vivos donatum, neẽ querela præſcriptione, vel renuncia-
tione, aut morte perſonæ exheredatæ vel præteritæ extincta: 13.) Ef-
fectus querelæ inõfficioſi idem eſt, qui J. veteri fuit, ut totum teſta-
mentum, tam quod ad heredis inſtitutionem quam quod ad lega-
ta, fideicommiſſa vel alia capita, infirmetur.
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SECTIO SECUNDA.
J

Cornexio Poſtquam Præced. Sect. jus vetus, tam illud, quod antiquiſſimis tem
nm anies.  poribus apud Romanos, quamid, quod poſteæ ex emendatione

Juſtiniani, ante Nov. tamen Ii5. circa præteritionem vel exhereda-
tionem liberorum obtinuit, perſpeximus: Jam hac Sectione ad jus
Noviſſimum progrcdiemur, quid eo, puta Nev. i3. c. 3. circa ili
Iud jus vetus, ut ante illam Novellam noviſſimè ſe habuit, mutãè
tum ſit, plenius inveſtigabimus.

&rds ſi- 5. II. Neque verò, qua ratione 6rdine in præſenti procẽ-.
quintium. dendum nobis ſit, in jure noviſſimo perſcrutando, quòd ut dixi, cir-

ca liberorum præteritionem vel exheredationem Novella ns. e: 3.
conſtitutum, adeo obſcurum eſſe p/teſt. Nam. cum jain ſ IX Se-
ctionis primæ dictum, quæſtionem unam, quid Novela ui3. c. 3.cir
ca jus vetus mutatum ſit, in plures quæſtiones diducendam eſſe, fi-

-mulque poſtea jus vetus ita inveſtigatum propoſitumque ſit, ut pri-
mum diverſæ regulæ de diverſis liberis darentur, atque adeo jus ve-
tus per varias liberorum diſtinctiones diduceretur, deinde idem
rurſus in certa ſumma capita colligeretur: facili negotio intelligi-
tur eundem ordinem regularum capitumc ue, in præſenti ſequen:
dum, atque adeo primum diſtincte videndum, quid circa ſuorum
liberorum, qui tales tempore teſtamenti contdſiti exiſtunt, tum
emancipatorum aliorumve extraneorum, tum circa gothumorum
tam ſuorum quam emancipatorum vel aliorum extraneoram, deni-
que circa adoptivorum præteritionem Vel exheredationem muta-
tum: Tum vero in univerſum quid in ꝗuovis capite juris veteris-
mutatum ſit, quid in ſuo vigore permanſerit, conſiderandum ac
declarandum.. Per jus vetus autem intelligimus illud, quod noviſi|-
mè ante Novell. 115. obtinuit; quodque in Sectione prima jus
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ui jmedium ſeu intermedium appellatum, ꝗ. XtV. ſeqq. inprimis vero
s.xXVI. XViL. xXViil. continetur.

ſ. Ill: Ex ſuis liberis primo loco ſe offert filius ſuus, cujus fa- Qnaſtis
vor tam magnus ſemper apud Romanos fuit, ut nec antiquiſſimo Quiãd mæ-
jure præteriri vel inter cæteros exheredari poſſit, ſed nominatim de- tætum ciria
beat exheredari, hoc eſfectu, ut ſi nominatim exheredatus non ſue Præterir: ve

exheredat..rit, teſtamentum ſit ipſo jure nullum; quodneò poſtea J. Prætorio, ſui.
nec J. Civili novo à Juſtinjano ante Nov. 13. introducto mutatum,
ſecundum ea, quæ ſupra ſ. X. XVI. dicta ſunt. Circa hujus er-
go ſilii ſui præteritionem vel exheredationem quæritur, an quid
auantum per Nov. i13. C. 3. mutatum ſit? Sane non deſunt, quos jam sæ-niia
VINNIUS Qu. 20. l. 2. ex arte excitavit, qui iſtam Nov. non minus usa aaque
de præteritione, vel exherec atione filii ſui, quam de alia quavis præ- commus:
teritione vel exheredatione aceipiunt, atque adeo primam propoſi-
tæ quæſtionis partem, an quid mutatum, aſfirmant. Neque vero
ſegniores ſunt circa alteram partem quæſtionis, quantum mutatum,
in démonſtrando eo, quid mutatum, arbitrantur, Ajunt, ſi juſta
præteritionis vel exheredationis id eſt Nov. 115. c. 3. approbata cau-
ſi teſtamento inſerta, eaque ab herede ſeripto probata fuerit, teſta-
mentum valere, tam quod ad heredis inſtitutionem, quam quod
ad reliqua capita, at ſi talis juſta cauſa expreſſa in teſtamento non
fuerit, teſtamentum quidem ipſo jure nullum eſſe, ſed quod ad in-
ſtitutionem tantum, non quod ad reliqua capitula pertineat: Si
denique juſta cauſa expreſſa fuerit, ſed ab herede ſcripto probata
dari non poſſit, teſtamentum ab initio ſubfiſtere, ſed poſtea que-
rela inoſficioſi reſcindi, quod ad heredis inftitutionem, non quod
ad reliqua capitula. Ratio primæ aſſertionis deſumta eſt à genera-
litate Novellæ, quippe qua e.3. pr, ſine diſtinctione ſanciatur, non
licere penitus patri vel matri, avo vel aviæ, proavo vel proaviæ;
ſuum ſilium aut filiam vel cæteros liberos præterire, aut exheredes
in ſuo facere teſtamento; niſi forſan probentur ingrati, ipſas no-
minatim ingratitudinis cauſas parentes ſuo inſeruerint teſtamento.
Indo argumentantur: Si nec patri licet, nec matri, præterire vel ex-
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heredare filium vel filiam, vel cæteros liberos, certe nec licet patri
præterire vel exheredare filium ſuum, ſeu quem habet in poteſtate;
niſi juſta præteritionis vel exheredationis cauſa in teſtamento expreſ-

ſa, ab herede ſcripto probata fuerit. Età contrario ſenſu: ĩi licet
patri vel matri præterire vel exheredare filium vel filiam, vel cæte-
ros liberos, fi juſta cauſa in teſtamento expreſſa, ab herede ſcripto
probata ſuerit, certe etiam patri licet præterire vel exheredare fi-
lium ſuum. Ex quo porroſluit: Si licet patri vel matri præterire li-
beros ex juſta cauſa in teſtamento expreſſa abherede ſcripto pro-
bata certe etiam exheredare eos inter cæteros, conſequenter patri
exheredare filium ſuum inter cæteros licet. Cujus rei ratio haut in
obſcuro eſt, quod ſc. cui id, quod magis eſt, liceat; ei non poſſit
non licere id, quod minus eſt. Similiter ſecundæ aſſertionis, quod
ſc, juſta cauſa non expreſſa, teſtamentum etiam noviſſimo jure nul-
Ium ſit, ſed quod ad heredis inſtitutionem tantum, non quod ad re-
lIiqua capita teſtamenti-, ratio. à gęnęlitætæ yvercborum ultimorum
d.c. 3. petita, quibus ſc. ſine omni diſtinctione conſtituatur, ut ſi cai:
ſa juſta in teſtamento expreſſa non fuerit, nullum exheredatis liberis
præjudicium generari debeat, ſed quantum ad inſtitutionem here-
dum pertineat, teſtamento evacuato, liberi ad parentum heredita-
tem tanquam ab inteſtato ex æqua parte pervenire, ſi verò contige-
rit, ut in quibusdam talibus teſtamentis quædam legata, vel fidei:
commiſſa, aut libertãtes, aut tutorum dationes relinquantur, vel
alia legibus non contrãria diſponantur, ea omnia valere adimple-
ri debeant, Tertiæ denique aſſertionis, quod ſc. ſi juſta cauſa exhe-
redationis vel præteritionis in teſtamento expreſſa fuerit, ſed ab he-
rede ſcripto probari non poſſit, teftamentum ab initio valeat, ſed
poſtea querela inoſficioſi reſcindatur, ratio inde deſumta eſt, quod
probatio juſtæ cauſæ non ad formalem rationem exheredationis, ſeu
ad formam juris in exheredatione facienda præſcriptam non perti-
neat, ſed tantum ad id, ut de facto veritate cauſæ exheredationis
conſtet, id eſt, quod probatio cauſæ juſtæ expreſiæ non ad exiſen-
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f  5; tiam exheretlationis vel præteritions, ſed ab ſubſſtentiam pertineat, v.
HOPD. aà ſ. 5.7. de exher. lib.

S. IV. Contra hæc ab altera. parte ex VINNII aliorumque s/stenria
ſententia exoriuntur argumentationes; quamvis primo intuitu Nov. Vianii
IiS. C. 3. tam late patere videatur, ut de ſui etiam filii præteritione ſocierum.
vel exheredatione agat, maximè cum ſancitum ſit, ne penitus patri
vel matri, avo vel aviæ, proavo vel proaviæ, ſuum filium vel f-
liam, vel cæteros liberos præterire, aut exheredes facere liceat: ta-
men, fſi novella penitius inſpiciatur, deprehendi, eam plane ad
eum caſum, quo filius ſuus præteritus, non pertinere. Nam cum Ejus ratio-
Novella jus novum correctorium contineat, cujus rationi con n.
forme eſt, ut interpretatio quantum fieri per alias bonæ interpre-
tationis regulas poſſit, ſtricte ſuſcipiatur, atque ſic reſtringatur, ut
à veteri jure, quàm minimum recedat, illud primum apparet, no-
vellam ſtricte interpretandam eſſe, nec temere extendendam ad ca-
ſus, qui aut ſpecialem atque diſtinctam ab aliis rationem habeant,
aut alias commodè extra limites novi juris conſtituti dici poſſint.
Et quamvis ex noſtratibus JCtis unus vel alter illi regulæ de ſtricta
novi juris interpretationè parum vel nihil tribuant, cum inde ſæpe
abſurdiſſimæ interpretationes ſequi videantur; tamen notanter di-
ctum, quantum fieri per alias honæ interpretationi regulas poſfit, quo
dubiis ipſorum confequentiis abſurdis occurritur, ut taceam, il-
los ipſos, qui novellam ad filinm ſuum præteritum vel exheredatum
extendunt, illam regulam ambãbus manibus amplecti, multum
diligenterque etiam ſine illo temperamento, tradere ſoleree. Jam
autem cum novella ſine conſequentia abſurditatis accipi de illis tan-
tum caſibus poſſit, quibus J. veteri teſtamentum ob præteritionem
vel non rite ſactam exheredationem nullum non eſt, conſequitur,
eam ad illos caſus, atque adeo ad emancipatos vel poſthumos præ-
teritos vel non rite exheredatos reſtringendam eſſe, nec extenden-
dam ad eum caſum, quo filius ſuus præteritus, vel non ritè exhere-
datus eſt, quippe quo cãaſu teſtamentum ipſo jure nullum eſſe, ex
illis, quæ paulo ante, in Sectione I. 5. X. XVI. dicta, conſtat.
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Deinde cum fſinem novellæ rationem inſpicimus, deprehendimus,
eam in favorem liberorum commodum conſtitutam eſſe, ut in-
juria præteritionis vel exheredationis ab illis averteretur, quod ipſe
Imperator in ſeq. c. s, verbis initialibus diffiteri non potuit. Jamau-
tem novellam iſtam ad filium ſuum applicare velle, quid aliud fo-
ret, quam quod in favorem liberorum commodum conſtitutum,
id in filii ſui odium detrimentum vertere? Nam cum ex novella
115. teſtamentum tantum, quod ad heredis inſtitutionem non valeat,
ſive de cætero nullum eſſe, ſive reſcindi querela inoſficioſi dicamus)
quod ad reliqua capita ſubſiſtat; J. veteri autem filio ſuo præterito,
vel non rite exheredato teſtamentum totum ipſo jure nullum ſit,
manifeſtum eſt, filium ſuum, ſi ad illam novellam traheretur, dete-
rioris conditionis fore, Accedit, ſi verba ipſa novellæ effectum no-
væ diſpoſitionis conſideramus, eam non agere de teſtamento, quod
ipſo jure nullum eſt, ſed de eo, quod per querelam inofficioſi re-
ſcindendum, ut inferius ſuo loco pluribus demonſtrabitur, conſe-
quenter eandem novellum ad teſtamentum, in quo filius ſuus præ-

teritus, vel non ritè exheredatus, non pertinere.
Sententia s. V. Enim vero ſi meo qualicunque judieio rem expendo,
proria non puto, tam indiſſolubilem nodum in quæſtione, de qua agitur,
media. ſubeſſe, ut legislatoris deciſione opus ſit, uti quidem FULGOSIO
1) Proponi- in Auth. Ex. cauſa C. de lib. præter. adeo viſum fuit, ut in animo
tur. habuerit, illam quæſtionem in Concilio Conſtantienſi decidendam

proponeree. Neque vero ſimpliciter aut cum VINNIO, aut cum
illis, quos pro adverſariis habet, facere poſſum, ſed exiſtimo, No-
vellam quidem etiam ad filium ſuum, ſed non ad caſus, quibus J..
veteri teſtamentum ob præteritionem vel non rite factam exhereda-

a) Explica- tionem filii ſui ipſo jure nullum eſi, pertineree Nam uti primum,
er. quod etiam atque etiam obſervandum, negari non poteſt, Novella

115. C, 3. aliquid ad formam veterem præteritionis vel exheredatio-
nis adjectum eſſe, ut ſc. cum J. veteri ſuffecerit præteritionem, ad-,
jecta generaliter ingratitudinis mentione, vel hoc amplius exhere-
dationem nominatim ſactam eſſe, J. noviſimo præter ea, ſpecialis.

cauſæ
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cauſæ imgratitudinis expreſſio requiratur ita jam diligentes ii ter
formam exheredationis vel præteritionis 7. veteri conſtitutam, cu-l

jus augmentum jure Novellarum introductum, ſeu brevius inter for-
mam veterem novam eſt diſtinguendum. Ouantum enim ad formã
veterem ſeu]. veteri conftitutam attinet, ſi filius ſuus non nomina-
tim, ſed inter cæteros exheredatus vel plane præteritus fuerit, no-
vella adeum caſum non pertinet, ſed teſtamentum eſt manet ex
J. veteri totum penitusque ipſo jure nullum. Quod ſi verò filius
nominatim quidem exheredatus fuerit, ſed contra formam novam
ſeu Zugmentum formæ novella adjectum cauſa exheredationis in te-

ſtamentò expreſſa non fuerit, ad huncce caſum omninò novella
pertinet, ſed non hoc effectu, ut teſtamentum ſit ipſo jure nullum,
ne quidem quod ad heredis inſtitutionem, verdm ut querela inoſfi-
cioſi reſcindatur, quidem quòũ ad heredis inſtitutionem tan-
tum, non quod ad reliqua capita teſfamenti. Nam ſi novella ad
eum caſum non pertineret, filius ſuus deterioris conditionis, quam
alii liberi foret, quippe qui illo caſu querelam inofficioſi haberent,
filius ſuus non haberet. Neque ſupervacanea illo caſu querela in-
officioſi teſtamenti eſt, ſed omnino maximum beneficium J. noviſ-
ſimo tributum continet. Pone enim, exheredationem pleniſſime
ſecundum formam J. veteri conſtitutam factam eſſe, eſſe factam
nominatim, eſſe quoque factam ex juſta cauſa, ſed quæ ſpecificè ex-
preſſa non ſit, liberi ſane quicunque ſint, de J. veteri querelam in-
oſficioſi non habent, neq; in ſpecie ſi filius ſuus ita exheredatus, teſta.
mentum de J. veteri nullum eſt, aut querela inofficioſi reſcindi pot-
eſt, ſed unicè remedium ex illa novella petendum eſt, quæ ſi ad ĩ-
ſium ſuum non pertinere diceretur, non poſſet non filius ſuus à be-
neficio querelæ reſciſionis excluſuseſſe, quod reliquis liberis
competeret, contra juris analogiam, quo ſemper maximus ſavor

prima ratio eorum ex liberis, qui in poteſtate ſunt, habetur. Sed
noc ſedulò diligenterque cavendum, nec novellam beneſficium

utiſſionis ad formam veterem trahamus, cum ſi filius ſuus nomiptim non fuerit exheredatus, maniſeſte deterioris
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turus ſit, quam veteri fuerit, ſi non niſi per novellam beneficium
reſciſſionis ſeu querelam inofficioſi ea mque effectu mutilatam habe-
re deberet, cum J. veteri querelam nullitatis habuiſſet. Imo nec fi-
lius emancipatus vel ulterioris gradus liberi emancipati ſi neglecta
forma veteri, id eſt non nominatim, ſed inter cœteros, exhereda-
ti, vel plane præteriti fuerint, ex novella querelam inoſficioſi habent,
ſed etiam poſt illam novellam ex J. veteri à Prætore ad bonorum
poſſeſionem contra tabulas admittuntur. Nam licet B. P. contra
tab. eatenus cum querela inofficioſi, quæ ex novella deſcendit, con-
venire videatur, quod utraque teſtamentum tantum quod ad in-
ſtisutionem heredis, non quod ad alia capita, reſcindat, I. I. e le-
gatis præſtandis c. t. B. P. petita l. 34. 5. ſ. de vulg. pup. ſubſiit.
tamen hoc tantum de ſubſtitutionibus pupillaribus legatis certis
perſonis, puta liberis, parentibus, uxori nurui dotis nomine, reli-
ctis, quæ reſciſſo per B. P. C. t. teſtamento præſtanda ſunt, non de
aliis capitibus teſtamenti verum eſt, conſequenterque differentia in-
ter B. P. c. t. querelam inofficioſi etiam in effectu datur, cum que-

rela inofficioſi etiam in effectu datur, cum querela inoſficioſi ex no-
vella nulla capita teſtamenti præter heredis inſtitutionem reſcindan-
tur, atque adeo bonorum poſſeſſio c, t. pinguior ſitt. Imo etiamſi

pinguior non eſſet, tamen differentia à præſcriptione ſic porro,
ſupereſſet, obſtaretque regula, quod querela inoſficioſi non com-
petat, ſi alio remedio ad hereditatem vel ejus partem perveniri poſ-

ſit quæ per novellam ſublata dici non poteſt, ſi per eam non nul-
litatis, ſed inoſficioſi querelam, quidem ob neglectum augmen-
tum formæ, non ob formam veterem neglectam, ſecundum ea,
quæ dicta, tribui aſſerimus. Unde jam patet, quod aduovellam
nullam differentiam inter ſuos emancipatos liberos eſſe, ſed ad
utrosque novellam,. eodemque effectu pertinere verum quod ad
augmentum formæ novella adjectum, non quod ad formam J. vete-
ri conſtitutam.

5. VI. Hoc amplius novella tam ad filium fuum, qnam ad
liberos emancipatos pertinet, quando ſorma txheredationis tam
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ſecundum jus vetus, quam ſecundum novum obſervata, atque a-
deo cauſa etiam exheredationis in teſtamento expreſſa fuit, ſed il-
Ia cauſa in numero earum non eſt, quæ in novella ſelectæ com-
probatæ ſunt. Nam ſi ponamus, cauſam eſſe talem, quæ J. veteri
ad exheredationem ſufficiat, nec emancipati liberi, nec filii ſui a-
liud remedium, quam reſcĩſionis ex novella habent, quæ ſi ad fi-
lios ſuos non pertinere diceretur, illi ſimiliter ac priori caſu, quan-
do forma nova neglecta, deterioris conditionis forent, quam liberi
emancipati, cum illi poſſint ex cauſa exheredari, ex qua hi non
poſſint: illi remedium juris habeant, quo poſſint exheredati ad he-
reditatem pervenire, hi nullum habeant.

s. VII. Unde jam ſacile intelligitur, quid ad argumenta VIN- 4) Cu6-
NII aliorumque s. IV. propoſita reſpondendum. Nam etſi novel. atur qui-

buidam ar-Iam jus novum eorrectorium continere, atque adeo quantum ,4entic
fieri poſſit, ſtricte interpretandam eſſe concedamus, tamen id adeo

œ) Ab unaſtricte, ut novella nullo modo ad filios ſuos pertinere dicatur, fieri parta obje-
necpoteſt, nec debet; ſed ſuſficit, novellam tam ſtricte accipi, ut iQ.
reſtringatur ad id, quod noviter induxit de cauſarum, quas pro-
bavit, expreſſione, ne pertinere dicatur ad filios ſuos, quatenus
illi ſecundum formam J. veteris rite exheredati non fuerunt. Ne-
que verendum, ne novellam ullo modo ad filios ſuos applicando J

lefficiamus, ut quod in favorem commodum liberorum per no-
Vellam conſtitutum, id in filiorum ſuorum odium detrimentum
detorqueatur, cum potius ex illis, quæ J. præc, dicta, conſtet, ſi

novella nullo modo ad filios ſuos pertinere diceretur, tunc demum
eam, quæ in favorem liberorum commodum lata, in odium
detrimentum filiorum ſuorum cedere detorqueri. Et quamvis
VINNIUS neget ac perneget, quidquam novella circa ſormam ex-
heredationis, ſeu quatenus ea rite fiat, mutatum eſſe, ſed omne,
quod novella contineatur, ad id, juſte ac inique exheredatio facta
ſit, pertinere: tamen primo verius eſt illud ex novella, quod cau-
ſa exheredationis vel præteritionis in teſtamento exprimi debet, ad
formam exheredationis pertinere. Deinde etiamſi id ad formam

E a non
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non referamus., tamen ſuſſicit, illam diſpoſitionem nõvam, non mi-
nus ad filios ſuos, quam liberos emancipatos referendam eſſe, atque
adeo dici non poſſe, novellam tantum de liberis emancipatis vel
poſthumis, non de filiis vel aliis liberis ſuis agere. Neque deni-
que obſtat, quod novella de teſtamento reſcindendo agat, non de
eo, quod ipſo jure nullum: nam ſatis ſuperque dictum, novellam
ad filios ſuos, quatenus teſtamentum, in quo præteriti vel non ri-
te ſecundum jns vetus exheredati, de J. veteri ipſo jure nullum eſt,
non pertinere, pertinere tamen, quatenus nominatim quidem ſed
non expreſſa ingratitudinis cauſa, vel ex cauſa de J. veteri ſuſfi-
ciente exheredati fuerint, atque fic tamen ad eos aliquo modo,
quidem eodem modo, quoad liberos emancipatos vel poſthumos
pertinere. Quodſi hanc eandem VINNII mentem eſſe dixeris, mi-
hi perinde erit, moco rem amplectaris, cum ſtatuentium nomina,
perſonas, numerum auctoritatem ſervili obſequio reſpicere mei
moris non ſit; ſed ſimul fateri neceſſe habebis, VINNIUM illam
mentem ſuam non ſatis declaraſſe, neſcio ſane an hæc quæ ſatis
opinor diſtincte propoſita, VINNIO unquam cogitata, ac vel a-E]

nimo diſtincta fuerint.
s. VIII. Contra nec ab altera parte obſtat ſententiæ noſtræ

generalitas novellæ, cum in ipſa diſpoſitione de exheredatione vel
præteritione liberorum, expreſſa juſta cauſa facienda, tum in diſpo-
ſitionis effectu i. e. validitate vel invaliditate teſtamenti, quod ad
heredis inſtitutionem, non quod ad alia capita. Nam hic valet il-
lud, quod ab altera parte dictum, pleniſime novellam ceu jus nõ-
vum correctorium ita interpretandum eſfie, ut à J. veteri quam
minimum recedat. Quod omnino fit fieri debet, ſi dicamus, per.
novellam ejus diſpoſitionem de cauſa exprimenda, quæ in no-
vella approbata, non ſublatam veterem exheredationis formam,
qua iſta nominatim à patre fieri debet, ſed auctam eſſe, ſicut præ-
ter nominationem filii in exheredatione etiam cauſa nominari ſeu
exprimi, quidem talis debeat, in novella approbata effectum
vero, de quo novella loquatur, ad id, ſolum, quod noviter, (de ex-

pri-



8) 37primenda cauſa, numero ac qualitate cauſarum) conſtitutum,
non ad id, quod J, veteri obtinet, novella non ſublatum, ſed
tacite confirnratum fuit) pertinere, nec de nullitate teſtamenti, quod
ad heredis inſtitutionem, ſed de infirmatione ejus per querelam
inofficioſi, (quæ J. veteri, obſervata forma exheredationis eodem
I. præſcripta, ſola ſupererat) àZccipiendam eſſe, maxime cum ipſa
verba id manifeſte inſinuent, per ea, quæ inferius ſuo loco ea de re
Plenius dicentur, Accedit, quod fi ſilium fuum præteritum ad no-
vellam trahamus, ſive ei nullitatis, ſive inofficioſi querelam ex il-
IZ novella concedamus, eum deterioris conditionis ſuturum, quam
ante novellam fuerit, (cum non totum teſtamentum, ut ante, ſed
quod ad heredis inſtitutionem tantum nullum foret) quod noluiſſe
Juſtinianum in novella, quæ in favorem liberorum, (inter quos
ſui filii vel liberi primum locum obtinent) ſine dubio ſcripta, con-
ſentaneum veritati non eſt, nee regulis bonæ interpretationis conve-
nit. Neque obſtat, quod præteritionis exheredationis vocabula
indiſtincte in novella de parentibus poſita ſint. Nam hoc ita non
eſſe, ſed præteritionis vocabulum commoda interpretatione de ſola
matre, exheredationis vocabulum de patre matre, adſcendenti-
buſque paternis accipiendum eſſe, cum jam facile ex attenta textus
Iectione intelligitur, tum inferius ſuo Ioco dicetur.

s. IX. De ſiliis ſuis ex prima regula earum, quas ſupra alle- uæſt. i.
gato s. XVI. Sect. I. tradidimus, progredimur ad flias ſuas cæteroſ aæ fiiabus
que liberos ſuos ulterioris gradus, de quibus regula ſecmda actum. ſui reli-
Neque vero de his eſt, ut multa dicamus, cum jam veteri, ſubla-
tæ ſexus ac gradus differentia, filiis ſuis exæquati fuerint. Unde
quæ hactenus de filiis ſuis dictæ, ea etiam ad filias ſuas, cæterosque
liberos ſuos per virilem ſexum deſcendentes applicanda ſunt. Ex
quo conſequitur, ſi filiæ ſuæ vel nepotes ſui, nepteſve ſuæ ſic de-
inceps, præteriti vel non nominatim exheredati à patre, vel avo
aut alio adſcendente paterno fuerint, teſtamentum etiam poſt
novellam eſſe iipſo jure nullum,, nee ad hoſce caſus novellam

pertinere at ſi nominatim exheredati fuerint, verum ex cauſa
non ſpecifice in teſtamento expreſſa, aut non tali, quæ in novella
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approbata, teſtamentum non eſſe ipſo jure nullum, ſed reſcindi ex
uovella querela inoſficioſi, quod ad heredis inſtitutionem, non
quod ad reliqua capita. Unde circa J. vetus ſic nihil mutatum eſt,
ut aliquid ex eo deeſſe poſſit, ſed ut aliquid ex J. novo accedere
debeat, ſicut ex veteri jure, ſi quid neglectum, teſtamentum ſecun-
dum jus vetus, ſi quid ex novo neglectum ſecundum J. novum ju-
dicari debeat.

5. X. Succedunt emancipati liberi, qui de J. veteri ſi præteriti
à patre vel adſcendente paterno, aut non nominatim exheredati
fuerint, à Prætore ad bonorum poſſeſſionem contra tabulas admit-
tuntur, nec teſtamentum ipſo jure nullum eſt, ſecundum ea, quæ
à.5. XVI.Seũt. i. Reg. 3.5. X. Reg. 3. dicta. Circa hos ſimiliter ac
circa liberos ſuos novella eatenus nihil mutatum, quatenus ex J.
veteri nominatim exheredari debent, quatenus ſi nominatim ex-
heredati non ſunt, bonorum poſſeſſores contra tabulas eſficiuntur,
ſecundum ea, quæ jam ſupra ꝗ. V. h. Sect. occaſione liberorum ſuo-
rum dicta ſunt. At quatenus J. veteri opus non erat, ut cauſa ex-
heredationis exprimeretur, vel cauſa eſſet una ex illis, quæ novella
enumeratæ, eatenus mutatio per novellam etiam circa emancipatos
liberos, perinde ac circa ſuos facta, ut cauſa exheredationis expri-
mi in teſtamento, eaque una ex illis, quæ in novella enumeratæ
approbatæ ſunt, eſſe debeat, hoc effectu, ut ſi talis non fuerit, vel
expreſſa non fuerit, teſtamentum non ſit ipſo jure nullum, ſed re-
ſcindatur quidem tantum quoad heredis inſtitutionem, non quod
ad reliqua capitula.

®n]t. ..S. XI. Sequuntur poſthumi primo quidem loco poſthumi
Ae poſihn-
mis ſnis

ſui, quibus præteritis à patre vel adſcendente paterno, aut non rite
exheredatis, teſtamentum non ipſo jure nullum eſt, ſed peculiari
ratione infirmatur ipſo jure nativitate poſthumi, qua ſpeciali vo--
cabulo rumpi teſtamentum dicitur, ſecundum ea, quæs. x. Xxvl
Selt. I Reg. 4.5. 6. dicta ſunt. Neque differentia eſt ratione ſexus
vel gradus eo jure veteri, quod noviſſime ante Novellam obtinuit,
ut ibidem ſatis opinor declaratum, Circa hos ergo poſthumos ſuos,

cujus-
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eujuscunque ſexus vel gradus, ſpeciatimque circa eorum præteritio-
nem vel exheredationem, quando quærimus, quid novella muta-
tum, ſimiliter ut de natis liberis ſuis reſpondemus, nihil de illis, quæ
J. veteri ad ſormam exheredationis pertinebant, demtum vel circa
eſfectum non rite ſactæ exheredationis mutatum eſſe, ſed uti J. ve-
teri filii filiæve, nepotes neptesve ſic deinceps poſthumi ſui, præ-
teriti à patre vel adſcendente paterno, aut non rite exheredati, te-
ftamentum nativitate rumpebant; ſic eosdem illud etiam poſt no-
vellam rumpere, penituſque infirmare, hoc eſt non ſolum, quod ad
heredis inſtitutionem, ſed etiam quod ad alia capita omnia: Con-
tra vero, ſi obſervata forma J. veteri præſcripta, id eſt nominatim
facta exheredatione, aliquid eorum, quæ novella amplius requirun-
tur, neglectum fuerit, infirmari ex novella teſtamentum, atque re-
ſcindi, verum, quod ad inſtitutionem heredis tantum, non quod
ad alia capita.

s. XII. Poſthumos ſuos excipiunt poſthumi extranei, qui J. Qua.
veteri, quod ante novellam noviſſime obtinuit, ſine ldiſtinctione à oſbu-
dexus vel gradus præteriri non poſſunt, ne quidem cum legatum ac mis extia-
ceperunt, ſed ut liberi nati, nominatim exheredandi ſunt, ſi non ne.
ſunt. nominatim exheredati, ad bonorum poſſeſſionem contrã tabu-
Ias admittuntur, ſecundum ea, quæ 5. XVI, Seẽt. 1. Reg- ĩ. dicta
ſunt, quando quæritur, quid circa eorum præteritionem vel exhe-
redationem per novellam mutatum ſit, idem, quod de poſthumis
ſuis reſpondemus, circa formam exheredationis J, veteri præſcri-
ptam eatenus nihil mutatum eſſe, quatenus poſthumi extranei, ſi
non ſecundum illam formam exheredati fuerint, ad bonorum poſ-
ſeſſionem c, t. admittantur, nec demum ex novella teſtamentum re-
ſcindatur, licet præter id, quod nominatim exheredati non ſint,
cauſa etiam exheredationis nulla expreſſa ſitt. At quatenus ad ve-
terem formam novella hoc adjectum fuerit, ut cauſa exheredatio-
nis exprimi in teſtamento debeat, itemque talis cauſa eſſe, qualis in
novella approbata ſit, eatenus mutatio quædam contigit, ut for-
mam veterem obſervaſſe, vel ex cauſa J, veteri ſuſficiente exhere-
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daſſe, non amplius ſuſficiat, ad hoc, ut liberi exheredati teſtamen-
tum reſcindere non poſſint, ſed etiamſi exheredatio nominatim vel
ex cauſa, quæ de J, veteri ſuſficere poterat, facta fuerit, tamen, ſi
non cauſa, eaque talis, quæ novella approbata expreſſa fuerit,
teſtamentum ex novella reſcindi poſſit, ſed quod ad inſtitutionem,
non quod ad alia capitula, De cætero quid inter bonorum poſſeſ-
ſionem c. t. quæ poſthumis extrancis etiam poſt novellam vindicãa-
tur, reſciſſionem, quæ ex novella deſcendit, effectu interſit, jam
ex ils, quæ ſupra ſ. V. hujus Sect. de emancipatis dicta intelligi
poteſt.

5. XIII. Ultimo loco veniunt liberi adoptivi, qui de J. veteri
Tecundum diſtinctionem Juſtiniani paulò ante novellam introdu-
ctam, quando arrogati, vel ab aliquo eſt adſcendentibus paternis vel
maternis adoptati ſunt, à parentibus adoptivis præteriri non poſ-
ſunt, exheredari ut liberi naturales poſſunt, quamdiu arrogatio vel
adoptio durat, quando verò ab extraneis adoptati, à parentibusa-
doptivis præteriri poſſunt, ſed'à naturætibus pærentibus non poſſint,
ſive duret adoptio ſive ſoluta ſit, ſecundum ea, quæ Reg. 8. 5. XVi.
Seẽ. 1. dicta ſunt, ubi etiam de effectu ejus rei actum, quando libe-
ri adoptivi præteriti, vel non rite exheredati ab iis, à quibus exhe-
redari debuerunt. Jam ubi ulterius quærimus, quid circa eornm
præteritionem vel exheredationem per novellam mutatum, idem
deprehendimus dicendum, quod de naturalibus liberis dictum
tantum ad adoptivos applicandum, Nempe ſi liberi adoptivi à pa-
rentibus adoptivis, à quibus debent aut heredes inititui, aut nomi-
natim, ut liberi naturales cxheredari, id eſt arrogati vel ab aſcen-
dentibus adoptati, præteriti vel non nominatim exheredati fuerint,
teſtamentum uti J. veteri ipſo jure nullum eſt, ſic ut nihil penitus
ex eo valeat, ita etiam poſt novellam tale eſt, ſic ut nec legata vel
alia capitula valeant; Si verò qui ab extraneis adoptati, ab iisdem
præteriti fuerint; teſtamentum valet: Sin à naturalibus parentibus
præteriti vel inter cæteros exheredati fuerint, teſtamentum uti J, ve-
teri vel ipſo jure totum peuituſ-ue nullum eſt, ſi liberi in poteſiate
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parentum naturalium poſt adoptionem permanſerunt, vel data à
Prætore bonorum poſſeſſione contra tabulas infirmatur, ſi poſt a-
doptionem à parentibus naturalibus emancipati fuerunt, ſic etiam
poſt novellam teſtamentum vel nullum eſt in totum penituſque, ut
nec legata fimilia capita valeant, vel data bonorum poſſc. t. in-
firmatur, licet cauſa exheredationis ſecundum novellam expreſſa
non fuerit. At ſi arrogati liberi vel ab adſcendentibus adoptatià pa-
rentibus ſuis adoptivis, vel ab extraneis adoptati à parentibus na-
turalibus nominatim exheredati ſuerint, ſed cauſa expreſſà non ſit
in teſtamento, vel cauſa non ſit ex numero earum, quæ novella re-
cenſitæ approbatæ ſunt, teſtamentum de J. veteri valet atque ſub-
ſiſtit, ſed ex novella reſcinditur, non tamen totum penitusque ſed
quod ad inſtitutiones tantum.

5: XIV. Hæc hactenus ſigillatim de liberis natis poſthu-
mis, ſuis emancipatis vel extraneis, naturalibus adoptivis dixiſ-

 V rvraurſe ſufficiat. Jam ordo ſupra ſ. II. conſtitutus poſtulat, ut ſumma àatisne rite,
capita juris veteris, quod ante novellam noviſſime obtinuit, ex nec inique
ult, Sect. I. perluſtrentur, quid circa ſingula per novellam mutatum fãcta.
ſit, inveſtigetur, penitusque planum fiat, ne quid eorum, quæ
dicenda ſunt, intactum aut obſcurum permaneatt. Quod ergò ad
caput primum attinet, quo dictum, ſi exheredatio rite nec inique fa-
cta ſit, id eſt, ſecundum formam ]J. veteris juſta ex cauſa, ſeu de ju-
re veteri ſufficiente facta ſit, teſtamentum valere, nec querela inoſfi-
cioſi reſcindi; omnino mutatio circa illud per novellam contigit,
ſic ut formam illam obſervaſſe, vel ex cauſa J. veteri ſufficiente exhe-
redaſſe non ſuſficiat, ſed opus ſit, ut præterea cauſa exheredationis
in teſtamento expseſſa, eademque ex numero illarum fuerit, quæ
novella enumeratæ ac approbatæ ſunt, alioquin omnino teſtamen-
tum noviſſimo jure reſcindi poteſt, ſed quod ad inſtitutiones tautum,
non quod ad alia capita, Unde caput illud ſic reformandum eſt: Si
exheredatio rite id eſt ſecundum formam veteri præſcriptam &no-
vella auctam, nec inique id eſt ex juſta cauſa, qualis noviſſimo jure eſt
ſeu in novella habetur, valet teftamentũ, nec ullo jure, aut ullo modo
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ifirmatur. Quodſi negaveris, expreſſionem cauſæ ad formam ex-
heredationis pertinere, per me licet fine mentione formæ ſimplici-
ter ita dicere: Si exheredatio non ſolum nominatim, verum etiam
expreſſa cauſa facta, eaque cauſa in novella approbata eſt, valet te-
ſtamentum nec ullo jure aut ullo modo infirmatur. Sic enim diſ-
ſenſus in verbis, in re ipſa, quæ negari non poteſt, conſenſus fu-
turus eſt, etiam à parte eorum, qui ex novella, ſi exheredatio non
ſecundum eam facta, teſtamentum ipſo jure nullum eſſe ſtatuunt,
quoniam ſc. negativè de infirmatione pronunciatur.

Quaætt. Vh. ſ. XV. Porro ſecundum caput ſummum juris veteris agit de
de exhere- rite quidem, ſed inique facta exheredatione hoc ſenſu, ut ſi rite
dat. rite ſid quidem, id eſt ſecundum formam J. veteri præſcriptan; ſed inique id
iniqu facta. ęſt non ex cauſa de J. veteri ſufficiente, facta ſit, teſtamentum ab

initio valeat, ſed ex poſtfacto querela inoſficioſi reſcindatur. Circa
4hocce caput communis ſententia, quæ ſupra paſiim facta, jam

plenĩtus exequenda eſt, primum tenet mutationem novella circa Tõ
rite ſactam eſſe, ſic ut licet exheredatio Tecundum formàm veteris

juris, id eſt nominatim facta ſit, ſi non eadem ſecundum formam
novi juris ſeu novella præſcriptam, ĩd eſt expreſſa cauſa, facta ſit,

teſtamentum non valeat ab initio poſtea, ſi inique, ſeu non juſta
ex cauſa ſacta, querela inoſficioſi reſcindatur, ſed ab initio ſit ipſo
jure nullum, non tamen in totum, ſed quod ad heredis inſtitutio-
mem tantum. Ratio eorum præcipua eſt, quod novella nova formæ
inſtitutioni vel exheredationi aut præteritioni liberorum præſcripta

it, qua neglecta non poſſit fierh, quin teſtamentum ipſo jure nullum
ſit, per regulam, quod omne id quod contra legem fit, ipſo

jure nullumlſt, L3. C. ãà. leg. Enim vero quamvis id non negaverim,
quod VINNIUS fecit, novella novam quodammodo; formam
inſtitutioni vel exheredationi aut præteritioni liberorum præ-
ſcriptam eſſe, tamen inde non ſequitur, ſi nova illa ſorma obſer-
vata non fuerit, teſtamentum eſſe ipſo jure nullum, cum regula
prædicta, quod omne illud nullum ſit, quod. contra regulam fiat,
exceptionem patiatur, niſi legi remiſſiorem effectum à legislatore
tributum eſſe, vel ex claris verbis legis, vel ex regulis bonæ inter-

pre-
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—t6  b-3]pretatiònis conſtet. Jam ſi novellam inſpicimus attente conſide-
ramus, deprehendimus primo eam de reſciſſione evacuatione te-
ſtamenti loqui. Nam ita verba in ſ. c. 3. ex verſione vulgata ſonant:
Si autem hæc obſervata non fuerint, nullum exheredatis liberis præ-
judicium generari, ſed quantum ad inſtitutionem heredum pertinet,
teltamento evacuato, aàd parentum hereditatem liberos, tan-

I

quam ab inteſtato ex æaqua parte pervenire, &c. Et paulo poſt: Si ll
mero contigerit, in quibisdam talibus teſtamentis, quædam legata vel ll
fideicommiſſa, aut libertates, aut tutorum dationes relinqui, vel quæ-

mlibet alia capitula conceſſa legibus nominari: ea omnia jubemus

Il

in hoc non reſciſlum obtineat teſtamentum. Ubi in græcò 3ſi
madimpleri, dari illis, quibus fuerint dereli&ta, tanquam n

textu priori loco verbum àxveĩ”œæ, poſteriori verbum æræſgtvabæ i ſ
poſitum eſt, quod utrumque reſciſfionem infirmationem fignifi- n

cat, unde HALOANDER priorem locum vertit: ad irritumre-
lir

ditur, quod infirmatur, quod ſubvertitur, imo etiam, quod irritum l m

cidente teſtamento, poſteriorem: perinde quaſi ea parte teſlamen-
tum non ſubverſum reſciſumque valeret. Jam autem quod reſcin-

ILI

nfit, id ipſoſjure nullum non eſt, ſed ab initio valet, ex poſtfacto

ſum

ipfirmatur, ſeu ipſo jure, ſeu ope judicis, actione vel quærela im-
plorati, b

S. XVI. Hæc de mutatione, quæ per novellam circa exhere Supplemes-
lmdationem ex J. veteri rite factam, inducta eſt. Reſtat adhuc ex ſ. tum exs.

l

f

XV. ut videamus, an circa 7o inique mutatio, quænam per no. h. dæeu
vellam facta ſit. De J. Veteri ſi inique, ſen non e cauſa ſufficiente inũq́; fata
exheredatio facta, valet teſtamentum ab initio (ſi rite factum,) ſed ruiæ da-

poſtea querela inofficioſi reſcinditu. Hoc per novellam eatenus
mutãtum, ut licet exheredatio ex cauſa de J. veteri ſuſiciente, ũd

lſeſt, quæ judici ſat gravis videatur,) facta fuerit, ſi non eadem ex nu-
mero earum fit, quæ in novella recenſitæ approbatæ ſunt teſta- n

nnmentum amplius etiam quam de J. veteri per querelam inofficioſi
reſcindi poſſit, non tamen ipſo jure infirmetur, vel nullum ſii, cum

F a idem
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idem effectus ejus rei ſit, quod exheredatio non ex cauſa in novella
expreſſa facta, qui eſt, (ſecundum ea, quæ hactenus copioſius de-
monſtrata) quando exheredatio non expreſſa in teſtamento cauſa fa-
cta. Nam cum Imperator in novella primum ſanxiſſet, ut cauſa ex-
heredationis in teſtamento exprimeretur, mox ſubjicit cauſas enu-
merat, quæ inpoſterum pro juſtis haberi debeant, tandem circa
finem Cap. 3. generatim concludit: Sive igitur omnes memoratas in-
gratitudinis canſas, ſive certas ex his, ſive unam quamlibet parentes
in teſtamento ſuo inſeruerint, ſcripti herees nominatam vel no-
minatas cauſas, vel unam ex his veram eſſe monſiraverint, teſtamen-
tum ſuam habere firmitatem decernimis. Si autem hæc obſervata
nor fuerint, nullum exheredatis liberis præjudicium generari &e.

5. XVII. Succedit rertium caput ſummum ex ſ. ſ. Sect. I. de
non rite facta exheredatione, quod ob eam, ſive de cætero inique,
ſive nec inique facta ſit, teſtamentum vel ipſò jure nullum ſit, aut
certe ipſo jure infirmetur, vel ſubſiſtat, ſed à Prætore data contra
tabulas bonorum poſſefſione infirmetur. Circa hocee caput quana
do quæritur, quid per novellam mutatum, reſpondemus, ſi ratione
veteris juris non rite facta exheredatio ſit. id eſt contra formam J.
vereri præſcriptam, puta non nominatim, nihil mutatum eſſe, ſed
teſtamentum etiam poſt novellam vel ipſo jure nullum eſſe, aut ipſo
jure everti, vel à Prætore data bonor. poſſ contr. tab. infirmari. At
ſi obfervata forma exheredationis J. veteri præſcripta fuerit, ſed
quod J. novo ad illam formam acceſſit, obſervatum non fuerit, pu-
ta cauſa exheredationis in teſtamento expreſſa non fuerit, teſtamen-
tum ab initio valere, ſed ex poſtfacto querela inofficioſi infirmari,
ſive de cætero inique ſive nec inique id eſt ſive ex cauſa in novella ap-
probata, ſive ex non approbata exheredatio facta ſit.

5. XVIIl. Quartum caput ſommum veteris de forma agit,
eamque dicit in eo conſiſtere, quod omnes liberi, cujuscunque ſe-
xus vel gradus ſint, nominatim exheredandi ſint. Circa hocce caput,
quando querimus, quid mutatum, ſimiliter ut de præcedenti re-
ſpondendum habemus, eam formam etiam poſt novellam obtineræ.
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ri exheredandi ſint, ſalva effectus differentia, ſi non nominatim, vel
nominatim quidem, ſed cauſa non expreſſa exheredati fuerint, de

obſervandam eſſe, ſed non ſolam, verum ad eam per novellam lil
acceſſiſſe augmentum, ut cauſa quoque exheredationis exprimi in
teſtamento debeat, atque adeo nominatim, cauſa expreſſa libe-

quo ſ. præced, dictum.
5. XIX. Quiutum caput ſummum J. veteris completitur ou}. I.

differentias liberorum 1.) à poteſiate, qua alii ſunt ſui hereaes, alit ar differen-
emancipati: 2.) à nativitate, qua alii ſunt naturales, alii adoptivi tiis libero-
alii nati alii poſthumi, ex quibus adoptivi in arrogatos adoptatos rum.
hi rurſus in eos, qui ab aliquo adſcendente eos, qui ab extranco rl

ſfubdividuntur. Circa hocce caput quintum liberorum differentias,

que ex communi ſententia reſpondent, mutatum multum eſſe, ſub-
Iataſque differentias, ficut omnes liberi, ſive ſui, ſive emancipati, ſi-
ve nati, ſive poſthumi fuerint, poſt novellam aut heredes inſtituendi,
aut exheredandi ſint, hoc eſffectu, ut ſi neutrum factum ſit, teſta-

ſl

mentum ſit ipſo jure nullum, quod ad heredis inſtitutionem, non

quod ad alia capita. l
lI

At enim vero uti ex præcedentibus conſtat, nos hunc effe- ll
ctum ne quidem quod ad nova requiſita exheredationis, quæ per

ilnovellam acceſſerunt, nedum quod ad vetera, quæ ex veteri jure Il

l

mam exheredationis neglectam, puta ſi liberi nominatim exheredã- i

deſcendunt, largiri, fic inde facile colligitur, quid nobis ad quæſtio- t
nem reſpondendum eſſe videatur. Nempe quod, ad vererem for- Ii

ti non fuerunt, differentia inter liberos ſuos emancipatos natos l

poſthumos, naturales adoptives, etiam poſt novellam eſt manet, l

liberorum ipſo jure nullum ſit, tam quod ad heredis inſtitutionem, ll
hoc eſfectu, ut etiam poſt novellam teſtamentum ex parte ſuorum

quam quod ad alia capita, ex parte emancipatorum inſirmetur, data

l

à Prætore bon. poſſeſſione contr. tab. ex parte poſthum. rumpatur,
atque adeo ipſo jure infirmetur, quidem totum penituſque ex par-
te adoptivorum vel ad exemplum naturalium nullum ſit, aut rum- l

F; patur,
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patur, vel ſi ab extraneo adoptati, nec nullum ſit, nec infirmetur.
At quod ad novam formam ſeuaugmentum formæ, vel in genere ad
id, quod per novellam ad requiſita exheredationis adjectum, puta ſi
liberi non æxprefa cauſa, vel non tali ex cauſa, quæ in novella ap-
probata, exheredati, differentia inter ſuos emancipatos, natos vel
poſthumos, naturales arrogatos, vel ab adſcendente aliquo adopia-
tos nulla eſt, ſed indiſtinte omnes liberi teſtamentum per quere-
lam inoſficioſi infirmare atque reſcindere poſfunt, quantum ad he-
redis inſtitutionem. Ratio prioris aſſertionis eſt, quod Imperator
differentias liberorum in novella nec expreſſe, (cum ne verbum qui-
dem de ſuis, emancipatis, natis, poſthumis habeatur, nedum ut
differentia inter eos ſublata ſit) nec 7acite fuſtulit, cuum hoc tantum
diſpoſuetit, ut in poſterum etiam cauſa exheredationis in teſtamen-
to exprimi, eademque una eſſe ex ĩis, quæ in novella enumeratæ,
debeat, de veteris autem juris requiſitis (exheredationis) ne verbum
quidem dixerit, conſequenterque ubi ea non ſuſtulerit, quod nec
ipſi adverſarii ſtatuunt) ſic circa eſectu; eorum; ſi neglecta fue-
rint, nihil quidquam conſtituerit, vel mutaverit, ſed contra potius
effectum diſpoſitionis ſuæ, quam in fine c. 3. addit, conceptis verbis,
de cauſis in teſtamento expreſſis, vel non expreſſis, comprehenſis
in novella vel non comprehenſis, determinet, atque ai ea, de qui-
hus ante dixit, quæque in ſumma repetit, maniſeſte reſtringat, ut
videre nullo modo poſſim, quare tam largi in novo correctorio
jure eſſe debeamus, ubi ut cauti parci ſimus, rationi conveniens

Vdl eſt. Poſterioris aſſertionis ratio eſt, quod-lmperator circa ea, quæ.
per novellam ad vetera requiſita exheredationis adjecit, nullam di-
ſitinctionem inter liberos fecit, nec cauſa dari poæſt, quare talis ab-
interpretibus adhiberi debeat, conſ. V. h. Seã.

Qnaſt. X. 5. XX. Sextum caput ſammum veteris agit de præteritio--
de praterit. ne patris vel adſcendentis paterni, poſtquam hactenus de exhereda-
parris vel tione à patre vel adſcendente paterno ſacta, actum. Nempe J. ve-
ndſcend- teri pater vel avus, aut alius ex adſẽendentibus paternis liberos præ-
aterni.

terire non poteſt, ſed ob eam præteritionem teſtamentam vel næl-



 47 iuumulum eſt, ſi iberi nati ſui heredes cujſcunque ſexus vel gradus, na-
turales vel adoptivi, præteriti, vel rumpitur, ſi poſthumi ſul natu-
rales vel adoptivi præteriti, vel bonorum poſſe ſione contra tab. inſir-
matur, ſi emancipati vel alii extranei, nati vel poſthumi, naturales
non adoptivi, præteriti. Circa hæc ergo, cum quæritur, quid per
novellam mutatum ſit, reſpondemus plane penituſque nihil muta-
tum eſſe, ſed adhuc poſt novellam ob præteritionem patris vel ad-
ſcendentis paterni, teſtamentum, ſecundum ea, quæ dicta, vel nul-
Ilum eſſe, vel rumpi, vel bonor. poſſeſſione contra tab. infirmari.
Ratio aſſertionis eſt, quod per novellam de ĩis, quæ ad validam re-
motionem liberorum ab hereditate J. veteri requiruntur, (inter quæ
etiam eſt, ne liberi ſilentio prætereantur) nihil demtum, ſed aliquid
amplius additum, ad quod omnuis effectus novellæ reſtringendus,
ſecundum eæ, qua jams|. præc. fuſè dicta ſunt.

s. XXI. Septimum caput ſummum ]J. veteris lex ſ. ult Seẽ
Quæſt Xil.1) tractat de præteritione matris, quæ J. veteri loco exheredationis ãè praterit.

eſt, ſicut mater, ſi liberos præteriit, eos rite exheredaſſe intelligatur, mati.
hoc effectu, ut liberi nullum remedium, niſi querelæ inofficioſi ha-
beant, ſi forte inique, id eſt, ex cauſa non juſta exheredati fuerint.
Circa hocce caput, quando quærimus, quid per novellam muta-
tum, maxima pars interpretum reſpondet, præteritionem matris
deſiiſſe loco exheredationis eſſe, matremque æque ac patrem debe-
re liberos expreſſe exheredare, cauſamque exheredationis teſtamen-
to inſerere, alioguin teſtamentum ipſius, quod ad heredis inſtitu-
tionem ipſo jure nullum eſſe faturum, Atenim vero, quid nobis ad
quæſtionem reſpondendum videatur, facile ex illis, quæ præcedenti-
bus dicta, intelligitur. Nempe cum exheredatio præteritio in no-
vella commode de diverfis ſubjectis, patris vel matris adſcenden-
tiumque paternorum vel maternorum, ſpeciatimque præteritio de
marre adſcendentibuſque maternis, exhereàatio de patre adſcendenti-
buſque paternis accip?poſtt, quia poſſit, etiam debeat, ob naturam
juris novi correctoriũ; quòd quantum fieri poteſt, ſtricte inter-
pretandum: Inde puto illud tantum per novellam conſtitutum, ut

ſi



EBEUIEp—8ZuDIVVVſi pater vel adſcendens paternus exheredare, vel mater aut adſcendens
maternus (loco exheredationis) præterire liberos velit, debeat ille
exhereclationis, hæc vel hic præteritionis cauſam teſtamento expreſ-

ſe inſerere, hoc effectu, ut ſi id factum non fuerit, liberi exeo capi-
te poſſint teſtamentum querela inoſficioſi reſcindere.

Quæſt.xili. 5. XXII., O8tavum caput ſummum J. veteris agit de præteri-
de præterit. tione adſcendentium maternorum, quæ J. veteri æque ac illa, quæ à

adſcendent matre fit, pro exheredatione ritè facta habetur, niſi forte adſcenden-
matern-tes materni per adoptionem naturales quoque patentes effecti ſint.
i l rum

Circa hocce caput cum quæritur, quid per novellam mutatum, re-l

ſponſio ex illis quæ ſ. præc. conjunctim de matre adſcendentibuſque
maternis dicta, deſumi poteſt, nec neceſſe eſt; ut aliquid amplius
dicamus, niſi hoc, quod exceptio, ſi per adoptionem adſcendentes

4 materni civiles quoque parentes eſfecti ſint, etiam poſt novellam
vVim habeat, cum per eam uti non adoptionem diverſitas, ita nec ef-

fectus adoptionis ab aſcendente ſactæ ſublatus, qui inter alia in eo
conſiſit, quod liberi adoptivi aut Heredèes inſitituendi, aut rite exhe-
redandi ſint.

 Quat. xIv. 5. XXIII. Nonum caput ſummum J. veteris complectitur
de exhere- conjunctim exheredationis vel præteritionis ex parte cum patris vel

dat. pra- àdſcendentium paternorum, tum matris adſcendentium materno-
terit. conn mm effectum, ratione nullitatis vel infirmationis teſtamenti, ſic ut

junſtim. in ſumma demontſtretur, teſtamentum in univerſum vel abinitio eſſe
nullum, ſi ſuus heres præteritus, (puta à patre vel adſcendente pa-
terno, qui duntaxat ſuum heredem, non item mater vel adſcendens
maternus, quaã talis, habere poteſt) vel ex poſtfato infirmari, idque
vel ipſo jure, agnatione vel quaſi poſthumi ſui præteriti  patre vel
adſcendente paterno) vel omcio judicis, ſpeciatimque vel Prætoris,n

quando dat bonorum poſſeſſionem contra tabulas liberis emancipa-

l

tis vel aliis extraneis, à patre vel adſcendente paterno præteritis, vel
contra formam J. Prætorio præſcriptam exheredatis, vel alterius ju-
dicis puta centumvirorum, quandio teſtamentum ob præteritionem
matris, vel exheredationem patris rite, ſed inique factam inſtituta

que-
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querela inofficioſi reſcinditur. Circa hocce caput quando quæri-
mus quid per novellam mutatum, non eſt, quod circa reſponſionem
multum lIaboremus, cum jam ex iis, quæ §5. XX. XXI. dicta, con-
ſtet, ſi non ſecundum requiſita J. veteris liberi à patre vel adſcenden-
te paterno nominatim exheredati fuerint, teſtamentum etiam poſt
novellam totum nullum eſſe, vel rumpi penitus, vel bonorum poſ-
ſeſſhione c. t. infirmari, ſin autem nominatim exheredati, vel à matre
præteriti fuerint, ſed ex novo Jure cauſa exheredationis vel præteri-
tionis in teſtamento non expreſſæ, aut non unã ex illis, quæ in no-
vella enumeratæ, fuerit, teſtamentum ex novella per querelam inof-
ficioſi infirmari, non tamen totum penituſque, ſed quod ad heredis
inſtitutionem tantum,

5. XXIV. Deeimum caput ſammum J. veteris de cauſis ju- Quæ. X?Y.
ſtis exheredationis à patre vel adſcendente paterno factæ, vel præ dãe cauſisju-
teritionis à mattę vel adſcondente materno factæ agit, quas dicit ſſis exhere-
de J. veteri in incerto, ac fere in arbitrio Judicis poſitas eſſe, nec o- dat, vel
pus eſſe, ut in teſtamento exprimantur, ſed ſuſficere, ſi liberi g&- præter.
neratim ingrati nominati fſuerint. Circa hocce caput quando quæ-
ritur, quid per novellam mutatum, omnium conſenſu reſponde-
tur, non ſolum cQuſas per novellam ex incertis factas eſſe certas, ſed
etiam eas ſpecifice in teſtamento exprimi oportere Quæ verò illæ
cauſæ ſint, quomodo accipiendæ, itemque an ad pares vel majo-
res extendi poſſint, præſentis inſtituti non eſt diſquirere.

s. XxXV. Undecimum caput J. veteris tractat de probatio- Quæſi. ??I.
ne juſtæ cauſæ exheredationis, quam dicit etiam de J. veteri ab he- àæ probane-
redibus ſcriptis fieri oportere, ſic ut perſonæ exheredatæ vel præ- ne juſæ
teritæ contra probare cauſæ falſitatem liceat, Circa hocce caput cum fãæſ-
quæritur, an quid per novellam mutatum ego quidem reſpondeo,
mhil mutaum eſſe; ſed quod in novella de probatione à ſcriptis
heredibus ſuſcipiendã legatur, veteri juri conforme ex eo repe-
titum eſſe, ne quis cauſæ expreſſionem in teſtamento de J. novo
ſufficore exiſtimet, undę etiam poſt novellam perſona exheredata
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vel præterita contra probare cauſæ ſalfitatem poſſit. Contra ea, qui
fratuunt, J. veteri perſonam exheredatam vel præteritam ſuſcipere
probationem, ſe non fuiſſe ingratam, debuiſſe, non poſſunt non
hac parte inſigne caput juris novi agnoſcere ac profiteri, quo pro-
bationis onus in ſcriptos heredes translatum ſit. Qua parte quam
ſententiam accipias, non multum intereſt, cum difſentientes effe-
ctu nobiſcum conveniant; dum concedunt, ſi cauſæ exheredatio-
nis in teſtamento expreſſa à ſcripto herede probata dari non poſſit;
teſtamentum non eſſe ipſo jure nullum, ſed per querelam in oſfi-
cioſi reſcindi, quantum ad heredis inſtitutionem, nec facile quis-
quam eorum negaverit, perſonæ exheredatæ (vel ſecundum no-
ſtram hypotheſin à matre vel adſcendente materno præteritæ) poſt
novellam contra probare cauſæ ſalſitatem licere,

Quæſi XVul 5. XXVI. Duodecimum caput ſummum J. veteris continet li-
de limitar, nitationes, quibus J. veteri querela inofficioſi eeſſat, puta 1.) quan-
quibus que- do alio remedio ad hereditæten veræſũ; pæartem veniri poteſt-
rela inofi- 2.) Quando perſonæ exheredatæ vel in inſtitutione præteritæ lega-
cioſi ceſſar. tum vel fideicommiſſum relictum, aut aliquid mortis cauſa vel inter

vivos donatum: 3.) Quando querelæ elapſo quinquennio præſcriptum:
4.) Quando eidem renunciatum agnitione voluntatis teſtatoris ex-
preſſa vel tacita. 5.) Quando querela morte perſonæ exheredatæ vel
præteritæ exſtincta. Circa hocce caput quinquepartitum quando
quæritur, quid per novellam mutatum, reſpondemus, circa 1,) nihil
mutatum eſſe, ſed poſt novellam quoq;, ſi liberi alio modo ad heredi-
tatem pervenire poſſint, querelam inoſficioſi, etiam quatenus ex no-
vella competit, ceſſare. Unde v. e. ſi non ſolum exheredatio nomi-
natim facta non fuerit, ſed etiam cauſa exheredationis in teſtamen-
to expreſſa non ſit, licet teſtamentum ex novella per querelam inof-
ficioſi reſcindi poſſe videatur, tamen aut nullitatis querela inſtituen-
da, aut bonorum poſſeſſio contra tab, petenda, quia per hæcce re-
media liberi ad hereditatem parentum pervenire poſſunt, Ratio

hujus
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hujus interpretationis eſt, quod novella jus novum correctorium
contineat, atque adeo quantum fieri poſſit, ſtricte ſit interpretan-
dum, ut de J. veteri reliquum maneat, quantum commode poſſit.
Jam autem nihil prohibet, quo minus dicamus, Imperatorem in no-
vella dum novis quibusdam caſibus querelam inofficioſi conceſſerit,
eam ſic conceſſiſſe, ut J. veteri competierit, nempe in ſubſidium, ſi
alia ratione liberi ad hereditatem parentum pervenire non poſſint,
At circa 2,) manifeſta mutatio eſt, dum Imperator in novella con-
ceptis verbis diſpoſuit, non licere parentibus exheredare vel præte-
rire liberos, nec ſi per quamlibet donationem, vel legatum, vel ſidei-
commiſſum, vel alium quemcunque modum eis dederit legibus debitam
portionem. Unde novo J. liberi præciſe heredes inſtituendi ſunt in
legitima, vel ejus parte, alioqui hoc non obſtante, quod legatum vel
ſimile quid acceperunt, teſtamentum vel nullum fſt, ſi ſui heredes,
vel rumpitur, ſi poſthumi ſui, aut bon, poſſeſſ. contra tab. enervatur,
ſi emancipati vel alii extranei à patre vel adſcendente paterno præte-

riti vel non nominatim exheredati, aut denique querela inoficioſi
infirmatur, ſi liberi nominatim exheredati, vel à matre aut adſcen-
dente materno præteriti, ſed aut ex cauſa in teſtamento non expreſſa,
aut non ex cauſa, quæ in novella approbata, aut ex cauſa, quæ ab-
heredibus ſcriptis probari non potet. At ſi liberi in legitima, vel
ſine mentione legitimæ ſimpliciter heredes inſtituti ſunt, licet tam
multis legatis hereditas onerata ſit, ut legitimam ſalvam non ha-
beant, tamen teſtamentum querela inofficioſi etiam poſt novellam
reſcindere non poſſunt, ſed ad ſupplementum legitimæ agere de-
bent, actione, quæ ſuppletoria appellatur, Cujus rei ratio eſt, quod
de hocce caſu novella nec expreſſe loquatur, nec tacite vel per con-
ſequentiam diſponere dici poſſit, Inſtitui vero liberos heredes acci-
piendum, etiamſi in certis rebus duntaxat inſtituantur, qualis gene-
ris heredes licet alias pro legatariis habeantur,  i5. de her. inſt. ta-
men liberos tales eſſe inſtitutos ſuſficit, per expreſſam Imperatoris
declarationem, quam ſuæ ſanctioni poſtea pr. c. 5. adjecit, Porro
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circa 3.) nihil mutatum exiſtimamus, quoniam per novellam nihil
amplius, quam querelam inoſficioſi concedi ſtatuimus, cujus præ-
ſcriptio quinquennalis, quia expreſſe taciteve tacta vel mutata non
eſt, in ſuo ſtatu permanſit. At è contrario Diſſentientes iis caſibus,
quibus querelam nullitatis ex novella concedunt, non poſſunt non
quinquennalem præſcriptionem rejicere, cum querela nullitatisꝗo.
demum annis præſcribatur, eoque ipſo inter alia à querela inofficio-
ſi differatt. Similiter ex eadem ratione circa 4.) non poſſumus non
aſſerere, nihil per novellam mutatum eſſe, quod è contrario diſ-
ſentientes iisdem caſibus, quibus teſtamentum ex novella ipſo jure
nullum dicunt, non poſſunt non negare, quoniam ſi nullum teſta-
mentum eſt, uno repudiante hereditatem, eadem ad alium in or-
dine ſuccedendi ab inteſtato proxime ſequentem defertur. Denique
circa 3,) ſimiliter, eademque ex ratione, qua circa 3. 4. nos ni-
hil per novellam mutatum aſſerimus, contra ea Diſſentientes ſta-
tuunt.

Quamſt. 5. XXxXVII, Ultimum caput ſummum J. veteris de effectu que-
xviil. de relæ inoffic. teſtamenti agit, qui de J. veteri tantus eſt, ut totum te-

effettu que- ſftamentum, tam quod ad heredis inſtitutionem, quam quodad le-
rlu inoffogata, fideicommiſſa vel alia capitula infirmetur, Cirea hocce deni-

que caput quando quærimus, an quid per novellam mutatum, re-
ſponſio in promtu eſt, mutatum eſſe illud, quod teſtamentum quan-
tum ad legata quoque fideicommiſſa, vel alia capita præter here-
dis inſtitutionem, reſcindatur, quod nec ipſi adverſarii iis caſibtis,
guibus inoſficioſi querelam ex novella concedunt, negant, idemque
illud ad nullitatis querelam, quam largiori indulgent manu, appli-
cant, Ratio ejus rei, quod querela inoſficioſi in novella mutilata
eſt, in eo conſiſtit, quod Imperator liberos vice verſa parentẽs)
à teſtamentorum injuria, id eſt ab exheredatione vel præteritione in
teſtamentis tutos præſtare voluit. Quæ injuria cum per legata, vel
alias diſpoſitiones non inferatur, inde eas valere, ſolas inſtitutio-
nes reſcindi Imperator voluit, Neque vero tunc ſolum teſtamentum

quod
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quod ad inſtitutiones tantum reſcinditur, quando querela inofſficio-
ſi ex novella unice deſcendit, puta, quando cauſa exheredationis vel
præteritionis in teſtamento non expreſſa vel talis cauſa eſt, quæ J.
veteri probata, J. novo improbata, vel ſecundum eos, qui hoc ca-
put etiam ad J, novum referunt) ab heredibus ſcriptis probari non
poteſt; ſed etiam quando ex ipſo jure veteri deſcendit, puta ſi ex-
heredatio vel præteritio vel nulla ex cauſa, vel ex tali facta, quæ
non modo in novella non approbata, verum etiam vel J. veteri ex-
preſſe rejecta, vel tam levis eſt, ut nullius æqui Judicis arbitrio pro-
bari poſſit. Ratio eſt, quod Imperator cauſa exheredationis vel præ-
teritionis juſta ſit, an injuſta, ad excludendam vel producendam
querelam inofficioſi valida, unice ex novella æſtimari voluit. Unde
cum querelæ inofficioſi indiſtincte nullus alius efſectus, quam reſciſ-
ſlonis partiariæ, ĩd eſt, quantum ad inſtitutiones heredum in no-
vella tributus ſit, conſequitur, poſt novellam nullum ãàlium effe-
ctum, quam illum, querelæ, inofficioſi indiſtincte eſſe.

S. XxVIII. Agencium jam etiam eſſet de exheredatione paren-
tum, eo, quid circa illam in capite 4. Nov. 115, mutatum, agere
omninò animus ſuit, Sed cum præter opinionem opuſculum excre-
verit, tempore quoque in ſequenti deficiar ad propoſitum perſe-
quendum, differendum, quod reliquum laboris eſt, ad aliud tem-

pus, jam huic qualicunque ſpecimini finis imponendus.

S. D. G,

COROLLARIA.
I.

 os ipms e lgiumus vess eceſorab inttato vatti
tem teſtamenti impugnat, toties heredi ſcripto tamdiu Bonorum
poſſeſſio concedenda, donec adverſarius nullitatem objectam in
judicio ſeparato decenter verificaverit, I ſ. C. de edict. D. Hadr.

Toll.
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II.

Quoties Conditio, dies vel ſimile quid legitimæ à Teſtore ad-
jicitur, toties ejusmodi adjecta pro non adjectis habentur. L. 30. pr.
C. de inof. teſt.

IIL.Cuicunque competit jus patriæ poteſtatis, illi quoque compe-
tit jus occidendi filiam adulteram in flagranti crimine deprehenſam,
ſine metu ullius pœnæ.

Iv.
Quæcunque in prima inſtantia vel non ſatis probata vel non

ſatis deducta ſunt, illa adhuc in inftantia appellationis ulterius pro-
bari deduci poſſunt. L. 4. C. de tempor. Appellat.

V.

Melius eſt cumulare exceptiones ſuperſluas, quam negligere
neceſſarias.

VI.Quoties contra ſententiam ſtiper poſſenòrio ſammariifſimo latam
interponitur ab una vel altera parte appellatio, toties hæc effectum
devolutivum quidem habet, ſed non ſimul ſuſpenfivum, un. C. fde
moment. poſſ. fuer, appellat.

VII.
Quoties controverſia oritur inter privatum ſiſcum, toties

contra hunc in dubio merito pronunciandum. L. 1o, 4. de jure
fiſci.

VIIl.Quicquid pater contra pietatis oſielum diſponit, factum eſſe
præſumitur delinimentis novercalibus.

IX.
Inter novercas privignos nulla eſt hereditas.
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