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| ' 5. L.
Ratio inftituti.

semadmodum vitae focialis ac maxime ciuilis intee
homines origo in maioris fecuritatis ac falutis fin-
gnloram, qui e ftatu {olitario et privato migrabant et 10
{ocietates coibant, ftudio quaerenda eft, fic etiam in &
dem fecuritate et falute communi primarius finis, quem
quaeque bere ordinata civitas obtinendum fibi praefixit,
requiefcit. Hinc per fe iam apparet, quaecumque pri-
mario confilio fupremaeque illius civitatis legi repugnent
ea ex illius finibus tollenda, grauiffimis terriculamentis
reprimenda, penitusque, fi fieri poteft, exftirpanda efle-
i Quid autem ifti confilio ac legi magis aduerfetur, quam
illa prinatoram et fingulorum licentia, proprid auttoritate

ius {ibi ipfis dicendi? qua tolerata, fier1 fane nequit, quitt

fuprema in ciuitate poteftas, eam ipfam ob caufam, vt

fuum cuique ivs tribuatur, conftituta, a potentioribus ci-

uibus, immo ferocioribus nefariisque hominibus contem-

natar, peffundetur planeque euerratut. Minime mirum

igitur, quod qui in fumma inter omnes gui orbem Roma-
num unquam tenuerunt, fapientiae celebritate verfatur,
Imperator Marcus Aurelius, Philofophi nomin€ ab hifto-
ricis ornatus, eoque digniffimus, poenam aliquam feue-
riorem iu €os ftatuerir, qui_privato aufu 1us fibi quaerunt,
propriague avttori:ate per(équumur. Jam vero, recepus
tp Germaniam Romanis legibus, nobilis inter Iurecon-

fulros exorta diffenfio eft, vtrum illa poena iuris Roman‘ii
a a
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ad ftatum imperii Germanici applicari ideoque apud nos
quoque in vium vocari poffit, nec ne a). Inter eos, qui
eius vium hodiernum negant, nemo Iureconfultorum no-
ftrae aetatis in rationibus, pro tuenda fententia fua, nouis
inueftigandis, confirmandisque, maiori uerfatus eft ftudio,
quam i, Cra PROTH, VIr c.\'imzc de iurisprm.?cmia fo-
renfi meritus, qut non folum fingularem differtationem
hac de materia confcripfit b), fed et pluribus aliis fcriptis,
poftea editis ¢), fententiae fuae maius addere pondus fol-
licitus fuit. Quamuis plures et quidem magni nominis
1Cti, audtoritatem Ill. CraprorHr fecuti d), in eius
abire partem non dubitarunt, ingenue tamen fatemur,
plura adhuc effe, quae animum noftrum hac in re fufpen-
fum teneant.  Operae itaque pretium facturi videmur ar-
gumenta, quibus vfus iuris Romani in hoc capite impu-
gnatur, paullo accuratius perpendendo, atque, difgui-
rendo, vtrum illa tanti fint momenti, vt poenam, a Diuo
Marco vindi¢tae privatae additam, plane e iudiciis no-
ftris hodie profcribendam effe, confentiamus, Ita autem
in hac quacftione rattanda verfabimur, vt primum veram
vindittae privatae illicitae notionem finiamus, in quam
D. Marcus primus poenam grauiorem fanciuit, deinde
breuiter id, quod Romanae leges de ea ‘difponum; per-
curramus, ac denique, rationibus pro viu illarum legum

hodier-

a) Recenfum vtriusque fenten-
tiae fautorum fuppeditat I, H.
Boeumer in difl. de poena ius
fibi dicentis hodierna. c, 1, §. 2.et
3. et Perill. Kocnivs inftitut, I,
crim. §. 242. Schol.

b) de Non- vfu decreti D. Mar-
ci et poenae privationis in viam
facti ftatutae ad L 13. D. quod
metus caufa et L. 7. C, vpde vi.

Gattingae, 1757

c)’ALf. Einleitung in den or-
dentlichen biirgerlichen Procefs.
9}- 3- item Einleitung in {dmmt-
liche fummarifche Proceffe. pag.
129, 1 g,

d) v. c. QuisTore Grundfzet-
ze des deut{chen peinl. R. §, 190,
MANN in elementis I, crim.
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hodierno expofitis, ad argumenta diffentientium refpon-
deamus.

§. 2
De notione illicitae vindiClae priuatae.

In genere violentiam omnem fic definire licet, Vt fic
malum praefens’, gnod alicui ita, vt illi refiftere nequeat,
fatto externo infertur €). Hoc malum vel ita compara-
tum eft, vt e, quiilla vitor, illud adhibendi ivs fir, vel
non; inde violentia in 7uffam et ininftam difpefcitur.  De
illa differere iam non vacat. Quod autem ad iniu_ﬂem,
haec aut aliis deliétis, peculiari nomine per loquendl cons
fuetndinem defignatis, ineft, autin proprium delicti ge-
nus trgnﬁt, cul plura violentiae genera {fubfunt, quac
vero fingulari nomine a e invicem legibus non folent di-
ftingui, Huc quoque referri debet vis illa, quam vindi-
&am privatam fiue viam fafti, nominare folent, gua¢ ite-
rum modo latiori, modo anguftiori fenfu occurrit.  In
illo intelligimus fadtum illicitum, quod committit, qut
fibi ius propria auctoritate vindicat et fibi perfonam indi-
cis in re {ua fumit. In fenfu pofteriori autem, CUlUs D.
Marcus rationem habuit, et de quo iam nobis eft fermo,
vindittam prinatam dicimus fastum 1llicitum, quod com-
mittitur ab eo, qui animo ius {ibi dicendi non implorato
indicis officio , aut alteri rem, cuius eft dominus, vel effe
opinarur, eripit,, aut alterum ex_pofeflione €ius expellit,
aut eum vi adhibita compellit ad praeftandum id, quod
ei vel re vera deberur, vel ipfe fibi deberi duntaxat €xi-
ftimat. Cum vero vis etiam, quae infertar a modo diffe-
rat, quo infertar; variae diftingui a do&toribus folet,
quippe qui delictum illud triplici confiderarunt refpectu.
Aut enim, aiunt, res, quae alteri eripitur, mobilis eft,

A 3 atque

¢) L 1. 2. ff, quodmetus caufa,
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atque tunc eblatiua vocatur vis: sut ex immobilis rei
pofleffione alter extruditur; tunc expulfina: aut denique
adhibetur vis ad alterum cogendum, vt debitum aliquod
praeftet; tunc compulfiua nuncupatur.  Sed quoquo mo-
do vis fiat, non aliter vindittae privatae naturam induit,
nifi committitur animo ius {ibi dicendi, et irrequifito iu-
dicis legitimi praefidio,

S. 3.

Difpofitiones LL. iuris Romani de vindicia priuata
in [enfi anguftiori.

Etfi in republica Romana femper vindifta privata illi-
cita fuit ), Imperatores tamen quam maxime homines
ab eiusmodi iudiciorum, immo et falutis publicae con-
temtu poenis deterrere {tuduerunt. Inter fanttiones, quae
hac de re in corpore inris ciuilis exftant, imprimis eminet
1. 7. D- ad L. lul. d& vi privata g), quae ex Calliftrari, iu-
reconfulti, tempore Seueri et Caracallae florentis, libro
quinto de cognitionibus depromta eft. Cum enim, vt lex
docet, Marcianus quideam, quem do&i viri Aelinm Mar-
cianum, eundem, qui tempore D. Pii proconfulatum
Paeticae gerebat, fuifle, fufpicantur, rem vel pecuniam
fibi debitam inuito debitore propria auttoritate occupafl-
fer, atque quiefitum effer, vorum ex edifto, quod metus
caufla, an ex lege lulia de vi priuata, teneretnr; Caefar
refpondit, eum In legem Iuhiam incidiffe, fimul autem
decreuit, vt “guisquis probatus ei fuerit , vém vllam debito-
Yris nor ab ipfo [ibi traditam /J'/f{ vllo tudice temere poffidere,
Peumque fibi 1us in eam dixilfés 145 cvediti non babiturus

Iy]‘t.il

£) Cf Il Warcu hiftoria g) Egregie ad hunc textum
quris cinilis de vindicta privata, cOmmentanit O. WESTENBERG
Isnae 1768 in D, Marco. In fuis Oper. ‘T,

i p 323 §. 1
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[ /it> 1dem textus Calliftrati, fed a Triboniano paullo

‘ mutilatus legitur L 13. D. guod metus cauffa. ) Alera
lex, quae huc primario {pectat, eft Valentiani jun., qui

’ 1. 7. C. nde vi edixie 1) "Si quis in tantum furoris perue-

‘ ?yerit audaciam, vt polfeffionem revum apud fifcui, vel apud
“homines quoslibet confiitutavum ante aduentum iudicialis
Parbitvii violenter inuaferit, dominus quiden corfiitutus
"pq/]é[/ﬂmem, quam abftulit, vcftituat poffffori, et dominiuin
eiusdem vei amittat. i vero alienarum verum pojféffioncin
Pinuafit, non folum eam poffidentibus veddat, verum etiGus
Yacftimationem  eavundem vevum veffitusre compellatur.”
Eandem poenam ratione mobilium confirmauit Imperat.
Zeno L. 10. C. Vndevi. Ex omnibus his textibus, quo-
rum plures, i opus effer, facillime congerere poflemus k),
tantum liquet, poenam in vindi¢tam prinatam anguﬂio-
ris fignificationis aut in privatione dominii nel credifi
confiftere, aut in praeftatione aeftimationis, quando quis,
rem alienam fuam effe, aut {ibi deberi aliquid, ex erroré
credidit, quod fibi non debebatur, et id privato aufu
occupauir,

§. 4.
Rationes pro vfue barum poenarum bodierno-
Veniam ad cauffas, quae pro viu decreti D. Marci

religuarum legum modo laudatarum pugnant b ]’ri{l{m
efto
?

h) L 1. §. 0. C. de vet. durc ¢-
nucl. Juflinianus juffic, ne leges fi-
,ﬂlles mn IIUI'C n()ﬂr() poncrtmul‘,
attamen ipfe Imp. | id non nun-
quam accidiffe, 1 (g §. 15. C
eod, fatetor. Paxeirorrys ‘T hef.
var. led.'l-_!. C. 18 in folis dige-
ftis 138. fimiles enumerat tex tus.

i) Integrum hunc textum re.
peries in b 3. C. Theod. Vude

vi. De occafione huius legis
tegi meretur GODOFREDVS ad hunc
textum, ;

k) Leguntur plures in fopre
. a. land. @it I H. Boehmeri,
cLfs

I Vberius eas expofitas legas
in Boenmer: diff’ L. c. cap.2.§. 4.
et in S. STavkn V. M. L. 1V,

tit: 3 §« O
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efto, quod ius Romanum in vniverfum ita eft apud nos
receptum, vtomnes ac fingulae eius difpofitiones praefu-
mantur, tanguam ius commune, valere, donec illae vel
confuetuding Germaniae vniuerfa, vel expreffa imperii
lege abrogatae fuerint, vel plane {tatui reipublicae patriae
aduerfentur. Cum vero nihil horum poenae in vim pri-
vatam dictatae acciderit, eam adhuc obtinere {ua {ponte
fequitar. Altera, quod etiam jure canonico haec priva-
tionis poena confirmara eft, cum ¢, 13. C. 1, q. 4. ipfa
verba I. 7. C. #nde vi reddat m); Zertia denique, quod
jus patrium antiqui et medii non magis, quam recentio-
ris aeui, aequitatem huius poenaeagnofcit, Quantumenim
artinet ad ius antiquum, in Lege Vifigothorum n) con-
ftitutio eius tenoris legitur: ” Quicunque violenter expule-
»ypat poffidentem, priusquam pro ipfo iudicis [ententia proce-
“dat, [i caufam meliorem babuerit, ipfam caufam, de qua agi-
“tur, perdat.” Ex qua lege certe tantum liquet, vt ipfa
gens parum culta, et imprimis_{everioris difciplinae 1m-
patiens, ius Romanum propter fummam, quae el hacin re
inerat, aequitatem nataralem, ad fuos mores traduceret.
Sic quoque ratione medii acui prouocari folet ad art. 43.
et 47. L.3. Spc:cph Saxonici fed lubenter concedo, virams-
que textam nihil amplius dicere, nifi, illum, qui vi inja-
{ta alteri aliquid eripiat, deinde autem in iudicio conuin-
catur, ei nullum 1us in rem ereptam vel inuafam compe-
tere, eam cummulcta et emenda reftituere debere. Appa-
reat igitur, de poenain viam fati iure prouinciali Saxo-
nico omnino non ¢fle fermonem, fed de animaduerfione
modo in eum, qui {ciens res occupauit alienas, Maioris
onderis autem {unt leges imperii recentioris aetatis, quae
pluribus in locis jus Romanum Intuita poenae priuationis
confirmarunt.  Quod quidem, et difertis adeo verbis
fadtum
m) V. etiam . 1. C.16. q. 6. NP, S T kot

et ¢ 1g. de praeb. in 6to.
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factum effe, perfpicitur ex'O. Cam. de a, 1521, tit: /e
in Irrungen de poffé[fion etc., oli uerba occurvumt: " Und ob
ves fich 2u Leiten begebe, dafs einer bobes oder niedrigen
»Syandes den andern entfetzt, und das mit Reebt yebeymundes
»aere, in Sachew die den Friedbvuch mit belangen , foll der
» Egtfetzer dadurch dire@arh dominium das Eigentbui odeyr
”H.n//’?fger:c“w.')tis heit der Giither oder Gerechtighkeit, VI die
» Streit gemefen, verloven baben.  Wo aber digfelbige Gther
»und Gerechtigheit gedechten Entfetzer mit ihven Eigenthuint
»uicht zugehoeren, foll er den slhen Werth dem Entfetter
2 ach Ordoung dev gemeinen Rechte 2u geben Jehuldig Jeyn!
Idem etiam confirmauit R, L de 1532, tit. Cammergencht
betrefent. art. 15. Neque ipfa nemefis Carolina aliam

oenam in jttos {ecuritatis publicae rurbatores, violento
modo ius fuum quaerentes, adhiberi voluit; id quod
fuere mihi videtur ex art. 105, vbi in genere cautum eft,
toties fecundum jura Caefarum i. e. ius Romanum, deli-
&orum animaduerfionem indicandam efle, quoties in C.
C. C. de iis nihil fit difpofitum,

§. 5
Rationes diffentientium: 1) poena priuationis L R.in
viam fadli iniquitate laborat.

~ Qui vfum poenas privationis, quam jus Romanuim
in privatam vindiftam {tatuit, negant, nimiae feneritauis
iniquitatisque eam accufant 0). Probri huius duobus
ytuntar argumentis: Primaii, contendunt, decretum D.
Matci in vindicando delicto iuftum non {eruare modum,
cam idem violentiae er malitiae gradus eandem fibt poe-
nam contrahere ftatwatar, fiue maximi, {lue minimi pre-
rii fit res illa, in quam aliquis 1us (um vi adhibita con-

fert;

0) CLAPROTH in laud. Diff, I, c. §, 5
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fert; quod ab aequitate imo adeo iuftitia, quae pro modo
criminis poenam decernit, alieniffimum efle aiunt. Deinde
addunt, leges Romanas doli rationem non habere, neque
fatis accurate cafus (eezrnere, virum quis, probe {ibi con:
fetas, ius fibi nullum in alterum, vel eius rem compete-
re, an ignorans, ius fibi ipfedixiffer. Virinsque huius ra-
tionis robur generatim quidem principio iuris, legem
quamuis daram tamen fequendam efle p), debilitatur et
frangitur; verum et illa iniquitas, qua poenam priuatio-
nis arguunt, re recte perpenfa, a decreto D, Marci mul-
tum omnino abeft. Priori enim argumento repugnat,
quod magnitude deli¢torum non ex gradu malitiae defin-
quentis folam, f{ed etiam ex periculo et damno, quod in-
defequitur,et quod rempublicamipfam tangir, aeftimanda
eft.q)Cum autem modus poenae amodo delicti pendeat,cogi
neceffe et, acerbius animaduertendum in eum effe, qui
ex maioris, quam qui ex vilioris pretii pofleffione alter-
um deturbauit, Nonne autem quam aecuratiffime im-
perator nofter, Antoninus, hanc feruat legem? Nonne
etipfa C, C. C. eandem faepe fecuta eft? r) Quid eft er-
g0, quare non hanc quoque Carolinam acerbitatis, ini-
quitatisque nimiae arguas? Non maioris eft ponderis al-
ferum argumentum, quoniam, fi omnino non fallor,
plane ad noftrum cafum non pertinet, Supra enim lau-
datae leges I. R. poenam priuationis in eum {anxerant,
qui fine judice rem, quae fua eft, vel quam ille folum
fuam exiftimauit, vi propria perfequjtun Si quis igitar
absque animo ius fuum perfequendi, atque {ciens, res
iftas
P) N.82 c.te. L1. et 9. €. q) V. Quistore Grundfaetze
de legibus. Erronea eft opinio, des D, P, R. P. . p. 163, AN-
quam LevsER Sp. 3. m. 7. pro- DREAE Difl de iufta deli¢torum
fc_rt,legemnimis acerbam,quam- €t poenarym quantitate, § 5.

uls claram, fecund.um aequita- D e g at, 12, 13, 160, 161
tem nataralem explicandam effe.
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iftas ad {e non pertinere, propria autoritate occapat, in
alia incidit, ita, vt fi res fit mobilis, in rapinam, fin ve-
ro immobilis, in aliud innominatum violentiae crimen,
de quo publicam aliquam, pleramgque arbitrariam, poe-
nam luere debet, Vbinam, fortafle aduerfarii vrgent,
dolus latet? In eo, inquam, eft pofitus, quod is, qul
fibi ipfe, negledto e praeterito iudice,, 1us dixit, temere
violauit legem , quam ipfa focieratis ciuilis natara ponit,
et quae, lahua hac focietate, violari non poteft. Fiert
igitar nequit, quin quisque rationis particeps et in focie-
tate, in qua fuperior poteftas conftitura eft, degens, fine
dolo i. €. propofito fus naturale jaedendi, decreram D.
Marci transgrediatar.  Simul antem €x €0 intelligitur, de-
litam vinditae privatae in _eos cadere non poiTc, qui
vel integro rettae rarionis vii defticuuntur, veluti infan=
tes, furiofi etc,, vel tam trifti temporum conditione ¥i-
uunt, vt, iudiciis claufis, ommnis juftitia in vi et armis quae-
renda fit, vel ram vrgente neceffitate aliqua premuntur,
vt, nifi ipfi auxiliom qualecunque corripiant, fummum
damnum, periculumaque effugere ncqueant.

§. 6.

o) Dicta poena ftatui imperii Germanici non conuenit.

Secunda ratio, quae contra yfam inris Romant 1n
hoc loco affertur, 1n diverfo imperii Romant et Germa-
nici ftata collocatur. t) Romanorum enim rempubhcam
ita comparatarn fuiffe, volunt, Vvt, propter, pequalitatent
yrec 1701 potentiam membrovun, licentia propria auttoritate
gibi ius dicendi facilius bellorum intefiinorum materiam

racbitura foiffer, inde etiam tantum vinditae privatae
odwm legum Romanarum proﬁcifci,vtValenumanus eam
B 2 1, 4.
g L 0. §.15-D. quae in fraud, de vi. §. 9.
debi(.BVSSER lef. ad L, 1. C.un- (:) CLAPROTH O oH §_ 6.
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L 7. C. Fnde vi furori aequiparaffet.  In Germania con-
tra medio quidem aeuo reipublicae faciem triftem ac tur-
bulentam fuifle, publicata autem, Maximiliano I. regnan-
te, imperii pace, inftituto camerae imperii iudicie, in-
trodutoque milite perpetuo, non folum mala libertatis
nimiae feliciter efe fopita, fed rigore quoque iuris Ro-
mani hodie non amplius indigere, hisque praefidiis adeo
fecuritarem publicam efle munitam, vt ex vindicta privata
nobis non tantum, quantum Romanis, reipublicae detri-
mentum metuendum fit. Dubito autem, rationem poe-
nae priuationis {pecialem in aequitate ac potentia civjum
effe quaerendam; primum, quia fine dubio Romani ci-
ues non maiori acqualitate, quam noftri, gaudebant, va-
riisque ordinibus, ac diverfis honoribus, inprimis Impe-
ratoram temporibus, a fe invicem diftinguebantur; de-
inde, quia etiam in Germania alii aliis potentiores exfi-
ftunt, qui, nifi leges grauius peccantibus poenas mina-
rentar grauiores, metuendum foret, ne infirmiores oppri-
mant. Accedit denique, quod in 1. 4. D, ad L. Tul. de vi
priuata, qua Antoninus Philof. poenam privationis pri-
mum decreuit, neque vola neque veftigium illius {pecia-
lis rationis contineatur. E contrario ex hac lege apparere
mihi videtur, nihil fapientiffimum imperatorem ad eius.
modi poenam fanciendam commouifle, nifi quodivri, et ci-
uili et narurali, aduerfari putaret, jus fibi propria dicere
auctoritate, propriague manu defendere,

.

Hoc
enim verba, quibus D. Marcus Marcianum alloquitur, coar-
guere videnturs “zon puto autem .’ INONIE - wec Devicin-
”,/'j,,g, nec dignitati taae c‘o;///_»:/‘/n"c, gzzz'c;]m'u// non iure face-
“re. Quisquis igitur,” pergit, Tprobatus imihi fuerit ete”
Cum enim Imperator Marciano rationem, quare faltum
eius violentum et iniquum declara at, expofuiffer, ftatim,
€xX
W) Praeclare IIl. Warcuivsin  veftigands legis ratione, primum
notis ad EckHARDI hermeneuti-  in fenfum ipfius legis inquiren-
cam I, pag. 26. praccipit; in in-  dum effe,
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ex eadem commotus ratione, omnibus ciuibus licentiam,
via fadti vtendi, addita privationis poena, prohibet. Non
negemus quidem, Valentinianum 1. 7. C. Fude v2, violen-
* tam iuris {ui perfecutionem farorem appellafle, fed refte
apud nos quoque ille furiofi inftar habendus eft, qui le-
ges a natura ipfa homini infitas, fpernit, et temere per
fringit.  Et, quod ad poftremam ratiunculam pertiner,
fortaile, quo magis hodie fecuritati publicae pracfentique
militis perpetui praefidio profpectum eft, eo verius ifte
futoris eft accufondus, qui, his invitis, ad viam facti
confugit; adeoque ex hac ipfa conftitutione rerum publi-
carum noftrarum feliciflima, augetur criminis huius rea-
ws, qui idcirco duriorem poftulat poenam, quam qui
in ipfa Romana republica fimilem fibi culpam contrahebat.

§. 7
3) Poena priuationis tanquam poéna privaia
moribus germanicis repugnat.

/ _ Tertio negatur, poenam, qua D. Marcus vindiftam
privatam infringere ftuduit, non amplius noftris conue-
nire moribus, quippe quod poenae priuataé ab viu re-
gcﬂ_iﬂ";nt, neque fere actiones dupli, tripli et fic porro in
foris Germaniae cognitae effent. x) O\uod.qmde_m et-
iamfi largiri vellemus, nimirom actiones dupli etc. in de-
{ 1L1£:[L1dmgm abiiffe, (quamuis et hanc qune{honem non
ita prorfus confectam effe exiftimemus, Vt ab_omnibus

dubiis fit expedita, y) tamen nullo patto concedere cogi-

mur, argumentum ab his poenis, ad omnes reliquas,

quae privatis fecundum ius Romanuim cedunt, valere.

Fac enim, altiones in duplum ete. ea propier nobis hodie

3 efle

) x) CraproTH L. ¢ §. 7. jmprimis poenalinm. Lipf. 1706.
y) V.Bergerde vfuactionum LYNKER in analectis ad Strouii
tum rei perfecutoriarum, tum  Syntag. €Xerc, 47. th. 17. aliique.
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effe inutiles, quoniam viu pra&ico deftituuntur, (quod
eft argumentum primarium, quo abrogationem harum
poenarum probant z) nonne inde fequitur, poenas pri-
uatas eatenus efle receptas, quatenus hodie 1n foro appli-
cantur ? Iam vero infra oftendam, plerumque noftra ae-
tate decretum D, Marci adhibitum effe, quo patto itaque
receptionem eius in dubium vocare velis? Vrgere etiam
folent, poenas privatas moribus noftris haud conuenire
propterea, quod mulétae fecundum ius patrivm pro iu-
risdictionis fructus, effent habendae. Verum id quidem
tunc folum valet, quando lex aliqua fcripta poenam pri-
watam in publicam commutauit; fed quamdia id non ¢ft
faGtum, quomodo tantum iudici permitti poteft, vtpro-
prer commodum iarisditionis pro lubitu a poena, legi-
bus definita, recedat? Quod quidem iudici eo minuslicere
apparet, cum aliarumiquarundam ationum, ad privatam
fausfachionem comparatarum, conftans viridisque obfer-
pantia nemini apud nos ambigua videatur. Eiusmodi in-
dolis ¢. g. eft actio iniuriarium aeftimatoria, atque plures
inficiationis dolofae poenae, quarum v{us ne ab ipfo 1Ll
CrarroTmio quidem negatur, a)

§. 8.
2) Legibus Imperii poena privationis magis eft
abrogata, quam confirmata.

Bene fentiunt contrariae fententiae addifi, futurum
'eﬁ‘e, vt tota cau_fa cadercpt, (]L}ﬂndo.fn‘gumentum pro ufu
decreti D. Marci, ex legibus imperii depromtum, inta-
&um faluumque relinquerent. Ideoque in explicandis hif*
ce legibus, earum fenfu eruendo, ac fuae applicando
opinioni toti funt, omneque In hoc conuertunt fudi-

um.
z) 1. H. BoEHMER, de actio- 2) Einleitung in den Ordent;.
aibus,S. L, ¢ VIL §. i Progefl. §. 143, n. g

TR = B 0 SV S, .. -
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um. b) Primo ad illum locam O Cam. de a, 1521, tit.
Wie es in lvvangen dev Pofféffion etc. monent, ¢ ‘gd cau-
fas fractae pacis vnice pertinere, cum exprefle 1bi j‘.’ex'ba
occurrant: “in Sachen die den Friedbyuch mit belangen afi
dunt antem, crimen frattae imperii pacis a nuda via falti
plurimum differre, veex §, 1. Pacs Imperii, regnante
Maximiliano 1. publicatae, intelligi poflie. Porro docent,
ab ipfis imperii legibus pluribus aliis in locis imter canfas
frattae pacis et fpolii fimplicis {. invafionis difcrimen ponl,
eamque ob cauffam prouocant ad Ord. cam. de 1521 Ut
19. §. 2. ad Concept. ord, cam. P. HL t. 3. et Conft. pacis
publicae de a. 1548. t. 5, Non negamus quidem Ordina-

tionem Cameralem I, c. inter crimen fratae pacis €t fim-
plicis fpolii diflinguere, dum illud verbo Germanico,
Friedhruch, hoc autem verbo, gemeine Spolien, infignire
foleat. Sed falua res eft, quia intuitu fimplicis {poli s
commune et peregrinum plus vice fimplici confirmant
et obferuari iubent. ¢) Ex eo autem, quod decretum D.
Marci expreffis verbis ratione vindittae privatac, quae
cum crimine frattae pacis coniuncta eft, confirmatur, €OF
ligi nequit, illud ad alia {poliigencra extendendumnon efle.
Fortafle peculiaris quaedam ratio legislatoreslord- CHs
impulfit, vt illa animaduerfione iuris Romant explicite
fecuritarem publicam totius imperii munirent, quae mihl
haec effe videtur, ne, cum violatornm pacis jmperii bona
a filco eripiantur eique cedant, in dubitationem adducl

offit, vtrum etiam in cafu, quo crimini pacis imperu
violatae via fatti ineft, lacfo priuata iuris Romen’ poena
falua maneret, nec ne. llla autem fanctione lacfo de iure,

uod leges iuris ciuilis ei tribuunt, fatis profpeftum efle,
arbitror, imprimis, cum poftea idem R. I. de a. 1532. ut,

Cammergevicht. §. 15. confirmatam fit. Dein-
b) V. CuarroTa Diff, cit, §, © 0. C. dexsss. P.2. t. 8.§.1s
9. €t 10, et 15. Concept. O. C. de 1613, P.

3.t 8§ L et 16
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Deinde, ne ratione quidem criminis fractae pacis poe-
nam privatam valere, {ibi perfuadent, quippe quae poftea
et in Ord, Cam. de 1555. P. 1L t. 21. et in Concept. Ord.
Cam. dea.1613. P. 1i. t. 3. omiffa fit, dum ibi de anim-
aduetfione in turbatores pacis Germaniae reipublicae age-
retur, Quod autem attinet ad O. C. de 1555, non necefla-
rium amplius adeo videbatur, vt decretum D. Marci infe-
reretur, quia hoc, etfi non differte adfcriprum effer, vim
fuam habere merito cenfebatur, praecipue quoniam in
publicata pace de 1521. §. 19, generaliter diftum- erat:
PUnd follen diefe Gebot dén Landfrieden und deffélben Poen
P)etveffend gemeinen unfern und des Reichs Rechten nichts ab-
brechen.” Accedit, quod non nulli ftatus imperii, O. C.
de 1555. publicata, inter grauamina aduerfus eam, hoc
quoque afferebant, perperam in ea vtiliffimam conftitu-
tionem . 7. C. Vude vi practermiflam effe.  Cui grauami-
ni iudex aflefloresque Camerae Imperii ita occurrebant,
vt, id fa%tum efle, refponderent, quia vtilitatem, legem
iuris Romani domefticae inferendi legi, haud viderent,
cum quisque L. 7. C. Pude vi in corpore 1. C, euoluere
pofler, eiusque auttoritas repetitione exprefla non auge-
retur; ceterum promittebant, f{e non minus hac, quam
reliquis omnibus, quae fecuritati publicae infcruirent,
confticutionibus, ftrenue viuros effe. d) Quid mirum
igitur, quod in Ord. 1613. poenam priuationis repetitam
non legas ?

Denique vero ex eadem O. C. de1613. ius Romanum
in hac ma;eriﬂ deex're abrogqtum E.H‘e, in animum indua-
cant. Quod colligunt ex difpofitione huius legis, qua
camerae eiusque aflefforibus ius ac poteftas tribuitur, pof:
feflionem rei litigiofae fequeltrandi, fi eo! res iam procef-
fiffer, vt partes effent in procintu, arque armis ius fuum
fibi inuicem extorquere vellent, 1deoque tumaltus ac fedi-

: tiones
d) V.opLvpoLrde iure Camerali, in app, Izo.p. 13, 14 et 16

(
|
{
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tiones imminerent. Simul autem ex verbis huic fantioni
adietis, “und [o das befeheben foll, alsdenn [olcbes keinen
» Theil an feinen Inbabern odev Befitzer im Reclhte nachtlei-
»Jig feyny” id imprimis luce meridiana clarius elucere vo-
lunt,  Quomodo autem ex hoc loco, 1d quod intendunt,

robare velint, quouis nubilo mihi obfcurius eft, cum
1bi de cafu plane diverfo ab eo, de quo nos difputamus,
fermo fit, deillo fcilicer, fi non vnus aliquis animo ius
fibi dicendi alterius bona inuadit, fed fi vtraque pars in
armis eft, vt Macti commitat, quae rectius iudicis fenten-
tiae arbitrioque relinquenda effent. Proinde non video,
quinam vtriusque , cum pari fint in dolo, aduerfus alte-
rum ad poenam privatam confequendam agere velit.

§- o
5) Pignorationes in Germania licitae abolitionem
huius poenae probare.

Firmiffimum denique praefidium Ill. CrAPROTH Pro
fententia fua evincenda in iure pignorandi ponit. €) Func
enim in modum argumentatar: fi verum eft,legibus Romanis
vindiftam privatam prohibitam effe,quia facile in detrimen-
tum falutis publicae vergere poteft, eamque ob caufam
Romanos pignorationes, quae vindiftae privata€, tan-
quam fpecies generi, fubiectae funt, interdixifle, fiert ne-
quit, quinapud nos, pignorationibus non modo c_on_fue-
tudlpe introduétis, fed ex nluribus legibus proumc_lahbus
confirmatis, decretum D. Marci omni practico viu in Ger-
mania deftitvatur.  Primum sutem hoc ratiocinium eo la-
borat, quod a fingulari quodam genexe concluditur ad
omnia. Eft enim omnino pignoratio, fingulare quafi ge-

nus ausilii, quod aliquis ipfe fibi pracftat, vt 1us qléOd-
am

¢) difl. cit. §. 11,13, 14, G
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dam conferver ac tuetur; verum propterea tamen haud
fatis rette colligitur, vbi hoc genus vindicandi (ibi iuris
fui permittitur , ibi reliqua omnia valere, et poenam vin-
dittae privatae ditatam non valere. Si quid ciusmodi ar-
gumentum valerer, neceffario exinde fluerer, quod nec
1ple 1ll. CrarroTH contendit, omnem vim privatam hodie
effe licitam. Deinde etiam, qui de iure pignorandi ad il-
lam illicitam vim privatam argumentantur, qual,7. ff. ad
Leg. lul. de vz priv. et . 7. C, ude vi loquuntur, non fas
tis veram pignorationis, qualis hodie fit, indolem ac na-
turam perfpettam atque ob oculos habere videntur. Cum
enim ius pignora capiendi femper requirat juftam et legt-
timam caufam, haec triplex efle poteft, arque vel in fecus
ritate confequendo pro damni illati reparatione , vel in
conleruando {ibi iure quodam, vel in coercenda contu-
macia alicuius confiftit. £) Quod attinet ad pignorationes,
quae ex prioribus duobus cauffis privatis competunt, lure
Romano interdictae erant. g)  Sed inuereratis 1is femel in
Germauoia, leges indigenae recentioris aetaris, 1mmo et
1plius anuquae, tam arctos illis imites pofuerunt, vt non
modo fecuritatems publicam non laedant, et turbent > led
potius tueantur, et conferuent. Quo fpectat, pignora in
iplo facto, etre propria arque praefent, cuins caufh cae
piuntur, filua deprehe ndenda qife, neque vltra modum,
quem finis, quo_pignorario {utipitar defiderar, ac de-
mique cttam €a effe tudici radenda competenti ne aucto-
ritan m (a)'.;fl'ﬁ.".lS d‘ll\l‘u'(.’: d:trahd[ur. 'PIFQC[\.'K"'.‘J mn Germas
mia pignorationum \'U'Hf}'-c Seneris quaedam f{pecialis
exiftic pecelintss, gnae in Romana republica ceffabat. Cum
ewm Germania in tor ac varia diffetta iy rerricopia

ac v N 1deo-
que peilequend juris [0l facultas In cayffis,

quas alterius

pro-

£) V. STrRYCK tr. vom Pfan- F. Homuer &iff: de pignorationg
dungsrechit ¢ 3 ¢t cultodia_animaliyim paupcri-

g k39 D.ad L. Aquil. CEC.

em facientinm. ¢ 2,
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prouinciae eius cum alterins ciuibus agunt, haud raro
aliquantum difficultatis habear, damnum autem inferens
quem laefus (aepivs ignorat, facile ex vno in alterum ter-
ritorium vel transmigrare vel aufugere poffit; nallo mo-
do fecuritati poflefforum melius, quam iure pignorandi,
profpici potuiffet.  Quod autem ad tertium pignoratio-
num g‘enus , contumaciae coercendae CﬂLl(Tﬂ C(')ﬂ]pﬁ['&ﬂ\ln,
attiner, hoc ex praefcripto regulae non cuilibet privato-
rum, fed ei tantum , qui iurisdittione in contumacem eft
praeditus, vti licet. Inraita haius juris autem, ab om-
ni privata vindi¢ta prorfus immunis, Romanae cum patriis
legibus quam optime confpirant.h) {taque nihil frequenti-
us, quam, vt praediorum domini, iurisdictionis {imul
inftru@i privilegio, pignorationibus rufticos ad feruitia,
cenfus, einsdemque generis onera, fiquidem funt certa,
et indubia 1), praeftanda refte cogant.  Attamen non infi-
tias imus, in quibusdam prouinciis, praefertim electora-
tus Brunfuico - Luneburgici bonorum villicorum dominis,
{ etfi iurisdictione deftituus, ius efle, pignorum deprehen-
fione colonum coercendi, quando vel mercedem iufto tem-
pore non foluit,vel operas debitas praeftare detreétat. Ex quo
vero particulari 1ure, quod originem villicorum bonorum
antiquum {apick), non adeo graue pro abolitione decretn
D. Marci argumentum proficifcitur, ac primo obtuitu for-
fan exiftimares, Primum enim, haec dominorum licen-
tia, quia, nifi fecuritati publicae, auttoritati iudiciorum
certe nocet, in quibusdam prouinciis, vbi olim vigebat,
plane abrogata eft, vt et in terris Brunfuico- Guelpherby-
tanisadmodum fapienter factum efle ex recefuprouinc, Salz-

Ca dabl.
h) §. 3. de fatisd. tutor, cutione inchoare, infanum eff;
i) Si enim ius, fervitia etc,a Hommer L c. §. 4
) rufticis exigendi, incertum et du- k) Spec. Sax. L, L. art §4.. V,

| bium eflct, pignorationes non $rrzkN dejure villicor, L, VI
forent permiflac, quialitesabexe.  §. 7.
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dabl. §. 20, apparet; deinde, vbi non eft interdicta, ratio-
ne talium praeftationum licer, quae optimo et certiffimo
1ure dominis competunt; denique etiam dubito vehemen-
ter, quin hanc poteftatem nomine vindiftae privatae dicere
pofiis, com a dominis, quamuis iurisdi¢tione deftitutis, ta-
men ex conceflione expreffae in fingulari quodam ac de-
terminato cafu exerceatur, neque pignorantes privato in-
inftique aufu ad vim adhibendam rapiantur. Practerea in
illis terris elettoratus Brunfuico- Luneburgici, vbi pigno-
randi facultas dominis bonorum villicorum conferuata eft,
prudenti confilio eft cautum, ne coloni, nifi in poenam
incurrere aliquam velint, refiftant I), quia alias, vt fir, fa-
cile a verbis ad verbera procedi, et caedes feditionesque
oriri poflent,

§. 10
6) Imprimis pignorationes conuentionales.

Hactenus difta non nifi ivs pignorandi legale attin-
gunt; fupereft, vt pauca de conuentionali adiiciantur,
quo plane vfum poenae priuvationis fubmergere operam
dant aduverfarii, m) Conftat enim, medio aeuo nihil fre-
quentius fuiffe, quam, vt debitores creditoribus pacto
hanc poteftatem concederent, vt ab his poflent pignori-
bus capiendis ad debitum iufto tempore {oluendum coer-
ceri. Sunt vero, qui contendant, idem ius in patta de-
ducere adhuc licere, et inde colligant, ius Romanum ra-
tione poenae prinationis moribus noftris non conuenire,
quia alias judicia noftra eiusmodi padtitiis pignorationibus,
vindictam fpirantibus privatam, minime indulgere apud
nos poffent. Sed rete Magnif. Sercuovivs, vir patrii
turis confultiffimus, iftivsmodi padta, quibus aliquis cre-

ditorj
1) Ord. Polit. Duc. Luneh, d¢ m) Cr aprora Diff cit. §. 13. A
6. Oct. 1618. tit. 12. §. 2.
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ditori fefe fub iure pignorandi obligaret, illicita hodie
efle, euicit, eaque ad reliquias iuris manuarii pertinere
oftendit. n) Nam id, quod tempore, quo Germani ju=
ftitia tumultuaria vel potius nulla omnino viebantur, lice-
bat, hacactate, qua viuimus, emendata re indiciaria li-
cere nequit. Palam autem eft, nihil et fecuritati commu-
ni, de auctoritati indiciorum ne excogitari quidem pernt-
ciofius pofle, quam illius generis licentiam arbitrio credi-
torum relinquere, Profert fane PVEFENDOREIVS O) chiro-
grapha debitorum quorundam ex ducatu Bremenfi de a.
¥706, et 11, in quibus viitato et confuetudine confirmato,
vt aiunt, pignorandi iuri fe fubmitrunt; fed ex hoc fpe-
ciali exemplo tale paftum valere per omnia, haud fluit.
Tac enim, vel fexcenties in ducatu Bremenfi faftum efle,
vt tali modo debitores ad foluendi officium fe obfirinxit-
{ent; tamen nihilominus ex €o ius confuetudinarium haud
nafceretur, quippe quod, fi vim fortiri deberet, nec re:
¢tae rationi, nec faluti publicac aduerfari oportebat.

§. 11,

=) Obfiare et regulam, quod in dubiis mitior
[fententia fequenda [it, et vfum.

Duae reftant aduerfariorum obieétiones, quibus rem
totam confecifle aeftimant, Primum, fi quoqué dare vel-
lent, dubium efle, vtrum poena privationis hodie appli-
cari ad vindi&tam prinatam poflet, nec ne, tamen aiwnt,
pofteriorem fententiam praeualere, propter regulam, quod
1n cauffis ambiguis, poenam concernentibus, fecundum
mitiorem fententiam pronuntiandum fit; p) deinde, quod
vius forenfis iam dudum iftam rem, nimirum vium am-

2 : 3 _ plius
n) in difl. de reliquiis I, ma. p) Crarrorn Einleitung in
nuarii. §. 18 den ordentl, Procefl: . 1, Sect, 1,

o) T. 11, obf 63, p. IL
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plivs non effe iuris Romani, decidiffer, neque hac tem-
pefrate, qua iam vivimus, nullibi decreti D, Marci, nifi
in librisarque in fcholis [Crorum mentio fierer. q) Quod
ad prius argumentum attinet equidem et nos, in ambigu-
is mitiorem fententiam amplectendam effe cenlemus, fi
modo recte intelligas fuppeditatam regulam. Ante omnia,
vt inter caufas vere dubias, et in dubium rantum vocatas
diftinguas opus eft. lllae enim funt, in quarum difcepta-
tione pro quauis fententia eiusdem ponderis rationes mi-
litane, ita, vt, quam fequaris, perfpici accurate nequit;
has autem nominamus, quae quamuis ab vno alteroue
dotto homine in dubium vocatae, non adeo tamen f{unt
obfcurae, vt difpici non poffit, quaenam fententia ante-
ferenda fit.  Huusmodi etiam “generis difputatio de vfa
poenac prinationis efle videtar, 1n qua fi id, quod euin-
cere certe adoifi fumus, praeftitimus, non video, quo-
modo quis propter hanc regulam in noftram ire fententi-
am haefitarc_ poffer. Felix fane foret, et exoptatiffima
ipfis fceleftiffiimoram hominum conditio, fi mitior femper
fequenda fententia effer, cum, aequiffima quaeuis poena
afliquando ab aliquo lureconfultorum feneritatis fit accu-
fata. Alterum autem argumentum ratione prouinciarum
vbi diferte 1n hac materia iuri Romano derogatum eft
lubenter concedam, alibi vero, vbiid non eft fattum, e
praxi in viramque partem exempla adduci poffun, r)
Cum vero domeftica adfiar, atque in judjcis fupremis
Sereniffimi Ducis terrarum Brunfuico-.Lumbmgenﬁum
femper iuri Romano ratione poenae priuationis fit habi-
tus honor, non eft, quod ad externa confugiamus. Fuit
quidem
@) idem in der Einleitung in 18 §. 3. Bogmmer in diff cit. c.
faemmtl. fummarifche Proceffe. 3. §. 9. Strycx V. M L. [V. t.2.

p. 129, 0. 2. §. 9. de ‘Berarr - electa difcept,
r) Exempla proferunt v. ¢. for, ¢, 5, obf, 6, alijque.
Brvmivs in fupplicat, Camer, t.
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nidem iuris patrii peritiffimus vir, b. DEDEXINDVS §)
qui I 7. D. ad L. lul. de vi priu. forenfi vfu deftitutam
efle, aflerere haud dubitarer, Sed praeclare alivs, qui
librum illum in acre vocauit examen r), lurisconfultus
egregins, quem honoris caufa hoc loco fas eft nominare,
1l Cramer, canceliariae Guelpherbytanae confiliarius, in
hunc locum animaduertit.  Cuius verba digna {funt, quae
huic tractationi, colophonis inftar addantur, “Contendit
> dutor,” cenfor Dedekindi ait, “edictum D. Mavci in ter-
"ris Brumou, baud in vfu cfé, adlegatque pro [ua [ententia
Ppraciudicium in caufa fifealis contva F. At contra [emnet
“ipfum avma porvigit 5 poena enim in Cancellavia duc., quod
“pro comperto babemus , in ifta caufu fecundum boc editt. €t
¥ [, 1. [ de coneuf. definita fuit, Infecutum ef# pofiea vefpon
> fum Jacultatis iuvid. lenenf. quod vim rei iudicotae obti
“yuit 3 boc ve[ponfum fecum ferebat, vt, probatione peraéta,
»F. fecundum . 3. ff. quod metus cauffa condemnaretur.
”de./écmzdmnf/'u‘z’cm wn caufa fe. M. contra R. concernit,
“ad illam pro [ubfivata materza lex illa minime np/;[imri
“poteft. Obferuantiam infuper edicti fupra nominati n (/_ic‘/l-
»Rerio aul. Guelph. tefatur Leyfer Sp. 507. m. 8. (non {pec.
§07, m. 2.)

s) Einleitung zum Procefl der t) In ephemeridibus_litterar.

Herzogl. Braunfchw, Wolfenb. Helmftad, de a. 1776. fcida- 50
Gerichte. §. 1. n. a,
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