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v daudr o itws,
s

ecernenti ‘mihi, al}quOt;, ‘quae in editione documeésn-
torum eccurrunt, ‘capita - pertactandi , necelMarium
videbatur paucula de definitione vocabuli Zn/frumeyti, nee
non de divifionibus quae_in illo_obveniunt , praemiitere
anthgém_ad rem penitiug hauriendam clilucidiusque eXpos.
nendam me accingerens,

§ -IL
Quid Infirumentun?

In fenfu generaliori Inftrumentorum. nomine -ea
omnia accipienda funt, quibus caufa infirui poteft a): quo
fenfy &iteftes & omnes modi probandi intelliguntury  in
fenfu fritiori autem ‘denotant feripturam ad fidem rof ge-
flae faciendar idoneam; five itaque ejusmodi feriptura ‘b
initio fidei faciendae caufa principaliter confed e e
hoc fine non it confedta; eidem tamen inferviat, in utro-
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que cafu Infrrumentunr voeatar,”  Minime namque omnid
inftrumenta hac ex caufi conduntur, ut ex iis fides fity
quod & in Contractibus, qui in fcriptis ineuntur contingei®
poteft, quum faepe magis ad celebrandum contradtum, quar®
ad fidem faciendam fcripturd conficiatur,

a) L. 3. ff, 4, fide Inftrumentor,

§. I,
Quid inferamentuny publicum & privatum ?

Dividitur inftramentum ratione modi conficiendi 1
publicum & privatum. Publicum, ut & privatum, eft vel au-
thenticum feu Originale , vel Exemplare five tranfumtun’s
quod vulgo copia appellatur. Illud dicitor quod tempore
negotii contradti ex Schedula, vel quod vulgo vocant Cont=
cepto, confetum & debito modo perfectum eft.  Exemplare
five tranfumtum autem, quod ex authentico five Originalt
defcriptum eft.

Infirumentum publicum e, vel tale in fpecie quod
auctoritate Magiftratus coufectum vel confirmatum eft, vel
quod ob formam folennem in conficiendo adhibitam publicd
accenfetur, quale ¢t a Notario publico Caefireo confeGui?
& dyorum teftium fub(triptione admunitum 4).  Quafi pu-

blicum
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bllcum'inﬂmmentum autem vocatur; quod a tribis teftibus
fubferiptum oft juxtaLeg. rx. Cod. qui potior.su pign, moda
Pars ipfy {ubferipleritvel inftrumentum fisa manu exaraverit b),

Inftrumentum privatum eft, quod a privato {criptum
vel fubferiptum elt,ut Syngrapha, Chyrographa, Rationes &ec.
Quod etiam proprie - Inftrumentcrum noming venit , quia
Privata quoque feriptura caufs inftrui poteft ), Pertinet
huc etiam pun&atio, fiquidem & haec obligat contrahentes,
quamyis eam non ﬁ; fecuta extenfio, eademque in ipfa pun-

Statione refervata d).

3) Notariats- Ordnung de anno T5r2. §. Es ift auch, Sammlupg der
Reichsabfchiede part. 2, P I571,
b) Mafcard de Probat. C. 301. n, 25
)L, 1, ff. dé fide Inftrumentor,
. &) Berger in Supplement, Elet. difp. Rorenf, P, 1, tit, 43, mot, 1,m 3¢

§. IV.
Quid Infrumentium proprium & commune »
Propofita haciinfirumentorum divifione a modo cop<
ficiend; defuumta, operae pretium effe ‘arbitror, aliam non
Minoris mementi ex jure dominii & utilitatis, quod _alicui
Circg inftrumentum quoddam  competere poteft, producere
dtque explanare,
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Quocunque ‘enim ‘modo “confecta fint Inflraments,
poffunt effe ‘vel propria . vel communia. Hujus divifionis
mentio quidem' fit jure Romato <" quid vero ’utriusquc"ﬂp‘.
pellatione accipiendum fit, ibi non determinatum reperitur 4)-

Infirumenta autem efle poffunt vel ratione dominil;
vel rationeufus, vel alius cu]uscunquc Interefle vel proprid
vel communia.

" Inftrumentum proprium vel commune ratione do-
minii, eft id, cujus proprietas, ratione materiac cui inferi-
ptum eft, in unius vel plurinm dominio eft. Oritur propric-
tas vel communio hujusmodi inflrumenti vel intercedente
conventione vel fine ea.  Conventione proprium fieri poteft
diver(o modo, commune autem praecipue focietate defuper
inita; wel etiam Emtiofie. ' Nec autem ulla interveniente
conventione fieri poteft documentum tum proprium tum
commune per hereditatem, legatum & donationem. Ad-
jicienda adhuc eft regula hifce documentis ratione’ dogminii
vel propriis vel communibus; quod femper eorum dominus
Jure utendi infirumento fimul gaudere praefumatir.,

Inflrumentum proprium vel commune ratrone uftis
dicitur, quod confe@um eft in propriam’ vel comniunem
Plunum utilkatem.

Minime
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Minime tamen ‘neceffarium, ut femper documens
tum ratione ufus commune; utriusque contrabhentis nomine
Confectum fir. ~ Sufficit fi hoc ab alterutto tantum; fed fi-
mul in gratiam alterius fuCtum fir & de ipfius confenfur vel
vero vel pracfumpto conftet.”  Hud ‘pertinent quaeé in tutela,

f‘OCletate, mandato, negotiorum ‘geflione alterius caufi cons
ficiuntur,

Quo in fenfu quoque Libros ‘mercatorun; af
&y

ationes contineri nullo ‘modo dubito.

Documentum commune ratione utilitatis ‘confici fo-
let inter contrahentes vel perfedtionis vel probaiionis. gratia.
Perfe@tionis gratia accedit, quando vis obligandi contracus
a confedtione documenti pendet; probationis gratid” autém
quando hoc fine conficitur, ut documentum defcriptionem
eorum contineat, quae inter contrahentes a@a & conventa
lunt, ideoque ad probationem ipfius Contradlus inferviat.
Negotium priori fub modo initum non prius obligat, quam
confecto documento ; fub pofteriori autem modo! injitum

Poteft fine confecto infrumento b).

Ratione alius cujuscunque Interefle itidem  effe denj-
que poffunt documenta vel propria vel communia. - - Sub
voce [ntereffe hic quamlibet in:folidis aequitatis principiis
fundatam caufam comprehiendo ,; quam Tertius; quirnon

Aa con-
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contrahens, nec jure contrahentium gccenfendus eft, habet
ad-infpiciendum documentum ad alium pertinens , vel alte=
rius gratia conditum. Prout autem unus tantum , vel plu=
res talem aequitatis caufam habent, dici poteft documen-
tum fatione Interefie vel proprium vel commune, quo ab €0
Infirumento ratione, dominii vel utilitatis proprio vel com=
muni fefe difcernit, dum per baec fpecialis juris titulus ace
quiritur, per quem horum etiam Editio, fi ab alio poflide-
antur , peti poteft; per illud autem minime juris titulus
acquirityr, fed folummodo eflettum habet, ut Editio do-
cumenti cujusdam ¢x aequitate infpiciendi gratia concedatur, :

2) BarNanAs Brissonius de verborum fignificatione. pag, 228,

b) C. W. pe Martens diff. de Inftrumento communi, Goetting, 1773+

$. 11,
6. V.

Quid Editio 2
Facta & negotia ex quibus jura & obligationes na-
fcuntur, non raro tanta obfcuritate involuts funt, ut necel*
farium fit feripturas, quae aliquam hotitiam ‘de illis dare
_ Poffint, inquirere & ad explanandam rem adhibere. ™ Proba-
turus per documenta fi ea in poteftate fua non habeat; fed
ranes tertium vel adverfarium fuum exflare alleget, ne jure
{uo defraudetur, confultum ei eft beneficio Editionis, - Ra-
tio




o hujys beneficil, cui aequitas refpondet, in génere eft
favor Probationis, quem judex potius anipliare quam refyrifs
Bere debet. - In tertio adverfirii quidem vicem non fufti-
nente, id {peciale arguimentum accedit, quod inftrumentum
fit pars probationis & quemadmodum teftis cogitur dicere
teftimoniym pro tertio a) ita quoqueé inflrumentumn tertio
Uando fua intereft, edendum b). '

Edere autem e, copiatn cujusdam réi alicui facere ).

Editio documentorum eft actus, quo is, cui prolatio In-
firumenti a judice inian@a eft, illud in judicio”tradit, hoc
quidem fine, ut is, qui illius Prolationem petiit,” eo, in tane
tam utatur, in quantufn ipfi jus in illud competit,

a) L, 19. Cod. de teftib.

b) Gail Obferv. L. 1. obf. 166,

¢) L,1. §. 1. i de Edendo,

3 §. VL
De Editione Atoris.-
I hoc quidem fatis conveniunt Doctores: Adorem
Te0 omnia Inflrumenta, quae negotiuim ‘concernunt de quo
Inter ipfos agitur & quibus reus uti vult 2), edere debere;
" tum quando ex illis exceptionem fuamt probare intendit,
tum etiamf fimplex interefle habear, ad commovenduy jus

dicem,




dicem, ut editionem ex officio injungata).- Sed -quamguan
naturalis quaedam aequitas intercedere videatur, Adtorem
femper ad Editionem obligari pofle quia ipfe fcire debet, 38
Reus Exceptiones in documento quodam fundare poffit,
quod ille (actor) in fua habet poteftate; & itaque fi hoc ftit
& tamen agit, non jure agit; nihile fecius tamen & in Act0s
ris, ut in quacunque alia, Editione, illa requifita forvauds
effe non dubito, quae infra, ut omni Editione commu-
nia, proponere intendi,

Adtorem caeterum inprimis tuncab.editionis obligas
tione liberum effe credimus, ubi infirumentum. per. quod
Reus exceptiones probare intendit, ad manifeftandam , pro-
priam turpitudinem Actoris fpeclat b). Minime autem haec
limitatio cum aequitate mihi refpondere 'videtur, praecipuc
fi exceptiones, quasreus ex tali documento proponere pof-
fet, ita comparatae eflent, ut AQoris intentionem eliderent
& perimerent. Soli affertioni Atoris: documentum tur-
pitudinem ipfius continere, non. credi pofle, per fe jam pa= -
tet, Nec abfonum fore mihi videretur, fi Judex, quando
de objecto alicujus imomenti quaeftio fuerit, hunc modum
fumeret, ut Reo juberet probos alicuos viros cligete, qui-

bus cum Infirumentum quaeftionis communicaret), quo! 42-
&o




9
o hi, omiffis illis quae ad adorls turpitudinem manifes

~ flandam pertinent, caetera Contenta Inftrumenti extrahe-
tent & Reo copiam illorum’‘in Judicio facerent, ¢o'fine ut'in
illis exceptiones fundaret.

Omifla caeterum hac inutili controverfia, an actor jam
cum 1ibc110, an demum poft litis conteftationem documenta
4d rem’ pertinentia edere’ debeat , difpofitiones tantum’L e~
gum Imperii hic allegare propofitum eft ¢); quae nullum no-
bis dubium hac de re reliquerunt’ & clectionem urnice in
arbitrio a@oris pofuierunt.  Huic principio obfervantia tango
minus deneganda eft, quando reus per exemplum libelli fi~
tis jam inflractus fuit, ut de facto proprio cum certitudine,
de facto alieno autem nefciendo, litem conteftare pofiit.

a) Ruraxo de Commilfar, p, 2. 1. 5. c. 1g. H. Pistor Obfervat, ‘Obf.
218 BrunnemANN ad Codicem in Leg. ult,Cod.'d, Edendo n, 8,

b) Berricu Concl: 45. 1,17. Pacran de Probat, ¢ 63. n. 121, Bruxy

NEMANN L €. :
" ©) Rec. Imp, de anno 1570, §. 89. 0o Rec. Imp,’ de anno 1654, §. 35

37. 40,
§. VIL
De Editione Rer.
Valde jam acrior difceptatio occurtit in Obligatione
ad-Editionem, cui reus adftrictus effe videtur.
¢ ; B Solent




Solent enim plerumque Dodores ex Leg. 1. Leg. 4
& Leg. ult, Cod. de Edendo regulam proponere: ,,Acoremt
a Reo Editionem inflramentorum ad caufam fuam’ pertinen-
tinm difficilius petere poffe & itaque hunc ad Editionem if
dubio obligatum non effe.”

Haec autem Regula ex aequitate naturali (uftineri vi¥
poteft, quippe qua is, qui alteri quidquans debere fibi con-
feius eft, &documenta ex quibus debitum hoe probari pots
eft, detinet: corum occultatione. juftan: creditoris fui petiy
tionem eludere non debet a).  Minime itaque difcrimen
faciendum quoad flatum partium, reffedtu obligationis . in

Editione Documentoruni ; quiz von apparet, cur reus plus

juris haberet, rem retinere, quae -ad illumi non pertinet, aut
{cripturas , quae hanc rem concernunt occultare, quam adtor
habet alienas res pofeere, aut feripturas quae illas concer~
nunt, reo negare.  Solidis autenr principiis hanc rationem
niti;haud mihi videtur ,-reo hac in re plus juris competere,
€0 praeprimis in cafu, quum de Exhibitione aliarum rerum
mobilium fermo eft, leges nullum difcrimen inter Adto-

rem & Reum fecerunt,

#) LEser Spee. 38, med, 3;

§ will
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9. VIIL
Continnatio.
Nec mihi quidem videtur Regulam fupra propofi-
I Praedidtis Legibus tam evidenter fundatar effe.

Notiffinyp, eft, praccepta in Legibus fub Titulis Digeftorum
& Codicis de i

tam

dendo'obvenientia, praecipue ad Argentarios
t-'ﬂﬂtum applicanda efle, quorum autem munis hodie in to~
tunextea ulim e Eperung enina hae perfonae re! vera,
qui privatam hanc negotiationem exercebant;
Wereatorum. loco_habebantur, nam quacftum faciebant, aut
Permutandis pecuniis aut foenerandis. - Fuit autem munus

illorum munus publicum a) & ilibris rationum, quos fuae:

foeneratores y

negotiationis caufa conficiebant, fides erat olim maxima b):
femper fere in Legibusjuris Romani unice tantum de Editio-
e horum librorum rationum quaeftio eft & {emper fere re-
{pedtu ejusdem objedi, de pecunia nempe Argentariis in foe-
s data,  Caufis illorum( vero in lite dedudlis’jam per] Le-

565 ob fidem quam habebant, non immediocris fayor aderat.

Noftra actate etiam in negotiis privatorum multo mg-
8is adhuc utimur intervenientia feripturarum quam- R omani
fecerunts; & frequentia, ubi de petitione Editionis agitur;
nfignis eft. Editionis petitio itaque -nimis - reftringi pon

B 2 debet




debet, quia bonae fidei intereft, ne obligatio haec nirdis
limitetur. Omnia haec, re vera jam aliquam rationem dif-
ferentiac inter Editionem, ut hodie obvenire folet, & ut apud
Romanos praecipue refpetu Argentariorum obyenire fole-
bat, proponunt.

Nec fuit mens Imperatoris in Lég, 1. Cod. de Fdondo
r¢o ‘majorem ‘favorem refpectu Editionis tribuere, ‘quam
ex natuta reivipfi incumbit.  Egit in hac Lége Aemilius qui-
dam, erga viduam Argentarii fortafe, ut Librum rationun
ipfi ederet, propter pecuniam quam ille apud Argentarium
depofuiffe contendebat.  Exiftentiam autem & qualitatem hu-
jus“depofiti nullo modo probavit, fed nudde fixae aflertiont
fidem fieri voluit,  Quum autem minime fufficiat, veritaterm
Depofiti, ut cujuscunque alius negotii, nuda affertioné con-
tendere, nifi alia adminicula accederint, luce clarius 'eft:
Imperatorem nihil aliud decernere potuiffe quam’ peticuia
Actoris repellere & ipfi injungere, ut idoneas caufis ‘petiti
{ui adferat,

Ex objecto, de quo in hac Lege agitur, depofito
nempe, non pauci crediderunt, magnam favorem Rei in
Editionc apparere , quia huic negotio ubique in jure nioftro
tam infignis favor conceditur, & Reus, fi unquam ad Editio-

nem




flem , certo in tali cafly, ad illam obligandus effet.  Sed hanc
objetionem facile refellemus. - Minime hac in Lege. quacitio
eft de Contratu Depofiti , ue apud nos occurrere folet,
fed de pecutia dptd Argentarium depofita ‘& ipfi i foenus
data. Sed concedamus aliquando, non de pecunia apud

Argentariui depofita, fed deillo depofitos quod nos tale
dicimus, quaeltionem ¢fle (quod tamen minime apparet,
Quia.in hac Lege de' Libris rationum  agitur; quod femper
fere fit, ubi de Atgentariis mentio cft); attamen haec ob-
jectio non minus.evanefcit per ea,quac jam diximus, quod
nempe de veritate Depofiti ejusque exiftentia, per affertionem
unjug partis factam , minime apparcat,
§. IX.
Continuatio.

Ex favore quo Reus m Proceflu ante Adtorem gau-
dere’ folet, alia fumitur ratio; cur Reoeditio non tam faci-
le injungenda effe videtur, ex Legi 125 ff. de Reg. juy. qua
diftum: partes favorabiliotres effe Rei, quam Adtoris.  Sed
obtinet haec regula inillo tintum caft, ubi actor in proba-
tione nil praefliterit, ubi itaque difceptatus quonam it par-
te jus fubfiftat, anin parte Rei, an AdoUis; ubi denique
fententia definitiva ferenda eft ad decifioneny litis,  Hic
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itaque finae rationi' & acquitati refpondet, rem in ftatu, quo
fuit, masere & Reo abfolutoriam dare,

Principiam aequalitatis potius femper wbi cum jure
fieri poteft fovendum, nec itaque actor nec reus ad imparid
judicari debent, fed aequalitas< in omnibus ubicunque fers
vanda a),

Porro fuepius etiam haec facta objedtio : notiflimumn
ex jure effe, neminem ad editionem tituli fui cogi poffes
quod quidem veriflimiim eft, fed tfamen praecipue titulum
pofleffionis pro objeo ‘habet. Namque hic certum, reum
regulariter non cogi pofle, dicere jus fuum, nec oftendere ti-
tulum flae pofleffionis, quum- non fit difputandum de non
jure ipfius, fed de Jure actoris, quamvis etiam hac in Re-
gula plurimae exceptiones eveniant,

Praccipua_autem exceptio in genere hic eft, fi|de
fundata intentione A@oris Aapparet., - Namque quod djcitur
¢x poffeflione tutum effe tenentem; id eo usque obtinet, do-
nee actor de jure fiio in re aut ad rem docuit, . Probata de
hoc intentione aftoris, necefle eft reo, ne fﬁu;cumbat, do-~
cere itidem de fuo jure,  Egfi enim nemo, cogitur, tituluim

fuae pofeffionis gdere extraneo , aut jus [nullum: habenti::
ubi
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ubi tamen ille, qui exigit habet, ex quo; qui tenet; refti-
fere tenctur, obligatus eft aut ad reftituendam 5 aut ad tis
tulum, €xjquo potior effe]cupit, exhibenduni. Non modo
utl declaret oy qua caufd tenet, fed ot nominatum titulum
fimul doceat, Inde male abfolutus reus eft petitione, ex folo
obtenty pofleflionis diutinae, ubi a&®or jus fium probavit,
fi non' tane temporis it , ut ufucapionem vel praeferiptio-
nem faciat. Sed fortagfe longius etiani hic progrediendum
eft & dicendum: p

offefforem Jad Editionent & probationem
tituli

etigni- func compellendum, quuni petitor jus fu-
Um non quideni. plane, fed tamen aliquo modo proba-
verit, ita ut falterd fortis quodammodo Praefumtio pro
illo :militet, quia conditio pofeffionis melior non eft 5 nifi
in pari caufa b), At par cauls effe definit & petitoris jas
fortius effe incipit quum ille pracfumtionem pro fe habet,
Iniquum tuni foret, reum ob, folam poflefiionent abfolvi.
Accedit quod ‘& in hoc Editionis genere dici pofiit; mul«
tum dequitari & arbitrio judicis relinquendum effe | ut in-
rJPiCiet, an jufta caufd petito mhaereat, nec ne c),

Sic. verbi caufa in petitione hereditatis | pofleflor
hereditatis cogitur, dicere jus futim, vel caufim fuae poffef
ﬁonis, id et utrumi pro herede aut pro potiefiore poffidest.

Ratio




Ratio autem hujus limitationis hae¢ eft, né ille, qui bota

hereditaria poffidet tamquam heres , licet non fit, vel tam-
quam pofleffor fine caufi, verum heredem jure (uo defrau-
det. Confentancum ergo eft, ut ante omnia a Reo invelti-
o 2,
getur, an habeat titulum fuae poffeflionis d).
a) L. gr. . d. Req. Jur, L. 6, Cod. de temp. in integr. reft,
b) L. 128. ff. de’ Reg. jut.

¢) Leyser Spec. 452, med. 8.
d) Pacranx de Probat, L. I, c. 671,

K

Agitur de Regula in Leg. 22. Cod. de fide inftrumentor-

civea Editionenr propofita.
Sed ne tratatione hujusce Editionis, in §. praccedeitl

propofita, a Seopo longius aberremus, regrediendum nune
eft ad inftitutum noftrum,

Justintanws in Leg. 22, Cod..de fide inflrumentote
Regulam propofluit nemini injungi pofle; ut documenta cons
tra ejusmodi perfonas edat, contra quas ad teflimonigm f67
rendum non cogi poflit. Sed hoc pracceptum folidis ratio”
nibus nullo modo fundari pofle videtur. Propinqua enit?
cognatione conjuncti teftimonjum ferre, interdum obligari
non poffunt, propter vinculum propinquitatis ; ratio autet!

haec




haee non occurrit tantopere in Editione documentorum, -
milibus in circumflantiis petita. Namgque certo certius ef,
tales perfonas multo minus reprehendi poffe , fi- feripturas,
Intereffe propinguorum fiaorum concernentes , quas pofii-
dent, edunt judici, aut alicui, qui jus fundatum habet conten-
tum illorum {cire, quam i per teftimonia, illos quos funy-

ma neceflitudine attingunt , offendunt & domeftica fecreta
Produnt,

Nec amplius neceffe erit plura de valore hujus con-
flitutionis hic proponere, -quum conftat ufum illius vix ul-
Libi receptum: effe:

Unicum exemplum hoc docebit. Si‘ad Liberoéia
matr¢ bona ex hereditate venernnt, ipli autem Liberi de-
bita contraxerunt; tunc quidem pater omnino tenetur cre-
ditoribus defignationem de bonis maternis hereditariis pro-
»duccrc, quaravis alioquin, contra liberos teftimonium per-
hibere minime compelli poteft. Quumi autem nonufus . dif
Pofitionis hac in Lege 22. Cod. defid. infirum. propofitae ;
n foris noftris evidens fit; non vidco cur caeteris Legibys
refpectu hujus materiae in jure noftro obvcnicutibus, {i po-

namus favorem Editionis nimis fortaffe refriCtum effe, ri.
C sidiffi-




gidiffimam applicationem concedamus, nec potius alia fimul
principia in hac materia aflumamus,quae magis ex fina ratione

& natura rei, quam ex opinionibus & praejudiciis Jurecon-
fultorum evoluta funt, & habiliora fortaffe effent:Editionen,
ut caput principale aut incidens, facpifime autem v:lldcv
iniricatum & ‘maximam moram fecum ferens, folidioribus
adminiculis fulcire,

Certe hoc apparere, perfuafum mihi habeo : maté-
riam de "Editione documentorum. in jure- noftro ad firmad
principia minime redadam effe’,” praceipuo quod negotid
Privatorum inter e concernit; quum ILeges ibi oceurréntes,
uti jam fupra ditum de Argentariis praefertim  loquuntuty
quorum autem munus . ita ut apud Romanos fuit, in totunl

apud nos extra utum venit,

De Limitationibus Regnlac: guod Reus in dubio ad Fdi

tionem now teneatur , vulga adjedis.
Do&ores, qui hanc quoque Regulam propofierunt -
Reum ad Editionem difficillime tantum cogendum effe; fen-
ferunt tamen ipfi Regulam hanc non adeo immutabilem ma~
nere poffe , quin varige Exceptiones contra illam -admitte-
el

!
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fentur,  Hujus generis funt e. g.: Si actor petit Rditionem

fibi fier; ad probandam fuam replicationem; fi inflrumenta,
U3¢ adtor petit non tam ad fundandam quam.adjuvandam
ejus Itentionem faciant 5 fi veritas aliter haberi nequit &e.
Attamen concurrentia harum exceptionum , quarum adhuc
Plures g;

as Jurisconfulti admittere {olent a) applicationem
hujus

Regulae plane inefficacem reddit & multis frivolis frau=
dUlemisque litibus anfym praebet. ~ Sic e. g. per exeptio-
nem fupra propofitam : f veritas aliter probari nequit, quam
tamen plurimi Do&ores admittunt,. regula de reo non ob-
]ignto inftrumenta edendi penitus evanefcit. Qu’sque enim,

qui Editionem ab adverfario fiio poftulat, juftam autem cau-
fam petitionis flae nec proferre nec demonfirare poteft, nunc

flatim , ut finem contingat fuum, dicat, wveritatem aliter
¢tui non pofle. - Infirma & volubilia principia hac in re, fi-
hem procefluum inutiliter protrahunt & anfam faepe prae-
bere poffunt, ut ille, qui optimum jus agendi habeat, ta~
mep propter negatam. Documentorum cditionem, €X qui~
U jus fuum demonflrare poflit, caufa fua cadat.

) Sic. e, 9. Berlich Concluf. 45, viginti {eptem EX(‘Cpt‘ionos, Contra

Regulam; quod Reus regulariter ad Editionem non tencatur, prow
pofluit,

Ca §. XIIL




§.. XIL
Continmiuatio!

Longe ‘tamen'a me alienunt!eft, ut per fupra dicts
contendam, cuique liberum effe debere pro lubitu infpedtio-
wem inftrumentorun & feripturirum, ad alium pertinent 180
pofcere 5-eo quidem fine, ut videat , an in ‘illis quidqua™
inveniat ; quod fibi aliquid- commodi conferre poffir. It
republica bene. compofita nullo privato permittendum’ efts
ut quocuanque tempore ab alio qﬁodmn pofcat , ut hic il-

lum de waliditate tituli poffeffionum” {Garum certioren réd=
dat & feripturas,. quae. eo inferviunt, ipfi ‘producat. ' Si

eyeniret quoque, ut aliqua levis fufpicio adeffet alterum re-
probato modo poflfeflorem cujusdam rei fitum  effe, pro~
pter haee non-flatim ipfi obligatio incumbit, alio quodam
privato argumenta juris fui propomere. ' Sed ille, qui jus

magis fundatum habere contendit, illud probare debet, quia

Reipublicae qua tali non intereft {tire, quid quodvis mem- .

brum ibi degens poffideat, nec judex admittere debet, vt
partes litigantes proceflum clvilem inidoneis cxplormioni"
bus & inveftigationibus pro lubitu protrahant.

§. Xu1

N




Plus iy i Editione arbitvio Judicis welinguendun efl.

Rei naturae fortafle non repugnat, fi contendimus:
difficilius fiers pofie, ut normae praefiniri poffint, fecandum
quas, in quocunque dato cafu, obligatio ad Editionem ftatim
determineqy,

Non fuit mens, ut videtur, prifeis conditoribus ju-
ris nofiri, officium’ Judicis in decernenda Editione adeo
iligare, ut opus fit tot regulas hic praferibere.  Potius fum-
Mata ei hac in parte libertatem permittere voluerunt a),
Poterit iraque. judex, fi aequitas & circumftantiae fuadent,
aliquanido a regulis vulgaribus recedere & editionem prae-
cipere illi, quiftricto jure ad eam obligatus non videtur b).
Ergo tota fere dodtrina de Edendo ex aequitate & arbitrio
judicis pendet ¢} & favor quo probatio in jure moftro frui-
tur, illum magis propenfum facere debet, ad concedendam

, Quam denegandam Editionem d). Judex ergo poterit ju-

bere edi, vel non edi & reCte profecto; nam fi jubet edi,
tacite oflendit fe vereri ne circumveniaturs fi non edj
oftendit fruftra hoe peti, quiaTatis ¢x f& nftrutus oft ¢).

a) Mevius p. 3, decily 337,
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£) Leyfer. fpec, 452. med. g,
d) Ruland de Commiffariis. Lit, 5. cap., 22,

¢) Menoch ‘de arbitrarils judicum quaefionibus & caufis, Lib. 7. cth%
2. Caf, 175,

§. XIV.
Continuatio.

Sententia hacc maxime corroboratur per ipfam Lo~
gem primain Codicis de Edendo, ubi Antoninus Imperatols
actori editionem documentorum a reo peteati refcribit: hog
ex caufa ad judicis officium- pertinere. Legislator hujus
difpofitionis, mihi totam materiam de Editione mirifice per-
fpexifle & ex ipfius verbis, generale axioma: quocunque ca=
fuapplicabile, mihi deducendum videtur: quod ille, a quo
Editio petatur tunc femper ad illam obligari.poflit, quoties
nempe jufta quaedam caufa hujus  petitionis apparcat, it
quo autem nihil refere an in jure feripto, vel non feripto,
vel mera tantum; non tamen cerebrina acquitate, fundata fit
Nec intereft an Editio ab actore,. aut reo, aut a quocunque
tertio petatur, Si in quocunque cafi jufta tantum cauf ad-
eft, petitio Editionis {femper cum jure fit *),

#) Quum opuscnlo huic finem jam impofuerim & typis mandayerit
incidit mihi in manum praeclarom illud &, omnilaude [ublimius
opus in terris Boruflicis confeftum, quod ibi vim legis habet, fub
rubrica; Corpus Juris Fridericianum editum, quo Lib, I, P, I, Tit. X.

S 304
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§. 26. de editiofie documentorum haec Lex reperiturs s Der Richter
sWwelchem obliegt, fiir die Ausmittelung der Wahrheit von Amtge
»Wegen zu forgen, ift berechtigt, von jedem ohne allen Unterfchied
»und Ansnahme, der ein zur Aufklirung des Fa&i gehoriges Do.
»eument in Hinden hat, es fey Kliger oder Beklagter, oder eine
wdritte in dem Procéfs gar nicht verwickelte Perfon defien Heraus.
»83be oder Ldition zu fordern,,. Quum autem de praeftantia &
ingenii acumine, quocum hoc opus elaboratum eft, omnes ‘omnino
perfuafl funt JConfulti, fane ad minimum ex principiis aequalitatis &

aequitatis ibi propofitis apparebit, iis quae hic praefertim refpeétu

hifce pag

gellis meis adtuli, omnem quidem approbationem haud de-
negandam efle,

§. XV
De Reguifitis Editionis.

Quum autem, ut fupra notavimus jam “certum  fie

nemini licere, -pro. lubitu infpiciendi caufa Editionem docy.

Ment

Mentorum, quae alius poflidet , polcere: videamus nunc,
lo refpectu habito ad indolem & conditionem doeu.
i, cujus editio petita, quid in genere cuicunque facien-
dum fie, fi pon frufira illam peterc velit,

Negata ab adverfario Editione, afferere tunc’poffy-
Mus, quod Editionem petens juftam caufam petiti fui, tam
verofimiliter , quam fieri, pofiit & quam conditio caufie de
Qua agatur, illud patiatur, demonftrare debeat,
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Demonftrandam autem ipfi incusabit:

1) Decumentum , quod petit, re vera exiftere, fimulque
qualitatem’ ipfius - determinare -debet, tum quia jue
dicium funidari nion poteft fuper petitione, ‘qua admil-
{a iudicium ipfummet aliqua ex caufa ex pofifacto 2P~
pareat inane vel infruGtuofiims tnm quia regulariter in
omni negotio prius debeat effe in rerum natura, de quo
agitur,

2) Pracfumtiones adferre debet adverfarium fuum doct-
mentum de quo agitur poffidere, vel fi non amplius
poffidet , illum mala fide poffeffionem dereliquiffe:
quia obligatio ad Edendum per fe evaneftit, fi non ali-
quo modo apparet, 1llum a quo documentum petitur
itlud penes fc habere vel faltim habuiffe: ’

3) Requiritur, ut Intereffe demonftretur circa inftrumen
tum competens , cujus editio petita eft.

Jufta caufa huins Intercfle varia effe poteft quod

diiudicandum ex qualitate juris, quod alicui circa docu”

mientum ipfivn competit 3 quamquam etiam deficiente {pe-

ciali juris titulo faepius editio ex fola aequitate conceds
poflet a). Quum enim apparet, poffeflorem documenti dé
bucro, pétentem autem Editionem illius de damno certaré,

fem~
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ﬁ‘"’“pgr tunc zequiffimum eft, poffeflorem indiftindte' com

Pellere, ut edat inflramentum cujuscunque generis; n
i non ¢g

am
at, vulnerat confeientiam fuam, cnm damno alte.
fius luerum captans b).  Quamquam autem alicui inftri-
Mentum edendum fit, quando revera fua intereft:

tamen
fiec foli affertioni petentis editionem intereffe

adefle credi
Potelt, fed probationes nonnullas intuitu illius proferre de-

b

et, de quorum validitate judici cognitio manet.
4) vid, fupra §. 4.

b) BrunNEMANN procefl. cap, 19. n. 26.
§. XVI
Continuatio.
Saepiflime editio documenti hac ~‘ex caufa,
commune fit petitur, quo caf bene confiderandum i

Yequiratur, ut dici poffit, inftrumentum commune eff

quod
quid

In documento communi caeterum, tam perfe@ig.
nis quam probationis caufi confeGtum, {emper obtinet j].
lud i Argentariorum Editione jure Romano propofitum
Principium : id quod mei caufa confedtum eft, meum quo-
dammodo. inftrumentum mihi edi a); & hic ex ipfa natura.
contractus editio obtineri & hoc fine eadem adtione , quae
ex contrattu cempetit, agi poteft.

D Saepius




Saepins etiam ille, a quo Editio Infirumenti cOm™
munis, vel perfetionis vel probationis caufa confecti, Pett

tur, ejus Editionem , quamvis documentum ipfum alias
forfan rite confe@um effe concedat, recufare intendit ho¢
praetextu : quod nondum commune dici poffit, quia tradi-
tio’, ipfi illius Editionem petenti , nondtim fadta fit. Haec
vero objedtio nullius momenti eft. Namque ex rite fadtd
confetione & fubferiptione partium, de confenfu illoru
quod documentum inter iplos, ut commune confiderari de-
beat fatis conftat, nec itaque minime neceffe eft, ut tradi-
t o intercedat.
a) L.4. §. 1, Dig. d. Edendo,

§. XVIL
Continuatio.

Si alter Contrahentiumobligationt fuae , quae ipﬁ
ex Contra®u incumbit, jam fatisfecifle contendit & nunc ab
altero etiam petit, ut obligationi fuae itidem fatisfaciat &
documentum, negotii inter ipfos celebrati caufa, confedum
edat; priori, fi alter implementum fa&tum negaverit, pro-
batio fine dubio incumbit, obligationem fuam impleviffe.

Rem hane exemplum fubfequens optime iltuftrabit-
Cajus pecuniam Titio in mutwum dare promifit, fed nt-

merds
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metationem vario fub praetextu protraxit & Titius ants
acceptam jam pecuniam Chyrographum confecity quod qui-
dem judicialiter confirmatum fuit , quod tamen apud fe
adhuc retinuit,  Cajus homo fraudulentus in iudicio nune
Proponit, f{e Titio pecuniam in mutuum dediffe & judi=
tem, doli quem ftruxit ignarum , petit, ut Titio editio-
fem Chyregraphi iniungat. In apetto eft, nulla quamvis
fcientia de dolo latente habita, fummam hic. iniquitatem
fore, Titium ad Editionem obftringere & nihil tantopers
caufae conditioni confentaneum videtur, quam Cajo pro-
bationem implementi a fe facti injungere.

§. XVIIL
' De probatione vequifitorum ad Editionis petitionens
necefjarioruin,

Omnium tamen horum requifitoruny, quae in § r6,
ut ad Editionis petitionem neceflaria allegavi, non tam ril
gida probatio defideratur , quin judex ob nonnullas faltim’
1on in totutm improbabiles rationes a petente propolitas,
Editionem decernere poffet. Quocunque in cafu evenienteey
circumftantiis diindicandum ‘eft, an mitior an rigidior pro-
batio injungenda fit. . Praccipue autem dicta hacc ad prae.
fumtiones & fufpiciones, contra illum a quo editio petitur,

D 2 mili-
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militantes , fpectant. ~ Sufficiunt in dubio leviores, quae ali-
quo modo ijudici fidem faciunt a). = Sic ille, qui a poffef~
fore fundi Editionem documenti ad fundum pertinentis
petit , iufta alias caufs intereffe fui demonftrata, non obli
gatur multas pracfumtiones proferre, quum per fe iam Ve~
rofimillimur fit, tale documentum ab eo poffideri.

a) Levser Spec, 38, m, 4. Canrvzov Proceff, Tit, 14. art, 4

§. XIX.

De {Juramento inmponendo neganti infrumenta [e poffidert.
Si alter hegat fe inftrameutum habere & tamen cof«
tra eum praefumtiones militant , quod habuerit & etiant-
num habeat, a iudice ipfi deferri {olet iuramentum purgd=
tionis, ut iuret fe ‘nec documenta illa habere, nec dolo
malo habere defiiffe. Nec enim , uti patet, fidem nont
exiftentiae facere poteft nuda negatio, nec iuramentum hoc
a iudice delatum referri poteft, quia folus ille cui miungi
tar exactam huius rei, utpote facti proprii, notitiam habet
nec etiam ad probationes confugere & confcientiam . fuam
probationibus liberare. Ratio ne proceflus fummarius , it
quo plerumquc editio infltrumenti petitur, per ordinaria$
Probationes in proceflum ordinarium commutetur & in pro~

bationum pracparatotiis caufa protrahatur,
Prae-
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Pracflito demum juramento ‘purgationis non flatim
nudex ad fententiam properare, fed terminum affignare a&g-
N debet, an forte aliter propofitum probare poffet a). Hog
Caeterum in aprico efty juramentum in eo tantum cafu lo=
fum habere, fiquis de jure ad Editionem obligatur, nequa-
‘IU?m vero ubi aliquis ad edenda plane documenta non ad-
) ﬂl‘il’.gitur; ubi itagne apparet: editionem per calumniam
p'etitum effe, ‘etiam juramentum hoc imponi nequit b). Nec
lententia. fuper ea lata non probato aliquo modo eo, quod
edere juffus habeat documenta, valere debet ¢). Quum
Auiem judici de poffeflione inftrumenti apud aliquem fatis
conftiterit, dari etiam poffe cafus ubi editio fine jur

to fimpliciter injungenda fit, nullus dubito.

AINCn-

2) Mevius P, 2, dec, 97.
b) Mevrius P, 6. dec. 212.
©) Beruren P, 1, C. 45. 1. 97.

0

Continuatro,

Minime autem Editionem petenti impont poteft Jy.
famentum calumniae , quia hic nulla calumnia refpe@u ik
lius adeft, quum per praelumtiones, quas allegaverit' & de
fuarum validitate judex jam cognoverit ; omnem calumniam

D3 Temo-
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removerit & Intareffe fium fufficienter docuerit a).. Jurd~

mentun enim editionis confiderandum , ut juramentum &
Lege delatums “in fali autem ceffat calumnia, quia haud-
quaquam’ de eo pracfumi poteft calumnia, qui petit, quod
lex {ibi permittit. ~ Aecedit etiam quod hodie jurament?
alumniae & malitiae judicis arbitrio fint reliGta b), Ne¢
ille a quo editio petitur, ex non admiffione juramenti calt”
mniae detrimentum capere poteft, quum deficientibus praes
fumtionibus & Interefle juramentum editionis. fua naturd
iam exulet,

a) Levser Spec, g3. m. 4.

1) Mevius P, 4. dec, 164. Marnsrank Dotrina de Jure jurando §. 69

§. - XXIL
Continuatio,

Omnia haec praepofita obfervanda quidem funt, fi

iudex editionem vel iuramentum purgationis iniungit.
autem pars parti iure actionis ordinariac, ut dicunt , iuras

mentum editionis propric motu deferat, praeflimtiones vl
nefcunt, nec amplius euiusdam probationis opus efle, fed
potius omnia petito conformia, nulla quidem facta® difgui-
fitione an ius editionem petentis fundafum fit, farim edi”
tionem vel iuramentim loco illing iniungendum effe, cre

dunt
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dunt plurimi Dodtares a). Ratio adfertur, quia fecundum
theoriam juris expeditum fit femper deferri pofle iuramen-
tm.  Praeferibunt tamen in tali cafu Docores iuramencum
®alumnize, hoc fine, ut defedtus pracfumtionum & interc{le
Perid fuppleatur b).

Nunguam, aut quidem rariffime & graviffima tan-
tum caufy commotus index, ut ego opinor, admittere de-
beret, ut pars Parti, nulla praefumtionum & interefle in-
teryeniente probatione, iuramentum deferat,

Editionem fine diferimine iniungi mediante furamens
t0 nec iuri, nec rationi, imo nec pietati convenit, per quam
{fine caufa iuramenta imponete non licet; . fed creditur ho-
"mini praefertim incelpatae vitae atque famae, poffeffionem
Infrumenti negantt. . Non itaque flatim ad preces eius qui
¢xhibitionem , aut loco eius iuramentum purgationis petit,
decernenda illa eft fub iuramento , fi nen allegatur & pro-
batur ju1a caufa, quac rem fufpectam , ideo aequam faciat,
lug Pracftari c).

Vetum quidem effe videtut hoc axioma fapra propos
L fitum quod pars parti juramentum judicale quocunque
| C

“®mpore fine pracfumtionibus deferre poflit.  Aliquot tex-

. tus
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tus juris tamen eo [peQare videntur, quod, fi a&or in t0°
tum nihil probaverit, reo juramentum litis deciforium mi-
nime deferendum fit d).  Quod fi etiam lubens' conicedam
objetionem hanc fatis refutari eo, quod dicatur : leges cis
tatas de juramento neceffario, quod iudex imponit loquis
in quo femper aliqua probatio accedere debeat, qunmvis
hoc ibi non" tam determinate ditum rcpcriatur; tamen
quum Lex 4. Cod. de Edendo tam aperte praecipiat, illum
qui Editionem petit , probationem habere debere, nullos
dubito, quin certe in Editione , hac quidem probzltioncnulio
modo-interveniente, nec e di gxo nec iuramentum {ldllllttl nes

guagquan debeatur;

Omnia requifita & principia circa admiffionem edi-
tionis documentorum propofita , fruftranea & irrita etiam
forent , fi iuramentum a parte delatum ftatim praeftari pa”

tiamur, fine dilcrimine an'jufta caufa petitionis adfie nee

f1e 5 namque tunc femper pars ftatim iuramentum advers

fario deferret & ita régulae, quae Editioni documentort?
praeferibuntur in totum otiofae forent.

a) Levser Spec. '78 m. 4. Wernsigr fel, obf, ‘forenf, P, 7, obf. 08¢
Bercicn P, 1. £.45- 8.79.  Marring ad Proe, Saxon, Tit. 26: §- &

b) MarTint d, ] Scsuprer ad Dig, Exc. 7. 6. 36

¢) Mevius®. 6. di 212, oY

d) L.g. Cod. d. £dendo. .9, Cod, d, Obligat, & A&, L., 3. Cod.dr

Reb, credit,
§. XXIL

)




- 6. XXIL

Quid Suris, fille a quo Editio Jufle petitur, ctiam rer
Coutumaciam illam detredat.

Juffus edere inftrumentum 2 judice, quando parere
detred ot atque editionem pariter ac juramens praeflationem
Tenuit, certs poena ad id compelli poteft, & quidemy {i

acor eft, caufy cadj & ulterior audientia vel a®tio ei de-

negatur a).  Sin Reud, infirumenta petita, praemifla tamen

fententig comminatoria, ne de praccipiti proceffu querimo-
nia inflitui poflit , pro editis ac recognitis habentur, modo
iplorum exempla a&is exflent b). Sed qliilm remedio ift-
hoc, Aori petenti inflrumentum, undiduc {atis profpeGtum
efle nequeat, (non enim femper hac ratione affequitar fuum,
Quem intendit, finem), convolandum contra contumacem
d aliam viam & decernenda funt mandata compuiforialia
fine Claufila juftificatoria ¢).  Atquefi in Contumacia per-
f(‘verat, decernendae funt Compulforiales aréiores & compel-
lendys eft ad edendum, vel jurandum, vel captis pignoribug,
vel mul@a arbitraria, fecundum qualitatem caufae & facyltg-
tum fuarum d), Eodém remedio caeterum utendum, fi edi-

tio non ipfi adverfivio fed cuidam tertio fit iniundla,

E Ob-




Obfepvatur caeterum circa Editionem Inftrumentos
cum , quac funt apud exteros, quommi ad caufum quaein
judicio noftro agitur, opus eft, ‘idem, quod circa teftes fre-
quentatur, ut per {ubfidialés litteras examen petatur. In H$
enim quae noftri judicii funt fubfidialibus, quac lieni in-
terceffionalibus, feu ut vulgo vocant promotorialibus, fal-
femn utimur e).

Praeterca adverfus Contumacem femper adhug co®
petit actio ad, Intereffe, quanti fcilicet” Editionem pcfcm’"
interfuit illam debito modo ac tempore faCtam fuiffe £).

a) Hann ad Wefenbec, in Tit. de Edendo n,14, Pacian de Probat
L. 1. ¢, 66, 1, 174.
b) Berwica P. 1,-C. 435, n.92.

£) Rupanp P.2. 1, 5. ¢,26. 0.3, Brunnemawn Cofs, ad Dig. in Leg»
8. d. lidendo, A

d) Ruransp c. 1. Berrxewmc.1, n, 89. 90,
e) MeviusP. 3. d. 117,
£)/Ruranp ¢k, m, 4. Pacray c, 1.0, 130,

0= SOXIIL
TR Oy S > alle -7, VI T iy 7
Quid Juris, fi ille qui inftrumentnin edere debet, dictt, i
//;'///11/’11[///// amiffumn effe.
Si amiflio inftrumenti, quo actor intentiongny, A
reus (uam exceptionem firmare debet, ab his ipfis allegeturs
nghi!
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nihil ipfis prodefle poteft illa allegatio, utcinque juramesn-
to munita ; fi non aliunde acor intentionem , aut reus'ex-

Ceptionem probet, quafi non jus, fed probatio, deficiat'a),
Kadem haec principia & tunc flatuenda cffe non dubium
Mihi videgur , ubi adverfarius , a quo editio inftrumenti pe-
tita | jllpa amiffum effe contendit & juramento quidem afx

fertionem fuam firmare vellet. Minime namque jure coms-

muni per juramentum folum de amiffione plena fides' fie,

{ed requiritur, ut doceatur, & probetur cafus, per quem
amiffio facla fit, deinde qui allegat , fit. honeftac vitae ac
famae , tertio conjeduras & circumftantias vel ‘probabiles
rationes amiffionis afferat, ut judex credere poffet, veye
fit fadtum b). - Cafu non probato doli pracfumtionem jure
adeile creditur, ad quam excludendam, eft probatio iftius

omnino neceflaria. De his quando parum conflat & nihil
adhye probatum eft,' judex ad juramenti delationem feftj.
hare non debet ¢). -~ Haec omnia autem eo magis obfervan.
da, apparet, Editionem: documentorum ex conventione
vel fimili jure quaefito petitam. effe, quo quidem cafu jura-
Mentum , quod fuper!amiffione a iudice dcfcrtur, omnine
femiplenam probationem fupponit, quia fua natura eft fup.
Pletorium, quod quidem inopia probationum defertyy d).
Si contra Editio documenti mero judicio officis vel folius

! Dl ac-
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aequitatis eauf petitur, faepius iuramenturh folum fufficere

poteft, nifi etiam hic aliud per circumftantias indici vifum
fuerit, cuius arbitrio hoc relitum eft.  Sic etiam in £
nere, quum leve eft praeiudicium adverfae partis, feu P¥

rum illius intereft produci, admitti poteft ex folo iuramen

to amiffionis fides e).

#) L. 1,7.11. Cod. d. fid. inftrnment. Vorrad Dig, Tit,d.fid. infir. §- 21

b) Mascarp d, Probat. Concl. 88. Manocn d. Praefumt, L. 6, ¢ 0%
¢) L. 3. Cod. d. reb. credit,
d) L. 3. cit.

e) Gail. Obf, L. 2. obf.37. n, 3.

6. XXIV.
Continuatio.

Amiffio eacterum ex culpa, mora, vel ex alia quali»
eunque negligentia orta, amittenti nihil proficit = fed facit
potius , utnegligens & culpofus omnibus ex amiffione -0f=
tis damnis & incommodis obnoxius fit, quia nil tam natt
sale eft, quam illa nocere debere ei, qui committita). S¥”
pereft etiam poft ea omnia, alteri parti facultas probandi al-
legatae amiffionis falfitatem b) docendo e. g. poffefforet®
documenta edenda dolo deftruxiffe, aut e medio (uftuliffe:
Hoc. probato, diftinguendum quoad ipfae caufae coutraver=

fae decifionem, an eiusmodi poffeffor fit adverfaring proba
i

i
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tis an yerg tertius quidam.  Si privs, faluo acbitrio judi

8, is creditur, quae probans de contentis documenti fam

Atulit & poftea jureiurando confirmavit , {in vero poflerius
ontra poffefforem datur actio, ad id quod intereft,

I

haud tamen jdeq flatim condemnandus eft ille, qui ex eo

Wtentionem prch

iculpata quidem amiffione inftrumenti probata,

are fuam nitebatur, quia ratio, quod ubi
ton quidem jus fed probatio deficiat, perinde {it, ac {i jus
dce(fet, huc minime fpedtat.

Obligatio enim ex negotio’ quodam orta non char.
tact inhaerct, qua inftrumentum fuper jid confectum Leriptum
eft, quum f{criptura femper tantum probationis facilius red-
dendae gratia accedat, negotio qua tali vero per fe iam vis
obligandi inft, Numquam enim Editionem Petenti via prae~
cludi debet aliis remediis & probationibus €a, quae ad
Caufam ﬂm';xlpcrtincnr, deducere & tenorem’ infir
al
t

umenti
@ ratione conteftari. Nec enim adftringenda eft caufy up;
Mftummodo probationis generi , nec patiamur feverioris
iuris obfervantia, hune {ola inftrumentorum amiffione penitus
fuceumbere & mterire, illum vero cum  alterius excidje
Vikorjam confequi.

b =
il Gra-




Gravitas caufae litigicfae & gradus probationis, qut
in praefumtionibus ab Editionem petente propofitis obtinef;

decifionem caeterum praebere debet, an per illum argumen-
tam inftrumenti, (olo juramento fuppletorio probari poflit

a) Mascarn, C, 87. n,2. feq.
b) Cagrorrs de Cautel. C, 148.
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irbiliits el

TH_ESES.

I
Vitricus o privigna alimenta ipfi pracflite vepetere poteft
IL

Teflamentun: Judiciale s a teflatore ex gudicio ablatum &
dowii loco aliguo , quamvis inviolatum, reconditum 5 i@
tien uol amplius valere potefl.

1L

Fuffies Fudicis, ne debitor creditors folvat fortem, debi-

Yorem miinime excifat neqiie liberat & corfu ufity v,
1v. .

Debitor, qui impetravit o magiftratn’ fuperiore refiri-
prum morotoringm, biedio tempore ad wfuras , ex cone
ventione debitas, tenetur,

V.

Mulier obaerato viro {cienter unbens, doten, confiante ma.
Wruinonio , vergente winirun marito Al extremam iy-
Opiam , repetere poleft.

VI

Leftamentum inter conjuges reciprocum, parte altera inyit ay
& adhuc 1 vivis exiftente, vel ctigm poft altevius cqj-
Jugis wmoviem , tolli aut mutari poteft.

VIL




(

VIL

7

Legatum in Re [en pecunia cevta in Teftamento veliflnh
& pofteca a Teflatore vel alienatyn vel confumtum, e~
feator ademiffe cenfetur. f
VIH.
Filia vafalli obaerati dotem vel alimenta @ creditoriV¥s
paternis fibi ex feudis conflitui, petere non poteft,
XXO
Is' qui ‘pev quictationes tres wltimas probat : Je tribus W
Wi ProxXvmis continiis debitas ufiras Jen penfiones @
nnas folviffe : pragfumitur | eas in praeferitums 1640 N
Jolviffe.
X.
Falcidig won tantwin expreffis fed & nequipollentivus pros

hiberi poteft verbis,
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