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PROOEMIVM.

urſu academico, quem emetiri ſolent Iurispruden-

tiae ſtudioſi, a me abſoluto, cum ĩam totus in eo

eſſem, vt ſpecimen qualecunque ingenii et eruditio-
nis, quale ab iis, qui ſummos in iure honores am-
biunt; vulgo dari ſolet, exhiberem, hisque adeo cu-
ris omnem cogitationem impenderem, caſus inopina-

l

tus, cum aegrotanti amico ac populari mihi aſſiſten-
dum, et in noſocomio potius quam muſarum con-
tubernio eſſet degendum, calamum quaſi ex manu

A 3 extorſit,
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extorſit. Quare cum officio meo non ex votis ſ-
tisfacere poſſim, nil mihi reliquum video, quam vt,

conſenſu ac beneficio llluſtris ICtorum ordinis, ferip-
tiunculam hanc, breui temporis ſpatio contextam, in

publicum edam, quae generalem continet ipſius li-
belli conſpectum, quem mox publici facere iuris
in animo mihi eſtt Ne ideo nimis grauis mihi ſit L.
B. iudex maximopere peto.



 niſputationis quam vocant inauguralis argumentum de-L umſũ copite de Transaſtionibus, ſaluberrimo illo

medio, quod eo fuit introductum conſilio a legislatoribus,
ne in iudicium protracti, cum potius et ſibi et ſuis exiſti-
ment a lite deſiſtere, contentione excitata, nunquam, neò
ante litem tudicntitermotam, nec poſt pertractationem
iudicialem absque vllo permanerent remedio ac alleuamento.

Attamen, cum auctorum, qui ante me de Transactionibus,
tam in genere, quam in ſpecie de diuerſis amicabili compo-
ſitione lites finiendi modis, verba fecerunt, ingens fit nu-

merus, praemonendum erit, quare curſum iam a multis,
xt videtur, confectum denuo iterare non plane inutile exiſti-
mem. Euolutis ſcilicet omnibus tractatibus a LirENIO, eius-
que emendatoribus SCHOTTIO ac SENKENBERGIO COpiOſe cita-

tis, perpaucos tantum inueni ſcriptores, qui in illud huius
doctrinae caput, quod Transactionem vel imperatam vel a
quocunque Iudice, tam. inferiore quam ſuperiore, inuitis par-

tibus impoſitani vulgo appellare ſolent, inquiſiuerint, nul-
lumque plane vidi, qui totum hocce confecęrit argumen-

tum

ar-
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tum et quae ei ſint maxime peculiaria exhauſerit Qua-
re nec inutile nec inane mihi eſſe videtur admonente
ipſo Viro Peril. BoEHMERO, omnium ICtorum qui
nodris ſunt temporibus, facile principi, mihique ami-
ciſfimo, accuratius hoc transactionis genus pertractare,
limitesque eius, quantum vires ſiuerint, diligenter con-
ſtituere. Quousque res illa mihi ex ſententia ſuccedet,
libellus ipſe oſtendet: nunc vero perpauca de inſtituti
mei ratione praemonere liceat.

Quam intricata ſit quaeſtio:,, an tranatio vel amicobilis
compoſitio imperari poſſit?,, facile quisque cognoſcet, qui
curam diligentiamque ſuam in æo collocauerit, vt naturam
transactionis perſcrutaretur faceretque opinionum Doctorum

inter ſe comparationem. Cum enim, natura huius lites
finiendi remedii, edocti ſimu;, partium conſenſum eſſe
omnium transactionum fundamentum, ita vt, lege prae-
cipiente, nec minus in iis ab initio eſſe debeat conſenſus,
quam in omnibus contractibus; primo adſpectu res certa,
manifeſta atque expedita. videtur eſſe, omnem coactionem
non modo repugnare transactioni, ſed funditus eam tol-
Iere Nihilo tamen ſecius rem non ita ſe habere conten-
dunt ICtorum multi, et inter eos etiam viri magni nominis
et eruditionis, quorum hac de re ſententias breuniter re-

cenſere liceat. ſl i

Sunt
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Sunt enim primo, qui, licet iure communi negan-
dum ſit, attamen nihilominus ſiqpliciter affir mant, Iudi-
cem vel litigaturos vel litigantes ad concordiam compellere
et cogere poſſe: vt v. gr. VENTVEA DE VALENTIIS in Parthe-
nio litigioſo a), qui, cum pluribus aliis ſatis prolixe ab
illo citatis, hanc profert ſententiam: Iudicem neminem ſa-
cile adtransactionem cogere poſe; ſed, cum transactio
illi ſit ommis actus per quem a lite receditur, conten-
dere non haeſitat, coactionem in totum compoſitioni non
repugnare, iudicemque in omnibus iis caſibus eam ample-
cti poſſæ, in quibus Dublicae eſt. vtilitatis, vt diſcordiae tol-
Ianitub. Quòd cum Tubricum ſit ac nimis vagum, non
in eo reſellendo ac redarguendo tempus teram, Quo modo
vero ab auctore noſtro amicalem, inquiente compoſitio-
nem non dependere ex voluntate et urbitrio litigantium, ſed ou-
ttoritote publica fieri  erroris culpa dimoueti queat, èqui-
dem neſcio; cum, vt mea fert ſententia, ne cogitari qui-
dem poſſit compoſitio absque partium libera voluntate ac

arbitrio.

Sunt porro alii, lique plurimi, qui cum communi qui-
dem Doctorum ſchola ita ſentiendum eſſe profitentur,
concordiam regulariter ſuaderi, non imperari poſſe, pacem-

què

t j l
Li IL. c. 4. n. 22.



que bonum, ut dicunt, eſſ'c perſuaſibile non compulſibile:
attamen aſfirmant, Iudicem quandoque, iuſtis. ex cauſis, ab
hac regula recedere poſſec. Itæ GaiLivs in Tractatu de
pace publica b), MEVIVS in Dec. LAVTERBACHIVS in
Coll. theor. practico v), GoNzaLrZ TELLEZ è), Krocxivs f),
HarveRECHT g), ali. Praeſertim octo numerantur. caſus,

in quibus coactionem permiſſam eſſe doctores contendunt,

E4

quos omnes Vir Cel. HARPPRECHTIVS I. C. attulit, quosque,
vt rite controucrſiae ſtatus formętur, non incongruens nobis

videtur hic repetere. Iu
Primo videlicet, Iudicem dicunt h) Doteſtatem ha-

pere, partes litigantes ad. pãcem Ien, concordiam compel-
lendi, quando lis inter duas pluresuę perſonas oborta, cum
publico ſcandalo coniuncta ſit, praeſertim ſi litigantes per-
ſonae publicae ſint, ita vt litigio illorum non ſolum oſfi-
cia ac pro republica functiones in periculo verſentur, ſed

retiam dignitas muneri; polluatur.
v

ato vęęcundo

b) C. 13. n. ꝗ ſeq. N
è) Part. I. Dec. à24-

 1d) De Transact. 22 HliNEl

.7r. i BSUEE 4 Le) In L. I. Deeret. T. 6. ac electione et electi potet, XVI.

ſ Fſ;cum Inter P 280.

ſ) Casæ. Knocxii ſupplem. Conſil. T. IV. Conſ. 85. n. 30. 3I.
28) In doctiſiima ſua diſſlertat. de Transactione iudiciali,

h) HarerrœCHT l. C. 5. XIEn. Ioz ſeq. Ld



ũilltm II
Secundo i), ſi lis ſit inter perſonas illuſtres vel alios

inſignes, qua quidem Respublica, ſeu publica quies turbari
poſſit, v. gr. ſ. diſſenſior ſit inter duos belli Duces vel
Magnates, vel etiam potentiſſimos ciues, ex qua Reipub.
licae vel Principis ſtatui detrimentum inferri queat. In-
primis hanc doctrinam obtinere dicunt, in muxime odioſis,
et ut plurimum acerbis. iniuriarum cauſis, ſi videlicet iuſla
aliqua cauſa concurrat; e. gr. ſi lis ſuper iniuriis clm pub-

lico ſcandalo coniuncta ſit, vel actio ita ſit inſtituta, vt ex
compoſitione actor idem obtenturus ſit, quod ex diuturno
litigio ſperet, veluti ſſr ex L. diffamari officium iudicis ſit

imploratum,- vt reo ſilentium imponat, reusque id ſponte
promittat, et iniurias aut verba, quae quidem in contume-

Eliliam prolata dicuntur, ſimul inficietur. N

Tertio. Si metus ſubſit armorum ſiue timor, ne pat-
tes ad atma deſcendãnt, atque ita ob rixam priuatam nòu

ſolum ſtatus Reipublicae turbetur, ſed etiam ſtrages ac
clades aliorum exinde ſequantur, Hoc argumento adducti,
a minori ad maius procedunt Doctore;, aſſirmantes, hanc

cogendi poteſtatem iudici etiam ſemper conuenire, ſi inter
duas Vniuerſitates ſeu communitates talis periculoſa gliſcat

diſſenſio.
EllãQuarta transactionis coactac cauſa eſſe dicitur: ſi Iis

aniam diu inter partes durauerit, vt propter perplexas eius

B 2 difcil-
ll ſl BIEFEũ lia

i) HaRPPR. l. C. XII. n. IIO.

nx
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difficultates nulla certa deciſio a iudice inueniri poſit. In-
tereſt enim Reipublicae, vt tandem litium, praecipue ta-

lium, quae inter ciues motae ſint, finis ſit, et vt ipſi ab
expenſis ac litigiis liberentur.

Quinto contendunt coactam transactionem admittendam

eſſe, ſi articulus controuerſus de apicibus iuris et adeo
ſubtilis ſit, vt ob rationes hinc inde militantes, vtri parti
aſſentiendum ſit, non appareatt. Quam rem tunc praepri-
mis locum habere cenſent, quando lis eſt inter perſonas
coniunctas, vel vtraque pars de lucro. certat.

Sexto, coactionem admittunt quandoque Iudicialem
Doctores, oh cauſſae fauorem: V. gr. alimentorum, inprimis
ſi cauſa ſit intricata: attamen àd obtinere nolunt in aliis
ptiuilegiatis cauſſis: e. gr. dotis vel ſumtuum in cauſa.

Septimo etiam Iudicantibus cogendi poteſtatem com-
petere volunt ICtorum quidam, ſi litigium inter perſonas

valde inuicem coniunctas ſit.
c

Octauo denique, ſi de; tertii praeiudicio agitur.

In adducenda couſa efficiente coactae transactionĩs admo-
dum differt HARPPRECHTUS ſuorumquè ſententia, ab ea, quam

ſiipra VenrvraE nr VaLENTuS eſſe diximus, qui coactam
compoſitionem non de litigantium voluntate ac arbitrio pen-

dere
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dere vult: cum Ille e contrario in iam lauduta ſua diſſertatione
contendat cauſam efficientem proximam huius transactionis

ſpeciei eſſe tranſigentium voluntatem, ad normam regulae ex

L. 21. 5. 5. D. quod metus cauſa geſtum erit, vbi haec
inueniuntur verba: quamuis ſi liberum fuiſſet noluiſſem, tamen

conſtus volui. Quo modo licet omnes diſficultates effugiſſe,
ac planiſſime et, vt ita dicam, ad oculos demonſtraſſe cre-
dunt Doctores, transactionis naturae tale coactum negotium

non repugnare; attamen mihi dubia magis verbis, quam re

ipſa remouiſſe videntur, cum:

32) pPrimo. ras illa ſemper firma et ſtabilis maneat,
transactionem conuentam eſſe deciſionem, conuentionem

autem duorum in idem placitum conſenſum, con-
ſenſui vero nihil magis obſtare, quam vim et coactionem ſ);

facile patet, omnem ſine dubio tramsactionis naturac re-
pugnare coactionem.

2) Deinde etiam ex analogia, quam adducunt, nihil
colligendum eſt. Dicunt enim, cum in aliis negotiis ex
iuſtis ſingularibusque cauſſis conſenſus imperari partesque
compellt poſſint, ex. gr. ad contractum mutui, emptionis
venditionis, locationis conductionis, et ſic porro, nemini

r B 3 mirum
B) CIS. X.
1) Cſ. Kaprr de transactione imperata 5.
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mirum videri debere, et in compoſitione eam locum reperire:
quaæ: quidem, vt mihi videtur, ſententian plane ſalſa eſt,
nam licet. transactio ſit ſpecies conuentionis oneroſae, atta-
men in ea non plane et in omnes partes effectus, ꝗui Ro-
mano iure contractibus oneroſis adſignantur, conueniunt,
nec res compoſitione deciſa, ſi in diſceptationem venit ſem-
per ad regulas, quae in aliis ſeruantur oneroſis contracti-
bus, corrigitur. m). Arbitrium enim, quod. in his adeſt,
multis modis ab eo differt, quod in transactione occurrit;
nam primarius in illis paciſcentium eſt finis aeqnalits, quam
ex communi rei pretio conſtituunt; non ita in hac, qua
finem intendunt litium vel tantum imminentium vel iam
motarum tranſigentes, ad aequalitatem non attendentẽs. Qua
de eauſa quaſi ſemper fit, vt, partibus ſcientibus; in trans-
actione ab vno res magni pretii loco illius, quac longe

minoris eſt, dimittitur.

Accedit adhuc:

3) quod coactio illa, in ſupra adductis contractibus one-
roſis, a legibus non ſolum  permiſſa, ſed etiam praeſcripta,
exceptionem a regula ſiſtat; xceptſones vero ſemper ſtrictae
ſunt interpretationis, nec pro lubitu extendi queunt: quod
porro coactio in eo negotio litigioſo ac dubio, quoò aequa-

litas

m Quam rem ſingulari ingenli acumine expoſuit HEMBURG in
diſſ, de transactione iudicĩali inuita ꝗ. XI. XII.

v
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litas. intenditur, non iniuſte fieri poſſit; in eõ vero, quo
quis iuri ſuo, vel in totum, vel quoad maiorem partem
renunciare debet, omnibus iuris regulis ac pracceptis con-
traria ſitt. Accedit denique adhuc, coactionem, ſaltem ſe-
cundum legum praccepta, in ſupra adductis contractibus one-
roſis ſolummodo admittendam eſſe, alio medio, quo ne-
ceſſitati ſuſueniatur vel res explicetur, plane deficiente:
eſſe vero lites, quarum finiendarum medium vnicum et
neceſſarium ſit transactio inuita ac imperata, nunquam per-
ſuhdere mihi potul; meritoque a Viro Cel HEINBVRGIO n)

negatur.  æL/404a4 0 n
Sed redeamus ad propoſitum noſtrum Duabus variis

de transactione partibus inuitis impoſita, Doctorum ſenten-
tiis adductis, nunc reliquum eſt, vt pauca adhue, de tertia

aæquadam optimorum .Ctorhm opinione, referamus, quorum

4 mnaturamin partes tranſite malim. Nom ii tramsac oms
inficiantur,rite perſpicieutes: ac conſtituentes, omnimode

litigioſos a iudice ad transactivnem compelli poſſe, inter
uWERVHERI, DEquos nomina HEIMEVEGII, ZIEGLERI,

PLOENNIESII CſG. viprima coeli lumina, ſplendent o).
lii Quo

n) In diſ cit. s. IxV.
o) HEIMBURG in Diſſert. de Transact. ludiuiali inuita. Jenae r769:

hnh d e commenta-
pem. inuitam

trans-

qui- docte atque ſolito ingenĩi acumme ac e r
tus cſt, doctisque docet argumentis, tranæaftio
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Quo modo, omnibus, quantum equidem ſęio ICtorum
hac de re ſententiis perſpectis ac repetitis, propius ad rem

ES

acceda-

transactionis nomen non mereri, quia et arbitrium, quod
omnibus pactionibus commune eſt, et id, qund ſpeciatim trans-
actioni ineſſe debet, in iudiciali inuita plane ceſſat compoſi-
tione. Leges etiam Iuris communis, quibus allatis ii, qui
coactionem amicabili compoſitioni non repugnare contendunt,
ſententiam ſuam euincunt, et praeſertim L. 13-S. 3- B. de
vſufr et I.. 21, D. de reh. cred. optimo interpretatus eſt modo,
probatque, ne minimum quidem in iis inueniri veſtigium de

coactione ad transactionem. Eo denique procedit, vt omnem
qualemeunque compulſionis vtilitatem plane neget,. contendat-
que. nunquam eam peculiaris cauſae qualitatæ ſuaderi poſſe.

Inueniuntur, vero alia et quidem praeſtantiora remedia quibus
partibus imponitur pax et concordia.

DnaqIn eandem abit ſententiam ZiEGLERVS, qui in aureo ſuo
libro, quem Dicaſtice ſiue de iudicum officio et delictis in-

Acripſit, in Concluſione XXII. expreſſis ſuſtinet verbis: etiamſi
lIudici incumbat amicabilem compoſitionem inter litigantes in-

ftituere, ſi tamen illi perſuaderi non poterunt, compellere eos
ac cogere ad concordiam: nequit. Adduẽtis deinde exceptio-
nibus ab GaiLio oco ſupra citato relatiã, haecce praeſtan-

tiſſima apponit verba.,, In' omnibus ĩllis caſibus ſt qua com-
pulſio ao coactio locum habere debet, ex iurisdiſtione en pe-
tenda eſt, ſed quae longe alium finem propoſitum habet, quam

concordiam inter partes reſtaurandam. Si timor armorum fub-

eſt inhibitionibus et interdittis plus tribuendum eſt, quam
concordiae per coactionem, et ſic tantum in ſpeciem initae:
proceſſus longaeuitati iudex ipſe ſibulam iniicere poteſt, cer-

tos



accedamũs. Ipſa iam ſatis probat opinionum diuerſitas, in-
tricatum eſſe argumentum propoſitum, nec vulgarem, ne

a via reta aberremus, ingenii requiri ſubtilitatem ac dili-
gentiam

El

tos cuique negocio ſub poena praecluſionis ſtatuendo termi-
nos, eosqne adhue tum vi urisdictionis ſuae. Nec talis vn-
quam ex coacta reconciliatione expectari poterit fructus, quam
ex ſententia, ſiuę iuſte ſiue iniuſte, prolata, dum ea vires rei

ludicatae acceperit.,,
WerMuER in Obſerv. forenſib. T. I. obſ. 225. Non apparet,

inquit, quo modo tęli. etiam eaſu, partes ad ius ſuùm trans-
actiòne remittenànm, cogi poſſint, nam publicae tranquilitati
per interdicta ac inhibitiones ſatius conſulitur, et melius for-
taſſe quam per concordiam, quae, cum a vi et coactione pen-

deat, non vere, ſed in ſpeciem ſolum iniri ſolet. Quo circa,
ſi iudex vim adhibeat, ſuique officii limites egreſſus, aliquem
vt Iuri ſuo renunciet, ac cum aduerſario ſuo tranſigat, com-

 pellere conetur, iniurlam facere intelligitur, propter quam

actio contra eundem datur.
DE PLOENNES in tractatu de Transactionibus§. IIo. qui

 tiam iudicem, qui ad tranſigendum partes cogit, iniuriarum
actione conveniri poſſe eontendit, quia, non ſolum iuris na-
turae ſprineũrepugn?, innitos ad transactionem compel-
tere; ſuill. etiam nulla neceſſitas hanc compulſionem -ſuadet.
Iudex ideo, denique concludit, partes cogentis in transactio-

nis negotiò ſuſcipiens, contra ſuz perfectum partium agit, et
eadem actione conueniri poteſt, qua is conueniatur, a quo all-
quidcontra alterius ius perfeſtum fit, iniuriatàm. nempe

actione.

C



I8 muũillmgentiam ad omnia rite ſeparanda accurateque diſtinguenda.

Quod cum animo perpenderem, primo adſpectu parum ab-
fuit, quo minus a propoſito, de coacta transactione publice
ſententiam meam proferendi, deſiſterem, praeſertim cum
mihi, vix primis iuris principiis imbuto, vix ſperandum eſſe
viderem, fieri poſſe, vt per tot tantaque impedimenta recta
ſemper incederem via, a qua et doctiſimi homines inter-
dum aberraruntt. Interea nihilo ſecius ſemper Ilaudabile
mihi videtur, vires ſuas in re dubia ac ardua periclitari, ac,
niſi ex ſententia ſuccedat propoſitum, hoc ſibi' parare ſola-

tium, in magnis ſaltem voluiſſe.
E

Primo ideo in libello ipſo breuiter quaedam praemittuntur
de transactionis natura, quibus ac fundamento ſolidiſſimo
ac firmiſſimo, totum ſuperſtruatur aedificium, quod erigere
mihi in animo eſt: nam ex iis deducenda erit ſententia,
coactam non ſolum non exiſtere transactionem, ſed ne co-
gitari quidem poſſe.

abſolutis, leges ipſas Romanas ac Canonicas
al

euoluere liceat, ad explicandum cognoſcendumque id, quod
3n iis hac de re ſancitur. Quo facto ne Minimum. quidem
vlli manebit dubium, quin argumẽntum et ſententia illa-

rum Vsque ad minutiſſima conueniat cum praemiſſis ex
compoſitionis natura deductis praeceptis, ita-vt, non exi-

EY ſtente.
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ſtente libera in negotio, quod transactionem dicunt, partium

voluntate, tantum abſit, vt amicabilis id vocari queat com-
poſitio, vt multo potius litium finis ac diremtio ſit tyran-
nica vi ac compulſione facta.

Nec minus legislatores Germani curas omnes cogi-
tationesque ſuas in eo fixerunt, vt rite, tam appoſitione
verbi giitlichen Vergleich, quam expreſſa omnis coactionis
prohibitione, transactionis naturam conſtituerent, cuius rei
plura proferam exempla, ex legibus Imperii et ſpecialibus
ſanctionibus, deducta, nec praetermittam ea, quae ſapientiſſi-
mi patriag meaqi patcę; in ordinationibus indiciariis Ham-
burgenſibus cauta eſſe voluerunt.

Quibus praemiſſis, de vi atque auctoritate iudicis circa
transactiones iudicialès, verba facienda ſunt. Iudiciales dico,
nam de his tantum, vel de litis compoſitione ſub ipſius
Iudicis auſpiciis quouis pacto amice facta, loquimur. Vis
vero atque auctoritas illa, tam ex natura officii iudicis,

quam ex legum praeceptis erui debet. Cum ideo iudicis
officium praeſertim in eo conſiſtat, vt ius ſuum cuique
tribuatur, litesque finiantur, quod, vel cognita cauſa ſenten-
tia definitiua ex legibus praeſcriptis, fieri poteſt, vel, tam

ante couſae cognitionem, quam poſt illam, transactione
tentata ac. promota: duo vero tantum modi cogitari poſſint,
quibus Iudex in transactionibus auctoritatem poteſtatemque

C 2 ſuaim
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ſuam exercere queat, vel ſuadendo ac adiũuando. amica-
bilem compoſitionem, vel cogendo ad eam facile ap-
paret ex duobus his modis tantum illum applicari poſſe,
qui Iudicis officio non repugnat, id eſt, Iudicem tantum
ſuaſione adiuuare poſſee concordiam, ne iniuſtitiam exer-
ceat: nam quia in transactione primum ac praecipuum iudi-
cis officium, Ilus ſuum cuique tribuendi, in ſummo otio
quieſcat; ſecundum vero, lites quam primum finiendi, ne
ex earum protractione detrimentiſ aliquid. capiat vel Respu-
blica vel ſingula eius membra, vim ſuam vnice in trans-
actione exſerit; ſine dubio patet, primum ac praecipuum
iudicis oſficium, non ita abſorberi poſſe ab altero illo, vt
etiam, ſi tantum lites finiantur, iniũſtitia locum reperiat
Quod cum ita ſit, cumque ſit transactio ſaluberrimum con-

tra lites ac diſcordias remedium, ſequitur, iudicem, litiganti-
Dbus hanc admouere curationem omni modo iuri illorum non
repugnantem, eſſe obſtrictumm Transactionis ſuaſio ſanctum

ideo ſuum eſt officium, quod ſi negliget non ſolum
peccat, ſed etiam, quia parum officii ſui ſit me-

mor,
lit E

P) Suaſio atque coactio etiam duobus diuerſis modis cogitari
poſſunt: primo partes litigantes tanturh ad transactionis actum
ſuaderi, ac cogi poſſnt, non facta mentione rationum quas in
tranſigendo ſequi debent: ſecundo vero iis etiam praecipi at-
que praeſcribi poſſunt rationes,, quas a partibus obſeruari
vult Tudex, qui vel transactionem ſuadere tentat, vèl ad eam
cogere, non iniuſtum exiſtimat,



mor, poenae euadit reus Illà enim quam primum finiun-
tur lites partibus adſentientibus, nihilque de iure illarum
diminuitu. Quid vero de coactione ſentiendum? Etiam
illj lites finiuntur, ſed. an quoque illà iuſtitia adminiſtre-
tur, facile quisque perſpiciat, cui obſeruare placet, vnum
litigantium imperata cogi transactione, vt a iure ſuo rece-

dat, vt remittat quod iure meritoque illi competit, vt det
quod dare illi non conuenit, vt tandem retineat, quod
ſi iuſtitia ſeruaretur, retinere nunquam poſſitt. Quid vero
nunc de coactione ſentiendum?

dem æiam quod ex iudicis officii natura patet, aeque
ſtudent voluntque leges Romanaè, Germanicaeque, quus re-

petitas inuenies in ipſo meo libelloo. Omnes vero in hac re

conſentiunt, vt Iuſtitiae ſacerdotibus imponant officium,
amicabilem ſuadendi adivuandique compoſitionem; ab omni
coactione autem vno ore eos retineant arcenAtque, cuius rei

praeclarum videre potes exemplum in Nouella 124. C 4.

Quam magna vero ſit vtilitas vt ſuadeatur tenteturque
amicabilis compoſitio, praeſertim quibusdam in caſibus, op-
time ſpeciales quaedam Germaniae leges definiunt, quarum
argumentum ex ZiEGLERO adducere placet. Inquit vir ſum-
mus in concluſione ſua iam ſupra laudata, 4ta.,, Imprimis

C;3 a
1) VenTvn. de Valent. in Parthen. litig. I. 2. c. 4. n. ò.
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a iũdice tentanda eſt compoſitio æeo caſi, quando ſcanda-
lum aliquod ſubeſt, aut ex alterutra parte exiſtimationis di-

minutio metuitur; quando res eſt modici praeiudicii; quan-
do inter propinquos aut magiſtratum et ſubditos lis verti-
tur; quando negotium pauperes, viduas et miſerabiles

perſonas concernit, et in iſtius modi cauſis aliis Tum
enim vel maxime incumbit iudici, litigia in principiis ſuis
ſuffocare et exXtinguere, ne vitiis partium inquinentur et
juſta licet ab alterutra parte ſint, per longiorem proceſ-

ſum iniuſtitiae maculam attrahant, et ſ. ꝑp. ?N..,

Splendidiſſimum vero ſententiae noſtrae, transactionem
nempe ſuaderi tantum,non vero imperari »oſũe,- teſtimo-
nium dat noſtris temporibus Boruſſorum Rex, in nota illa

cauſa Leodicenſi, qui, conuocatus ad reducendam Reipu-
blicae Leodicenſis tranquillitatem, gtãuę hoc opus quidem in

ſe ſuſcepit, curas cogitationesquæ ſuas in eo eollocauit,: vt
diſcordia componatur,. litesque, quam facillime, fieri. poſũt
ſaluberrimo illo transactionis remedio finiantur: attamen
tantum abeſt, vt ad explenda ſapientiſſima ſila conſlia co-
actionem adhtbeat, vt multo potius verbis ſuis ipſiſimis
mox adducendis, ſatis probet, de huius theoriãe veritate, trans-

actionem a iudice ſuaderi ac adiuuari, ſed nunquam imperari

poſſe, ſe quam: maxime eſſe perſualum Verba- haec notiſ-

ſima
I]

La

r) Exemplo etiam eRt ordinatio Iudiciaria Saxon. ab illo citata.
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ſima in epiſtola a Rege Bornſſorum ad Leodicenſem Epiſco-
pum ad. d. 31 Decembr. 1789 ſcripta, exſtant,, ac ſic

fonant:
Votre A. a ètè pluſieurs fois et inſtamment invitẽe

,par mon Commiſſionaire et par les Etats de Liège
de revenir dans ſon pays pour Vv travailler à la pacifi-

,cationn. Elle peut s'y rendre encore et jouir de
toute la ſuretè perſonelle et du reſpect qui eſt dũ
,à ſes qualitès, tant par la ſoumiſſion volontaire de

,ſes ſujets, que ſous Iaſſiſtence de mes troupes, et
Lil me ſemble' quæ V. A. dévroit le faire encore
,,ſans hẽſ5ter èt ſans delai ultérieure, pour ouvrir

nune foi la voye de la conciliation ſi nẽceſſaire dans

,cette affareJe propoſe pour cet effet de
,nouveau a V. A. qu Elle retourne ſans delai a

Lidge &c.,, et ſic porro amicabilis adducuntur ra-
tiones compoſitionis; tunc Rex ita pergit:

nJe me tiens perſuadè, que ſi V. A. veut choiſir Ia
nvVoye de la modèration et de la conciliation, que
je Lni propoſe Elle parviendra au but ſalutaire de

,baccõmmoder avec les Etats de ſon pays ſans ſacri-

,fier des prèrogatives eſſentielles et rẽęlles de ſa
,principautè. Majs. ſl Elle inſiſte invariablement ſur

,excution plènière et litterale des dècrets de Vetæ-
nlar, je ne puis, qu abandonner cet beſogne  dau-

rr nlres,
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,tres, qui peuvent y trouver. plus de facilitè que
,moi, et dans ce cas il ne me reſte pas dautre
,parti à prendre, que de rapeller mes troupes de la
»Principautè de Liège et de rénoncer a toute cette

Commiſſion etc.,,

Sequuntur àdhuc in fine harum litterarum multae eaeque gra-

viſſimae admonitiones ad pacem concordiamque reſtituendam.
Quibus verbis apertiſſimum magnus ille Rex omnibus itũdicibus
dat exemplum, quomodo in transactionibus quisque ſeſe
gerere debeat. Suaſio pacis ſummum eſt illorum officium;

niſi vero ex ſententia ſyccedat, deſiſtere debent ab illa, nec
vim adſerre in eo negotio vbi libera volintas eſſęntiale quid
eſficit Sed haec ſufficiant. Plura hac de re in libello
ipſo diſputabuntur. l

Interea ſpero neminem futurum eſſe, qui cum hac ad
transactionem ineundam compulſionè, illam vim, atque co-

actionem commutet, qua iudex partes litigantes etiam inui-
tas compellat, vt coram ſe ſitant in iudicio, ac tentari pa-
tiantur transactionem. Qnum enim; vtſugra dictum eſ,
praecipuum Iudicis oſficium in eo conſſtat, lites diminuendi,
ſopiendi, ac, prius quam erumpant, comprimendi; opus eſt,
vt omnſbũs ſine vla limitatione vti debeat modiis, quorum

lt Pliã v- I cura,
E

i

5) Politiſches Journal Jahrgang I790. I. Stũck S. 67 ſea.
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cura, ipſa ſua iurisdictione, illi iam demandata eſt, quibus-
que ad exitus optatos propoſitumque finem peruenire liceat;
dubium non eſt, quin, niſi ſponte et vltro ad illam accedere

velint litigantes, eos vi cogere poſſit inuitos. Quanta vero
intercedit differentia inter coactionem ad tentandam in iudi-

cio compoſitionem, interque compulſionem ad ipſum trans-
actionis actum, dicere non attinet, omnibus cum ſit notum
ac manifeſtum, hac ius quãeſitum alicui auferri, illà vero tan-

tum ad officium reduci partes.

Quibus praemiſſis opiniones Iureconſultorum, qui in eàm
abeunt ſententiam, transactionem et imperari et ad eam cogi

poſſec, pluribus in ipſo meo libello recenſere, in cauſ-
ſas, quae viam huic ſententiae patefecerint, inquirere, vani-
tatemque, quantum in me eſt, illius probare, operam dabo.
Nunc vero paucis monuiſſe ſuſficiet; duas praeſertim æſſe

cauſſas, quare Iureconſulti nec compoſitionis naturae, nee
legibus contrariam eſſe coactionem crediderunt; quarum pri-
ma aequitatis ſtudium eſt, ne aliquid detrimenti capiant, ex
iſtitiae protractione proceſſuumque longaeuitate, partes liti-
gantes. Quod cum quidem ſit laude dignum ac per ſe prae-

clarum, nihilo tamen ſecius ſummam inducit iniuſtitiam;
quid enim iniuſtius eſſe poteſt, quidque magis rapinae prac
ſe fert. ſpeciem, quam violenta rei, iure meritoque mihi com-
petentis, ablatio, æ iudice facta, cuius praecipuum, ius ſuum

D cuique
I4



75 EVIIlit.]cuique tribuendi, eſt officium, cuiquẽ ſuamiſalutem commit-
tunt litigantes?

-V

a r hi.. i bl

r Secunda vero, niſi fallor, cauſa, quare hanc, trans-
actionem videlicet imperandam eſſe, arripuerunt ſententiam,

ex eo profſiciſcitur errore, quod iudicis ſaepe commutarunt
virtutem ac vim cum Principis poteſtatè, qui, reipublicae vti-
litatſs cauſſa, omnino interdum ius ſuum quaelitum alicui
auferre, illumque, vt a iure ſuo recedat, cogere poteſ. Diſ-

ferentiam interea, quae inter eos intercedit, multi vel in
totum neglexere, vel ſi etiam obſeruauerint, non ea, qua
par eſt diligentia ac ſubtilitate diſtinxerunt: Iudicem autem
qua talem, omnibus ctntento Viribus, rnquam ab illa viã,
lege el praeſcripta, vt partè;s ſn iudicium protractas ad con-

cordiam admoneat; deinde vero, niſi compoſitio illi ex ſen-
tentia ſuccedat, cognita chuſſa iuſtitiàm adminiſtret, atuue,

vel ex verbis legum, vel, niſi lex adſit, ex aequitate, ratio-
nibus, hinc inde militantibus, rite perpenſis, ſententiam pro-

nuntiet definitiuam, nunquam aberrare debere; nihilque ad
poteſtatis. ius dicendi intereſt exercitium, virum iudex ſit ſupe-
vior vel inferior? ambobus enim norma ãàtque lex eſt prae-

ſcripta,quam eò magis ſtrictiſiime debent ſequi, quod, ſi
tantulum: ab illa recedant, iniuſtitiae rei ſe reddunt. Prin-
ceps vero, cum Reipublicae omniumque menibrorum con-
iunctim conſiderata ſalus praccipũum ac fummum ſit bonum,

ſalus
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ſalus autem. vniuscuiusque membri in tantùm pro ſcopò
illi poſita ſit, in quantum haec cum illa conſiſtere poteſt,
ex poteſtatis plenitudinè: vel vi legitimi imperii, interdum
ſaluti reipublicae poſtponere valet ſingulare cuiusdam ius.
Quod cum. ita ſit, prono ex pracdictis fluit alueo, eſſe quos-

dam caſus, in quibus decidendis Princeps auctoritatem ſuam
interponeræ, iudicis vero poteſtas plane ac in totum ceſſare
debet. In iis. ideo æ iure conſueto receditur, litesque, non. ex

lege communi, ſed ex: neceſſitate vrgente, rationibus huio
ſoli. gaſui:adaptatis; vniceque a principis arbitrio penden-
tibus, finiuntur. Interea arbitraria haec ſententia, cuius fons
et caput prinęi”;is eſ poteſtatis plenitudo;, quaeque vel ab
ipſo principe, vel a iudice, quatenus demandatam habet vim
atque poteſtatem illam, pronunciatur, ac in lingua noſtra ver-
Dagula; ein Maght ſpruch VęL. ds richterliche Durchgreiſfen, appel-

lari ſolęt, aimodum difert a negotio quod coactam ac im-
a.-põratam dicunt transactionem (einen eræwungenen oder gericht-

lich anbeſohlnen Vergleich):. Quam vt rite conſtituamus diffe-

 Itin ipſo noſtro libello huic imrentiam, pau o  uslli EEENSlil o primas ſaltem lineas indicaremorari iògat. loco: nunc ver
noſtrum eſt.

Vox illa ,Machtſpruch, angeps ac. multiplex eſt, ſubnl

eaque vulgo omnẽs compreheiduntur arbitrariae pronuncia-
tiones, ad quenicunqe finem tendentes, et à quocunque

ALuD 2 vel
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vel a principe, vel ab arbitro, vel a iudice, vel a Domino,
et ſ. n. prolatam Sic.v. gr. ſententia: p Principe ex pote-

ſtatis plenitudine. lata, qua diſſenſui ac votorum: conſulit
paritati punctum aliquod deècidenũo;; ne minus òmne. id;
quod a ſuperiore contra proceſſuss formam pronunciatur;
ac vt paucis dicam, quodcunque ſit pronunciatum; quo ali-
cuius facultas ac poteſtas agendi: limitatur, vel aliquit extraiu-
dicialiter iubetur, hoc nomine appellari ſolet Qua de
cauſa, ne fluctuemus ac verſemur in ambiguitate, neceſſum
eſſe video, definire, quid ſub hac comprehendimus expreſ-

ſione.
Nobis vero eſt Machtſpruch,,: Sententiã quae a libero

principis pẽndet arbitrio, àc àb' illo; vèl ad ſalutem commo-
ditatemque Reĩpublicae adluuandãm, vel 'ad miagnam iniu-
riam a pripatis remouendam, neteſitaie vtilitatequè id lexie
gente, ex plenitudine poteſtatis vel 'vi legitiini imptrii-)

f1r ll pro-

HEES NEi EãlEſ]l  P

tbLui-

1) Nos duplicem. hune arbitrariae hulus ſententiae fontem indi-

camus, ie lis nobĩ biniũ fit? qui; etſ principem ex plenĩ-
Nl tudine poteſtatis ſubditis quidem ius ſuum aufferre non poſſe

contendunt, attamen affirmant, illum ex vtilitate publica multa
contra rationem naturalem, vi legitimi imperĩũ non vi plenitu-
dinis Ipoteſtatis statuẽre-oſe i-3t v. g C6cceius in- IuY. Con-
trov. Li 1:5 3. Quagſ. 8.- iTito4- Quaeſt. 11, ybĩ adhue
4ddit, ptinvipem tunc non contra rationem naturalem ſtatuere
fed ſecundum ean, cum haec ſuadeat, ingruente neceſitate rei-

ſ publica



J;- 29profertur, quaque ſubditis ius quaeſitum aufertur. Ex qua
definitione patet, nos de tali ſententia loqui, quae in me-
titis cauſae pronunciatur contra iura communia, neque. eius-
modi poteſtatem praeſupponere, quat pro lubitu, quomodo-

cunque, quandocunque, et nullius, nec vtilitatis publicae, nec

alius rationis intuitũ?'c contra ius commune in praciudicium
ãlterius ox ſola pro ratione ſtante voluntate, ſe exſerat u).

Quod autem ad exercitium huius poteſtatis attinet, ne-
gari non poteſt, princeps cum ſit illius fons atque caput
eam, vt omnia quaæ ex plenitudine ſuae poteſtatis proce-
dunt, vel illi vi Iegitimi imperii competunt, in alios
transſerre poſſe. Qua de cauſa noua hic oritur diuiſio,
quae ſi negligatur, omnia turbantur totumque negotium Iu-

bricum fit ac vagum, quamque in lingua noſtra vernacula
optime definire poſſumus verbis:  Machtſpruch, atque

Riihterliches Durchgreiffen. Si videlicet princeps ipſe arbitra-

D riamEHEE

Iãſit SES gublicae, ętiam ins quaeſitum ſubditis auferre. Contenditur
Practerea tantum de verbis non de re ipſa, dum arbitrarias

at. n.- y

 Bedenken Tomo IV. Bedènken XLIX. ꝑ. II3.
u Con? MARTIV.SoRABERUS de Sententiis Principum æx po-

teſtatis plenitudine latis. Cap. I. 5.
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riam hanc ex poteſtatis plenitudine profert ſententiam, illam

ſenſu ſtrictiimo, ecinen Machtſpruch, appellamus; ſi vero
ab alio haec poteſtas, vi facultãtis a principe ſibi conceſſæe,
exerceatur, illam optimot iure, das richterliche Durchgreif-

sen, dicere poſſumus. Ab hac vero expreſſa ſuperioris con-
ceſione, eo modo pendet Iudicis poteſtas, arbitrarias in publi-

cum proferendi ſententias, vt, niſi pracuia illa, iudex vel
ſuperior vel inferior ſine vlla exceptione, legem communem
attendere debeat, nec ſibi acquitatem aliquam fingere, aut

lege mitior eſſe queãt.
EENEG

Quod tamen ad obiectum harum, arbitratiarum ſenten-
j tiarum attinet, id ſpectare diximus vel ad adiuuãndam ſalu-

tem, comoditatemque Reipublicae, vel ad remouendam magnam a

l
priuatis. iniuriam. Si totius Reipublicae ratio habetur ſalutis,
non inficiandum eſſe mihi videtut, Principem etiam Ius ſuum
quagſitum alicui auferre iuſtitiamque denegare poſſe, nullo

habito reſpectu quantopere illi ſfraudi ea res ſit, nec, an
damnum datum aliquo modo reſarciri queatt. Tunc enim
optimo iure dicti illius Plutarch? Facienda eſt applicatio:
-A iuſtitia in paruis nonnumquam abeas rebus, ſi ſaluam eam

vis in magnis.,,

yr HEEESEYZ aan 1L..I ili I
iſSi vero ratio tantum compiqditati Reipublicae habetur,

nunquam Principi, t Reipublicar. conſulatur, ius quaęſitum

sv .t+ i5 a lli onnd.-æ
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quodeũnque ſit, cuidam auferre licet, niſi ea lege atque
conditione, vt damnum datum, vel ab ipſo Principe, vel ex

saerario reſarciatur:

QOuodſũ vero, vt priuatorum ſaluti conſulatur, arbi-
traria ſententia ex poteſtatis plenitudine lata ſit ſtatus per-
ſonarum praeprimis habenda eſt ratio, ſumma vero aequitas
nunquam, nec a principe nec a iudice ex oculis omittenda.
Quod vt, quam facillime fiat, interdum a Principe ea po-

teſtas, quae illi ſoli vi legitimi imperii competit, in iudi-
ces eſt translata. Qua cauſa anſam dedit ad id, quod,,das

richterliche Durchęreifen appellamus. Iudex vero in exer-
cenda illa noua, ei a ſuperiore demandata poteſtate, omnes

curas cogitationesque ſuas in eo defigere debet, ne limi-
tes, ſibi praeſcriptos vel tantillum tranſeatt. Interea ne in
re dubia ac vaga verſemur, ſpecies quasdam talis demanda-
tac poteſtatis afferre, operàè pretium eritt. Sed opus eſt,
vt praemoneam, in hoc ipſo exemplo, ex Ord. Cancell
Cell. ab anno 1697. art. 2. deſumto, id quod nobis eſt
arbitraria ſententia ex plenitudine poteſtatis lata, coactam ap-

pellari transactionem æ). Quod cum ex contextu prono
lti FlSEES fluat

4 -4 a-
æ) Fere ita ſemper res ſe hubet, vt nomen coactae transactionis

commutetur cum arbitraria deciſione, quod iam adnotauit ScnL-

TER in Exere. ad D. 9. 25 HEMBURũ I. c. 72 et 73.
Mque Pavr. Witu. Scumin in Diſſert. de officio ac pruden-
tia iudicis circa amicabilem litium compuſitionem 2. ꝑ. 6.
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fluat alueo, ac nos in verbis faciles ſimus, conſilium no-

ſtrum non mutat, loco exempli illud adlegare.
,80 kann Zwarten regulariter Niemand Zu gitlichen

Vergleichen gezwungen werden: Alldieweil -3ber dieſel-
»ben offtermalen durch vorſezliche Widrigkeit der Partheyen
,mund deren Bedienten mehr, als der Sachen Schwer- und
VWichtigheit halber rũckgãngig werden; Und dann bey

ndenen Rechtsgelahrten etliche Fàlle zu befinden, worin
,ein gewiſſenhaſter Richter die ſtreitigen Theile, ex bicio
,ad transigendum Zu nòthigen und dero Behuff gewiſſe
,billigmãſsige Vertrãge Zu errichten und vorZuſchreiben er-
olaubet. So mògen unſre Statthalter, Canzler und Rãthe
,nach Befindung in ſolche Terminis auf billige Veiſe da-
,mit ebener Geſtalt, auch endlich innitis partibus verfahren,

und dadurch die Partheyen Zu ihrem ſelbſt eigenem Be-
,ſten in Ruhe ſezen. Darũber wir denn jedesmahl Lan-
desfurſtlich halten wollen.,,

Species vero illae, quando hocce lites finiendi reme-
dium ad magnam a prinatis remouendam iniuriam applicari

debet, exprimuntur in Ord. Cane. Calenb. T. 9. 5.,, Wenn
,es Sachen von keiner groſsen Wichtigheit ſeyen òder die-

,,ſelben, pias cauſas, Witwen, VWaiſen und ſonſt miſerabi-
,,les perſonas oder nahe Anverwandten betreffen.,, v

Facile

v) Vid. PvreENDORF? Introd. in proceſſ. eſuil. Elector. Brun-
ſwico Luneburgici Francoſ. et Lipſ. 1738: P- 2536. P. IL: II.

de citatione. XVII.
Tllt



Facile quisque perſpiciet, in his praeſtantiſſimis ordi-
nationibus Iudiciariis, nihil aliud ſub voce transactionis coactae

comprehendi, quam quod nobis eſt arbitraria deciſio.

Nunc vero adhuc ſupereſt, vt inquiramus an, licet
fere ſemper vtraque lites finiendi ſpecies inter ſeſe commu-
tentur, re vera nullum inter eas intercedat diſcrimen. Quod
quidem affirmo, ſi ad effectum attendo; ſi vero ad formam
animaduerto nullum eſt dubium, quin negandum ſit; nam in
arbitraria ſententia plane atque omnino non attenditur con-
ſenſus partium, quod longæè aliter eſt in transactione coacta:
in ea enim, ne plane ceſſet primum transactionis fundamen-

tum, quod eſt partium conſenſus, coacta requiritur volun-
tas, quae vim ſuam exſerit, vel in ineundo transactionis
actum non praeſcriptis regulis, quarum ad normam pax ſit
facienda, concordiaque reſtituenda, vel in transſigendo ex
modo aut a Iudice aut a principe praeſcripto, quem in omni-
bus capitibus ſanctiſſime ſequi debent partes Non quidem
me fugit tantorum cauſſas errorum ex falſa, de voluntate

coacta adſertione proficiſci, quae, licet re accuratius con-
ſiderata, contradictionem in adiecto continet, attamen diffe-

rentiam quandam externaæ formae negotii ineſſe probat;
quae differentia vnice in modo, quo iudicis ſententia cum
partibus communicatur, iisque pronunciatur, conſiſtit. Prace-
terea vero cuique maniſeſtum erit, multa adhuc in hac diſſer-

E tationis



tationis parte accuratius eſſe deſinienda, quaè quidem in
aliud magisque opportunum tempus differo.

Denique meum erit, cum iam ſupra breuibus annota-
verim, nullos eſſe caſus, in quibus negotium illud, quod
transactionem inuitam et coactam dicunt, locum habeat, ac
ſicut vnicum ſaluberrimumque ad lites finiendas conſiderari
poſſit remedium; paulo fuſius exponere, quid ſit in iis
caſibus iudicis oſfficium, niſi ſaluum illi ad imperatam trans-
actionem reſugium maneat.

Quod attinet ad primum ſupra adductum caſum, quo
eſficitur, concordiam eſſe compellendam, quando lis cum

I publico cinitatis coniuncta ſit ſcandalo; in eo Indicis mihi
i

videtur eſſe officium, omnibus ſuis viribus eo tendere, vt

concordiam ſuadeat 2). Ardor vero ſuus modum excedere
ll I non debet, quod feret, ſo MEvi conſilium ſequeretur, qui

in Deciſione 225. Part. I. Iudicem moras trahere in decer-
nendis aut expediendis. proceſſibus iubet, vt taedio litis ad
reconciliationem adigantur partes. Tentata autem inc”ſſum
compoſitione tantum abeſt, vt ad eam ſcogere poſſit, vt

l r

multo

Quod optime expreſſit HEvMANNS&S in libro ſuo inſcripto:

ſlj Geiſt der Geſetæe der Teutſchen, c. 20. P. 38. Der Richter
vu

ſoll ſich angelegen ſeyn laſmin ſreitigen Sachon
wenn daraus ein Bffentliches Aergerniſ erachſen wilrde
auſ einen Vergleich mit Ernſt Zæu dringen.



mlllm 35multo potius viam Iuris ſequatur, ac praeuia canſae cogni-
tione in proceſſu ordinario ſententiam pronunciet: ſuaque

L

denique non refert, an publicum ex eo proueniat ſcanda-
lum nec ne, niſi, ex poteſtatis plenitudine a Principe illi
conceſſa, arbitrariam etiam in hoc caſu proſerre ſententiam,

ius obtinuerit.

Si ſecundum ſumas caſum, idem quod mox propoſui
obtinet. Index qua talis, enim in via iuris incedere, ac ex lege
litigium finire dæbet. Si vero respublica vel publica quies in
ordinaria. pertractatione turbari poſſt, Principis eſt, vel illius,
qui ex voluntate ſua talia litigia quam primum arbitrarià

finire queat ſententià, auctoritatem ſuam interponere, omnes-

que curas, oogitationesque impendere, ne aliquid detri-
menti capiat Respublica, conuenientibusquæ mediis conſer-
vetur inter partes paxac concordia.

Si metus ſubſit armorum optime iam decidit ZiEGLE-
rvVS, inhibitionibus ac interdictis plus eſſe tribuendum,
quam concordiae per coattionem et ſic tantum in ſpeciem
initam. Iudex ideo litigantes, ne ad arma et rixam
procedant, non aliter, quam. Iurisdictione ſua componere

poteſt Li r3. 3: D: de vſufr. Imperare vero neceſitate
vrgente, vt ab armis abſtineatur, tranquillaque maneat Res-
publica nemini niſi principi competit, qui tamen, vt coacte

E lt quis



36 kæquis tranſigat, iusque ſuum remittat, ſine poteſtatis ſuae
abuſu iubere nequit.

Quid vero de illo caſu ſentiendum, quando ob litis
Iongaeuitatem nulla certa deciſio a Iudice inueniri poſſit?

Longaeuitati vi Iurisdictionis ſuae fibulam iniicere debet
Iudex, cuique negotio certos, ſub poena praecluſionis, ſta-
tuendo terminos a)

Qui vero fructus e coacta expectari poſſit reconciliatione
in caſu quinto equidem non perſpicioo. Nam ſi ita ſubtilis ſit
articulus controuerſus, vt vtri parti aſſentiendum non appa-
reat, ex hominis iam ſequitur natura,, qui ſemper recte
feciſſe aut vera dixiſſe contendit, coacta reconciliatione for-
taſſe ad tempus ſopiri poſſe lites, ſed eo tantum conſilio,
vt mox noua accedente cauſa, quam vbicunque locorum,
antiquo inſtigante odio, conſectantur litigantes, denuo ma-
iorique cum impetu erumpant. Res vero longe aliter ſe
habet ſi ſententià definitiuh conficiantur ac terminentur li-
tigia; victori enim tunc nulla adeſt lites renouandi cauſa,
victum vero noui damni timor retinebit.- Re interea pro-

pius ac accuratius conſiderata, mihi nunquam inueniri poſſe
videtur cauſa quaedam litigioſa adeo ſubtilis ac perplexa,
quin rationibus accurate ponderatis facile appareat, vtri ſit

aſſen-

a) Vid, ZiæGLERVS I. S. I5.
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mũll 37aſentiendum part. Rebus vero ſic ſtantibus, ex legum

principiis ferre debet ſententiam Iudex.

In ſexto caſu prolato tantum abeſt, vt coactae trans-
actioni ſit locus, vt multo potius, rei, neceſſitate id exi-
gente, celere requiratur iudicium cum effectu pronunciatum,

nec cauillationi obnoxium.

Ad lites inter perſonas valde inuicem coniunctas ſopien-
das ãac finiendas, libera ſine dubio transactio optimum ac ſalu-

Dberrimum eſt remedium; coacta vero, vt et a priori et a poſte-
riore argumeiitis ex experientia ductis probari poſſit, inimici-

tiam alit, anſamque partibus ad nouum acriusque bellum prae-

bet. Iudicis ideo eſt officium praeprimis omnibus viribus com-

poſitionem tentare ac ſuadere; niſi vero id illi ex ſententia
ſuccedat, quam primum fieri poſſit, vel ſententid definitiuã,
vel, quod iudicis arbitrio relictum, arbitraria deciſione finire

lites, ſuum eſt.

Quando denique de praeiudicio tertii agitur, omnimode
curare debet iudex, vt ſaluus ac incolumis maneat tertius,
quod tamen nunquam coactione diſſidentium ad transigendum,

optimo vnicoque modofieri poteſt; ſunt enim plura alia,
longe multumque praeſtantiora remedia, quae maiorem non

ſolum dant ſecuritatem tertio, ſed etiam omnem prolationem

iudicii impediunt, vt V. gr. cautiones, alia.

E; Sea
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38 millsSed temporis anguſtia circumſcriptus, pedem hic ſiſtereVã

coactus ſum, licet plura adhuc relicta ſunt capita,, quae
maximi, ad decidendam propoſitam multumque intricatam
quaeltionem, ſunt momenti. Quod reliquum eſt maximo-

pere peto L. B. vt nunquam obliuiſcaris me magis, neceſſita-
te vrgente, hanc, breui temporis ſpatio conſcriptam, opellam

diuulgaſſe, quam quod illam grauitate auctoritateque tna
dignam habuerim. Quare aiſſeras quaeſo iudicium vsque
ad libelli ipſius diuulgationem, in quo Tibi omnis haec diſpu-
tatio et in meliorem ordinem redacta, et maiori cum

diligentia elaborata tradetur. Vale mihique faue.
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I.

Conſenſus liberorum ad legitimationem noſtris tempori-

ribus eſt neceſſarius.

II.

Naturales per ſubſequens matrimonium legitimati ſucce-
dumt in ſeudis, nec iis obſtant verba II. feud. 26.
S. 1I. Naturales filii, licet poſtea fiant legitimi

ad ſucceſfionem feudi non admittuntur.

III.
Patia in fauorem tertii initu omnino valida ſunt.

V.

Valide de relictis in teſtamento ante tabularum inſpectio-
nem transigi poteſt.

Lãlli V.
v a-..
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Vv.
In actione negatoria ſemper reo, licet actus poſſeſſorios

exercuerit, probutionem imponi, veriorem habeo
ſententiam.

VI.

Error tituli non impedit, quo mimis in alterum per tra-
ditionem transſeraur dominium.

55- vI.r3iy 4 ii

x,  aFeuda lextra curtem ſita, ſubiiciuntur et ſupremo iudicio
qomini territorialis.

r

ViIi.Clevũc@qs Eisdictioni ſeculari obnoxius veddituir per re-/4

a& qmuentionem.

i vf E
IA.

EViiAstet-dtium inn rei vindicationis aqtone fructus percepti in

ſpecie non petantur, iudex tumen ex officio de illis
adiudieandis ſollicitus eſſe debet.

i
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