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A Inflituti ratio..

Re&e monuit Vir Excellentiffimus scHOTT inEphe-
QQM" meridibus, multa adeffe, quae in do&rina Iuris
oA cogendi accuratius tradi, determinari, demion-
ftrarique debeant. Arque idem nuperrime con-

i fiteri voluit longe Celeberr. reper in philof
et pract. p. 161. das natiirliche iuncyliche Zwangs-
reche, inquiens, swelches auf innerliche Gefetze, auf gittliche Ge-
Jerze s und folche Grundlitze, nach welchen das Gemiflenuns vichtet,
gegritndet if2, feheinet mir ein noch nicht genug bearbeitetes
Stiick der Rechtswiffenfehaft zu foyn.  Mea quidem fententia eft
etiam haec iuris naturalis dif¢iplina et maxime ardua er digniff-
ma. Ardua {Cilicer, tum quia periculofiffimum eft determinare,
qui fint cafus illi, quibus ius oriatur aliis mala inferendi, qui ad
contrarium plane obligati fimus, tum quia axiomara quaerenda
funt de fcopo hominis effentiali, eiusdemque accidentali, de per-
fectione et dignitate attionum, de collifione officiorum in omp;
exercirio iuris cogendi occurrente, de exceptione legitima et iy-

{ta, de diver[o iure cogendi pro diverfitare fubiedti, quod cogit
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et quod cogirur, et pro diuerfitate ftatus, cui iira’ et obligatie-
nes inhaerent, ‘et denique pro diverfitate iurium ipforum et obli-
gationum. Digniflima autem , quia illam ignorans omnino non
perfpicit limites iuris cogentis, vt dicunt, et humani, nec quando
ius neceffitatis illad humaniratis excipiat, nec qui iuftus modus
perfequendi ius fium, nec quae defenfio fit iufta habenda,

§ 1L

Conaming DD. 1. N. in hac materia.

Quamplurimos Iuris naturalis doctores materiae huius per-
traftationem plane neglexifle ex eorum fyftemaribus poteft intel-
ligi. Sunt quidem huc et illuc principia quaedam iuris cogendi
disperfa, fed nullo modo cohaerent, nec eiusmodi explicara funt,
vedubia nulla amplius admirterent. = Applicantur e, g. in doétri-
na de lure peceffitatis, de Iure quod ex laefione et ex delicto ori-
tur, de iure belli, de retorfione iurium, de repreflzliis, de talio-
ne, minime vero fufficiunt ad cognitionem plenam eiusmodi
officiorum erga alios, aliorumque erga nos. Iam vero, cumhaec
omnia eiusmodi circumf{perfa deprehendantur, colligamus ea, e
quaeramus principium aliquod vniuerfale, ex quo reliqua dedy.
cenda veniant. - Frierunt quidem mulri, qui fibi perfuaderent, f&
omnia praeftitiffe, fi lacfionem externam, aut obligationem alius
hominis iuri noftro refpondentem, vt fundamentum iuris cogen-
di affumerent, fed minus rete. Huc periinet etiam, quod in
Ephemeridibus quibusdam ante aliquot menfés feriprum extar,
cum eruditiffima virict Profefloris lenenfis difl. quousque co-
actio et vis iniquitate careat, quousque iniuftitia, feu initia iuris
cogendiin foro interno et externo naturali fpetata. len. 771. in-
dicaretur, vbi fcilicet: die Moral und das iGuffere Naturrecht ver-
bindet uns zur Fermunft, und diefe zu friedlichen Pflichten, und
wenn uns andere darin Hindernifle fetzen nur in fubfidium zur

sewalt.  Judem wiv uns derfelben itberiaffin , gehen wir aus der
fittichen
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firtlichien Sphaere: heraus, wud untermerfen uns dem’ phyfifchen
Geletze, nach welchem alles dev Beftimmung der griften Kyaft Jolgt.
Aus digfer Folge von Ideen laffén fich, deucht uns ficunde Sitze jop-
Jeiten.  Quatenus hoc cum reliquis principiis Iuris Naturae con-
veniat, inquirere neftrum non eft.
§. 1L
Scripta ' quac huc refervi poffunt.

At, nonne disputabimus de re, quae iam extra omne du-
bium pofita, iraque explicata.eft, vt nihil clarius et certius acci-
dere poflit? Habemusne erudiam viricr differtationem {upra
laudatam? Habemus, fed alii, an in medium prolata ad expli-
candum ius cogendi (ufficiant, an Celeberrimus Autor thateriam
illam avduam et grauem plene pertractare voluerit, iudices fint.
Extar quoque elegantiflima parizsit difl de cauffis belli pro
aliis fufcipiendi. Francof 769. vbi quaedam de iure cogendi pro-
lata funt, fed eft potius applicatio ad belli {peciem’ quandam, non
traftatio ipfius iuris cogendi:” Edidit quoque aNTONIVS Z%E-
PLicHAL luris neceffitatis principia philofophica, Wratisl, 770.

fed eft fpecies folummodo iuris cogendi, quod in officiorum colli-

fione obtinet.
§. IV.
Definitio hypothetica de Iure eogends. :
Tam vero explicemus primo naturam atque indolem iuris
cogendi, deinde oftendamus, quando er quomodo nobis compe-
tat, tum denique quomodo exercendum fir. Eft {ilicet Zus co-
gem/i, ius competens nobis yaltevimala inferends, ad ius noffyum pey-
7 S mohln s ¢ oy oA
fequendum. Quamuis al‘lﬁ?[(?lltilltlblls in definiendo vii nequeamus,
patet tamen Verias definitionis noftrae ex definitionibus inferio-
rum, Vi iuris defenfionis, iuris belli, iuris puniendi, quae ad ius
copendi, vt fiperius, referuntur; atque fi ab his rite notio no-
() 3 L T o X S

ftra abftraa fit, vt definitio, fuperioris etiam vera efle deber.
D 2 Verum
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Verum enim vero hanc definitionem non omnibus numeris abfo-
lutam perfeftamque effe lubenter concedimus, defunt potius mul-
ta, quae accuratius exprimi potuiffent. Necefle enim eft, vt an-
tequam definiamus, ea demonftremus, quae vt charateres rei
neceflarii adefle debent, et eousque notio clara {olummodo fuf-
ficiat.

Turis naturalis Dofores cogendi ius etius belli, vt fynonyma accipe-
re folent, et rum ius belli locum habere docent, cum ius mala in-
ferendi adeft.

§7oNC
Cogere quid?

Ad a&ionem aut commiffiuam aut omisfiuam aliquem co-
gere, in {enfu generaliori fignificar, determinare aliquem adagen-
dum, hoc eft, efficere, vt altio oppofira ipfi fiat impoinEilis,
Tam vero imposfibilis fir, vel moraliter, vel phyfice talis, illo in
cafts imposfibilis eft fub conditione euitandi mali, et coactio mo-
ralis vocatur, hoc vero fimpliciter imposfibilis eft atio; - quia
vis noftra ab alia vi aut interna aut externa ad agendum determi.
natur, quae eft coadtio phyfica. In coactione morali necefle eft,
vt ad agendum determinandus bonum, quod per commisfionem
aétionis acquiret, aut malum cogitet, quod actione omiffa ipfi
imminet. Bonum aut malum cum aéione vel iam coniunétum
eft, vt naturale confeétarium actionis, vel nunc coniungirur, illo
in cafii alterum ad agendum determinans nil aliud efficit, quam
vt ipfi repraefentet mala, vel bona, quae cum actione coniuncta
funt, quod perfuafio, confilium audit, hoc vero in cafu ipfé con-
iungit bona vel mala cum elterius actione futura.  Si bona cum
alterius atione quis coniungit, non dici poteft, illum cogi, fin
vero mala, cogi dicitur.

Hanc de coaftione fententiam meam veram effe, ex diuifione offi-
ciorum {eu iuris in humanum et cogens, vt DD. loquuntur,

iplaque doflrina de iure cogente patet. At dicat quispiam, ius
. cogens
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cogens et jus cogendi nihil plane differre; fed fi doftrinaliter am-
bo fpeltantur, omnino plane et fua natura diverfa funt. Ius enim
cogens, Vt KOEHLER, ACHENWALL -et alii volunt, eft
complexus officiorum, quorum violatione ius alterjus perfeftum
violatur, i. e. alter laeditur, quo fafto laefo compertit ius, laedenti
mala inferendi, quod pofterius ad ius cogendi pertinet.  Eft ita-
que hoc in cafu confeftarium aliquod iuris cogentis, hoc eft, ha-
beo ius mala inferendi, feu ius cogendi, fi mihi perfefte obliga-
tus officio fuo non fatisfecerit. Sed cogendi ius latius patet; quam
quod folummodo ex violatione obligationis alterius perfeftae feu
ex laefione oriatur, feu vt alii volunt ex iure noftro perfecto, quod
refpondere debet obligations alterius. En L. B, primo intuiru fon-
tem erroris, quod ius cogendi tantummodo ex obligatione alio-
rum feu ex iure noftro oriatur. Falfum hoc efle, potiffimum
erit, de quo difputabimus,

§ - VL
Genera malovum quac: inferri pqﬁmt.

Mala quae ius cogendi exercens alteri infert {funt imperfe-
&iones, quae vel pofitinae vel negativae effe poffunt, inde mala
vel pofiriua vel negariua, illa funtimperfe&tiones in altero exiftentes,
hae vero defeCtus perfetionis. Sequitur inde, vt tot malis quis
affici poffit, quor perfectiones poffibiles funt. Mala ergo quae vel
ad animam, velad corpus, vel ad ftatum externum fe referunt.

Summa cum ratione a verho damni abftineo, quia 2 GROTIO in
1 B.et P.Lib. II. Cap. XVIL §. 1 feq. eta parigsio inI N P,
-Spec. Seft. 11. Cap- 1. §. 330. p. 172, fumitur pro malo ex laefione
orto. 'Originaria quidem fignificatio eft, quod a demends diGum
fit, eteft 7oéNarTon, cum quis minus haber fuo. Conf. rLveas
nenr HELMER diff. de lure defenfionis Hal. 7571, §. 8. ICti
melius loquuntur, vbi diftinguunt lucrum ceffans et damnum emer:
gens, illud eft malum ncga[iuum,_ hoc vero malum pofitiuum,
Vnde apparet I N, DD nimis reftrinxiffe damni ﬁgniﬁcarionem,
et hoc male quidem, nxumer 1 ¢ §. §. Hinc diffenfus illi de

A3 funda-



fundamento iuris cogendi, erroresque;, quod ius ilind {olummo.
do ex praeuia laefione oriatur. Quo etiam faftum eft, vt otiofa
illa diftinétio juris humanitatis et cogentis excogitaretur, vnde nil
nifi confufio in enarrandis officiis hominum erga fe inuicem exorta
eft. ‘Quis enim ignorar, nifi plane hofpes aut tyro iniurisprudentia
naturali fic, omnia officia in concreto {peftari debere, cum injab-
firafto nulla dari poffirobligatio, deinde omnia officia imperfefta
perfeta fieri pofle, fi velin cafu neceffitatis exercentur, vel vt
alii volunt per pattum. Melius igitur egiflentl. N. DD. fi, vt pau-
cis folammodo attingam, 1. de fine. hominis effendali abfoluto,
et dediuerfo fine hyporhetico locuti fuiffent, indeque obligatio-
nes fuas et aliorum derivaflent; 2. deinde fubordinare obligatio-
nes et cuiliber iuftum {uum locum defignare debuiflent, 3. tum
denique fi regulas dediffent, fecundum quas exceptio in quauis
collifione officiorum abfolutorum cum: abfolutis erga f¢ aut erga
alios, abfolutorum cum hypotheticis, hypotheticornm cum hvp‘oA
thericis etc. inftituenda effer.  Sed non ignoro, vnde multa man-
ca, ambigpaidubia erroneaque in hedierna Iurisprudentia naturali
proficifcantur, cum omnes nempeaut in recepto fyftemate voum
fequantur, aut in Iure civili praemiffas quaerant, aut ex vaga in-
determinataque idea fummae perfettionis officia abfoluta cum hy-
pom:ticis confundant. Nemo follicitus fuir de fine hominjs es-
fentiali, de fine focietatis, vt dicam, naturalis, quac inter homi-
nes a natura obtinet, nemo de relatione - hominis erga Deum et
erga alios homines cogitauit. Phyficam, plychologicarn et theo-
logicam cognitionem hominis cum dofrina de officiis coniungide-
ere non difficile eft, demonfirare.

§. VIL

Diuerforum /;Dt‘[.’«,‘)'{l))l wuris I‘Ogt’

fu

Duplex adeft fundamentum, ex quo diuerfae iuris cogendi
oriri poffunt fpecies. Primum ex diuerfirate malorum, quibus quis
afficitur, alterum ex diuerfitate caufarum vnde hoc ius comperit.
Ad. prioris generis referre poflum, retorfionem iurium , .repres-
falias, talionem ; ad pofterioris, ius defenfionis et ius belli in
{pecie

amentum: primum,
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fpecie. De fingulis, vt fpatium permittit inflitutique ratio po-
ftular, breuiter agendum, :

§. VIIL

Retorfio, talio, veproflaliae quid?

Retorfio iurium eft actio, qua-eodem iure iniquo vtimur
inalium, quo ille in nos viuseft, et vt medium adhiberur ad al.
terius iniquitatem coercendam amouendamque.

sam sTryk difl. de rerorfione Turis. Wite, 69I1.

Zalio autem in co a retorfione differt, vr vel idem alreri fiat,
quod primus nobis fecit, quo in cafuivindicta audir, aut in pu-
niendo poena inferendaillud idem faCtum fic ,quo alter peccauif,
Quid de quoliber iuftum fir, dispurare noftrumjnon eft, infrata:
men generales regulae afferuntur,

104. GE. par1ES difl, de lege ralionis. Tena, 754

GE. aD. sTRVV difl. de talione. Iena 735,
Repreffaliae funt quaclibet facta, quibus gens gentem cogit, vt a
repetitione facti, quod ipfi praeiudicio effe poteft, abftinear.

case. 21EGLER difll de Iure repreflaliarum, Wittenb. 1666.

i b &
Tus defenfionis et ins belli,

Quoad jus defenfionis atque belli riotandim eft, illud
competere, fi malum ab aggreffore nobis imminet, hoc vero ob
quamlibet lacfionem vel jam factam vel imminentem.  Sumitur
autem ius belli in fenfu latiflimo, pro omni iure, quo alteri ma-
la inferuntur, non habita ratione .nec qualiratis aut quantitatis
mali, quod infertur, nec caufae, vnde ius mala inferendi otiatur,

groT1vs L Lib L Cap, IIl, %X0ERHLER Exercir, IV, § 8og.
»ARIES b ¢ §. 358,

§ X,
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SR
. Ambiguitas vocis Iuris,

Diximus, ius cogendi eff ius, alteri mala inferend, ad ius
noftrum confequendum. - Tam vero iuris fignificatio valde ambi-
gua eft. Meam fententiam ita accipe. Aétio moralis, hoc eft,
in fenfii generaliori cuius oppofitum phyfice poffibile eft, (neces-
fitas enim phyfica plane excludenda) vel ita comparata eft, vt a
lege praecipiatur; vel non.  Si prius, adeft praeceptum, quod
obligationem efficit , fi pofterius permiffa eft a®io. In vtroque
cafiy ius habemus ad aftionem illam i. ¢. facultarem faluis legibus
agendi, et fumitur, x5 tum pro ueceffitate morali, tum pro facul-
tate morali agendi. Facultates morales, quoad ius narurae lo-
cum non habere, ex eo apparet, quia non dantur ationes indif
ferentes, i..e. altiones guae 71 concreto {pectatae nec bonae nec ma-
lae fint. Quapropter quorties agimus (in concreto {cilicet, et eius-
modi femper actio fumetur in fequentibus) aut agimus id, ad quod
obligati famus, autnon, fihoc, aut obligari norr fumus, quia
nulla lex adeft naturalis, hoc falfum, aur quia ad aliam a&ionem
in eodem momento fortior adeft obligatio, hic ceffat obligatio,
quia ad altionem nobiliorem obligamur, nec adeft ius tenuiorem
perpetrandi aftionem, quia alias daretur ius leges naturales, qui-
bus vis obligandi adhuc ineft, violandi, Quapropter certo cer-
tius eft, in foro naturali non dari actiones, ad quas nulla adfic ob-
ligatio h. e. omnis actio (in concreto feil. fpectata vt antea mo-
nuimus ) in foro naturali moraliter nobis neceffaria eft, feu; omne
ius noftrum oritur ex neceffirate moralifeu ex obligatione noftra.

Eandem propoficionem parres, Vir eximia eruditione praeditus,
olim prazcepror adhuc pie colendus I ¢. § 150 {eqq. demonftrare
voluit-er aliquantulum eadem in fequentibus vfus eft. Sequitur
porro, nu'lum in foro naturali dari confilium, nullum licitum,
varres Lo §. 122, Sinaurem de altione licita oratio eft,” re-

ferei deber ad diuerfitatem fori, quod -ant narurale et quidem
integ-
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infernum vel externum au civile, AGio in foro externo eff licita,
fi talis eft, qua nemo laeditur , quae ramen in foro interng per le.
gem praecipitur; porro in foro ciuili licita eft €a, quae folummo.
do per leges ciuiles non determinatur. Atque haec quidem eft oj.
go ambiguiraris terminj luris, quod ﬁgmﬁcer,. tum neceflitatem
agendi, i.e. fi lex ciuilis altionem quandam fanciuit, tum faculra-

tem moralem feu licentiam, fi lex nihil de ifta aflione ftaruit, Sed

diftin&io haec in Iure naturae plane otiofa eft. Patet igitur, ad
euitandas antinomias naturales, ius femper pro obligatione in Ju.
re naturae effe fumendum , quod etiam nos obferuabimuys et fe-
quentia magis explicabunt, Ex difis denique ineelligi poteft, quid
fibi velit, — Zueinem Zipeck &ercc/;r:('gr Jeyn, und 2y cinem Zeck
verbunden feyn — quod non rite g quibusdam explicari viderur,

i 6L
An cuiliber iupi 1‘:[[70}144’42‘ a/}l{gatio? quacrituy,

Vhnica adhuc reflat quaeftio praeliminaris, quae maximieft
momenti, et quidem haec, an cuiliber juyi vefpondeat obligatio?
Eft quaeftio haec a nemine fere turisnaruralis DoGore decifa, im-
Mo ne mota quidem, fed porius ve vera et indubirata affumra,
GYNDLING L N. ac G, Cap. L §. 54— 57. et Daries Ic.
§. 152, Cor. Sed rem ira’accipe. Senfus quacftionis effe poteft;
1)an is ipfe, qui obligarus eft, habeart ing? Hoc omnino affirmari
deber, et ius accipitur pro neceflitare agendi morali. GcvnD-
LING Lc.§ §6. 2)an fi A obligatus, etiam B jus ad idem ha-
beat? Otiofa eft quaeftio haec, nifi diftinguatur eiusmodi: Sj A
obligarus eft ad agendum vel ipfi B obligatus eft, vel non; i hoc,
B nonhabet ius, fi illud, omnino, f&d jus ﬁgmﬁ'car tum etiam pj-
hil aliud,” quam B w0 78 A filuis legibl‘ls. i.‘ e line laefione 74 A
Poﬁ’ulare poreft, vt A Ob.ljlg'atiom .fuae. lagxsfacmr. Vndc'a apparer,
propofitionem illam, cuilibet obhga'no.m Fefpondere s et v. v,
vt vniuerfalem falam efle, cum hac limitatione antem veram, is,
cui quis obligatus eft, haber ins, 3) Any fi mihi in alterum com.-

B petit
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petit fus, is mihi obligatus fit? e.g. lacfuis habet ius ladentem pu-
niendi, quaeritur: num laedens ad poenam luendam obligerur ?
Cf. Notabilis argumenti diff: 10. 10 4. Laxc11 de obligatione de-
linquentis ad poenam corporis.. Hal. 736.
vbi refte hoc negatur. EX natura enim poenae eiusque fcopo
deduci poterit, quae fir obligatio laedentis, cum lacfus puniendi
ius exercere velit. . Quodammodo huc referendus et 6vnp-
LING L ¢ §. 57. Idem obtinere deber, fi quis ob: ftarum neceffi-
taris mala mihi inferat, non ideo ceffare poreft obligatio méa ad
mei defenfionem. Neque fequitur ex eo, quod quis habear ius
poftulandi a me fatum aliquod, me efle ad faGum illud obliga-
tum, feu quod idemeft, idem quod alteri moraliter neceffarium
eft, mihi edam effe moraliter neceffarium.  Atque vt hic omnis
euitetur ambiguitas, notes velim fequentia. - Habeo ius i.e. a&io
quaedam moraliter mihi neceffaria eft, quia lex adeft, quae illam
praecipit (§. antec.) vel ob ftarum in quo fum, vel non; fi illud,
aut alter in eodem ftatu eft, quo lex a&ionem meae conuenjen-
tem ipfi etiam neceffariam efficit, aut non; fi hoc, regula illa non
valet, fiillud, verum eft, iuri refpondere obligationem. Omneg
reliqui cafus et magis determinari poffunt, quod tamen hic non
opus eft; et fimul a regulae noftrae vniuerfali veritate faciunrex-
ceptionem. Quaeratur -e. g. an is; cui ab vim inferente, iufto
fcilicer, mala inferuntur, obligatus fir ad malorum perpeffionern,
et refponfio ex {chemate noftro erit in promeu. * Hoc vnum fo-
lummodo addam, quod ob obligationes alterius erga fe ipfim
meae obligationes erga me ipfum non poffint ceffare.
Propofitio illa, omni iuri refpondere obligationem et vice verfa, fen
obligationis correlatum efle ius, originem fuam fine dubio rraxit
ex lure ciuili, vbi in foro inque omnibus negoriis iuridicis ob-
feruatur. At dicar quispiam, nos per paflam alteri obligationem,
nobis vero ius conflituere pofle, -ergo in palis obtiner regula, vbi
s, ibi obligatio. Concedere hoe poffumus falua noftra d&mo‘n-
. ratige
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ftratione, voluimus enim negare, propofitionem illam efry vhi-
verfaliter veram, quod ad feopum noftrum fufficit. Vberiys enim
de hoc difputare, nec oportet; nec licet. Neceffe tamen fuit, e
vniuerfalem huiys regulae veritatem impugnaremus, vt liberum
nobis effer, determinare cafus, quibus tantum ius et obligatio {ibi
inuicem refponderent, Practercaque multa afferri poffunt, quibus
probemus, patia, certis fub circumftantiis confiderata non effe jurjs
naturalis, nee abfoluti nec hypothetici, fedinuentum folummodp
uris civilis ob rationes maxime politicas.  Infra plura.

§. XIL

Diuerfarum [pecierum Iuris cogends. fundasmentum alterum,
I Ius cogendi quod competit ex Itge.

Pergamus nunc ad alterum difputationis noftrae momen-
tum, et demonftremus, quando et guomodo ius cogendsi 10bis com-
petat.  Omnes luris naturalis Do&ores in eo conueniunt ius no-
bis competere pofle, vel immediate ex lege, vel mediante facto 5
1i hoc, vel ex turbatione delicto, vel ex pacto. Quatenus di-
ftinctio haec accurate facta fit, inquirere noftrum non eft, Arta.
Jmen negare non poflumus,; hunc diftinguendi modum, acquifi-
tionis jurium ideam exhaurire, Fiar igitur applicario ad acquifi-
tionem iuris cogendi, er modus primus erit ex lege, {eu quod
idem eft, ex fan, Vt eiusmodi ius cogendi oriatur necefle eft,
vt lex adfit, quae a&tionem quandam tanquam finem confequen-
dum iubeat; iam vero pofica obligationead finem, ponitur eriam
obligatio ad media {ufficientia. Sed qualia et quanta media adhj.
benda funt ? Qlload prius, nobis oratio eft de iure cggendi, er-
go malorum illatio vt medium Ium}tur, quogd pofterius vergip.
fra videbimus. Sic patri competit ius cogendi filium, vt finj edy.
cationis conuenienter agat, ex lege; nam qua ?10m0 €t qua cau-
fa exiftentis filii obligationem habet educandi filium, ergo - etigm
ad media fufficientia- obligatus eft; filius vero obligatur ad ohe.
diendum patri, quia obligatus eft, vt & felicem reddi patiatar,
iy B2 quod
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quod a nemine magis exfpe&tare poreft, quam ab ipfo patte, qui
tum experientia edoctus eft, tum ex amore non committet, ne
mali quidquam filio accidat. HOHEISEL Thefes controuerfae
iuris nat. er gent. difp. V. Vbi Thes. 1. Imperium parentibus in li-
beros competit immediate ex iure naturac, (nequaquam vero ob
praefumtum aut tacitum paéum) obligantur enim parentes ad
educationem liberorum , haec autem absque imperio fieri nequit.
Porro {i talis adeft rerum flatus, in quo officia erga me et alium
colliduntur, obligatus fum ad legem maiorem obfervandam, ad
officia erga alium violanda, ad inferenda alteri mala, hoc eft,
comperic mihi ins cogendi ex flatu neceffitaris. «

Hune iuris cogendi modum peropportune iuris expletionem. vocare
poflumus , quae pro vnico fuo fundamento habet, propofitionem
hanc: qui obligatus ¢ft ad finem, obligatus etiam off ad media
[fufficientia. Atque hic quidem canon eft fundamentum generale,
vnde tum omnia officia perfefta originem {nam ducunt, tum
omnia imperfeéta officia perfeéta fieri poffunt. Quilibet enim ho-
mo ad fuam ipfius felicitatem, vt finem abfolurum eumque fum-

- mum obligatur ideoque evam ad media fufficientia i. e. talia, fine
quibus finem illum confequi nequir.  Quare fi nullis aliis mediis

hoc fieri pofiit, coattiva adhibenda funt vlimato. Conf apr,
wovTvyn Polirica Generalis §. 3. Sic ius determinatum ex ra-
tione dicimus ad media.  Er in notis: Qui dat ius ad antecedens
(quod eft bonum, propulfatio mali) et qui ius datad finem, dat
ins ad media, fic vis, dolus, licita.

§. XIN
1L Ius ecogendi quod oritur ex delifto.

Ex turbatione vel nuda vel deliGo nobis ius oriri pofle ad
eogendum turbantem, vel delinquentem Docores ftaruunt. Sed
ius hoc iterum imiriediate fluit ex lege. Obligati {Cilicer fumus ad
anertenda mala imminentia, hoc eft, ad defendendos nos; ad
amiffam perfectionem recuperandam, hoc eft; ad damni repas

ratio-




rationem’poftulandam, ad tuendam fecuritatem, iniuriasque alio-
rum prohibendas, hoc eft ad puniendum. = Atque haec quidem
omnia obrinent, quia lex adeft, quae fui ipfius perfe&tionem vy
finem praccipit, qui fine defenfione, fine damni reparatione; fine
poena nec conferuari nec augeri poteft.

Turis naturalis DD. fepararunt huncce modum, ex turbatione feilicet
acquirendi ius mala inferendi, a primo illo acquirengi modf) ex
lege {eu ex ftaru, eiusque m}io fuit, quia ius hoc alii mala infes
rendi ne prius exiftere putarunt, quam cum faftum alterius antes
cederet.  Sed in ipfoillo ex lege acquirendi modo, -eiusmodi. et-
iam hypothefis adefle debet, quae eft, fiin tali ftaru fum, vbi
obligatio adeft ad finem, adeft etiam obligatio ad media fufficien-
tia, cumque aliis mediis finis ille locum habere nequeat, habeo
ius, durioribus mediis vtendi ex lege, quam iuris expletionem
vocavimus. At dicat quispiam, diftinguendum effe, ius cogendi
oriri poffe ex lege vel immediate vel mediate, ad hunc vero mo-
dum pertinere ius cogendi, - quod oritur ex delito.  Sed ea ipfa
lex, quae praccipic, vt nos perficiamus, iubet etiam, vt mala,
quae perfettionem noftram deftruere poffunt, avertamus Atque
ficuti non ad omnia officia noftra fimul obfervanda obligaci fumus, .
nifi prius antecedat certus rerum ftatus, qui hanc velillam obligas

" tionisnoftrae expletionem defidera, itanec prius nos defendereetc,
" poflumus , quam cum mala nobis ab aggreflore immineant Qua-
re idem contendere voluit Excellentifl; pA~. N&T TELELADT in
fy!{ematc elementari vnigerfae il.irisprudentiae naturalis. Halae
1767. §. 9oo.
§. XIv.

WL Ius cogendi quod oritur ex paéto.

-Tertius denique modus acquirendi ius cogendi exmente Do-
Gorumeft paGum, feu promiffio reciproceacceptara. Promittit {cil.
A fatum quoddam, B acceptat promiflionem, A iterum confentis
in acceptationem er addam, ira, vt fimul tradat fus, ipfi'mals in-

ferendi, nifi faCtum promiffum praeftet, quod quidam efficacens
: B

3, accepta-



aceptationm vocant. Cf DARIES Lc.§. 415 Sed concedam A
voluiffe, vt Bius perfeétum habeat, et B eriam hoc iusin 7o fuumre-
cepifle, tamen omnino non concedere poflum, ex pacto oriri ius
cogendi. Remira accipe. Quicquid per paftum promittitur, vel eft
tale ad quod quis iam (imperfecte {cilicer volunt Do&ores) obli-
gatus eft, vt alteri praeftet, vel nonj hoc impofiibile eft (§. X.)
fiillud, ne prius ad expletionem illius obligatus eft, quam cum al-
ter hoc indigear. Reéte enim omnis pacti fundamentum ponunt
Doéores in auxilii praeftatione. Conf. paries Lc §.393feqq.
Hoc auxilium poftulare poffum ac debeo vel nunc, quiaillonunc
indigeo, velnon. Si prius non opus eft pafto, quia iam ius co-
gendi habeo ob flatum neceflitatis, fi pofterius, iterum nonopus
eft pa&o, quia hondum opus eft iure cogendi. Porro nefcio,
qui fieri poflit, vt promittens promiffario ius mala {ibi inferendi
concedere poflit, cum ipfe illud non habear. Iam a ro. 104
L ANG10 incidenter hoc affirmaum effe videturin differratione fu-
pra a me lauda §. v9.: Vbi (cil. ad poepam capitis bominemn ue-
quicquam e poffé obligare: ad poenar corporis affiictiuant, wbi fa-
. et 1non mutilatum corpus [eruari non poffit, itidem obligationein
exulare. PvEFENDORF in lur. Nat. et Gent. ex editione BAR-
pEyractt Lib. VIIL Cap. IIL §. 1V.n. 4. dela il s'enfuit , inquit,
qu’on 1ie peut pas dive proprement, que peyfonne foit obligé de Jubiv la
peine.  Car Lobligation ne vegarde, o proprement pavler, que les
chofes, auzx quelles on doit ¢ porter volontiers et de fon pur mou-
vement. Porro LANGIVS, perpende quaefo, inquit, ¢ffétne contra-
diGovium? inftinctum ad fanum covpus animumqie Sferuandum ale-
ves finem proponere [fibi [atus pexfectionis., et non proponere. Ve
autem paucis me explicem, ita res eft comparata, vt {cilicer ob-
ligatio mihi infit, cuius expletio aut nunc defideratur, aut nom;:
fi hoc, adeft obligatio,, vt ita dicam in aftu primo, et adeft quo-
que ius cogendi in actu primo; fiillud adeft obligario in adtu fe-
cundo. - Huius cxpletio aut nullis aliis mediis, quam coactinis:

’ ¥ fieri
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fieri poteft, aut aliis; ﬁ. hoc, adeft ‘obligatio m a@u fecunido, ius
eogendi vero in aftu primo, fi illud, adeft obligario et ius cogen-
di in aétu fecundo. :

Quid ;ergo? tora dofirina de paflis eft inventum iuris civilis intro.
dutto ftatu civili ob rationes maxime politicas, quibus occafionem
dederunt variae illae res, quibus homines in ftatu civili viventes
indigent, quibus vero in {tatu naturali omni.no non opus fuiffer,
1. Quoniam igitur in ftaru civili fus cogendi non ceflat, quoad
exercitinm {olummodo ob rationes politicas in magiftrarum trans-
lacum eft, necefle eft, vt proberur, nosin eo effe ftatu, quo
alterius auxilio indigeamus, quod optime fieri potelt per promis-
fionem ab altero nobiseum in finem fatam. 2) Ne quis iniuria
fe affici per magiftratum credatur, necefle eft, vt ipfe promitear;
quando fe malis affici velit, quod iterum fit per paltum. 3) Ne
etiam temeritas iniuriaque civium a magiftratu exercitium iuris
cogendi petat, necefle eft, vt alterius obligatio proberur, hoc eft
per patum.  Norari tamen debet, ipfum ius civile ftatuere, mo-
raliter poffibile efle debere obje€tum pa&ti, et.malum quod infer-
tur, poriffimum cerni in rebus, quibus falua exiftentia et fanitate
indigere quis poteit. Siin hoc cafu contrarium fierer, effer cone
tra ius naturae.  Sed in hoc ne longiores fimus, fufius alio tem-
pore difputabimus, carr. rERD. mommEeL in difl} ius ‘mun-’
di vniverfale, {eriprum elegans et plane nouum Lipf, 763. negat
etiam-Cap. 1V, pafla efle furis naturalis, fed diftingait ius dnima-
lium et ius hominum, illud ius haturae, hoc vero ius gentium
cum veteribus appellat. : s

; §. XV el :

decuratior definitio Turis cogendi. :

Tam vero definitioiuris cogendi §.1V. data, accuratius eius:

modiformari debet, quod fit 0bligatio mala alteri infevend; ad obls.
gationis noffrae expletionem.  Definitionem hanc in conceptu
formali veram efle, ex eo patet, quia datur finis, ob quem mala
alteri inferendi obligatio adeft; -in conceptuobjedivo autem ve-
Yam effe, ea, quae antea diximus, demonftrant, Nam 1. non hg

bemus




bemus ius nifi obligati fimus §. X. 2. non adeft ius mala inferen-
di, nifi ob iuris expletionem §. XIL{qq: 3. Vbi ius mala inferen=
di, ibi ius cogendi §.1V.

Cum multis in principiis a communi Doftorum fententia abhorreré
videar, age, Vvt edoceamus, qualis fit feries illa cogirationum,
quae huc me perduxerit. Pcrfc.rumbar primum, quis fit homi-
nis finis et quetuplex, vnus fcil. abfolutus, plures hypothetici,
Deinde cognoui, omnes obligationes meas ex fine meo abfolute
et ex hypotherico neceflario efle deducendas, Tum quenslibetho-
minem eundem finem abfolutum , et obligationes inde refultantes
aeceffario habere, eundem vero finem hypotheticum et inde re-
fultantes obligationes contingenter habere, colligendum effe duxi.
Tum denique quemlibet hominem indiuidualiter fpe€tatum, hoc
eft, cum fine fuo abfoluto et hypothetico cumque obligationibus
{fuisinde proﬁcifcemibus ad alterum indiuidualiter {petatum retu-
i, Omnes hae meditationes, quas {olummodo indicare hic vo-
fui, coniun&tim fumtae effecerunt partem hanc noftri fyftema-
tis, non adeo noui, vt ob nouitatem magis quam debuifler a me
probaretur,aut doftis hominibus plane reiiceretuir. Velim tamen
vt oplimus quisque, cui difficile fir, de veritate demonftrarionis

~ poftrae {ibi perfuadere, ea, quac in medium protuli, vt dubia po-
tius contra receptam fententiam traftet. Equidem nunquam com-
mittam, vt in oPinionibus meis pertinacem me ftare quis videat,

§. XVI

Turi yenunciare quid? et num liccat?

Addamus adhuc quaeftionem, -an dentur cafus, quibus
iuri fuo renunciare liceat? Renunciare iuri fuo fignificare poreft
1) omittere ationem, ad quam quis obligatus eft, hoc fit velob
collifionem officiorumaut non. Sihoc,nonlicer, quiaadeft necefli-
tasagendi moralis, fi illud, non minus obtinet neceflitas moxalis,
vt lox maior obferuetur; 2) omittere actionem. ad quam obliga-
s fum, hoc quacrere otofum eft . §. X. 3) omirere actio:

v 4 nem
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nem poftulare ab eo, qui mihiobligatus eft.  Hie¢ difﬁnguendum,
vtrym obligatus fim ad ‘poftylandum ab altero tale faltum, an
non; fi illud, renunciatio moraliter impoffibilis eft, fi hoc nop
opus eft renunciatione. Quaproprer patet, renunciationem iurig
efle omiflionem altionis, ad quam non obhggtus fum, aur quia
({1 in concrero {pe&tatur ) omnino nulla nullo in cafi adeﬂ obliga-
10, aut quia ob collifionem, ad oppofiram attionem, maior obli-
gatio adeft. Hoceft, quod dicuqr, iuri fuo pracceptiuo nemo
renunciare poteft, beneramen iuri permiffino.

Minus itaque apra eft diftin&tio illa, inter ius praeceprinum et us per-
miffiuum, quia non datur atio, in conereto {pettata, ad quam nullg
adficobligario h.e. nulla datur aftio permiffiva. Ob collifionem ay.
tem obligationum eam altionem, ad quam minor adeft obligatio,
permiffam efle, minus refte dicitur. Arcamen verum eft, diftinflio.
nem hane iniure ciuili, nifi vaicum tamen maximum habere vium.

§ XVIL
Turi cogends nemo vemunciare poteft.

Patet itaque ex antecedentibus neminem furi cogendi poffe
renunciare.  Si enim ius cogendi ex obligatione ‘ad finem orirur,
femper eft iuris praecepriui.  Si vero plane ceffar ob aliam for-
tiorem obligationem, renunciatione non eft opus.

§. XVIIL
Quomodo ius cogendi exerceri debeat 2 modi generales.

Vitimum 'adhuc, quod pertra&andum habui, reftat, quo-
modo fcilicer iuscogendi exerceri debe‘ar. Dantur modi alii gene-
rales, alii fpeciales.” . Primo de generalibus. Regula noﬂ:‘ra,‘vn_
de ceterae omnes deriuari debent, cﬁ haec: /i quis finem confequi
alio inodo wequeat, wifi vt nm/(t.ﬂ/tfl'l inf erat, ﬂd talia 7‘(17'1!11711? -
la inferenda obligatus ¢ft, qualia et quanta /zzjﬁrfzzlzt (Iz./' Tenem iftum
obtinendum. Propofitionem hanc, nifi mz‘.gl"S‘(;eEm'mlnCtm" ac ex-
plicetur, fontem multorum errorum effe pofle, cum pracuideam,
necelle
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necefle eft, -vt doceatur, tm qualia, tum quanta mala adhibenda
finr,ad finem confequendum, tum qualis ille finis effe debeat,ob
quem male agendi licitum fir, feu potius obligatio adfit.

§. XIX.
Finis hominis naturalis, abfolutus , fummus quis?

Omnes adiones finem habeant neceffe eft.  Hic finis au
eft in nobis met ipfis, aut in aliis.  Si-hoc, finis ille femper eft
hypotheticus, fin vero illnd, aut abfolutus aut hypétheticus efle
poteft.  Finis abfolutus omnium- a&ionum humanarum fpectat
ad finem hominis abfolutum, qui eft /i ipfius confervatzo et per-
Jfectio animi, corporis et nexus corpovis cum anima, et ef? finis na-
turalis et fimmus. Non dari alium finem naturalem ex natura
hominis poteft demonftrari, nec dari alium altiorem, nemo ha-
&enus demonftrauit. - Quare, cum de fundamento omnium obli-
gationum naturalium quaeritur,. €x hoc fine naturali, abfoluto et
fummo perendum effe, = exiftimauerim. Neque igitur probare
poffum, quod quidam Iuris naturalis Do&ores, omne fundamen-
tum obligationis ex idea {ummae perfectionis petendum efle pu-
tent, cum nihil fere agant, nifi ideam vagam et indeterminatam
relinquant, vade cuilibet liberum eft, fe ad agendum determi-
nare , quouis modo velit. Affentior igitur quodammodo b. woz-
r10 eiusque affectatoribus, a cuius doctrina recedendum efle
nondum demonftratum eft. Ve autem fufius me explicem, nec
locus, nec tempus permittit.

§ XX
Fundamentum’ diverforum modorum , quibug ius cogends
. . 2
exerceri deber. .

Quapropter per naturam ideoque, fi volumus ira loqui,
per Dei voluntatem obligati fumus, vt nos metipfos, tanguam
finem omnium adionum noftrarum fpectemus, immo obligatio-

num




‘fum omnium.  Vt itaque hunc confequamur, quilibet ad medja
fufficientia obligatur, ergo etiam ad mala alteri inferenda, Quan-
titatem autem malorum aliis inferendorum, ex dignitate, quan.
titateque obligationis, {eu potius ex relatione actionis illius ad fi-
nem noftrum diiudicare debemus.

§ XXL
Madu; primus.

Primus igitur modus generalis, quo ius cogendi exerceri *
debet, eft hic: ad finem tuum abfolutum feu effentialem obtinen-
dum, ad quaenis mala, nifi aliter confequi eum poffis, alteri infe-
renda obligatus es. Fagc enim eft famma obligatio, in cuius
gratiam quaelibet exceptio licica etiufta eft. Huc pertinet exem-
pli loco, ftarus extremae neceffitatis, moderamen inculpatae ru-
telae,

§. XXIL
Modus fecundus.

It collifione finis tui hypothetici cum alterius abfoluto, tasta
wnala funt licita; quanta, faluo tamen fine altevius abfoluto, ad con:
Sequendum finem bypotheticum necellavia funt. Exemplo fit ftuprum
violentum, praedo, fur no&urnus. In collifione finis mei hy-
porhetici cum alterius abfoluto hunc praeferendum effe, ex co
demontftrari poteft, ‘quia, fi duos hominis fines naturales conten-

‘dere volumus, poft conferuationem fui ipfius, confernationem

totius geneis humani fecundus finis eft, ac} quem ernarura fHmu-
lat, ‘et, licet noftri nihil interfit, tamen in ciuitate Dei lex eft,
quae rationem, ut cognofcendi principium agnofcit.  Diiudicari
ex hoc poteft, quod pariEs lc.§.622.Cor. Il et§. 628§. 575.
Cor. lIL. affirmare voluit. :
" Mulea contraria in Iure criminali ftatui, haud ignoro, fed aliud eft
iuris pofitiui, aliud iuris naturigis, Conf. GE. AD., STRYVIVS
2 in




in diff, de yindita privata, HEN®: s1EvERTZ in diff. de non-
nullis, quae ob neceffitatem licita falfoiudicantur. ‘Lipf, 1£95.§. 5.
Vbi contra GroT1vMm, qui pudicitiam, {ecundum gentium opi-
niones, vitae aequiparandam cenfet, nefas effe contendit, prode-
fenfione pudicitiae occidere iniuftum atque violentum eiusdem in-
vaforem, fi ea alio modo feruari nequeat. - Porro 1ozm L.c.§.6.
neceffitas, inquit, non largitur nobis ius defendendi facultates,
quibus vita fuftentatur, com occifione inuaforis. GVNDLING Le
Cap. IX. §. 15. Perfpicuum eft, quam. hic abfone philofophentur,
qui laedentis caedem et res inter {& comparant ablatas,-vel aufe-
rendas. .

§. XXIIL
Modus tertius.

In collifione finis tui bypothetici, cum altevius bypotheti-
co, faluo tamen alterius abfoluto, ommia mala licita funt, ad
confequendum finem tuum bypotheticum. Ex hoc fundamento
diiudicari poterit, quae Excell. scuoTT L c. gtes Stiick p. 823.
obiicere voluit: armer Schulduer! dev Glinbiger davf dir alfo fei-
ne Schuldforderung nicht evlafféin, [o gerne er auch wolte.” Denn ey
if? [o gar verbunden, dich bis aufs Hende auszuxichen.

§. XXIV.

’@omodo.exercendum. fir ins coge;fdy, ad. obrinendum finem bypethe-
ticum, et quidem in collifione officiorum exga alios.

Quid vero? fi finis ille, ad quem naturaliter obligati fit-
‘mus, fit alius hominis conferuatio et perfectio. Ad hanc dari
-obligationem naturalem, fecundum principia omnis philofophi
et fecundum §. XXII. extra omne dubium pofitum eft. Iam po-
namus duo officia erga alios in collifione effe, tum regula Turis
naturalis hic obtinet; ad maiovem pevfedionem adefp obligatio,
few, v alii volunt, ex idea perfectionis obligatio noftra determi-
nanda eft,

Apparet
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* Apparet igitur principium Turis naturalis, quod quiddm ifi idea per-
fettionis ponunt, effe folummodo principium, quoad obligatiq-
nes ergaalios, ideoque non adaequatum principium torius iurispru-
dentiae naturalis. Ex hoc principio decidifine dubio poreft quaettio,
quo in cafu iufta adfic caufa, belli pro aliis fufcipi'epdi; porro, qui
fieri poffit, vt alterum cogere poffimus ad obfertationem’ obligario-
nis erga fe ipfum, ad fui conferuationem et pel.'fc&muefn,. licet
non necefle eft, ve fimus ipfi iudices, . ficuti quidam obiecerunt,
Conf. repEr L ¢ §. 304. Man darf die Menfchen zu dem Was

 gut, und alfo innerlich Pflickt ift, 2Wwingen, Wenn durch die Verle-
tzung dicfer Pflicht nach aller Wabr[cheinlichkeir mebr Bifes geftif-
tet Werden Wiirde , als duveh den Gebrauch derjenigen Gewalt , ohng
welche dicfe Pflicht nicht erfidlt worden Witres -

§.  XXV.

Modi _/j)ecidlef 5 quibus ius cogendi exerceri debet, et quidem -de
primo fundamento, [cil. quoad featiom.

Quod ad modos fpeciales, quibus ius cogendi exercetur,
attinet, refpiciendum eft, tum ad flatum, in quo famus, tum
ad quantitatem malorum, quae inferenda {unt. Quoad prius-ftas
tus ille eft veltalis, quo mala nobis imminent; vel ralis, quo iam
illaca fint. ~ Siab aggreflore mala nobis imminent, ea vel auer-
tere ftudemus malis contrariis, vel non; {i hoc effugere, fiillud,
nos defendere dicimur.  Mala ratione defenfionis inferuntur, vel
quia aggreflor iam conatu efficaci ferrur , ad nos laedendos, vel
non. Si hoc laefionem anteuertere, feu praeuenire, vocant, fi
illud, fe defendere in {pecie audit.” lam applicetur principium

iuris cogendi, quod iuris expletionem vocanimus, et verae funt

propofitiones fequentes: : |
L Quoties malo imminenti effugere polfimus ; toties iniufta off
defenfio. .

IL. Quoties in aggrelfove nondum conatus efficax eff , nobis mp:

Ja iufevendi, toties antenertenda eff laefio. :

‘ Cs L Quor
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1L Quoties i aggrelfore ¢ft conatus eficax, ad nos Jacdendos, to-
ties ad nos' defendendos obligamur.
‘Sed quanta mala inferenda funt? Semper minima, talia tamen,
quae ad finem confequendum fufficiunt. Quare nunquam ag-
greflorem necare inftum erit, nifi vira¢ noftrae periculum cer-
‘fum, aut maxime probabile adfic.

§. XXVL

De poena et vindita.

Sin vero in illo ftatu fimus, vbi mala iam illata funt, aut
obligati fumus , vt damnum ex laefione reparemus, aut non. Si
hoc, non habemus ius cogendi, fi illud, vel damni reparario pos-
fibilis eft, velnon; fi hoc, nullum adeft ius cogendi, quia adim-
poffibilia non datur obligatio, fi illud, adeft obligatio ad poftu-
landam damni reparationem, quod fieri poteft, vel fine mediis
coadtiuis, vel non. Si illud, non habemus ius cogendi, fi hoc,
habemus. Mors vero laedentis nullo modo damni reparationis
fpecies effe poteft.  Aliud igirur fundamentum quaerendum eft,

rex quo determinari poffit, quando liceat necare laedentem.
' vindi&tam iuri naturae repugnare multi demonftrare voluerunt, fed
- determinandum hic eft, quibus in cafibus obuenire poffit. Gene.
ratim folummodo notemus, eum exercere vindiftam, qui mala
infert, aut folummodo eam ob caufam, quia lacfus eft, aut vt
‘damnum reparetur,, cuius reparatio impoffibilis eft, Quid de qua-

vis fentiendum fic, fatis apparet. :

§. XXVIL
De fine pocunarus.

: Obligati etiam fumus, vt £0 10S redigamus, quo nulla
mala nobis imminent, hoc eft, vt in plenariae {ecuritatis ftarum
nos vindicemus, Fieri hoc debet, vel'quia lacfiones jmminen-
tes adfunt, vel non.  Si hoc femper adeft obligatio, Vt nobis

' 2 pro-
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profpiciamus, fiillud, laefiones imminentes, vel jam Praefentes
funt, vel fururae; fi praefentes, defenfio (in fenfy generali {cil.)
obtinet, fi futurae, tales funt, vel quia iam ab illo, a quo immi-
nent, laefi fumus, vel non, {i illud punire eum dicimus, fi hoc
defenfio (in fenf gen. fcil) obtinet.

Multiplicem poenarum fcopum Eruditi docent, fed aliud eft jure ci-
vili, aliud iure naturali. Audiamus tamen, Scopus poenae, qui
eft, vt violator legis emendetur, idem eft, ac mala ei inferte, a
quo laefiones nobis imminent, ne amplius nos turbet. Alter {co-
pus ex mente illorum eft; vt alii ab iniuriis nobis inferendis pro-
hibeantur.  Sed hic modus puniendi ' ne prius locum obtineat,
quam cum eadem mala ab aliis nobis imminent, a quorum inju.
ria nos arcere tenemur.  Erunt tamen cafus, quibus talis poena
non eric licita, {ed pativs debemus aggredi ceteros, a quibus di-
&a mala imminent, .

: §. XXVIIL
De poena, quac vi imperii competit,

Neque etiam hic omittenda eft alia poenae fpecies, quae
maxime cernitur in imperio, quod vni perfonag in alteram com-
petit. . Vnicum imperium, quod a natura perfonae competit, eft
illud, quod pater habet in liberos. Per naturam enim obligatus
eft pater, vt liberos, quos procreauit, educer, hoc eft, vt aio-
nes liberorum ira dirigat, vt felices euadant homines. Quodfi
igitur nullo alio modo ad agendum determinari poffint liberi, ne-
cefle eft, vt pater mediis coactiuis veatur, hoc eft, poenasirro-
get, et tales quidem >, fine quibus finis obligationis obtineri ne-
quit.  Ex hac obligatione patris, feu vt alii volunt, ex hoc ‘jure
pairis, liberorumque obligatione, quod patriam poteftatem vo-
cant, Ius vitae ernecis deducere velle, Il_njn naturae e diametro op-
pofitum eft. Quatenus porro capiti familiae in focietate herili jus
puniendi comperat, hic non inquiramus. De hoc enim genere
locururus, tum principia de obligationibus ex patto obuenienti-
bus, tum de Iure belli ac defenfionis applicare deber,

Alias




Alias praeter paternam dari {ocietates a natura conftitutas, nemo ha-
Genus ita, vt debuiffer, demonttravit, nee rationem inuenio,
cur plures contendam. Quod autem ius puniendi_attinet, multd
vapularunt, qui, omne puniendi ius ex imperio deducendum efle,
exiftimant, cum falfitas huius aflertionis ex principiis, turm iuris
ciuilis, tum iuris naturalis fole clarius appareat,

§ - XXIX.
De reliquis iuris cogendi fpea’ebm.

Cum retorfio, repreffaliae, talio {pecies iuris belli, feu u-
ris cogendi fint, omnia, quae de his afferre poffumus, aut ad
ius defenfionis, . aut ad ius puniendi redeunt. Fufius autem hoc
gxponere, Nec rempus, nec difpurationis cancelli permittunt,

XXX,

Fundamentum alterum, quoad quantitatem malorum.
Prima regula.

Quod denique ad guantitatem maloram, ad quae inferen-
da obligatus quis efle poteft, attinet, volunt plurimi iuris narura-
1is DD. vt fequentes regulae obrineant, quarum prima haec eft:
Malum, quod occafione defenfionis infertur, [it laefioni aequale. Sed
relatio , vnde quantitas horum malorum dimetienda obvenit,non
eft quantiras laefionis imminentis, fed potius finis ille, quem de-
fenfionis ope confequi velumus, et ex ipfo hoc mala illa, vt
media fufficientia dimerienda funt. Quare, fi alia quaedam, con-
venientiorque regula feribenda foret, hanc+ potius nominemus:
santa mala in defenfione infevve iufiumn ¢ff , quantis aggrellor in enin
[tatum vedigitur, ne Lagfionemn “illam imiminentein poffit. inferve.
Quem vero fugit, hanc ipam regulam’ nullam aliam effe, quam
illam, quae luris expletio a nobis vocatur, magis {olummodo
determinatam.

s, : sz : § XXXI.




§. XXXL
Altera regula.

Alteram, quam ftatuunt, hanc effe volunt: Poena fit
damno 2llato proportionalis.  Sed diftinguatur poena, quae ex iu-
re defenfionis oritur ab illa, quae ab imperio dependet. Illafta-
tuenda eft, pro qualitate defenfionis §. XXV. f'cqg. haeclz VEro pro
quantirate obligationis, actiones eius, in quem 1Mperum com-
petit, dirigendi. Ly

§. XXXIL
Tertia regula.

Tertia denique eft: Reparatio dumnt fit damno illato propor-
tionata. Quam {i generalius exprimere velis, , haec euadet:
ad id non maior adcf? obligatio, quam quae adeff,  Quis vero non
vider, hanc regulam nullam nouam aut fpecialem quandam cffe,
fed potius talem, quae in quolibet obtinendo fine, “ac ‘obferuan-
do officio obtiner, verbis folummodo. diverfam. Plures hic re-
cenfere poflemus, fi opus effet ea, quae fupra allata funt, aliis
folummodo verbis exprimere.

§. XXXIIL

Tus cogendi, quomodo in ftatw ciwili [pectari debear.
Atque hactenus quidem' ius cogendi, quomodo et quare-
aus a natura feu in ftara naturali comiperat, et exercearur vidi-
mus, nunc quoque addendum nobis eft, quomodo in ftatu ci-
vili obtineat. Status ciuj.lis ea eﬁ ratio, vt, cum fe_cuyim[is finis
fummus et fere vnicus {It, q}uh})et ciuis proptio iuris cogendi
exercitio renunciet, illudque in fuperiorem et magiftratum rrans-
forat ita, vt quoties defenfionem poenamque. rerum noftrarum
conditio poftalauerit, ille auxilio fuo praefto fit. - Tam vero, fi
it 4 Pt T S avercitior SRR SRl :
quid diverfi in iuris cogendi exercitio 10 ftaru ciuili accidat, hoc
D potius
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potius ex differentiae charactere diiudicari debet. Spectari fcil.
poteft integra ciuitas vt perfona moralis, cuius membra funt ci-
ves. Ciues veroipfi eiam finguli, vt perfonae phyficae fpectari
poffunt ac debent, hoc eft, ciues fpetantur aut qua tales, qua
focii, aut qua homines. Si prius nullum. ius cogendi habent,
fed illud, quod in defenfione et in poena exercetur, tota ciuitas,
vt corpus laefum iure proprio exercet; {i pofterius aut per magi-
ftratum exerceri poteft, {i deber, aut nony fi hoc ipfi exercemus,
quafi viueremus adhuc in ftaru naturali, fi illud magiftratus no-
firo noming exercet

§. XXXIV.
Conclufio
Breuis haec meditatio fufficiar ad demonftrandum, ‘quale
fir ius cogendi in ftatu civili. Reliquatum ex iure fociali vniuerfa-
Ii, .tum in fpecie ex iure ciuili vniterfali deducenda funt.  Fufius
ea, quae dicta funt, exponere, vira limites difpurationis eft.
“Satisfecimus nobis ipfis, fi ea, quae de fundamento iuris
cogendi attulimus, a bonis dotisque viris
probarentur.




PRAENOBILISSIMO  AC  DOCTISSIMO

AMICO SVO DILECTISSIMO

SHREE S S

LVDOVICVS GVILIELMVS comrs pe GESSLER,

SILES.,
OFPPON

S;' quid eft, quo maxime deleSFernuy ¢ft fane hoc, habere. amicos,
Nibil enim jucundius, nibilque dulcius oft, quam habere,  quibuscum
omnia audeamus fic loqui, ot nobiscum.  Sed nolo bic celebyare laudes
amicitiag, id potius agam, quod ad offcium meum pertinere putavi.
Gratulor TIBY igitur AMICISSME BESEKE de Jiummis in Philo-
Jophia Honovibus'in TE conferendis, et opto, vt frulfus TVAE in-
Auftriac capias guam diutiffime. Quumgque et mibi diffentiontis munus
contra docfam TV AM differtationem demandare volucris, agnofco in
o quidem fmgularem “TVAM in me amicition Jfed ﬁ’cxjj]célationi
TVAE non fatisfecerim, cogites qua:ﬁ;, me adhue effe tyronem in
Juris fcientiis.  Quod reliquum eff, TE Y089, U mic amaye peygas,
Vale; resque TvAS age [emper [feliciter.  Dabam Halae decimeo

Ruario Calendarum Maji. MDCCLXXII,
D2 CANDI-
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CANDIDATO ERVDITO

S.
10. CHRISTIAN FOERSTER.

N on mori , fed veriffimae meae in TE amicitine bas litteras attribuas. Per
placuiz mibi inde ab eo rempore, quo TE noui, ingenii praeflantia, eruditionis ¢0:
ibus TE bonis omnibus probauifti.

Neque diu larere poruerunt hae TV AE virtutes, fed iam in academia Via-
drina, vbi per quatuor annos inrisprudenine operan dedifti, ita declarauifti TVAM
dexterizatem, vt plures forent, 'qui, fi fllies" TV AE curae ac gubernationi com-
wissevent , [e illis optime profpexiffe arbisrabantur , er ita quoque apud nos per in-
segrum annum laudabilizer egifti.

o In feienriis tum philofophicis , tum duyidicis, quas maximo- impltu €t feryore
omnes trafauifti, in oculis femper praccipue babuifti nobiliffimam iliaw inrispruden-
siam, fme qua.vel omnis fpeculatiua philofophin, quande’ hacc fine adplicatiua vt apex
evndizionis habezur, eiuna ac now veilis fais, et wel omnis pofitiua iuris doctrina fitper-
ficiaria magis, quam folidn effe debet fCientia. Haud contentus iis, quae in fcholis do-
centur, ipfe cogitauiftiy et fere omnium, qui cum laude verfars funz in iuve norurali,
[yfpemara sam familiaria TIB I reddidifti, vt largam haberes materiam, cogitandi,
emendandi et in veros aliarum diftiplinarum. yfus conuerzendi, - Libellus, quem TH
wmibi obsulifti, ez ego. TIBI [ine vlla muzatione veddidi, quemque, vt certiffime [pero,
folus defendes ; profecto eft, elariffimum documentum, TE de inre naturae opinioni-
busque DD. plus t(-gimm;/ﬁ', ac plerique [olenz, binc er materiam TIBI fumfift;
arduam ac explicazy difficiliorem, et Inuedabiliffomum TV VM eft confilium,’ ea, quae

consratius modo in boc libello a TE edotta ccofi jus .explicandi,
TFaxis Deus immorsalis, ve TIBI felices finr fupremi in philafe phia horores,

~qui TIB1 nuper paft [uperazum egregic examen ab ovdine uoftro decreti func, er
quos in TE publice conferam, poftquain hane TV AM differtazionem aduerfus Tlu-

frilfimi , GenerofifJimorum azque Dodiffimoruin Aduerfarioriin ebicltiones propugnane=
vis. Ex animo opro, v¢ TIBI fint bi honoves fi vectindn opporrunitas, de aliis bene

merends , vt [int incizavientum ad TV.AM erudizionem wmnagis magisque perficiendanm,

vz fint demique modus inclurefeendi ita, ve viam T IB1 flernas ad veran .omnis Genes

vis felicitarem. Mei, AMICIS SIME BESEKE, wviue memor, 1;1({7;:4-'11;!:(15'!

nunquam intermirze.  Ita vero. ves TV AS age felicirer,  Vales Ser in - Aead.

!“1 ider. d. 23, April MDCCLXXIL

pin e vitae humanitos quibus virtut
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GVILIELMVS ALBERTVS pe KARSTEDT.

PRIGNIZIENSIS
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Efﬁ ego quidem minime fum ad laudes TV AS efferendas accommoda-
tus, vamen mutuse noflrae amicitiae, TV AEque crga me benewolentiae
efe, putaui, amplifimam TV AM, in nobilifimis [eientiarum generie
bus, cruditiwﬁ-m, enarvare, [i minus exornare poffum. T1B1 enim
contigit, quod bhaud [cio, an omnibus, vt philofophiam, tanquam ma-
trem ct veginam artium hiberalium.cum.iuvisprudentia vinculo coniuns
xeris arltiffimos ita vt hodiernaluce fummae illius [cientiac dignitates, in
YE conferri debeant, et paulo poft ad buius fupremos gradus afcenfurug
fis.  Quid vero multa? tantum ofp ingenii TVI flumen, tanta [folidiffiomae
eruditionis vis atque copia, wt animi TV1 dotes nemini vnquam effe
poffint incognitae.  Supereft itaque, ot TIBY gratuler lacterque
adipifcendis honoribus. Gratulor auditoribus, qui TE in pofterum
Pracceptorem habebunt; gratulor denique mihi, “quem teftem folennis py-
s actus effe voluifli, Trque rogo obieftorque, Wt e in pofterum amore

Tvo profequaris. Vale,
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PRAENOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO,

SVMMORVM IN PHILOSOPHIA HONORVM

CANDIDATO DIGNISSIMO

B
AVGVSTVS GVILIELMVS DE BISMARCK

ECCLESIAE CATHEDRALIS BRANDENBVRGENSIS CANONICYS MINOR.
O PP.

Non eft, nec mearum paytium effe deber, quod in TE Taudando fim verbo-
for.  Nam nec verecundiam TV AM dffendere , nec nota narrare le-
Guris mibi pmpcﬁn’. Animi enim TV dotes fingulares, [olidam a¢
profundam TVAM evudivionem., non [olum in philofiphia, Jed ctiams
in legum [cientia, ommibuis fatis cognitanr ¢fe, perfuafim babeo. Gra-
culor TIBL non folum, de elegantiffono illo [pecimine Turisprudentiae
naturalis, quod edidifti, quodque dolle pariter ac [olide publice defen-
des, [ed etiam de fuemmis in philofophia poftenin TE conferendis ho-
soribus. - Gratias TIB1 4g0, quas prfﬁtm, JRaximas pro. TVO ergh
e amove ac bencvolentia ifa, qua diffentientis munus mibi demandare
woluifti, quod ¢o Lihentius fufcepi, cum fimidl occafforiem nactus fim
palam T1BI demonforandi, quantum TB colam quantaque TE amici
tia completar.  Summiim numich TE [falvum atque incolumem cffe 11
beat ad Neftorios vique annos. Tra wale; vesque TVAS Jemper [ekici
zer age, meqie Ut ‘lmcurz]zwﬁciﬁi, amare perge. Dabam Halae Mag-
deburgicae d. XXI. April. MDCCLXXII. ;
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