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ANTISS.

De

mutatione - et reuocatione  teftamenii,

tam quoad modum

quam quoad effeum,

L
Ratio inflituti et [oriptores quidam.

Qui de {pecimine academico publice
edendo cogitant, animum adid fimul iure
meritoque attendere debent, vt materiam
fibi fumant, quae tam viribus ingenii ac-
commodata, quam le®oribus haud plane
inutilis deprehenditur, etiamfi iam alii,
qui de eodem argumento tracauere, in-
veniantur. Equidem non dubito fore ple-
rosque, qui hanc affertionem paradoxam
et non fatis laudandam iudicent. Sed hi
Az erunt
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erunt feré, qui non-cogitant, vix hodie
fieri poiffe, vt quis argumentum aliquod
{ibi deligat, in quo enuclearfdo, non ante
eum plurimi operam fuam iam pofuerint.
— Hi, inquam, fere erunt, qui non pex-
pendunt, vix veteranum et in arte Yhe-
midos beile iam exercitatum, argumentum
glectum ita penitus exhaurire, omnique

numero abfoluere, quin reliquis nil plane
reftaret pertexendum — id aequus rei
iuridicae aeftimator inficias ire non pot-
erit.  Sed quorfum haec omnia difputo?
cilicet- vt L. B. intelligar, 1) me non te-

mere, et infelici {feribendi pruritu, fed
iubente lege ordinis iuridici, qua quisque
ad fummos in vtroque iure honores ad-
{pirans, obftringitur, animum ad fcriben-
dum adpulife.  Deinde 2) vt rationem
perfpiciat, cur ex tot innumeris argumen-
tis, illud, quod de mutatione et reuocatione
teflamenti agit, mihi delegerim, cui tamen
jam ante me, magni nominis ICti, operam
quodammodo nauarunt, quos vt iam recen-
{eam ordo rei poftulare videtur. Cumautem
{criptorem, qui de -mutatione teftamenti
fpeciatim et data opera egerit, {ciam nullum,
(nam de iis, qui idem argumentum in aliis
libris éxpofuerunt, differere, non eft hu-
ius loci) illos tantum nomindbo, qui {pe-
ciem mutationis, empe reuocacionen te-
ftamenti
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ftamenti traarunt. - Sunt autem {equen

odie g .
juod tes, qui mihi hactenus innotuerunt:
ante @) BARDILL Difl: de renocatione vitimae voluntatis. De
v B quo tamen feripto cum illo vti frul mihi non licuerir,
M . nec boni nec mali quicquam dicere poflum.
‘P‘cr- b) Jo. ANDR. HANNESEN biga Difl. de teflamenti acce-
i ne- dente decennii lapfis fafta venocatione ad L.27. Cod. de
1itum teftam.  Quarum primo habita eft Goett. 1736, fub prae-
ique fidio GEmauEr1; cui tamen dictus libellus adfcribi non
lane deber; partim quod magnus ille ICtus ipfe fuum non
rei efle declarat, portim quod in illius Exercitationibus acad.
pot- " quae Erfardiae prodierunt 1776, cura Jo. JusT. WEIS-
uto? MANTELIL, non exftat, =~ Ceterum difcutiuntur in illa IV.
1 tee Quaeftiones; f{cilicer 1) quomodo compuratio decennii
fit in enda, 2) quinam teftes in reuocatione tefta-

fed

menti fint idonei,  3) an teftes rogati eflc debeant, ee

SuLe 4) an vnitas alus requiratur. . Altera fub eodem titulo
; ad- prodiit ibid. 1737, et quaeltionem traftat, an renocatio
ben- coram VII. teftibus ad infirmandum teftamentum lapfumn
mnem X annorum requirat.  Hifce duobus feriptoribus adiungi
men- poifunt nonnulli interpretes nouiorés, qui locum princi
tione pem dii argumenti, nempe L.27. Cod. deteftam., data

opera expofuerunt, puta, Jo. GuiL. MARCKART in inter-

men e
aram ?;"rucdpt. ledt. le.FL. .(?ap.l. -Et HERMANN CANNEGIETER
in Differt. fuper difficilior. quibusdam legibus, Franequerae
eCen~ 1752. propofita. Quorum ille 3d renocandum teffamens"
utem tnm . tres reftes fufficere, nec neceflarinm effe lapfum
nenti decennii exiftimat; bic vero contra, et non folum tribus
lum, teftibus, fed et lapfu decennii opus effe, putat. Vrrique
aliis a vero aberranti viam monftrarunt Duumuiri illuftres
t hu- Lipf. J. L. E. Pif{'TMANNUS in imterpr. et obf. Cap. 27 p-
: ibe- 124. €t AuG. FriD. Sceort in Difl. de pofieriore tefta-

wento imperfectos prins perfectum won rumpente, ad § 7-
1 €=

a Ag Inft
nenti
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Ioft. quib. mod. teft. infirm. § 9, = In eiusd, Opufe.
acad. pag. §o.

Setiz o

Notio mutationis teflamenti et [pecies illins.

Si quis de paupertate fua, vt verbo
SCAEVOLAE ') vtar, per modum vltimae
voluntaus difponit, et ab hac {ua volun-
tate iterum iterumque vel in totum vel

in tantum recedit , quod femper fieri pot- °

eft, ‘quia fecundum Vieianum 2) volun-
tas hominis ambulatoria eft vsque ad vi-
tae fupremum exitum; generatim dici fo-
let, teftatorem voluntatem {uam mutaffe.
Quae voluntatis teftatoris mutatio dupiici
modo fieri poteft, vel interueniente nouo
teftamento, - vel alia ratione. Priori cafut
regula iuris obtinet: teftamentum pofterius
rumpir feu tollit prins.  Pofteriori vero
calu ipfum actum mutationis renocationem
teftamenti in genere dicere folent. - Quam
reuocationem; cum- fieri poflit vel werbis vel
fallis, recte diuiferis in verbalem et realem,
Ad realem pertinet, fi teltator tabb. telta-
menti cancellis inducit, delet, dilacerat,
incidic, infcribit, figilla turbat &c. Vera
balis reuocatio fit verbis rite a teftatore
declaratis, et difpefci folet in »udam et non
#iudam,  De illa agit L. 27. Cod. de teftam.
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Haee regula iuris niti videtur3): nihil tam
naturale eft &c.  Et de his fingulis muta-
tionis teftamenti {peciebus, tam quoad me-
dum, quam quoad effetum, paulo latius
diflferere iam animus eft,

T) L.78. § 12. ad SCtum. Treb.
?) L 4 f de adim. v. transf, leg.
3) L.35. et 100 f. de R. 1.

§ 3
De prima mutationis [pecie per tefiamentum
pofterins.

Quemadmodum autem mutatio vitimae
voluntatis generatim {umta, varie cogitari
potelt, ita mec cuiuscunque modi illius
tanta vis, eft- et efficacia, vt teftamentum
vel ipfo jure vel ope exceptionis vi {ua
ftatim deftivuatur, fed illa eadem ratione
fiat necefle eft, qua legibus praefcripta in~
venitur. S8i igitur teftator per pofterius
teftamentum: voluntatem {uam mutare ine
tendic, requiritur vt illud fit iure perfe-
Gum et omni numero abfolutum, idque
tam vatione folemnitatis 4), quam voluntge
tis %), h.e. teftatorem non tantum tefta-
mentum inchoaffe, fed illud e perfecifle,
omnesque folemnitates obferuafe oportert,
ita vt nec haeredis inftitutio vitio lahorare
videatur. Quibus obferuatis, teftamentum

§ prius
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privs vna cum legatis 6) et codicillis 7} = ge
iplo jure &) fublatum intelligitur, quoniam  pr
nemo’ cum duobus teftamentis decedere = my
poteft, et vltimae cerae ratae effe debent, ! pr
quae morte firmantur 9).  Nec - referty » gi
vtrum - in pofteriore, teftamento prioris Jer
mentio faca fuerit, necne *°); — vtrum - po
ex polteriore haeres exftiterit, nec ne LESTRNEE 1)
— aditio enim haereditatis ad fubftantiam = qu
teftamenti non pertinet *2), fed ad even~ = po
tum, et {ufficit tale efle teftamentum, €x ex
quo haeres exiftere poflit; qui fi deficiat, = col
haeres m priori inftitutus, nihilominus _ pr
manet exclufus, et defunctus exitum inte- fin
ftati patietur. Porro nec intereft, vtrum  nu
in fecundo teftamento haeres fub condi- = pr
tione inftitutus fit, an pure *3). ~ Sicuti it
etiam {uo modo nec claufula derogatoria®®) i
et iuratoria 15) priori adie®ta aliquid effi- = ab
cere valet, propterea quod nemo eam fibi.  7ic
legem dicere poteft, vt a priori ei recedere - Ci
non liceat 16).  Caue tamen credas, hunc = pl
effe@um teftamenti pofterioris perfecti, = ad

in cafu quo pofterius eiusdem generis eft, = et
tantummodo obtinere. Regula enim: fe- = 8U
flamentumn poflerius rumpit prius, ita genera- de
lis eft, vt omnia teftamenta refpicere Vi= ce
deatur, nec neceffe eft, vt pofterioris tefta- pe
menti folemnia priori ad amuflim refpon- | pc

deant, -modo illud fit perfecum in fuo | ve
genere.
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is 7) | genere. Hinc non folum nuncupativum
niam  prius, pofteriore {cripto, et feriptum prius,
dere ©  nuncupatiue pofteriore; {ed et folemne
bent, ' prius, pofteriore minus folemni et priuile-
ferty, » giato, et priuilegiatum prius pofteriore {o-
-oris = lemni, infirmari poffesrece afferitur. Hinc
trum ~ porro et militare per pofterius folemne, ec
11);  {olemne prius per militare pofterius vel
tiam  quodcunque alind privilegiatum  ifiuerti
uen-  poteft, propterea quod prinilegiatum aeque
, ex ! ex iure fingulari, quam folemne ex iure
iciat, - communi perfetum habeatur, per quod
iinus | prius infirmari poffit *?). Quae cum ita
inte- fint, vix eft vt defendamus VLPIANUM mi-
crum  nus accurate dicentem '8):  ““tunc qutem
ondi-  prius teflamentum  rumpitur , cum poflerius
icuti  xite perfeltum eft: mifi forte poflerius vel iure
a*4) - militars fit faftum , vel in eo [eriptus eft qui
effi-  ab inteflato venire potefl: tunc enim et pofies
) fibi | wiore non perfello fuperius rumpitur.” —
dere . Cuncta enim teftamenta privilegiata fup-
hunc. ~ plemento quafi legis pro perfe@is habentur,
fecti,  ad illum effe@um vt iis priora tollantur,
eft, et hine dictae {pecies vt exceptiones a re-
. fee gula vix poni merentur.  Vnicum tamen
nera-  de teftamento militari addere volo,  Scili-
s Vie cet hocce teftamentum per quodcunque
ofta- poftetins, cuiuscunque fic generis, mutari
pon-  poffe dixi. Quae’ affertio tunc tantum
fuo  vera efl, fi polterius priori aduerfatur, feu

nere. quod

v
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quod perinde eft; {i in fingulis tabulis vni-
verfa translatio inrium et obligationum
continetur, nec teftator miles addiderit
claufulam, vt cunctae difpofitiones valeant.
Quodfi eiusmodi tabulae f{ibi contrariae *
non {unt, feu, cum fibi aduerfentur, miles
declarauerit, vt omnes valeant: pofteriores
prioribus non derogant, quia generatim
in iure receptum eft, vt miles pluribus
teftamentis decedere poffit *9)." -Quod

. prinilegium militis, cun non ad ea perti-
neat, quae formam teftamenti externam
refpiciunt, fed ad ea, quae materiam et
argumentum illius concernunt, quae iure
nouo ad militem in expeditione feu itinere
et profectione militari conftitcutum reftri-
¢ta non funt, militi qua tali, ideoque et
extra expeditionem occupatum competere
omnino videtur.

4) § 2. Inftit. quib. mod. teftam. infirm, L.T et 2 ff.
de iniufto rupto et irrito fatto teftam.

5) L..25 ffo qui teft. fac. pofl.  § 7. Inft, quib, mod,
teft, infirm.

&) LI §1ff de leg. 3. — ibi: “quia nihil in tefta-
mento valet quoties ipfum teftamentum non va-
let.” L.81 ff. deleg 2. Excipe 1) fi expreffe fue-
rint repetita. Carrzov. P. I1L. Conft. 3. defi 40, =
2) fi teftator priori teftamento claufulam codicil~
larem adiecerit; quae claufula femper ea inten-
tione et hoc fine adie&a intelligitur, vt vltima

voluntas, fi forte poftea quounis modo infirmetur,
nihils
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unihilominus vt codicillus, ideoque in vim fideicom.
miffi foftineatur. — L.12. § fin. £ de iningio
rapto et irr. fa&to teftam. cfr. BERGER in Oec, iur.
Lib. . Tit.4. § 22. No. g9, SrtRuv. Ex. 34. th 6s.
— Diffentit STRYK in C, T, Cap.24. § 62. fed
absque folida ratione,

) L.3. §vlt. . de iure cod. ibi: “fi ex teftamento
hereditas adita non fuiffer, fideicommiffum ex hu-

iusmodi - codicillis nullius momenti erit.,” L, 16 ff.
eod.

) L.27. Cod. de teftam.
9) L.1g ff. de teftam. mil.
T0) L.6. §2 . de adim. V. t. transf, leg,

ibii ¢“po-
viffima enim voluntas feratur.”

II) cit. § 2. Inft. quib. mod. teftam, infirm,
123 vid. Vinnius ad cit. § 3. et L. 54 fF. "de hered. intt.
*3) L.16 ff. de iniufto rupto et irr. fado teftam. Quod

fi tamen conditio de praefenti teftamente fecundo
inferta eft, et illa non exiftit, prius fubfiftit, quir
pofterius ftatim ab initio nullum eft.

9 1.6, § 2 ff. de iure codicill, — Teftatores d.plici

faepe vruntur clanfula derogatoria in teftanentis,
Altera qua derogant omnibus voluntarjius antea
conditis.  Altera qua indicant fe nole vt poferior
voluntas valea. 1lla plane inutilis et furéruacua
eit, quia per teftamentnm potterips priv ipfo iure
iam fublatum intelligitur,

Haec 0 illum qui-
dem effetum habere poteft, ve -ftatori fam non
amplius fit infegrum mucare £4N voluntatem —
id enim exprefle negatee @ L.22 ff. de leg. 3.
Sed an non id faltim e<ciat, vr teftator i fe
cundo teftamento expril€ illam reuocet, contro- -
verfum eft inter 10V  Affirmatiug {emper verior

mihi
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mihi vifa ef, propter verba cit.ii22 f de leg
3. «fed hoc ita locum habebit, fi fpecialiter dixe-
rit, prioris voluntatis {ibi poemmvifc, et vohifle
vt legatarius plura legata accipiat.”  Quae fen=
tentia et iuri naturae et moribus conuenit. vida
Cujac. in Obf:
sure B.et P. Lib.L Cap.3. §§  Aliter fentire
videntur Huser in Pracle@. ad ff. Tit. quib mod.
teft, infirm. §2. et CoCCEJL in iuve controv. Lib.
28, Tit. 3 et 4. Quaeft. 12.

T5) Tefte tamen STRICKIO in C. T Cap. 24. § 24.haec

claufula idemn operatur, quod claufula codicillaris
ipfi teftamento inferta, ob L 77. § 23 ff. deleg. 2
Sed an teftator, inutata contra jusiurandum  vo-
luntate, flat periurus, quaeftio elt quae parum
habet in receffu.  Pofterius enim teffamentum
nihilominus valet in foro, etiamfi teftator: pro
periuro habeatur. cfr. HUBER ad Inft, Tit. quib.
mod, teft. infirm. § 2.

16) L.cit. 22 de leg. 3.
17) Cfr. VoETIuS in Comm, 4d ff, Tit. de ininfto rupto

etc. §3.

8) Lo ff de iniufto rupto et irr, falto teftam.

) L. g ff. de teftam, ‘mil.

§ 4
Duobus “ofiamentis vite conditis effefus
Tipionis interdune ceffats
Quod hade. s de effectu teftamenti
pu{teuons perfect. generatim differui, id

in certis fadorum ipciebus aliter & ha-
bere

Lib. 14. Cap.7. et GroTIUS iu §
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bere videmus. Scilicet inferdum ex qyo.
bus. teftamentis rite conditis neutrum v

Ae
let — jinterdum verumque vim et effeGum
habet — interdum prius tantum, non ob.

{ftante pofteriore rite condito, feruacut,
Et de his {peciebus breuiter jam ridebo.
Sciliget neutrum teffamentum valet in cafu
exiffentiae duorum, fi non conftat quale
fiv prius, ‘quale fit pofterius 2°). . Hane
aflertionem - plerique quident veram effe
contendunt quod ad ius ciuife; feq ex iure
praetorio rem aliter {e habere tantum non
omnes fatentur, et verba VLPIANT ad edi-
&um 21) pro fe allegant “fed etfi in duo-
bus codicibus fimul fignatis  alios atque afios
heredes [eripferit, ot virumgue exflet:  px;
viroque quafi ex vno competit bonorum pofs
oo quia pro vnis thbulis habenduin efts
et fupremum vtrumque acciyiemus,” . Sed
vix credo, haec verba vulgavem hac in
Te opinionem probare. Duo enim codices
fimul fignati h.e. vno eodemque’ tempore
facti, aperte {upponuntur; et hocee tantum.
modo cafu pro vnis tabulis haberi debent,
Praetorium ergo edictum ad calum exiften.
tiae duorum teftamentorum, quorum vel
verumque eft fine die ef Confule, vel al.
terutram tantum, iure nop poteft appli-
cari, ceuid recte monet MoOLLENBECIUS
22) contra STRUVIUM #3), BRUNNEIAN-

NUM

i
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NUM 24), STRYCKIUM 2°) aliosque, quo-
rum tamen fententiam in foro triumphare
videmus. —  Interdum etiam vtrumque
teftamentum vim et effectum habere dixi,
quod non tantum fuo mode contingere
videmus in toftamento militis, de quo
fupra iam differui, {ed praecipue in cafu
fpeciali, quo teftator paganus in tabb. po-
fterioribus addidic, etiam priores valere
debere; hoc enim in cafu vtraeque qui-
dem iure direffo non valent, {ed haeres
in pofterioribus {criptus pro rogato cen-
{etur, vt hereditatem deducta gquarta, he-
redi in prioribus {ecripto reftituar 26).
Quae interpretatio vltimae voluntatis tanto
iultior eft, quo certius conftat, adiectam
claufulam enixam voluntatem  teftatoris
fignificare, quam femper cum effectu ac-
cipere oportet. — Sed et interdum prius
tantum teltamentum fernatur, etiamfi te-
ftator pofterius rite confecerit, id quod in
fequentibus accidere folet, @) fi teftator
pofteriores tabb. cancellat, incidic, infcri-
bit etc. ea intentione, vt priores denuo
reconualefcant. Quo faco priores {ufti-
nentur, non quidem iure cinili; fed prae-
torio, ad hunc effectum, vt in prioribus
{criptus heres bon. pofl. agnofcere poflit
17y Deinde b) fi teftator errore ductus

pofterivs condidit, evin eo alium heredem
rite

ri
{t:
in
he
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rite inftituit, cum in priori {eriptim te.
ftamento extinctunrcrederer, et hoc ipfum
in pofteriori expreffe declarauvit, v. c. quia
heredes quos volui habere mihi, continere
non potui, hic vel ille heres efto. Errore
enim polt mortem teftatoris deteGo, ex
conftitutione Impp. heredis inftitutio ex
{fecundo teftamento in heredem primi ‘te-
{tamenti quafi transfertur, eique heredita-
tem ex priori adire permittitur, {aluis ta-
men legatis in pofterioribus tabb. relictis,
quippe quae ex errore data non cenfena
tur28). - Er tandem ¢) in cafu admodum
fingulari, quo polterius eft nuncupativum
in quo Princeps inftitutus eft, priore {o-
lemniter condiro exiftente, in quo quilibet
alius heres nominatus eft, Ex conftitu-
tione enim HoNoRr1j et THEODOSII??) in
tali calu prius folempe per pofterius nun-
cupatinum, in quo imperator heres infti-
tutus eft, tolli non debet. Quod confti-
tutum effe videtur in odium eorum, qui
quauis illicita arte et machinatione gratiam
pritcipis captare geftiunt,
20) Arg. 130 ' de‘teftam tat.
3TY L.1. §'6. de’ bon, pofl. £ tab.
22) In Diff de duobys teflament
23) Exercit, 37- th.33. in fin,
24) Adcit. L. 1. § 6. de bon; pofl. fec. tabb,
35) In Succeflione ab inteftare Difl. g, Cap. 4.'§.37.
5 B

aC)

is fimu] validis C.5.°§ &
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26) §3. Inft. quib.mod, teit. infirm, L.29 ff. ad SCtum h
Treb. StRYck in C.T. Cap.24. §59. et Mot d

rexs, Diff. cit. Cap. 1. § 4. 1
37) L. pen. § 2 f. de bon. pofl fec. tab. P
28) L. fin. ff. de her. inftit. 4 4 ir
329) I.20. Cod..de teftan. 1€
el
§ 5. 1
De bffefu voluntatis pofierioris imperfetae. Bl
Quodfi teftamentum pofterius omnibus X
sinmeris abfolutum non eft, de effectibus
illius faepe quaerere folemus. Etfi illud ke
ratione jblemm'tatir, tam internae quam q!
externae, imperfeGtum inuenitur, nullinst, ™
momenti habetur etiam refpectu legato- g:
vum3°), fed prius fubfiftit et heres inillo * .
foriptus hereditate potitur.  Qui effectus ¥
ita generalis eft, vtnec Imperator heres P
inftitutus ex tali teftamento imperfecto e
aliquid fibi vindicare poffit 2*). Quae a
cum ita fint, admodum mira videri poteft gz

illa difpofitio, fecundum quam teftamen-
tum polerius, in quo heredes incapaces
feripti {func, et hinc ob vitium inftitutio- |
nis fubfiftere non poteft, nihilominus illum (cle
effectum habeat, vt prius eo infirmetur, A
et heredibus in pfiori teftamento {criptis, = o
hereditas vt indignis et voluntatem. tefta- fo‘
toris non habentibus auferatur 2). Quae
difpofitio generalis caufam Fifci fouer;, et
ing
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hinc exceptionem a regula conftituere vi-
detur. Nam in reliquis {peciebus regula
manet, ex quibus quasdam adducere volo,
Pertinet huc illud teftamentum pofterius
imperfe@tum, in quo /s non rite exhe.
redatus vel plane praeteritus eft 33), Hoc
enim in cafu teftator formam - teftamenti
non ‘obferuauit, quam fub poena nullitatis
negligere non poterat, hinc prius quod
validum eft, eo mutatum non cenfetur.
Aliter {ane fe res habere videtur, fi teftae
tor fuum quidem rite exheredauit, {ed abs-
que iufta caufas tunc enim forma tefta.
menti non laefa eft, fed tantum aequitas:
quo caflu teftamentum iure fadtum dicitur,
et hunc habet effetum, vt eo prius tol-
latur, quamuis pofterius querela inofficiofi
poftea. licite impugnari poffit 34),  Ad
teftamenta ratione folemnitatis imperfecta,
quibus priora non inuertuntur, etiam illud
pofterius fuo modo pertinere cenfzo, quod
poft teftamentum parentum inter liberos
conditur absque {fpeciali prioris reuoca-
tione.  Hocce enim teftamentum tacita
quafi claufula derogatoria praemunitum
cenfetur, et hinc per pofterius non {impli-
citer inuertitur, fed noua folemnitate opus
eft.  Scilicet requiritur, vt pofterius fit
folemne, five fcriptum fine nuncupatiuum,
et vt parens teftator fimul coram VIL te-

B3 {tibus
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ftibus declaret, {fe nolle, vt prius valeat,
modo:ponamus in pofteriori vna cum libe-
ris extraneos heredes inftitui. = Quodfi
enim parentes in teftamento pofteriori li-
beros fuos {olos inftituunt, iisque extra-
ncam perfonam non admifcent, nulla ratio
iuris apparet, cur non prius eo f{it muta-
tum, etiamfi pofterius non fit {olemne,
aut claufula derogatoria inftructum. Quae
fententia omnino communis eft, et difpo-
fidoni Iufiinianeae et defumtae ex illa
Auth.?5) apprime conuenire videtur, quam
etiam ‘fequuntur Ricaterus 2%), Riz-
TERsHUSIUS 37), “PEREZ 38) et BERGE-
RUS 39). Sicuti autem fententia vix datur
in iure; etiamfi aperte inlegibus fit fun-
data, cui non forte ab'aliquo contradica-
tur; ita et haec non omni omnino contra-
dictore deftituta inuenitut.  VoETIUS 4°)
enim, accuratiffimus alias legum interpres,
contendit, teftamentum parentum inter
liberos, exemplo reliquorum teftamento-
rum, infirmari teltamento pofteriori, wvt-
cunque 'non' continente ‘expreflam prioris
reuocationem — et hinc expreffam fignifi-
cationem coram VII teftibus, cuius in Nov.
mentio fit, non ad {pecificam et expreflam
prioris teftamenti priuvilegiati reuocationem
pertinere  {tatiic, fed ad id, {e velle no-
vum ‘condere ‘teftamentum, fcilicet vt te-

ftes
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ftes inde intelligant, cui rei adhibeantur,
et vt videantur fpecialiter rogad.  Sed
plane non perfpicio rationes; quae Imp.
JusTiNIANUM L ¢. mouere potuerint, vt
de nouo rogationem teltium inculcet, in
teltamento {olemni iam aliis legibus prae-
{eriptam #1).  Et fi' quid video, verba cit.
Auth. aperte contrarium loguuntur: <t
hoc inter liberos teflamentum ita infirmaturs
[t parens 7 teflibus ndhibitis decloret, [z nolle
tale teflamentum valere, et aliam difponat
voluntatem, vef in teflamento perfetlo, vel in
non [cripta perfefia voluntate.” —  Cete-
rum de vfu et valore huius Auth. in-iu-
diciis tanto minus dubitandum eflt, quo
certius conftat, eam ab aucoritate {ua
plane non recedere. Hinc et opinionem
Voern, tanquam in hac re fingularem,
in foris noftris non obtinere, tantum non
omies fatentur.
30) Propter regulam  generalem quae traditur in L. L
§ v deéldeg. 3, “quia’ nihil i’ tefamento valet
quoties ipfum teftamentum non_valer,” L8t ff.

de leg.2, et L. 14. Cod. de fideicommiff. — At~
tamen fi eiusmodi teftamento i

erfeto claufula
codicillaris inferta eft ve| explicite vel inplicite,
1.88 in fin. 1. de leg 2. et L.77. § 23
et ea requifita generatim adfunt quae alias in
codicillis adefle ‘debent, difpofitio ad inftar codi-
cilli vtique valere poteft, L.41. § 3.ff de vulg. et
pup. fubft L.29. § 1 £ de reftam,

B3 3z
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3T) L.5. Cod. de teft.

32) L. 12 ff. de his quae vt indign. auf.

33) L.16. § 1 ff. de vulg. et pup, fubft. L.7 & de lib.
et pofthu, hered. iuft.

34) HugeR in Pracle&. ad ffi Tit. de lib. et poftum.
her.inftit. § 7.

35) Nov. 107. Cap. 2. et Auth, hoc inter lib, Cod. de
teftam.

36) In Decif. P.I. Dec. 49. No.24.23,

37) Ad Nov. P.VL. Cap.2. No. II.

38) In Cod, Tit. de teftam, No, 28.

39) In Oec. iur. Lib, IL. Tit. 4, § 22. No.§.

40) In Comment. ad ff. Tit. de inj, rupto et irrito fas
&o teftam, § 3.

#1) L.20, § pen. et Loa1. § pen, f. qui tefk. fac. poff

S 6.

Continuatio.

Quod hactenus de effe®u teftamenti
pofterioris imperfedti refpectu folemnitatum
dixi, id eatenus etiam de illo teftamento
valet, quod ratione voluntatis imperfectum
exiftit; quo pertinet, fi teftator poft fa-
&um prius, pofterius facere incipit, fed
aut mortalitate pracuentus, aut quia eum
eius rei poeniteat, id non perficit. ~ Sci-
licet nullius momenti habetur eiusmodi
fimplex teftificatio, ita, vt ne quidem le-
gata ex eo peti.poffe videantur, fecun-
dum ea quae refpondet ICtus PAULUS #2)
feqq. verbis “ex ea feriptura, quae ad tee

2 flamene
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»> flamentuin faciendum  parabatur, fi nullo
syiure teflamentum perfeltum effets nec ea,
ssquae. fideicommifforum caufa habent, peti
sspoffe.” ‘Quodfi tamen teftator eiusmodi
foripturae addiderit “verba: hoc teflamen-
tum volo ‘effe ratum, quacunque ratione pote-
#its videtur eum voluifle, omnimodo va-
lere ea quae reliquit, etiam fi inteftatus
decefliffet, et valet difpofitio vt codicil-
lus 43); {ed absque eiusmodi declaratione
teftatoris, difpofitio pofterior, quae tantum
inchoata eft, imperfecta et inefficax manet,
et tantum in hoc cafu fingulari relpectu
prioris vim et efficaciam habet, f{i illa a
militia  miflo intra annum miffionis fadta
fuit 44). Quod nec mirum videri poteft,
quia teftamentum militare absque omni
folemnitate conditur, quidni et absque
{olemnibus reuocari poterit! Eft ergo haecce
difpofitio fingularis exceptio a regula,.qua
teftamentum pofterius refpectu voluntatis
imperfe@tum, nullins momenti efle tradi-
tur.  Et quamnis iure antiquo, praefer-
tim tempore teftamenti praetorii de effectu
eingmodi inchoatae et nondum confum-
matae vitimae volunratis in ytramque par-
tem difceptaretur, ceu'id docte probatum
dedit BREUNINGIUS #%), ICtus olim apud
Lipf. clarus; tamen iure nouo res extra
omnem . dubitationis aleam pofita videtur,

B4 poft-
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poftquam Div. HeLvius PERTINAX Tmp.
oratione in fenatu “habita effecit, vt SCto
caueretur: vt priores tabb. perfefiae tan-
tum per pofleriores iure perfeffas rumperens
tur.  Quod deinde Imp. JusTiNIANUS #6)
{ua difpofitione de nouo  confirmauit, et
corroborauit {eqq. verbis: S“ex eo autem
Jolo non poteft infirmari teflamentum quod
pofiea teflator id moluerit wvalere:  vsque
adeo, vt; [i quis poft fallum prius teflamen-
dum, poflerius facere coeperit, et, aut mor-
talitate praeuentus, aut quia eum eius rei
poeniteat , id non perfecerit; Divi Pertings
cis oratione cautum fit, ne alias tabb. prios
ves dure falfee irritae fuerint: nam imperfe-
fum  teflamentum  fine dubio nullum eff.”
Ratio huius fanciti Helviani ea fuifle vide-
tur, ne Fifcus occafione inique rupti tefta-
menti, aliquid captet. = Scilicet ante tem-
pora. Imp. Pertinacis teltamenta ftatim: in-
firmari folebant, poltquam teftator ad po-
{terius condendum f{efe accinxerat,  nullo
habito refpectu, an nouum iure perfectum
effet, nec ne. Saepiflime etiam contingere
{olebat, vt teftator fine vllo herede dece-
deret, et res ad caufam inteftati rediret,
Quo fa&o, fi defunctus forte non habebat
heredes: ab inteftato fucceffuros, bona eius
fiebant vacantia 47), et a Fifco occupabant
tur.. Ne igitur Fifcys hac ratione in po-

{terum
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fterum locupletaretur et praedam iniquam
captaret, bonus ille princeps, tefte Capr
TOLINO 43), {anciuit: vt teflamenta priora
non prius effent irrita, quam alia . perfeta
effent; neue ob hoc Fiftus aliquando Jucces

deret 4°). Quae cum ita fint, Div. Imp.

inhaefiffe videtur regulae, quam tradic
QuINTILIANUS 59), {cilicet fi teftamentum

non eft iure factum, priori obftare non
potelt. /

VL 20, S 1. de. teflam,

#3) L. cit, in fine,

Y L33 § 1. 3¢ teftam, mill

45) In Prolufione orat. Div. Helvii Pertinacis in § 17,
Inft. quib. mod. teftam, infirm. §I.

46) § 7. Inft. quib. mod. teftam, infirm.

#7) Cf. HEvzccmus in Comment, ad Leg, Jul. et Pap,
Popp. Lib.3, Cap, 7.

48) In Pita Pertinacis Cap. 7.

#9) Cfr, Scuorr in Difl. cit, § 3.

) Declam. 308,

§ 7
An teftamentum pofterius imperfelum vim
habeat refpeftu legatorum in priore
relittorum 2

Sed reftat alia infpecio eaque haud
parui momenti, ad quam nunc jam pro-
gredior.  Scilicet quaeftionem moyere {o-
By lent,
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lent, an legata in priori teftamento valide
reli®a, per teftamentum pofterius imper-
feGum generatim ademta et reuocata dici
queant? Et ita omnino videri poflet,
quia fecundum Vieianum’?) non folum
legata, fed et fideicommiffa adimi poffunt,
et quidem nuda voluntate; nec non quia
ex mente einsdem ICii?) is, qui ex tefta-
mento contra voluntatem teftatoris aliquid
petit,” exceptione doli mali fubmoueri de-
bet. Ex eo enim, quod teftator nouum
condit teftamentum, quamuis imperfe&um,
voluntatis mutationem ideoque difplicen-
tiam illius {ufficienter colligere licet, et
hinc legata ex priori teftamento petentes,
ope exceptionis repelli poffe omnino fta-
tuendum effe videtur.  Sed hifce rationi-
bus non obftantibus, vehementer dubito,
hanc fententiam vt omnimode et {impli-
citer veram pofle praedicari.  Concedo
quidem legata nuda voluntate adimi, con-
cedo etiam neminem legata contra volun-
tatem -teftatoris petere pofle; fed {imul
ponamus’ necefle eft, de vera voluntate
teftatoris ad ademtionem legatorum directa,
certe et {ufficienter conftare. Nuda enim
voluntas, cuius in lege fit mentio, oppofi-
tine, vt aiunt, intelligi debet. Perinde
elt ac {i ICtus dixiffer: ad ademtionem

Jegati nec facto opus eft v. c. eancellatione’

et
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et deletione fcripturae etc. — nec volun-
tate folemni coram VIL teftibus declarata;
fed fufficit nuda, i.e. vel verbis ore pro-
latis vel {criptura’ comprehenfis declarata

v wvoluntas, ad ademtionem tamen legati

efficaciter dire®a. Quibus rebus ita com-
paratis, ad quaeftionem propofitam cum
diftin&tione refpondendum efle credo, vi-
delicet, verum tefator in pofteriori tefta-
mento imperfecto legatorum prioris validi
mentionem iniecerit, et ne ea valeant ex-
prefle dixerit, an non. Priori cafu le-
gata ademta efle, et illa petentes exce-
ptione doli mali {fubmoueri poffe concedo,
V. ¢. teftator dixit: ea quac Titio legaui,
iam non do, non lego — aut, ea legata,
quae in priori teftamento dedi, iam non
volo valere. Teftator enim aut nURCUP G-
tiue ita difpofuit, aut in [eriptis,  In vtro-
que cafu nuda voluntas ad ademtionem
legatorum directa, fuflicienter declarata
videtur, id quod fecundum leges Tufficit.
Nam (i teftator in feriptis ita teftatus eft,
difpofitio quidem ceu teftamentum valere
non poteft, hoc lubenter concedo; {od
effetum ademtionis legatorum eiusmodi
feripturae tribuendum efle, omning credo,
idque propter exprefflam in ea declaratam
voluntatem *).  Sin autem nuncupatine
difponere voluit, illum coram teftibus. vo-

luntatem
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luntatem fuam declarare oportuit. Quae
declaratio voluntads, quamuis propter de-
fectum perfecionis, qui {fupponitur, cen
teftamentum valere non poterit; tamen
propter praefentiam teftium eam vim ha-
beat neceffe eft, vt legata prioris tefta-
menti ademta dici poffint #), idque vel
ipfo iure, vel ope exceptionis, prouti te-
teftator vel coram V. et VIL aut coram

duobus tantum teftibus hanc fuam vo-|

luntatem declarauerit 5). At in cafu po-
Sfleriori, fi legatorum prioris teftamenti
plane non meminerit teftator, fed filentio
ea praeteriit, legata ademta efle non credo,
proptérea ~quod  teltator ita demum a
priori teftamento recedere voluiffe videtur,
fi pofterius valiturum fic. = Quod cum non
vale at nec prior voluntas mutata cenfetur.
Id quod claris verbis dicit Poxronyus 8)
/i “iure teflamento fafto fideicommiffum tibi
wrebiquero s deinde alind fecero mop iure, in
wqut) fideicommiffum reliGtum tibi, vel aliud,
squam: quod priori teflamentos vel omnino
snown fit relittum, videndum eft s mens mea
shave fuerit facientis pofiea teflamentum , vi
snoilim ratum tibi fit priore teflamento relia
witum: quia nuda voluntate fideicommiffa in-
sfirmarentur? - Sed vix id obtinere potefl,
sfartaffis ideo, quod ita demum. @ priore te-
sftamento velim recedi, fi poflerius valiturum

ofit,
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»fit, et munc ex pofleriore teflamento fideia
»commilfum ei nan debetur, ‘etiamfi iidem .-
wredes vtroque teflamento mflitti ex prior:
sexfliterunt.” . Nec obftat refponfum Papr-
NIANI 7): “ex parie heres inflitutus. etiom
slegatum acceperats eum Leflator inimicitiis
sgrauiffimis perfecutus, cum teflamentum alind
wfacere inflituiffet, neque pe; ficere potuiffet,
spraeteriit:  hereditarine quidem aftiones i
»non denegabuntur, [od legatum [i petat, ex-~
sceptione doli mali “fubmoygbityr.»

. dol In hac
enim fadti fpecie legatum non ideo adem-
tum cenfetur,

quod teftator nouum tefta-
mentum cgndere inftituerat, fed quod ini=
micitia capitalis, ‘quae fam per e eft canfa
ademtionis 8), inter teftatorem et heredem,
{uborta €rat, qua teftator eo permouehba-

tur, vt voluntatem fuam mutare manifefto
declaret 9).

) InL.3. in fin, £ de adim. v. trans
legem CrELLINS ICtus Wi
mentario illuftrauir,

2) InL.g. § 10 £ de doli mali et metus except,

3) L.13 £ de adim. v, transf, leg,

#) L. 27. Cod. de fideicommiff;

5) Differentia . inter legatum ipfo jure et
PUD!HS aaemeam ,

f. leg. — quam
tenberg. peculiari Come

; { ope lexce-
fcundum leges ijl4 ¢ vide»
tur: {cilicet fi leglﬂ.tum ipfo iu:: al:llc:x;ﬁn‘lji:
et teffatorem poftea fadtae ademtionis forte pne:
niteat, non {ufficit, illum Ppoenitentiam fijam coram

ducbus




duobus teftibus declarare, ad hunc effeftum, vi
legatum nihilominus valeat, fed omnia ea obfer-
vari debent, quae ad conftitutionem noui legati
generatim requiruntur 3 id quod aliter fe habere
videmus, fi legatum ope exceptionis ademtum eft;

L.15. ff. de adim. v. transf, leg. — Miror ergo’

HoEPFNERUM, 1Ctum alias acutifimam, qui im
Comment. der Heineccifcher Inflit, §- 584. vium
pra&icuin huius diftin@tionis fimpliciter negat.

6) In L.18. ff. de leg. 3.

7) In L.22. . de adim. v, transf, leg.

8) L, 3. §. vt L.4. ff. eod,

9) Cfr, DE PUFENDORF in Obferv. dur. wniv. T.

Obf. 116,
§. 8.
De [ecunda mutationis [pecie per veuocationent
realem.

Iam fequitur affera mutationis fpecies,
quae fit r¢ ipfa, et quam hinc interpretes
reuocationem realem vocare {olent. = Quo
pertinent omuia facta teftatoris quibus vel
tenor teftamenti, vel ipfa adeo fubftantis
illius deminuitur vel deftruitur, ita, vo
exinde mutata voluntas tuto colligi poffits
v. c. teftator tabb. teftamenti cancellis in<
ducit, delet, dilacerat, infcribit, incidit
figilla turbat etc. Cum autem eius ref
caufa exftet {pecialis Tit. in Pandectis, ef
hinc ea, quae huc pertinent, vel in fexcen-

tis Commentariis occurrant, viicum tam
tuny
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tum, et ne hanc mutationis fpeciem plane
praeteriiffe  videar, delibare conftitui,
Scilicet ULPIANUS in Lib. 15. ad Sab. 10)
ita dicit: ““quae in teflamento legi poffunt,
s»ea inconfulto deleta et indufta nihilominus
ssvalent.’ — . Legi autem fic. accipiendum,
ssnon dntelligi- fed oculis per[pici quae [unt
s feripta. - Ceterum fi extrinfecus intelligune
sstur mon videbuntur legi poffe,” — ~ Ep
deinde **) <fed fi legi non poffunt quae
ssinconfulto deletn Junt s dicendum ¢t non
»»sdeberi.”  Quae verba manifefto pugnare
videntur cum feqq. eiusdem ICti: 12)
“fed confulto quidem deleta exceptione pe
sstentes . repelluntur; inconfulto vero, nom
ssrepelluntur,  five legi poffunt, fize non
sspoffunt, quoniam [i totum Leflamentum,
»non exflet, conflat valere omnia quae in
»:€0 feripta funt.”  Sed his verbis penitius
infpedis nulla pugna intelligitur. = ICto
enim in priori membro de illa deletione
aperte fermo eft, quae ante confumma.
tionem teftamenti inconfulto contigit;
cum in pofteriore de ea tantum loqui
videatur, quae poft confummationem
illins fortuito feu negligentia accidere {o.
let. . Quod et rationem habere videtnr,
Nam fi ante confummationem quaedam
inconfulto delentur, nec legi' poffunt,
teftator in’' eo acquicuiffe praefumitufs

hinc
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hinc ea fimpliciter non debentur, etiamft
tenor illius quod deletum eft, extrinfe-
¢us, i.e. aliis mediis quam eft ipfum
teftamentum, probari poflit.:  Quae prae-
fumtio ceflare videtur, fi deletio poft iam
confummatuni teftamentum contigit, ma-
xime fi teftatori occalio defuit deletum
alio loco refcribendi. Id quod etiam, ex
iisdem rationibus, iuris eflfe videtur in
godicillis;  quamuis nonnulli *3) in eo
teftamenta a codicillis differre dicant, quod
in his deleta non debeantur, étiamfi legi
poffint. ~ Nam locum Urpiant *#), quo
aduerlarii fuoam fententiam fundant, de
illo cafu commode interpretari poffumus,
quo deletio,  cancellatio etc.. confulro,
jdeoque ex intentione teftatoris facta in.
telligitur.  Reliqua ex condicto tranfeo.

1) In L.1. pr. f. de his quae in teft. delent.

IT) In cit, L. ©. 6. I, eod.

12 In cit. L. 1. §.3, eod.

I3) V.c. CorN. vaN ECK in princ. iuy, ¢iv. Tit. de his
quae in teftam. delent. §. 4.

14) L. cit. 1. §. 5. eod.

§.. 9.
D¢ tertia muiationis [pecie pey remocationems
verbalem.

Tertia mutationis - teftamenti {pecies
elt illa, quae fiv verbis, quibus teftator
rite .
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jamfi  7ite declarat, fe priori fuo teftamento flare
rinfe- . holle, et quae hinc wverbalis vocari con.
pfum {ueuit. Q}le.mad:-nodlfm autem non omnis
prae- fortuita locutio aliquerh facit heredem; 1s)
L inmiata nec quodcunque verbp{n, voluntatem
ma. teftatoris contrariam ﬁgm_ﬁcang, reuoca-
etum tionem tgﬁantentl‘conﬁm‘nt, {ed requiri-
1, ex  tur, vt 1Ha~ea forma fiat, qua ].eglbus
v in Praelcripta inuenitur, Et annqmi‘ixmus':
n eo, modus teftamentum verbis reuocandi, qui
quod tam naturae rei, .quam legibus optime
i legi Conuenit, {te’{n'pel‘ ille  mihi vifus eft, quo
qlio omnia ea adhibentur, quae in condendo
teftamento, praeter heredis inftitutionen;

1’mus, fecundqm .leggs adhiberi_debent.  Quam
(ulto, Yeuocationis fpeciem non nudam voco, et
fa ine 13M ante  JusTiNIANUM in vl fuiffe,
oS hec  rationibus juris deftitui  exiftimo,
Quod enim femel legitimo modo fadum
eft, id certe non aliter, quam fecundum
leges poterit iterum fubuerti, propterea
quod leges a priuatis immutari non poflunt.
Hinc rece dicit Urpianus: Y6) uihil tam
naiurale effy quam eo geiere fuidgue diffol-
vere, quo colligatum ¢ff. 1d quod et ICtus
Cajus *7) indicare videtur verbis: Omnin
quae dure contrahuntur contrario iure
pereunt. . Ttem et THEOPHILUs, 8) opti-
enies TUS _]USTINIAI;II Interpres:  ae yup ¢yno-
tator M5 YWousia, vouwe VaTpe7eSus Jor, —

rite . . Quge

. de his

ionent
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Quae regula generalis eft, et omnia te- {uh
framenta refpicere videtur, non tantum. fup
folemnia, fed et priuilegiata. Sunt enim =y
eiusmodi teftamenta fecundum legitimum  hab
modum condita, id quod faltim {uppono,» mes
quidniet eadem ratione reuocari debeant! —  tum
modo illud privilegiatum excipias, quod fi
a parentibus inter liberos conditum eft, Sed
quippe quod ex difpofitionefpeciali coram reli
V1. teftibus reuvocari debet (Nov '107. 6. 2.), reu
Et quamuis dictam regulam MARCKAR: eat
us 19) ad folos contractus pertinere fta- teft:
tuat, ideoque ad rem teffamentariam ad: voc:
plicandam  elie neget; tamen vel ipfd infi
origo teftamenti per aes et libram quaé nihs
ex  contradu emtionis venditionis deriuas Acc
tur, {atis indicio eft, etiam in teftamen- fcn]
tis iura contradtuum locum inuenire pofle: non
cen CANNEGIETER, PlTTMANNUS, € perf
SCHOTT, il Diff. fupra citt. recte ratigx non
nes {ubduxerunt. Quae cum ita {ink Hic
non folum teftamentum folemne nunci: tefti
patiunm coram VIIL teftibus rogatis, € ftat
obfernatis praeterea iis, quae aliag in te fech
{ftamento praeter heredis inftitutionem ol ipfo
feruari debent, teuocari poteft, quod ple illyc
rique concedunt; fed et folemne {criptud forn
codem modo inuerti pofle credo, mod! men
ponamus, accedere {cripturam, qua teft¥ mod
tor adhibitis, VIL  teftibus _rogatis, -qU vide
{ubfcrk
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fubferibunt et fubfignant, obfervata in.
{uper: vnitate actus, c:‘ﬁilﬂcatur, ¢ nolle
vt teftamentum {uum vim et effectum
habeat.  Quibus obfernatis, eiusmodi tefta.
mentum {eriprum folemne ipfo iure fubla-
tum efle cenfeo, ita, vt nec reconualefcat,
fi poftea teftatorem facti {ui poeniteat.
Sed absque interuentu {cripturae, licet
reliqua folemnia obferuata videamus, fada
reuocatio hunc effe@uni non habet, et
eatenus recte {ulpicatur Barpuinus =)
teftamentum folempe {eriptum, nuda re-
vocatione coram VIL teftibus facta, non
infirmari, fed heredem in illo {eriptum
nihilominug hereditatem petere poffe 21),
Accedente autem {eriptura, rogatione, fib.
feriptione, et {ubfignatione teltium, nec
non obferuata adus vnitate, equidem non
perfpicio rationem, cur tale teftamentum
non  poffic Gatim. et iplo jure fubuerti.
Hic enim non fimplex et nuda concurrig
teftificatio contraria, fed accedit faGum te-
ftatoris contrarium, quod tanto magis efl
fectum habere debet, vt o teltamencum
ipfo iure infirmetur, quo certing conftat,
illyd fimul externam teftamenti facienm et
formam vitiare, - — Quae de ' refta-
mento {olemni feripto differui, id fuo
modo etiam de reliquis {peciebus valere
videtur. Scilicet iisdem obferua[is in re-
2

1% VOCa-
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vocatione, quae debent obferuari in con-
ftitutione et conltrudione, teltamentum
foblatum intelligitur. Hinc teftamentum
milicare nuda et fimplici teftificatione con-

3 T
traria reuocatur, . propterea quod miles

nuda voluntate heredicatem dare poteft ®2)
— et teftamenta publica, tam iudicialia,
quam principi oblata, reuocantur, fi ex
judicio feu a principe repetuntur, -addita

tamen exprefla declaratione teftatoris, quod

nolit teftamentum amplius valere 23)
Cum enim regulam: nihil tam naturale eft
&c. in teftamento folemni nuncupatiuo
tantunt non omnes fequantur, plane not
intelligo, quare 'in reliquis teftamentorun
fpeciebus illam- derelinquere velimus.
15y Arg. § 1. Inft. et L. 24. ff. de teftam. mil
T6) In L. 35 f. de R, F,
17) In L. 100 ff, eod.
18) In Paraphr. Inft. Tit. quib. mod. teft. infirm. §.7:
19) Rec. iur, civ. le&. Lib.2. Cap. I.
20) In Comment. ad Inftit. . Tit, quib. mod. teft. in*
firm. §.7.
2T) Sunt tamen qui heredem ope exceptionis repellic
pofle ftatnunt, fi teftamentum coram VII, tefti*
bus, fed absque reliquis folemnibus, reaocatum de
prehenditur Arg. L. 4. §.10. ff. de doli mali et
met, except. ibi: ¢“fi quis quid ex teflamento co

s tra volunutatem petat, exceptiome eum doli mali re
s pelli foleve:” et ideo beres qui mom habet volumtat
awtems per exceptionem doli vepellitur.” — Sed quid

i
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BRI
ST 37
fi teftamentum coram [IL IV, V. VL. teftibus re.
vocatum inueniatur, num heres nihilomings here-
ditatem petere poterit? Et ita omu eit, quam-
vis nemo negare poterit, heredem quid ex tefta-

mento contra \'(‘]lln['d[eln teﬁamris FC(CI‘E, EX
quo fequirpr cit. leg. plus probare quam probare
debear.

22) L.15. §. 1. ff. de reftam. mil,
#3) Sola tepetitio absque adie@a declaratione validi-

tati teftamenti non obftat; partim quod in cafu
dybio femper pro validitate teftamenti pronunciari
oportear, L. 1o. ff. de igpf. teftam. L. 28. pr
Cod. de epifc. et cler. Adde Menocaum Lib. 4.
Prael 16. Nro. I feqq. — partim quod oblatio-
nes teftamentorum folins a&us confirmandi caufa
fleri foleant. Quae confirmatio. cum femel ingeg-
venerit, vim {uam retinere videtur, quocunque in
loco teftamentum poftea affernetor, et ita in Sax.
Ele&. Decif. nov. 44. exprefle conftitytum legimus
¢fr. DE PugeNDORF. Tom. 3. obf. 153,

§ 10,

Continugtioy qua fenfus L. 27.. Cod. de

teftam. eruitur.
Sed nouam plane, eamque

to cow. YA tribus ad minimum teftibus, accedente

nali ve. 110 modo lapfu decennii, negledis prae-

ot terea omnibus folemnibus, quae alias in
>

d quitl
§
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teftamento requiruntur, et quam hinc nu-
dam vocare volo.. Cum autem fuper in-
telletu huius conflitutionis valde difcepte-
tur, ita, vt {i qua vnguam difpofitio ex-

fticerit, {uper cuins {enfu lis fuit in foro,”

certe illa, de qua mihi {fermo eft, primum
locum obtinere videatur, praeprimis cau-
fam et rationem breuiter recenfeam, quae
Justisianum ad illam emittendam impu-

Jerit; deinde ipfa verba conftitutionis ad-

ponam, et tandem de vero illius fen{u
mea qualiacunque adiiciam. Quod prime
caufam impulfivam huius placiti  attinety
conftitutionem quandam Imp. HoNoRIS
eam fuiffe, in aprico eft. Scilicet dictus
Imp. {anciverat, vi {olo lapfu decenni
teftamenta reuocata intelligerentur, etiamfi
ipfa vol teftatoris contraria deeffet
Verba ipfius conftitutionis, quae exfiat in
Cod. Theod. 24), ita fe habent: “Ne quis,
wpoft diem mortis feriptis ante decennium te-
wftamentis, praefletur affenfus, nullisque pee
shitus viribus. feriptura: huiusmodi , temport
santiquata s taxetur :. praefertim fi; cum vos
wluntas continuata perfisierit ; brewis mord
»fit. recentibus vetufiatem innouare temporis
ssbus 2 vix enim fieri poteft, vt per haec tems
»P0ra, quae fidei amore contraximus, onmen
stefium  confcientiam mors coniurata: furris
wpiat: e revera nefas eff, vt dutiquae delie

»beratios
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wberationis. ordinntio voluntas pofirema di
sseatur.” Cuius difpofitionis admodum fin-
gularis feqq. reddit rationes legislator':
a) quod teftator poft’ X. annos id non
amplius velle videatur, quod ante de-
cennium voluit. — Deinde ) quod fides
teftamenti morte teftium minuatur et
debilitetur — et tandem ¢) quod vlti-
ma voluntas ante X. annos declarata,
lam non amplius vltima dici poffic 25).
Sed cundtae Hae ratiunculae, wvna cum
cotiftitutione ipfa, difplicuerunt Tmp. Ju-
STINIANO, et hinc huius rei caufa no-
vam legem tulit, cuius formula haec eft:
“ Sancimus, i quis legitimo modo condidit
»teflamentum, et poft eius confeffionem de-
» eennium - profluxerit, fi quidem nulla in-
»uouatio wvel contraria voluntas teflatoris
»@pparuerit, hoc effe firmum. . Quod enim
»MON - mutatur;  quare flave prohibetur!
» Quembdmodum enim qui teflamentum fecit,
» et nihil voluit contrarium, inteflatus effi-
»ctur? Sin autem in medio tz;:i.y./bi‘.;' contra-
»7i0 teflatoris yoluntas offenditur, [iquiid
» perfeliffina oft focundi teflamenti confestio,
»ipfo dure prius tolliiuy teflamentum :  fin
»autem teffator tantummodo dixerit, mnon
»voluifle prius flare teflamentian. vel aliis
»verbis ptendo contrarigm aperuerit volun-
»tatem, et hoc vel per tefies idoneos mon

C a4 sMANGS




sminus tribus, wvel inter afla manifeflauerit,
et decennium fuerit emenfym: tunc irritum
»efl teflamentum tam ex coniraria voluntate,
squam ex curfu temporali. “Aliter enim te-

» flamenta mortuorum per decennii tranfeur-

» flonem - euanefeere nullo  patimur modo,
» prioribus  Conflitutionibus, quae fuper hu-
wiusmodi teflamentis euacuandis latae [unt,
»penitus  antiguatis.”  Hac conftitutione
penitius infpeda, et rebus quae circum-
ftant paulo accuratius ponderatis, quisque
facile peripiciet, mentem legislatoris non
eam efle, vt modum illum antiquum tefta-
menta reuocandi, de quo §. antec. late
differui, abroget, et praeter aGum reuo-
cationis lapfu accennii; femper- opus effe
ftacnat.  Haec enim coniectura vel ideo
locum habere non potelt, quod abroga.
tiones legum in eafu.dubio generatim non
praefumantur, nec non quod Imperators
fi in ea voluntate fuiffer, id certe {fuo
more pluribus verbis et ambagibus decla-
rauviflet; quod cum non fecerit, priftinum
illum modum adhuc in faluo efle oportet.
Quae cum ita {int, verum noftrae conftis
tutionis fenfum fere illum efle credo. Sci-
licet Imp. inbet in illa 1) generatim, ne
in polterum lapfus decennii teftamenta
fubuertat, id quod olim, ex conft. Theod.
aliter fuifle {fcimus, licet teftator de mu-
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tanda {ua voluntate nunquam cogitauerit,
Deinde fancit 2) [peciatim, vt ne quidem
in illo cafu lapfus decennii tefamentum
infirmet, f{i teftator medio tempore illud
valere nolnit, nifi haec voluntatis contra-
riae \teftificatio coram tribus faltim teftibus
fadta, vel apud a@a manifeftata fueric.
Quae conlitutio cum fit generalis, omnia
etiam teftamenta fuo modo refpicere vide-
tur, tam . publica ®6) quam priuata-tam
{folemnia quam minus folemnia; modo,
quod  minus {folemnia attinet, illa exci-
piamus, quae ex fpeciali legis difpofitione
alia ratione, et absque internenty lapfus
decennii, ideoque ftatim revocari poflunt,
quo pertinet tefltamentum militare, et illud
quod a parentibus inter folos liberos con-
ditum eff, quorum illud fimplice declara-
tione contraria, hoc autem non aliter
quam coram VII, teftibus reuocari poteft,
ceu fupra iam obfernaui, Que etiam re-
ferri meretur illud, quo picar caufae con-
fulitur. .~ Hocce enim teftamentum omni-
bus {olemnitatibus ita folutum eft a Pon-
TIFICE; 27) vt in foripto nulli teftes, in
nuncupativo autem duo tantum probatio-
nis caufa {ufficere videanturs 28) hinc et
i‘]lud vel {vla {chedula, cuins avSwric
{upponitur, vel in praefentia duorum re-
{tium reuocari poffe cenfeo. Quod autem

5 reliquas




reliquas fpecies teftamenti minus {olemnis
attinet, illas fuo modo, *°) propter ge-
neralitatem textus, {ub difpofitione Ju-
STINIANEA omnino  comprehenduntur,

quamuis nonnulli diffentiant, et eiusmodi ’

teffamenta coram duobus teftibus reuocari
poffe fimpliciter ftatuant.  Quorum tamei
in’ caftra vt tranfeam, a me hucufque
jmpetrare 1non  potui, propterea quod in

re tam ardua fine lege, adeoque pro im-

perio quafi aliquid ftatuere, periculofum

1

videatur; nec dubito fore plerosque qui
propter defecum legis {pecialis mihi hag
in re adftipulentur.

243 [n L. 6. Cod. Theod. de teftam. et codic,

35) Cf. Jac. Goimorrenus in  Comment ad  Code
Theed. h L

%6) Hoc ita intelligatur velim. Scilicet fi quis_teftas
mentam principi obtulerit, quod publicum eft, et
illud e h. e, coram tribus faltim teftibus aut

inter afta reuocar, lapfus decennii adcedat ne-

cefle eft. Verba enim conflitutionis moftrae funt
generalia, et difpofitio, qua teffamentum principi
offerre permittitur, puta-L. 19. Cod. de teftam.
hinc affertionem meam veram efle

eft antiquior;
nullus ‘plane dubito. Sed an etiam teftamentuin
judiciale fub conflitutione wnoflra comprehendatur,
noua q:zxcllio eft, Et hoc non puto, propterea

qund tempore JUSTINIANI nondum moris erat, vt

teftamenta coram iudice perficerentur, qui modus
yfu fori demum invaluiffe videtur, Diffentit qui-
dem
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dem Faavc. Car. Conranr in Diff de teflamento
publico quod fit apud a&a. Helmit. 1741,
reftamenta indicialia iam iure yom,

— et
fundata effe
ftatuic; quem tamen do&e refellic Gz, SaM. Mabi:

in Diff, de validitate teftament; non rite oblati,
Halae 1771. ' — et teftamenta fur. rom, tantum
confernationis et publicationis caufa,

IN

poftquami
site fam confe@a erant, in judiciis afferuata fuiffe
probat,

37) In Cap. J1. X. de tefam.
38) Nomnalli ind

liftin&e duos teftes requirunt, v. ¢

(<3
Merenda in Contr. Lib, 4. Cap 16. LauTERRACK
in

Col. th, pr, Tit. de teftam, mil.

§. 50, =
PUFENDORE

in' Obf iur. un, Tom. 2. obf. 172,
4lii rurfas plane nullos teftes

in_hoc teft
fequiri flatount, wv. c, STRUV, ex. 3

320 th, 23, '—
STRYK in Caut teft. Cap. 12 §. 4. — fed media

Via tutifiimus ibis.

nento

de renocatione nuds
h. e. deilla, qua teftator coram 1. faltim teftibus
vitimam - voluntatem

reuocat, negledtis reliquis
folemnibus quae alias ‘in condendis teRamentis re-
quiruntur, . o

rogatione  teftium, - vairage
aétus etg,

Vi LT
Viterior declaraiio,
Reuocationem teftamentorum verbae

lem, ’ de qua hactenus locutus fum, ex
vera mente legum ' rom. duplici ratione
eri poffe,’ manifeftum eft, quarum prima
€t antiquior jlla effe videtur, qua teftator

omnia
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omnia ea obferuat in reuocando, quae,
excepta inftitutione heredis, {ecyndum
leges obferuare debet in condendo tefta-
mento, et quae per conft. Juflin. in L.27.
Cod. de teflam. nec abrogata dici poteft.”
Altera’ eft illa, quam JUSTINIANUS noua
{ua conftitutione introduxit, et quae ma-
nifefto  {upponit, teftatorem absque omni
viteriore {olemnitate, ideoque vnice coram
teftibus vel inter aca declarare, fe nolle
vt teftamentum {uum valeat. Cum autem
intuitn illivs quasdam adhuc vifiones {u-
perefle intelligam, coronidis loco illas bre-
viter iam comple&ar. Scilicet {i teftator,
facto teftamento, contrarizm volyntatem
teftificatur, fecundum mentem noftrae
conftitutionis, videndum effe cenfeo, vtrum
id fiat in fchedula {. in praefentia tantum
duorum teftinm, an coram iribus faltem,
vel inter affa.  Priori cafu teftamentum
vim fuam non amittit, etiamfi fit minus
{olemne, modo excipias militare, et illud
quo piae caufae confulitur. Aft in cafu
pqﬁe:‘iore, multum referre videtur, vtrum
reuocatio fa®a fit intra decennium, an eo
elapfe.  Si teltamentum reuwocatur pen-
dente et currente adhuc decennio, quod
ex veriore fententia a- momento conditi
teftamenti computatur, illod infuper ad-
cedat necefle eft; hinc teftatori integrum

efle
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efle puto, fi forte interea illum renoca.
tionis poeniteat, ab illa iterum recedere,
et de nouo legitimo modo declarare, {a
teftamento {uo iam ftare velle. Quod fi
autem, reuocatio poft lapfum X. annorum
contingit, teftamentum ftatim extin®um
intelligitur, - nec teftatorem poenitentia
forte ductum ab ea rurfus recedere poffe
credo, nifi per teftamentum nouum. Re-
liqua quae occafione huius materiae fimul
tractari potuifent, iam data opera illu-
ftrata inueniuntur in cit, Diff. Haxne-
s1aNA; hinc de induftria et lubenter ea
praetereo. Ceterum L. B. r0go, Vvt ea,
quae forte minus legitime; minusue ac.
curate dixero, pro fua humanitate corri
gat atque emendet. Defuper nobile offi.
cium' Leétoris humillime implorando.

THESES



TH/ESES.

L
Legale pignus, quod pupillis in bonis tuto’
aie pIgnusy quon, puy &
rum competit, etiam heredibus eovum datur. N&
obftat L. 19 ff. de web. aufl. iud. poffid.
il

Res pecunia_dotali comparata won fit dotalis
Non obfiante L. 54 ff. de inve dot.

T,
Si famulus aegrotat, totam meycedem a cop
duffore petere on poteft. Pofthabitis iis qual
Hommelius in  Rhopfod. obf. 5331. monet.

1V.

Remiffio mercedis locuns tantum  habet ve
fpeltu fruffuum nondwm pevceptorum.

Fideiuffor beneficium excuffionis amittit, vb
Je iureiuvando obligauit.

VL
Infantes expofiti in cafww dubio legitimi pras’. .
Sumuntur.
VIT.
Socins liberalitatis impevialis [uccedit tantus
in defeftu cognatorum et coniugis.

VIIL
In pragfcriptione extinfting bona fides not
vequivitur.
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