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Poreft a&or in Saxonia iusivrandum veo delatym licet ab eo iam
aceepratum fip vevocarey modo [ententia interlocarovia nondum
tranfierit in vem indicatam.

on efle facultatem attori iusiurandum reo delatum

ab eoque acceptatum revocandi, claris verbis faa-

citam legimus in O. P, V.S, Tit. 18. §. 2. in

fine. Excipiunt tamen DD: fi aftor in continenti pro-
bare pofiit, reum periurium commiffurum effe, quo cafu,
non obftanse acceptatione fatta, reuocationi locum efle ad-
{eniint, . Kraus: Proc. It e a8 0. et 3. Concedunt
porro facultatem revocandt, licet facta fit acceptatio, perfo-
nis, quibus competit beneficium refticutionis in integrum.
Idem 1. c. Alius cafus etiam reperitur apud Bergerum in
O. L. p.843. I contrario, iure ciuili, {iue reus jusiuran-
dum acceptauerit {iue non, reuocationi locum effe, ex dif*
pofitione generali L. 11. C. de reb. cred. colligic Men-
cken in Proc. Difp. IX. §.10. Idem iuris efle hodie in
Saxonia, facile probari poteft ex O.P.R.S. Tit. V. §. 9.
Ibi enim concefia eft attori facultas mutandi libellum quoad
modum probandi,donec fententia interlocutoria vires rei iu-
dicatae obrinuerit. Cum igicur ator debeat iusiurandum
reo in libello deferre, et libellum usque ad fententiam in-
terlocutoriam, quoad modum probandi, mutare poffit, pro-
no alueo fequitur, vt licitum fit iusinrandi delationem, quae
et ipfa eft probatio, quamuis_ f{ubfidiaria tantum, reuoca-
re, et quidem etiam tunc, fi ab aduerfario acceptatum
fi. Neque enim hunc cafum excipit O. P. R. S. L c,
fed indiftin€te, donec fententia fuper litis conteftationem
lam,
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lata” adipifeatur vires rei indicatae, a@ori libellum mutare
permictit, Practerea vt taceam miferrimam; aGoris con-
ditionem, qui, aliis probandi mediis deftitutus, iuttitiam cay-
fac aduerfarii confcientiac parum faepe religiofi commit-
tere cogitur, et propterea. fumtus facpe fruftra facic.
Quamobrew aequum eft, vt alio-probandi medio, forfitan
mora iam attione exorto vel inuento, vti poflit. Neque
hoc modo litem temere protrahi dicendum eft, quia hoc
rei potius, quam afloris vitium, neque temeritas eft, fi
quis apta quaerit caufae fuae defendendae media. Defen-
dit quoque hanc fententiam Iliuftris Winckler ad Berg.
O+ 1p: 843, : : :

R

Aélor documenta a veo i proceffs executino produa runc deriym,
fi ei in [fenzentia eorum vecognitio iniunfa [ir, ve-
cognofcere tenetur.

Reum olim fecundum Decif. Ele&. Sax. 11. in pro-
ceflu executiuo exceptiones fuas intra {patium trium f{epti-
manarum ante terminum opponere, atque fimul copias
documentorum iudici exhibere oportebat, quae deinde iu-
dex atori transmittere, earumque recognitionem ei iniun-
gere debebat.  Hoc vero mutatum eftin O. P. R. S. App.
§. 8. ibidemque reo permicticur, exceptiones, quas habet in
continenti liquidas, in termino demum proponere. Hinc
oritur quaeftio, fi reus documenta, quibus corroborare cu-
pit excepriones, 1 termino p.roducnt, qua_ndo altor ea re-
cognofcere debeat? Ve ftatim recognofcar, non poteft
cogi, quia partim copia ¢i non eft transmiffy, partim, quia
ad recognofcendum non eflt citatus. .Non igitur recogno-
{cere tenctur, nifi per fententiam recoguitio fub poena re-
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cogniti ei fuerit intun€a. ‘Cum autem interlocutoria fen-
tentia in proceffa executino apud nos non amplius lo-
cum babeat, fed ftatim definitine pronunciandum fit, com-
moda formula fententiae haec eft: wiirvde Kldger die von
Beflagtem fub A. et B. inducirte Urfunben, wem il {elbige
nodymal8 in originalibus vorgelegt toerden, tnmerhalb fachfifcher
Srift recognofciren, wie ihm hiermit fub poena recognici auf?
evlegt wivd, {020

EEL

Singularis turovis excufatio.

Quamquam ob muneris publici rationem quilibet ad
tutclam fufcipiendam compelli poteft, ob acquitacem tamen
léges multiplices adimitcunt caufas, quibus quis fe ab one-
re_huius adminiftrationis liberare poteft.  Has caufas, quas
alias excufationes vocamus, ita efle comparatas, vt partim
tucorem, tutelam {ubire|volentem, repellant, partim fufci-
pere nolentem, liberent; propeereaque in neceffarias, et
voluntarias partiri, fatis notum eft. Esrum fpecies pers
multas enumerant leges tam romanae, - Vid. Tit. D. de
Excufat. quam Saxonicae, nempe Ord. Tutel. Sax.  Ni-
hilominus tamen quaedam reftant, quae iudicis cognitioni
atque arbicrio funt commiflae.  Hisce igitur .caufis, quae
immunitatem a tutela fufcipienda praebent, hunc  quo-
que cafum effe accenfendum, haud perperam me credere
puto. Equidem L. 24. D. de tutor. et curat. dat. et etiam
Ord. Tutel. Saxon: c. 7. §. 2. iudici facultatem tribuuant,

“fi intra fuae iurisdiCionis limites idoncum tutorem habe-

re nequeat, ex alterius judicis prouincia, fatta requifitione,
quendam arcendi; illique rutelam imponendi. lac autem
huic legatum- ea fub’conditione, vt ad eundem locum,

quo
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quo tutelam fufcipere debet, nunquam accedat, effe reli:
&aim, eritnz hizc conditio legato adietta legitima caufa,
vt tutor a tutela ibidem fuftipienda poffit liberari? Nos
hanc caufam iuftifimam effe putamus. Hic cafus autem,
inquis, nulla eft lege expreflus, et falutem pupilli tutoris lu-
cro pracferendam cffe adferis. Sed expediti iuris eft, te-
{tatores non prohiberi, legatum relinquere {ub- conditione,
quae in non faciendo confiftic, et legatarium, ne contra fa-
ciat, ad praeftandam cautionem, gquam Vvulgo Mutianam
appellitant, teneri, L. 7. D. de cond. et demonftrat. lam
vero tutor nofter aut legato carere, aut conditio pro non
fcripta haberi deberet, fi eum a tutela non liberaueris,
quod tamen prorfus legi allegatacadunerfaretur. Iamrveroma-
ximereipublicaeintereft,vt virimae voluntates conferuentur.
Nec obftat adfercio, falutem pupilli tutoris lucro efle praefe-
rendam, cum quoque nemini officiofitas {ua efle debeat no-
ciua. Quod tandem ad hoc attinet, noftram excufationis
caufamin LLtnon efle expreflam, nos Ord. Titel. Sax. Cap.
IX. §. 2. docet, iudicem guoque excufationes tutorum in
legibus non expreflas, fi alicuius ponderis fint, pofle ad-
mittere.  Eiusmodi cafum - vide fis apud Hommel. in
Rhapfod. iuris Obf. 24.

IV.

s 3 : : ;
Condirio legaro adferipta, [i legatavius per acrent naviga:
verit, babenda pro non adieda.

Conditio impoffibilis, legato adfcripta, fiue fit natura,
fiue lege talis, eric habenda pro non adictta, ct legatum
pure debetur, L. t. et 15. D. de condit. inftit. Poflibiles
econtrario conditiones ultimis voluntatibus adfcripeae fem-
per adimpleri debent, alias enim.non debetur, quod reli-
Sum eft. arg. L. 1. C.de Inftic. lam fingamus conditio-
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nem legato coniun@am: legatarius per aerem naniga-
uerit. Veteres hanc conditionem pro 1mpoffibili reputa-
turos fuifle, nemo facile negabic. Aft noftris temporibus
finbitandi rationem fuppeditat inuentio machinae, qua nu-
per quidam per aerem nauigaderunt. Hoc enim praefup-
pofito, illa conditio non amplius inter impoffibiles refe-
renda videtur, atque erunt forfitan, qui non dubitant, quin
legatarius ad eam adimplendam hodie teneatur. Tantum
vero abet! Etenim, licet nonnulli Galli iter per aerem
fecerint, exinde tamen nullo modo colligi poteft, legata-
rium, cui legatum reliCGtum fub conditione, fi per aerem
iter fecerit, ad hanc conditionem adimplendam effe obliga-
tum, cum inter omnes confler, artem nauigandi per aerem
nondum efl perfectam, et primum folummodo quafi tenta-
men, maximo cum vitac periculo, ab illis fuifle fufceptum.
Hoc iter praeterea ad faéta temeraria referri, ad quae, prou-
ti leges funt confticutae, nemo obligatur, quilibet iudicabit,
]‘,/Tag‘nitudmcmmc;o {fumtuum ctusmodi itineris, quae, nifi le-
gatum admodu;n ingens fit, certiffime, prout nunc res fe ha-
bet, eius quantitatem {uperatura eft. Quin illicitam adeo-
que curpem efie conditionem, cuius mentionem fecimus,
demonftrari puto, cum non facile, absque fummo vie.
tae periculo, adimpleri poffit. Etenim ex hoc {olo, vaium
aut alterum in hoc periculum fine vitae difcrimine (e
contulifie, id probari nego, temeritatem ad ea, quae
turis intelle€tu fieri poffunt, referri deberi. Nam id
quoque fattum cft, vt, qui in aquam profilierant, fine
damno extraéti fuerint, et alii ex .alto defilierine abs-
que ullo damno.  Quis autem propterea, quod quibusdam
haec adeo periculofa res tam bene {ucceflerit, conditionem
eiusmodi, forte legato adieftam, pro poffibili habebit?  Ve-
rum, vt pro turpi eiusmodi conditio haberi poffit, hoc quo-
que accedit, in multis locis et prouinciis, vei in Italiae qui
busdam, in ipfa Lucetia et merito nuper Lipfia etiam pupbli-
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ce cautum fuiffe, ne quis machinis et vehiculis sero-
ftaticis vtatur, fine praefcitu magifttatus, Quoties au-
tem conditio vltimis voluntatibus adie&ta legibus aduer-
fatur, toties pro impofiibili habetur, quod luculenter appa-
ret ex L. 14. et 15. D. de Condit. Intit. Imminet tandem,
quod vltimum et maximum eft, prohibitionibus etiam dedit
occafionem, ex viu vehiculorum et machinarum aeroftatica-
rum reipublicae maximum periculum, cum ea regantur ma-
teria, qua facile incendium poreft excitari, vti etiam, hoc
fattum effe, fatis ex nouellis publicis edo& {umus. Quae
cum ita fint, quis eft, qui, in hac conditione aliquam incfle
turpitudinem, non videat. Hoc vero tantummodo, quemads-
modum ex iuris principiis confiderandum eft, intelligi, ne-
que quidquam phyficorum inuentorum gloriae aut utilitaci
detrahi volumus, ‘
V.

Fatale probarionis, [i adueyfus Jententiam, ‘quae probarionem
iniungir, leutevario inrerpofita, demum ab eo tempore _aequym
eff currere, quo leuteratio fuir pey Jenzentiam
remora.

Currere incipit fatale probationis ab eo tempore, quo
fententia interlocutoria, quae pro!mtioncm iniungit, vires
reiiudicatae accepit. O.P.V.S. T.XX. §.1. et O.P.R.S,
T.XX. § 1. Siitaque remedium, quo haec fententia a vi-
ribus rei iudicatae fufpenditur, interpofirum fic, fatale
probationis ab eo.tempore demum currere, quo fententia,
quae remedium interpofitum, vt awnt, pro inadmiffi-
bili declarac, tranfit in rem iudicatam, non folum fana
ratio docet, fed etiam 1n praxi receptum eft, Menck. Proc.
Difput. X. Tit. XX. §. X. 'lam veto O.P.R.S. Tit. XX,
§. 2. prohibet, ne quis aduerfus fententiam, quae ptobatio-
nem 1mponit, remedioleuterationis veatur. A quonam ten-

pore
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Fprgf igitar currere incipiet fatale, {i quis, non obftante pro-
hibitione, leuterationem interpofuerit, merito quaefiveris.
Non absque analogia iuris ad{eri poteft, fententiam poft de-
cendinm ftatim fieri rem iudicatam, fiquidem ratio prohibi-
tionis leuterationis haec effe videtur, ne lis hoc remedio pro-
trahatur, quae ratiolegis prorfus euanefceret, (i leuterationi ef-
feGum fufpenfiuum quendam tribueris. = Licet vero haec
fententia in theoria iuris maximum habeat fundamentum,
tamen in ptaxi, DD, plerumque fecus philofophari et ftatue-
re, fatale probationis fcilicet a tempore, quo leuteratio per
fenrentiam remota, currere, teftatut Gribner in Difcur.ad O,
P. R. Tit. XX. §. 1. Cuius opinionisrationem quum in €0
ponant, quod in dubio mitior fcntentia fic practerenda, ea
non prorfus eft reiicienda, quamuis, vt puto, non fatis tuta fit,
Conferatur quoque Riuin. ad O. P. V. Tit. XX, En. XI,
Diffentireautem videtur Menck. Proc. Difp. X. Tit. X. §. V.
VI.
Difpofitio Decif. Reg. VIIL de anno 1746. ad notarios mon pertiet.

Eft indicis officium, vein citar. Decif. fancitum legimus, qui in alte-
rins judicis iurisdiétione viimam voluntatem a teftatore recepir, hunc
aétum iudici ordinario intra oftiduum notum facere, fportulas fub poe-
na quadrupli reflituere, eique literas reverfales-exhibere.  Cum-autem
faepiffine notarii quoque teltamenta et vlimas voluntates recipiant,
poflee quacflio moueri, an en, quac in Decifl cir. de iudice difpofita fune,
a notariis offent obféruanda, quia partim in diplomacibus cacfareis, ve
videre licet apud Volkmannum P, 1. Tit. 1. Cap. X. iudices vocan-
wr, partim, quia varia, quac alias ad iudices pertinent, expedire
poffunt.  Conf. Ordinar. Norar. de an, 1§12+  Alt neminem fugit, ta-
belliones folummodo abufiue iudices appellari, iisque nullibi iurisdiftio-
nem efle conceflam,  Tudex vero fine iurisdi@ione non intelligitur, et
hine, notarios ad judices plane non pofle referri, apparer. Ne-
que mr_hat notarius, qui officio fuo fungitur, iudicis eius loci
quo verfatpr, ivrisdiftionem,  Perperam igitur affirmaveris, difpofitio.
nem Decif regiae fupra laudarae ad norarios quoque'pertinere, cum foluny

judicum faciat mentionem, er, ea, quae de iudicibus difpofira funt, a
notariis pariter obfervanda effe, nulla lege fancitum fit,




3

AT

X.




T T e O T T O R T

S B b e e i B i el N 0%



Farbkarte #13

P
& 1

|
T

N
S

VARIA IVRIS SAXONICI .MELETEMATA
: PR.AESIDE ,. f";‘:.’é’
D. ERNST GOTTFRIED CHRISTIANO
Al Vodgell, L, -
1IVR. SAX.P.P.O. IVDICII PROVINCIALISIN LVSATIAE

INFERIORIS MARCHIONATV'ET ORDINIS IVRIDICI
IN ACADEMIA WITTENBERGENSI ASSESSORE

DIE XXIII, IVNII A.R.S. MDCCLXXXII[I

' pISPYTANDI CAVSA PROPOSITVRVS Egy
AVCTOR

. GOTTLOB AVGVSTVS HAVSCHILD

NVMEVRGENSIS THVRINGVS, '

Ve SN T R S stV st (Y V2
g ool B e SRR o i

X

' WITTENBERGAE

LITTERIS T ZSCHIDRICHTIANIS, »

¢
VEHLALAE,




	Varia Ivris Saxonici Meletemata
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]

	Abschnitt
	[Seite 6]
	Seite III
	Seite IV
	Seite V
	Seite VI
	Seite VII
	Seite VIII

	Rückdeckel
	[Seite 13]
	[Seite 14]
	[Colorchecker]



