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1 abet dominium varia commoda, quae et iucunda ſunt,
T

r ſuo vti arbitrio et naturalem libertatem ſic oſtendere,
et fructuoſa. Iucundum eſt in rebus adminiſtrandis et

vt vbiuis dominum fſacile agnoſcas. Vtile vero eſt omnes,
quos vel natura producit, vel inſtituta ciuilia et pactiones tri-
buunt, ſructus ita, vti vitae neceſſitas et commoditas poſtulat,
percipere. Sed hic diligenter eritcauendum, ne quis domino
vel vagam in rebus ſuis graſſandi licentiam permittat, vel e
contrario eius iura odioſis reſtrictionibus nimis minuat. Ipſa
ſalus publica hane legem imperat omnibus, vt bonis ſuis, vti
ſocietati humanae expedit, vtantur. Improbanda igitur erit
turpis audacia, quae communi vtilitati parum amica, dominio
in aliorum perniciem abutitur. Si vero. cancellis nimis an-
zuſtis ius proprietarii circumſcribis, omnem propemodum
ſructum dominii tidem adimis. Quae cum ita ſint, vehemen-
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ter laudanda eſt iuris Romani ſapientia, quod qt
2

I 22. C. and. vel contr. intelligitur, domino facultatem de re-
bus propriis pro lubitu ſtatuendi concedit, ſed tamen eiusdem
quoque libertatem interdum prudenter reſiringit. Sic olim
lege Iulia marito alienatione fundi dotalis interdictum hacc-
que prohibitio poſtea latius fuit extenſa. Prooen. l. quib. alic-
uur. liret. L. vn. 15. C. de rei vxor. att. Dominorum iura quo-
que ſuepius in teſtamentis, vel etiam pactis arctius circumſcri-
bi, ſatis conſtat. L. vlt. C. de reb. alien. non alienand. Inprimis
vero huc pertinent praediorum ſeruitutes, quae libertatem
naturalem maxime coercent et quae efficiunt, vt quis in vtili-
tatem vicini, aliquid pati, vel non facere teneatur. Seruitu-
tes in faciendo conſiltere non poſſe, ideo credidere veteres,
quia ſeruire et ſacere inter ſe eſſent contraria. L. 15. D. de ſir-
uitut. Cum vero praediu, ſi naturam ſpectas, a ſeruitute ſint
libera, nemo ſibi in fundo alieno, niſi dominus expreſſe, vel
ſaltim tacite conſenſerit, ſeruitutem arrogare debet. L, 2. D:
de aq. et aq. pluu. ore. L. 4. C. de ſernitit. et ag. Occurrit tamen
in iure ciuili ſeruitus neceſſaria, de qua in praeſenti, oppor-
tuna ſcribendi occaſione oblata, breuiter ſum expoſturus.

Ea ſeruitus eſt neceſſaria, quae ex neceſſitate conſtituitur.
Haec vero neceſſitas tunc obtingit, ſi vel lis aliter finiri non
poſſit, vel, ſi quis alias nullum prorſus ex re ſua capere queat
commodum. Non igitur hic reſpicimus ad eum, qui ſeruitiutis
onus ſubit, quaſi ea ſeruitus ſit neceſſaria, ad quam patiendam
quis obſtringitur. Etenim ſeruitus ſemel recte conſtituta, li-
cet non a cauſſa neceſſaria fuerit orta, ſed fortaſſe vtilitatis ma-
ioris cauſſa, libera paciſcentium voluntate introducta, neceſſi-
tatem iuris continet. Si quis igitur in hoc ſenſu ſeruitutem
neceſſariam ſumeret, omne diſcrimen inter ſeruitutem neceſ-
fariam et voluntariam tolleret. Si communem regulam conſi-
deras, ſtatuendum omnino eſt, ſeruitutem conſenſum domini
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praedii ſeruientis ideo exigere, quia ei inuito libertas naturalis
nou eſt eripienda. Prouoco hie ad auctoritatem Vipiani, qui
m/ 13. 5. D. commun. prata. hanc ſententiam tradit: ſi con-
ſiot, in tuo agro lopidicinas eſſe, inuito te, nec priruto, uec publico
noniine, quisquam lupidem caedere poteſt, cui id ſuciendi ius non eſt,
niſi tulis conſuetudo in illis lapidicinis couſiſtat, vt, ſi quis voluerit iæ
his caedere, non oliter hor ſaciot, niſi prius ſolitum ſolatium pro hoc
aominn praeſtat: ita tamen lupides coedere debet, poſtquum faticfatiat
domino, vt ueque vſus neceſſarii lapidis intereludutur, neque conmodi-

tus rei domino adimatur. Eſt vero origo ſeruitutis neceſſariae ex
fontibus aequitatis naturalis deriuanda. Homo homini naſci-
tur, nec quis tantum propria commoda curare, aliena vero
negligere debet. Quodſi igitur rebus tuis aliter frui nequeas,
quam ſi alter aliquid incommodi ſine ſuo damno ſuſtineat, ipſa
aequitas poſtulat, vt quis hocce incommodum, vnde alteri
mſigne commodum naſcitur, ſubeatt. Ita dudum philoſo-
phati fuere celebres duumuiri, Grotius de iur. bell. et. pac. Jabr.
2. cap. 2, II. et Pufendorſius de iur. natur. et gent. Libr. 2. cop.
6. 5. 8. Ipſa igitur vtilitas publica, ad quam optimus quisque
fuas actiones dirigere ſolet, a regula antea propoſitu interdum
recedere iubet. Sed iam diuerſa ſeruitutis neceſſariae genera
propius contemplemur. Ac primo quidem hic in mentem ve-
niunt iudicia diuiſoria, in quibus iudici permiſſum eſt vni pro-
prietatem, alteri vero vſumſfructum adiudicare. L. 6. 1. D.
de uſufr. L. 22. 5. 3. D. Jamil. ereiſe. Hoc ius inde eſt repeten-
diim, quod alio modo difficiles et intricatae lites commodius.
finiri et dirimi nequeant. Sed, id in aliis iudiciis haud obti-
nere, recte obſeruauit Noodtius in Commentar. ad Iit. D. com-
un. praedior. Conſer eundem de vſuſruẽt. Libr. 2. cap. 3. Sci-
licet iudicis poteſtas non eſt tam ampla, vt alicui inuito ius
ſuum auferre eique onus moleſtum, niñ leges ei hanc faculta-
tem diſerte coneedant, imponere queat. Per ſententiam iudi-
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cis non debere ſeruitutem conſtitui, ſed, quae eſt, declarari,
Vipianus in L 5. 4. D. ſi ſeruit. vindic. perſpicue praecipit.
Deinde huc iure Romano referendum eſt ius itineris et viae ad
ſepulera in alieno praedio ſita. Venditores plerumque in prae-
diis venditis iter ad ſepulcra, quae ibi habuere, in contractu
venditionis, vel in pacto adiecto, reſeruare ſibi fuerunt ſoliti.
Ita Pomponius in ſ5. D. de ſepulcr. violat: vtimur eo iure, vt domi-
nis fundorum, in quibus ſepultra fecerint, etiam poſt venditos fundos.
adeundorum ſepulcrorum ſit iut. Legibus namque praediorum vendun-
dorum cauetur, vt ad ſepulcra, quae in fundis ſunt, iter eius, aditus.
ambitus faciendi ius ſit. Locus religioſus quidem commercio
humano erat exemtus et ad emtorem non tranſibat. L. 72.§. I.
D. de contruh. emt. Sed aliud dicendum eſt de itinere ad ſepul-
crum, quod ſibi quis in fundo alieno aſſerere non potuiſſet,
niſi legibus hoc fuiſſet conceſſum. Averanius interpretat. iur. Libr.
I. cap. 30. putat, olim duntaxat iter, non vero actum ad ſe-
pulcra fuiſſe conſtitutum. Nec me fugit, eum morem apud
Romarios obtinuiſſe, vt funera lecticis et ſandapilis efferrentur
hocque officium dominis a ſeruis manumiſſis, vel etiam a
proximis heredibus praeſtaretur, vti copioſius monſtrauit
Kirchmannus de funerib. Romanor. Libr. 2. cap. 8 ſeq. Sed, cum
via latius pateat itinere eademque ſit pompae funebri excipien-
dae longe aptior, non eſt dubium, quin etiam interdum via
ad hunc ſinem commodius obtinendum, fuerit conſtituta.
Fauore vero religionis iter neceſſario ad ſepulera erant prae-
ſtandum. Dabatur olim remedium extraordinarium ad iſtud
impetrandum, atque iudex dominum praedii vi compellere
poterat, vt illud pro iuſto pretio permitteret, modo locum ſa-
tis opportunum eligeret. Iuuat hic proponere ſententlam VI-
piani, quae in prooem. I 12. D. de religioſ et ſumtib. funer. his
verbis exhibetur: ſi quis ſepulcrum habeat, viam autem ad ſepulcrum
uon habieat et a vitino ire prohibeatur, Imperator Anteninus cum patre
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reſcripſit, iter ud ſepulcrum peti precario et concedi ſolere: ut, quotiens
non debetur, impetretur ab eo, qui fundum adiunctum habeat,
tamen loc reſcriptum, quod impetrundi dat focultatem, etium actionem
ciuilem inducit, ſed extra ordinem interpelletur. Praeſes etiam com-

ptllere debet, iuſto pretio iter ei praeſtari, ita tamen, vt iudex etiam de
opportunitate loci proſpiciut, ne vicinus mugnum patiotur detrimentum.

Adeatur quoque Schultingius ad Pauli ſentent. recept. Libr. 1.
Tit. 21, 7. in iurisprud. Ante- Iuſtinian. p. 263. ſer. Sed haec
ſeruitutis neceſſariae ſpecies hodie, cum cadauera deſunctorum
in coemeteriis humentur, haud amplius obtinet. Itaque ſine
vlla mora ad aliam ſeruitutem, quam ipſa neceſſitas inuitis
vicinis imponit, progredior, cuius quidem ſedes eſt in A i4. t.
D. quemadm. ſeruitut. amitt. vbi Inuolenus haec habet: via
publica vel ftuminis impetu, vel ruina amiſſa eſt, vicinus proximus vi-

am vraeſtare debetl. Iureconſultus hic eam proponit ſpeciem,
vbi caſu fortuito via publica, qua quis antea eſt vſus et qua ne-
ceſſario indiget, fuit ſublata, veluti, ſi vi Auminis ablata, vel
ab ipſo flumine, quod alueum mutauit, occupata, vel terrae
motu, chaſmate aut alio modo fuerit peremta. Licet vero
tantum caſus fortuiti, qui ſine dolo et culpa eius, qui via an-
tea vſus eſt, accidit; mentionem faciat: haec tamen lex ob exi-
miam, quae ex ea elucet, aequitatem, adeo placet interpreti-
bus, vt eandem ad omnia praedia, ad quae non aliter quam
per ſundos vicinos patet aditus, applicare ſoleant. His quo-
que ſe aggregauit Voetius, qui in Commentar. ad Pondeſt. Libr.
8. Tit. 3. 4. ſtatuit, hodie, cum neceſſitas poſtulet, implo-
rato extra ordinem iudicis officio, vicinum cogi poſſe, vt, iu-
ſto pretio accepto, vel ius viae plenum conſtituat, vel ſaltim
viam precario concedat. Vt vero hanc ſententiam magis con-
firmet, prouocat ad L 41 grooem D adte ſeruitut prael b

Lr un.porro ad I 22. i. 3. D. famil. erciſo. et ad I. 44. 5. vit. D. de ligat.
I. Sed omnes hae leges Voetio parum proſunt, cum duae po-
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vIII æſteriores ad cauſſam nihil faciant, Lai. Dde ſeruitut. pracd. vrb.
vero praeſumta teſtutoris voluntate nitatur. Praeſumitur teſia-
tor voluiſſc, vt res, quae ad heredem venit, eidem vſum,
quem ipſe teſtator percepit, praeſtet. Sed nihilo ſecius hodie
Iauoleni ſententia ob communem vtilitatem, in foro eſt receptã,
id quod viri pragmatici, Struuius in Exercitut. ad Pandect. Libr-
4. Iit. 4. 5. 29. Menche in Syſtem. iur. ciuil. ſecundum Pandiẽt.
Libr. 8. Ti. 1. 5. 3. Berger in Oeconom. iur. Libr. 2. Nit. 3:5.5,
7 et Leyſerus Spreim 4b8. Meditat. 5. ſatis confirmant ſimul-
que Iureconſultos Lipſienſes, Vitembergenſes et Helmſtadien-
ſes eandem in iudicando fuiſſe ſecutos, teſtantur. Vicinus
vero tunc, ſi quis pracdium habeat ita circumdatum et circum-
cluſum, vt ad illud, non niſi per fundos vicinorum accedere
poſſit, iter, actum vel viam concedere debet. Exigitur tunc
vera neceſſitas, cum ſola commoditas, fortaſſis, cum via per
fundum vicini eſt breuior magisque plana et iucunda, ad onus
ſeruitutis vicino inuito imponendum, haud ſufficiat. Si alia
quidem via ſuppetat, ea vero non niſi cum periculo et non,
niſi cum ſumma difficultate, tranſiri poſſit, omnino cauſſa hu-
ius ſeruitutis conſtituendae adeſt ſutis idonea. Iudex vero im-
ploratus hanc ſeruitutem conſtituit et vicino, vt jter, vel viam
per ſua praedia alteri permittat, iniungit. Poteſt ſimul locus,
vbi haec ſeruitus eſt exercenda, a iudice aſſignari. L. I.. 1.
et 3. D. de ſeruitut. graedior. ruſticor. et, vt hoc fiat, omnino
ſuadendum, quia ſic lites alias facile oriturae cauebuntut.
Conſule Schilteri xercit. ad Pandect. 18, 28. Cui ſeruitus eit
ſimpliciter conceſſa, is quidem, vti Cuiacius ad ſ 9. D. de ſir-
uitut. monuit, habet electionem, per quam partem fundi ire
velit. Sed lex modo adducta perſpicue praecipit, eum iure
ſuo vti debere humaniter et ita, vt fundus ſeruiens quãm mi-
nimo detrimento afficiatur. Hinc, ſi agri ſunt frugibus conſi-
ti, non per medias ſruges tranſire ꝑoteſt. Nihil vero intereſ,
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18ſlue praedium ſeruiens in agris et pratis, ſiue in vineis, hortis
et ſiluis conſiſtitt. Ex iis quoque, quae ſupra fuere tradita, lu-
culenter apparet, ſeruienti damnum, quod inde patitur, eſſe
reſarciendum. Hinc ei certum pretium, quod ab oeconomis,
vel etiam a iudice definiri ſolet, eſt ab eo, qui hanc ſeruitu-
tem exercer, praeſtandum. Formulam, qua ſententia in ad-
iudicanda ſeruitute neceſſaria vulgo concipitur, ſuppeditat
Hommelius in promtuar. iur. Bertoch. ſub verb. ſeruit. neceſſur.
Ceterum haec ſeruitus neceſſaria non eſt confundenda ea,
quam ipſa natura facit, quae ideo recte naturalis dicitur. Sci-
licet oraedium inferius ſuperiori natura ſeruit atque aquam
eo venientem excipere cogitur. L. I. æ:. D. de aq. aq. pluu.
Duarenus in Commentar. ad D. Libr. 8. Tit. In foro hodie
hanc ſeruitutem adhue attendi, docet Hornius Claſ. 6, 4.
Quo vero ea, quae de ſeruitute viae neceſſaria attuli, magis
illuſtrentur, iam iuuat breuiter commemorare controuerſiam,
quae de hoc argumento coram regimine Franckenhuſano per
aliquot annos, iam fuit agitata. Inſtituta fuit actio negatoria
aduerſus vicinum, qui ſibi viam per agros vicinos aſſerebat.
Reus opponebat exceptionem ſeruitutis neceſſariae atque,
vt hanc exceptionem probaret, ei iniungebatur. Probationem
feliciter abſoluebat atque neceſſitatem eundi et vehendi per
Praedium actricis ſatis clare oſtendebat. Sequebatur ſententia,
qua vſus viae reo per agrum vicini, quando is frugibus eſt va-
cuus, concedebatur. Reus leuterationem interponebat atque
docebat, ſe ex hac ſententia nihil vtilitatis eſſe percepturum,
quia non temere ſuſpicaretur, actricem in poſterum agro ſic
eſſe vſuram, vt nullo vmquam tempore ſit frugibus vacuus. lu-
reconſulti Vitembergenſes rei ſuſpicionem probarunt, et, quo no-
uae lites euitarentur, priorem ſententiam nuper ita correxerunt:
Nunmehro aus denen Acten und derer Partheyen rechtlichen Cinbrin-

gen ſo viel zu befinden, daß Klagerin Beklagten nicht nurzu der Zeit,
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da ihr in der Klage erwahntes ein und ein halb Acker kand am
Dilſingoleber Wege, unbertelſt und von Fruchten ſedig iſt, ſondern
auh zu der Zeit, wenn daſſelbe mit Fruchten beſtellet iſt, die Ueber—
fahrt zu und von gedachten ihren Lande zu Miſt- und Erndte- Fuhren
und zwar auf einem dieſerwegen Getichtswegen uber ſorthanes Land

Beklagten anzuweiſenden Wege, für deſſen Gebrauch Beklagter
Klagerin ein billiges Entſchabigungs-Quantum, ſo ebenfalls Ge—
richtswegen feſtzuſegen, zu entrichten verbunden, zu geſtarten
ſchuldig. Adiunximus rationes dubitandi et decidendi. Bre-
uitatis cauſſa tantum poſteriores adiicio, quae ita fuerunt con-
ceptae: Dennoch aber und diemeil die von Beklagten gethane Er—
klarung fol. 8. Volum. I. keinesweges dergeſtalt, daß Beklagter
daher zu der Zeit, menn der Klagerin Land beſaet oder beſtellet,
daruber nicht fahren wolle, anzunehmen, immaßen er ſonſt; wenn
die Klagerin ihr Land beſtandig mit Sommer- ober Winter-Fruch
ten begatten und beſonders das Sommerungs-Recht ausuben
wurde, da er von und zu ſeinem Felde anders nicht, als uber der
Klagerin Land ſub A fahren kann, ſein Kand gar nicht wurde nu—
tzen konnen, und, daß Beklagter non und zu ſeinem Lande bie
Fahrt allerdings uber nur gedachtes der Klagerin zugehoriges Land
nehmen muſſe, um ſo meniger zu beziveifeln ſtehet, da aus demje—
nigen, was Teſt. probator 1, 2;3 und 4 ad Articull probator.
31. Interrogator. ſpec. 1 und 6, auch 7 ausgeſaget, deutlidh er-
hellet, daß der Raſenrein ſub O und N ſteiſ und ſchmahl, zum Fah
ren aber nicht brauchbar ſen, auch ad Articul. 32. Interrogator.
ſpec. i. daß er ſehr abhaugig ſen und die zum Fahren erforderſiche
Dreite nicht habe, bekraftiget, dieſes auch Klagerin Gegen: Ve-
weis-Zeugen ad Articul reprobator. 27. Interrog. ſpec. 2. ver-
ſichert, und, daß auch die Fahrt ſub M jetzo nicht mehr brauchbar
ſey, Teſt. reprobator. 1, 3 und 4 ad Articul reprobator.
Interrogator. ſp. i. fol. 297 ſq. deponiret, immaßen Teſt. 3, daß
er darauf umgeworffen, bekennet, eingleiches auch Teſt. 4. ſol. 28

geſte—
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5 xIgeſtehet, und, daß unter dem Ufer N, vor dem Weißgerberiſchen
Lande ſub I,. oon vielen Jahren her, ein Graben vorgezogen ge-
weſen und dadurch der Weg ;u der Fahrt M jederzeit verwehret
worden, aus denen Ausſagen fol. 306, ingleichen aus demjenigen,
was Teil. probator. 3. ad Articul. probator. 52 ſq. ausgeſaget,
ſich ergiebet, auf bagjenige hingegen, was die im Poſſeſſorio ab—
gehorte Zeugen fur Klagerin beyfallig deponiret, allhier in Petito-
rio nicht Rückſicht genommen werden mag, und ouf alle Falle,
wenn auch Beklagter, wie doch nicht zu behaupten ſtehet, uber den
Rein ſub O und N, durch die Fahrt ſub M, von und zu ſeinen
Lonbe fahren konnte, dieſes doch ebenfalls anders nicht, als daß er
bie Fahrt uber die darunter geſegene Grundſtucke 1und X neſmen
mußte, geſchehen konnte, und folglich, da ſein Land mit andern
Grundſtucken umgeben und umſchloſſen iſt, er aber ſein Land an-
derergeſtalt nicht, als wenn er uber andere Grundſtucke die Zu- und.
Abfahrt nimmt, nugen kann; ber uber der Klagerin Land gehende
Weg aber fur ihn der leichteſte und bequemſte iſt und hier alſer-
dings eine Nothwendigkeit ſelbigen zu gebrauchen vorhanden, Kla—
gerin Beklagten die Ab-und Zufahrt von ſeinen Sande uber das in
ber Klage angegebene Sand zwar zu geſtatten ſchuldig,

L. 15. t. D. quemadmod. ſeruitut. amittunt.
jedoch, da Klagerin hiedurch allerdings einigen Schaden ſeidet und.
beyden Theilen dadurch, daß ein beſonderer Weg hierzu Gerichts—
wegen angewieſen wird, am beſten gerathen, auch dadurch kunfti-
gen Streitigkeiten vorgebeugt wird, Beklagter Klagerin eine billi—
ge Verguthung desjenigen Schadens, welcher Klagerin durch den
ihm uberlaſſenen Weg verurſachet wird, zu erſtotten ſich nicht ent-

i brechen mag
Rerger. in Oeconom. iur. Libr. 2. Tit. 3. J. 5. not. 7

im ubrigen die gebethene Beſichtigung, da aus denen Zeugen Aus.
ſagen die Lage und Beſchaffenheit derer Grundſtucke, meſche an Ve-
klagtens Feldern ſiegen und daran grenzen, deutlich erſcheinet, ſel-
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xiI
Bige auch zum Theil aus denen fol. gi. und ſol. 132 ad Acta gee
brachten Riſſen hinlanglich abzunehmen, weiter nicht nothig ec.

Sed haec ſufficiant. Iam enim propius accedo ad Virum
praeclariſſimum atque doctiſſimum, Carolum Auguſtum Chri-
ſtianum Vlichium, qui nuper honeſtis precibus ſibi ſummos
in vtroque iure honores ab Ordine noſtro expetiit. De vita
ſtudiisque ſuis ipſe ita exponit:

m

Lgo CAROLVS AVGVSTVS CHRISTIANVS VLICHIVS, anno
huius ſaeculi quinquageſimo nono, honeſtis Viteberg. natus ſum porentibus,

patre quidem IOANNE FRIDERICO, circuli Electoralis colligendis
cenſibus pruefeſto et ciuitatis huius conſule, matre autem CHRIS TIANA

SALOME, e gente WOLFIA, quat feliciter adhuc ſua matre goudet,
senectute ſeliciſſima non minus, quam meritis de ſuis omnibus admodum

venerubili. Hos purentes nieos me adhuc viuos veneruri poſe, vehe-

menter laetor, eosque ob fingularia in me collata beneficia ſemper

ſumma pietate culturus ſum. Nilil certe magis in votis habeo, quam,

vt Deus ter O. M. eosdem ſua ſemper tueutur prouidentia, et quam diu-

tiſſime tonſeruet incolumes. His enim purentibus optimis, ſolutis
meae auſtoribus, peratta ſub corum auſpiciis aetute tenera, modo

id curae cordique ſuit, vt in iis, quae ad Deum rite colendum perti-

nent, recte inſtitutrer, verum etiam, vt iis imbuertr diſtiplinis, quae

ad altiora humanat vitae ſtudia adſpiranti viam muniunt. Trudebar

autem primo huius vrbis ſcholue magiſiris, in quibus mihi SCHũPZII

potiſimum, tunc temporis Coureſtoris, nunt vero Rutheuei, quod Ge-

rae



rae floret, Direſtoris longe Jpettatiſſimi, induſtria vtili ſuna fuit. De-
inde, quo felicius augerentur prima in bonarum litterurum ſtudiis fa-

fta initia, anno LXXIII. in ſcholam prouincialem Portenſem ablega-

tus fui, vbi XLV&II proeſertim, ſucrorum Diaconi, iam Afruni rot-

tus Paſtoris perquam venerandi, curam expertus ſum pror ſus eximiam,

Accidit outem praeter ſpem, vt diuturnus morbus non impediret modo,

quo minus optata proſpere procederent, verum me ipſum quoque ſua

pertinacia compelleret, vt breui poſt, auno LYXXV. in vrbem potriam

reuerterer. Sanauit tamen has rerum calumitates temporumque difſi-

cultates diuina prouidentia, oblatau mihi per LOCHMANNVM, Vi-

rum praeſtantiſſimum, Salfeldenſis ſcholae olim Rectorem, iam vero

Vitebergae commorantem, occafione, cum in litteris proficiendi, tum

vna cum ipſo, ad rite obeundum in Gymnaſio, quod Coburgi floret,
munus pracceptoris Vitebergo euocato, Illuſtrem hanc litterarum ſedem

petendi eiusque commodis fruendi iucundiſime. Expertus ibi ſum Do-

ctores in ſignes per triennium, quos lubens fateor, qualemcungue meam

in bonis litteris cognitionem liberaliter auxiſſe, quorumgue in me meri-

ta etiamnum proſequor memoria gratu. Quum vero apud animum

statuerem ſedem iſtam muſarum relinquere, et ab aliis quoque dignus

iudicarer qui Academiam cum ſchola commutare poſſem. anno LXXVII.

Uitebergam reuerſus, a Viro Illuſtri, D. WIES ANDIO, tunc Re-
ftore Academiae Magnifico, facta nominis proſeſfiont, in ſtudioſorum

numerum receptus ſum. Contigerat quippe mili adhuc puero, vt ſin-
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xIv n 5gulari beneuolentia Viri Excellentiſimi ac Experientisfimi, :D. BOE H-

MERI, cum eo tempore faſces Academiae teneret, ciuit Acodemitus

crearer. Hac autem in alma litterarum ſede, cum prae reliquis di-

ſciplinis philoſophia digna videretur, quae coniungeretur cum iuris pe-

ritiae ſtudio, mirum in modum cupiditate Philoſophorum praecepta
qudiendi inflammatus ſum. Patuit quoque mihi ad eorum- auditoria

frequens aditus, licuitque mihi omnes philoſophiae partes percurrere,

et fruftuoſa virorum ſapientiſiimorum inſtitutione frui. Vſus autem

J

um doctoribus b. SCHMIDIO, et S. R. REINHARDO in Logicis

et Metaphy ſitis, Excell. ITIO in Phyſicis, Excell. SC HROECKHIO
in rebus hiſtoricis totam Germaniam et inprimis patriam ſpetantibus,

denique b. BODENO in antiquis Remanorum ritibus et legibus XII.

Tubularum explicaudis. Protſertim vero H ILLERVS, Philoſophus.
longe celeberrimus, mihi laudandus eſt, qui, vt me adhuc puerum ar-

tibus ac ſcientiis bene imbuerat, ita et in Academia non modo omnem

philoſophiae ambitum, duce ERNES T10, ſolide mihi planiſimeque

expoſuit, eoque meam qualemcunque in hac arte ſcientiam egregie ad-

iuuit, ſed addidit quoque ſuue in me beneuolentiae documentum hoc, vt,

aliſoluto curſu academico, anno huius ſaeculi LXXXIII. me non indi-

gnum iudicaret, in quem ſummos conſerret in ſapientiue ſtudio honores.

His ſcientiis ac diſciplinit Philoſophorum imbutus, propius acceſſi ad

ICtorum praelectiones, id praecipue agens, vt mihi eam in iure notitiam
conciliarem, quat ad ſocultatem perducit aliorum cauſas in ſoro orandi.

Quod
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AVQuod ut conſequerer, virorum Illuſtrium Iurisconſulti ſimorum proæ-J J

lectiones frequentaui, b. CHLADENILI in ius Canonicum et Publicum,
b. XR AVS I1I in ius Criminale et Proceſſum, Illyſtris PAvLI in ius Pu-

blicum, et artem referendi ex aẽtis iudicialibus, Ill. æISCHERI in pro-

teſſum, Ill. wIES ANDII in Inſtitutiones iuris ciuilis Romoni, Ger-
maonici et Saxonici, nec non in Ius Naturae, atque Ill. REINHARDI
in ius Criminale et Peudale. Virorum autem Excellentiſſimorum as
Iurisconſultiſſimorum RLVEGELII 2t HOMMELII tantu ſunt in me

merita, vt ex horum inſtitutionè me vberrimos fructus percepiſſe, lueta
mente profiteuar. Hic enim non modo vniuerſi iuris ambitum pro orui-
ne pündectarum, item doſtrinam de actionibus ſorenſibus, et iuris ec-

clefiaſtici Proteſtantium principia ſollerter mihi expoſuit; verum et
priuatas mihi ſcholas aperuit, examinatorias potiſſimum mihi vtiliſi-

mas. Ille primo quidem hiſtoriam. iuris, ius Cambiale, artem leges

interpretandi ac Proceſſum iudiciarium publice me docuit; deinde ve-

ro praecepta, in commemorondis iis, quae àſt iudicialia complectun-
tur, obſeruanda Afdeliter mihi tradidit, denique in diſputundo me ita

exercuit, vt anno LYXXI. ſub tius proeſidio, diſputationem de BONA
PIDE IN VSVCAPIONE ET PRAESCRIPTIONE NECES S a RIA,
a me igſo ſcriptam, deſendere nullus dubitarem Sted reſtant duo viri

uiii, in grati animi ſignificotionem a me commemorandi, Vir Ampliſ-

simus et Iurisconſulti fimus KIVEGELIVS, et Vir S. V. DRESDIVS,

vnicae ſororis meae maritus, quorum ille ab aliquo tempore, hic vero
per totam meam vitam acodimicam egregiis conſiliis, curis ſtudiisque

me mtasque res ita adiuuerunt, vt infinita ſint, quae illis debeam, ni-

hilque
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hilque potius optauerim, quam vt in poſterum quoque mili ſuuere per-

gant. Peractu autem uita academica, nihil ſupereſſe iudicaui, niſi vt

Ill. ICtorum ordini aliqualem redderem ſtudiorum meorum rationem
quo conſilio tentamini loudati ordinis publico me ſubieci, ab eoque im-

petraui, vt anno LXXXIII. et Notarius creurer, et numero Candida-
torum iuris adſcriberer. Elapſo poſtea modico temporis interuallo, de-

nuo Illuſrem adii ICtorum ordinem, eumque decenter imploraui, vt

ad examen ſecundum, quod rigoroſum dicunt, admitterer. Quibus

precibus annuit Ill. ordo, factu mihi facultate illud ſubeundi. Iom
indulgente eodem Ill. ordine, ſummos in vtroque iure honores obtinere

cupio, quae res ut feliciter cedat, vehementer opto.

Noſter vero Candidatus in vtroque, quod ſubiit, exami-
ne ad quaeſtiones propoſitas tam docte reſpondit, vt eum ſum-
mis in vtroque iure honoribus digniſſimum iudicauerimus.
Quibus rite conſequendis aditum ſibi patefacturus eſt, prope-
diem diſputationem inauguralem et quidem Sereniſſimi Electo-
ris gratia, ſine Praeſide, de ſeruitute reali fiue ſtudio, nue incuria va-
ſalli feudo contratta, in huius emtorem tranſcunte, publice defenſu-

rus. Cui quidem ſollemnitati diem proximum Iouis deſtina-
uimus. Hunc actum ſollemnem, vt Rector academiae Magni-
ficus, grauiſimi academiae Proceres atque omnes diuinae et
humanae ſapientiae Doctores, nec non generoſiſſimi ac nobi-
liſimi academiae Ciues, honorifica praeſentia ornare velint,
et Ordinis noſtri et meo nomine ea, qua decet, obſeruan-
tia oro.

P. P. in ipſo Trinitatis Feſto. A. S. R. cloloccuxxxiv.

LITTERIS CAROLI CHRISTIANI DURRII.
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