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uamquam variae funt et graviffimae rationes, non in rei ad tra-

&andum propofitae natura folum, verum in meo etiam cum
ingenio tum flatu externo fitae, quac a tractanda quaeflione propofita
me potuiffent quam maxime deterrere: tamen easdem ob cauflas, ex
alia parte confideratas, ficri non paffus fum, vt a confilio meo revo-
carer.  Magnum huius rei natura obiicit impedimentum. * Cum enim
omnes philofophiae fubtilioris quaeftiones vel propter fubtilitatem haud
faciles funt intellectu, ita vt a'Senrca (Ep. 59) veriflime dictum fit:
nulla eft fine difficultate fubtilitas; tom in exponendam repracfentandi
facultatis naturam id cadit quam maxime. Itaque vel propter rei dif-
ficultatem verendum mihi eft, ne nouam eamque iuftam querendi
occafionem praebeam. Quoniam autem in magnis etiam conati pul-
crum putatw; egg vero fatius duco, profiteri quid fentiam et qua ratio-
neintelligam, quid difficultatis remanferit, ' quidue nefciam, quam impo-
nere aliis indiciis nondum certis: ad diiudicationem haec viris doctis
publice proponere fidens malui, quam intra priuatos parietes, dubius,
eum fiduciae fimulatione docere. Timidiorem etiam me reddit opi-
nio,  quam de viribus meis foueo. Ficri enim non poteft, quin dif-
fidam ingenio, cum contra nonnullas res, de quarum veritate mihi
quam certiffime perfuafum efle videbatur, dubia fuborta funt, non
facillimo negotio, vt mihi videtur, remouenda; id quod hac ipfa in
re, de qua difputaui, mihi accidifle libenter confiteor. At ipfa meace
4 A2 fenten-
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fententiae expofitio hoe certe mihi afferet commodi, vt ad acctiratio.
rem mei cognitionem, certioremque fcientiam perueniam. Tertium
reftat impedimentum, quod mihi, hanc rem expofituro, pietas obiicere
videbatur. ~ Difputationem nimirum dubitaui proponere, quae a Rrix-
noLpr V. Excell. praeceptoris pie colendi, placitis diflentiat, atque
adeo aliquam refutationis {peciem fit habitura. Sed Vereor, vt pietas,
quae dubia in rebus philofophicis proponere vetet, et in verba magi.
{tri vel maximi furare iubeat, vlla ratione it probanda.  Nam, vt
alia taceam argumenta, non video, quomodo a dubitationibus, quas
neque ipfi propofuimus, neque alii. occupauerunt, poflimus liberari.
Rebus ita comparatis, {pera fore, vt periculum, in quo demonfirare co-
natus fum: Naturam repracfentationis in genere,, intuitionem , feufationem,
conceptunt, #otionens. . ideam denique conipletentis , ue expoui-quidem reffe
poffe, certealiquid excufationis fit habiturum.

Quamquam autem haec enuntiatio tam videtur perfpicua, vE
explicatione non egeat, et tam definita, vt arctioribus limitibus non f{it
opus: tamen, ne quid ambiguitatis,. ex varia loquendi confuctudine
ortac, remaneat, nonnuila ad mentem, meam accuratius aperieudam
afferenda cenfeo. R fentationis nomen, ex recentiorum {ermonis
viu;, efle vacem generis, fatis notum eft. " Sed anceps Vocis intuitio
(Aufchanung) vlus difficultatis in caufla eff. Sunt enim vel €x recen-.
tiflimis. philofophis, qui id, quod alii conceptum fingularem feu indiyi.
dus appellant, b hac voce indicare non dubitent. In his KiESEwET-
TERYs QD V. CL. qui propterea etiain couceptus fingulares plane reiicit

et

a) Confufio intuitionis cum conceptu fingulari, harum dubitationum iy
caufla fuit. Poftea in Kizsewrrrers Logica p. 245. ipueni Kanris
enuntiationem ,,Forfellen (repraefentare) kann nichs weirer erklire
werden. In eadem fententia fuit etiam b, Crvsivs, vid, Ej. Emwurf
der nothw. Vernunfuvabr). Leipz.1745. §. 426. pag, §26.

b) vid. BavmearTENII Aceroaf: log. c.1. Se&.1. §.51.

) < Ei. Grandrifs dey allg. Logik, §. 10{q. et explicationem p-23(q
Alios liceat ‘tacere,
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et negat. 9 Sed vereor, vt einsmodi:nominum mutationibus quic-

quam praeter confufionem oriatur. . Ego vero hac voce potius eam

pominandam cenfeo repraefentationisifpeciem; quam Kanrivs intui-

tionem appellafle videtur. - Quamgquath-enim in eius feriptis non de-

funt loca, vbi iutuitionemr pro. concepru fingulari pofitam efle facile quis

putare poflit: ¢ “tamen multa inueniuntur'etiam, -vbi haec {yftemati viri

minus apta huius vocis fignificatio , admitti nullo modo poteft; ® vnde

prioris generis: loca. ex aptioribus funt explicanda. KanTivs autem

eam repraefentationis formam, dnrwitionis nomine vocafle videtur, quae

materiam coneeptibus fuppeditats quae menti offert varia, aut-extenfa,

aut fucceflivay; quibuscum nondum vllus: conceptus ‘coniundtus eft;

dé quibus ;- nifi animum adeerterimus, >ne loqui quidem recte ‘poflu-

mus. - Exemplum nudae eta conceptu feparatac intuitionis afferre non

poflum, quia hoc {ine conceptu ne fieri quidem poteft; mentis vero

conditionem in-intuitionibus eam efle putauerim, vbi, faluis fenfuumn

3 inftrumentis, neque in fomno remiffis, aut uihil cogitamus, aut, mente

abr aliis rebus pracfcntibus auocata, in vnam rem folam attentionem

conuertimus.  Id enimy quod de his rebus praefentibus et nos afficien.

- tibus ii"imente, ita comparata; latet, motae nimirtim, quarum aut nulla,

aut admodum oblcura adelk.confcrentia, intuitionem appello; 8) neque

haeca Kanrir mente recedere vel propterea putauerim,; quoniam fen-

fualitati actionem (fundionem )abindicat. . Qua igitur iu re intuitio diver[a

eft & 'concepru fingulavi? Wt alia diferimina filentio praeteream; in-eo

. etiam, nifi ‘fallor, “cernitur haud parua diverfitas, . quod #n concepis

. A3 Jingu-
‘ d) Log. §. 21. et pag. 33.

e) cof. Krizik der reinen Vernunft, pag. 376 (q. etp. 920q.  Es giehr dufser
der Aunfchanung keine Art zu erkennecn.

f) vid. omnia loca, vbi decetur, ad cognitionem (Erkeintnifs) requiri:
intuitionem- ez conceprum. ~ Vorrede zur Kritik der 7."Vern. edit. [ec.
pag. XVIL - Krizik pagigaflq. 125165 q. § 27; p.346{q- ¢t ea, in
quibus fenfualitati fola paflio, non aclio, tribuitur, pag. 74 rel!

) non reiicio intuitiones internas, et intaitiones a priori, fed intuitiores

externas empiricas elegi, vitmentem facilius et breuius explicare poffem.
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Jiugulari, practer intuitionem , vavii etiam funt conceptus communes, vude.
cungue orti, - Si hune Caiumy, ‘quem aut praefentem video, aut olim
vidi, aut cuius notas qualescunque -ex defcriptione autimagine collegi,
mihi repraefento : conceptus mibi: eft Jingtdaris; - quam vero huiys Caii
1‘epraefeutatiouem (cuius obiectum Caiuseft), futuitionem nudam nominaz
re non poflum, reperiuntur enim in €a, practer vultum et omnem homi-
nis {peciem, etiain categorize, vaum, reale, fubflantia, exiflentia (roefle).
Iimmo vero dutuitio poteft a concepru fingulari abefle; ita Sylofontis, Prae-
xalpis ceterorumque hominum veterum, quorum non vidimus imagi-
nes, conceptum {ingularem fed dntuitione carentem habemus. - Sed ne
quis in mominibus propriis hacreat, - afferam ipfum odenm Berolinenfe,
quod KiesEwETTERVS in medium  protulit. Repraefentatio autem
odei Berolinenfis, cuius KigsEwWETTERVS meminit, pag. 24. ad §. 10
et 11. Logices, haud dubie eft conceptus fingularis, quem omnes Je-
&ores ibi inuenient-indicatum,  cuiusque fient participes.  Intuitione
vero odei Berolinenfis nemo poteft gloriari; nifi- qui ant exfiruGum
pracefens viderit, aut ex imagine, aut alia ratione cognouerit.: -Ex his
{atis apparet, conceptus fingulares cum intuitionibus non effe confun.
dendos. - Si igitup intuitionem eam dicunt effe repraefentationem, quae
obicctum immediate vepraclentet; per quam obieffum menti detur; id
non reduplicatiue fumendum eft: quae obicCtum vt obiectum repracfeu
2et; per quam sem aliquam obicctum effe fciamus; - {ed potius ita debet
iatelligi: repracfentatio, quae id exhibet; quod, fi cogitaucrimus, et ali-
quid, et obicCtum nominare folemus. ~ Sed de his hactenus.) | Tam vero
ita conflituto intuitionis conceptu., {ummam probationis dogmatis
propofiti, quo tota difputatio facilius poflet intelligi, praemitten-
dam putaui,

Redit vero ad hacc: 8i veram volumus exhibere generis cuinsdam
aut definitionem, aut expofitionent, uecefle eft, vt unotae generis inuentae
in_omues forinas (quas {pecies vocare folemus) cadant, Iam vero, {i

cafum

h) nen eft cur dicam quid fit exponere vid. Kaxr. Kririk der v. Vera.
pag.7551qq.  Reinuoro, Theorie des menfehl. V. Verm. p. 227 (q.
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cafum et fortunam excludamus, quibus hac in re, propter temerita-
tem, plane nihil poteft effici, non nifi duplici ratione efficere poffu-
mus, vt generis notae etiam in formis inueniantur; - aur enim generis
conceptinis e formis, aut formas ¢ genere definive et determinare debemus ;
ita vt aut in generis conceptum nullas recipiamus notas, quae non
omnibus formis {unt communes, aut nulla obiecta, in quibus generis
notac defiderantur, formas alicuius generis putemus. ~ Quod quidem
vtrumque, cum in vepracleutatione in genere, ¢o,” quo fupra feci, modo
definita fieri won poffir: fequitur, vt, fi vel forte fortuna conie@ura
noftra in conuenientiam inter genus et fpecies inciderit, a nobis certe
non poflit demonftrari, hanc conuenientiam vere adefle, notasque ge-
neris, qualicunque ratione inuentas, ‘in formis etiam reperirt.  Ad
bhane rem- igitur regula: quicquid de genere valct, valet etinm de [pecie,
recte, et fiue petitione principii accommodari non poteft. Quia autem
nemo notarum fortuito inuentarum, et nullis argumentis probanda.
rum, enarrationem, iuffam expofitionem vocabit: fatis id, quod pro-
pofui, demonftratum efle videtur. : ]

Omnis huius argumentationis probatio redit ad demonflratio-
nem affirmationis: vtramque fupra propofitam, generis et formarum con-
venicutiae fuenicndae rationem, in vepracfeutatione in genere . ciusque Jor-
mis [upra enarratis, fievi-non poffe, ~ Deinceps de vtrisque videbimus.
Primo fgitur in eruendis notis, repraclentationis in genere natusam con-
ftituentibus, non ita poffumus verfari, vt fingularum formarum con-
{ideratione, id, quod harum inter feeft commmune, in generis con-
ceptum colligamus.  Ommium enim formarum contemplatione effet
opus; omies vero confiderari non poffut.  Nam intuitionen, quam
antea dixi, quacuin nondum coniunctus eft conceptus, nemo poteﬁ
confiderare, eiusque notas, fine conceptuum ope, inuefligare et fnue-
nire; nifi quis forte etiam non cogitando poflit cogitare.

L Neque altero modo conuenientiam inter genus et formas reprac-
fen(“:\lfonis efficere poflumus.  Hic enim modus eft contra hypothefin.
Poluimus enim: paturam repracfcmatioms in genere, omies Jupra eni-

meratas
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meratas formas complellentis, redte exponi non pofle; wnde formae
non conftituendae, fed iam conflitutae funt. Quo minus vero intuitio-
nem {ubfumere, et repracfentationum formis annumerare poflimus,
idem, quod antea, nosimpedit argumentum. - Confideratione enim
omnivn formarum ne hac quidem in re fuperledere poffumus, Cons
{iderari autem fine conceptu non. poflunt, ynde de huius natura iain ali.
quid intuitionibus admifcetur. ; .

»At vero, quamquam neque fingularum formarum confidera-
tioné notas omnibus communes ex iis coHigcrc, et ita generis cons
conceptum hac in re formare, neque vero etiam, (ex hypothefi) for-
mas e genere conflituere poflumus: tamen argumentationibus et ratio.
cinationibus facile compenfatur id, quod nobis contemplatio non
praeffat.  Vereor equidem, {i tam expedite argumentemur, et ta.
men concedamus, quod de rationis humanae viu regulatino, non con
Situtivo dicitur, % vt nobismetipfis fatis cenfentiamus: - Sed hoc ar-
gumentum iam quidem vrgere nolui; alia potius ratione quaerere
placuit :

Virum in explicanda repraefentationis omnino [pelfatac watura, coy-
Jlirutis dam per vfum loquendi\eius formis fupra propofiris s ita poflimus
verfari, vt,, quicquid argunentando ct concludendo inucnerimus, id for-
mis etiam, ante diligentem inguifitionem factis, fine adhibita cautione
adindicemus. . Omnino autem ' vlus regulae: quicquid de geneve valer,
valet etiam de [pecie, practer alias cautiones, habet etiam hanc: Vi.
dendum eft; ne vius loquendi, vagis faepe et obfcuris fuperfiructus
cogitationibus, nos fallat. Ante Reinnorpvm V. Exc. non tanto
acumine naturam repracfentationis in genere viri docti inuefligare
fluduerunt. Nominarunt igitur intuitus, notipnes, ideas ete, vna voce,
fortafle non fatis apta, repracfentationes. Philofophus vero, iam qui.
dem Kilonienfis, mira fubtilitate conceptum huncee accuratius expofuit,
et quomodo mentis mutatio, repracfeutationis nowine digna, compara-

ta

i) vid.Remxu. Theoried.m. V. V. p. 515{q. Kant: Krir.d.7. V. p. 536 [qq.
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ta efle debeat, oftendit. . Rebus vero ita comparatis, . ex mea quali.
cunque fententia X) non flatim adhibenda erat regula iam laudata,
neque eac notae, quas generi tribucudas efle demonfiratum erat, de
fingulis repracfentationis formis, ab vfu loquendi, -ante diligentem jn.
velligationem, confeds, erant praedicandae.. - In “argumentationibus
evim ad hoc ipfum neceflariis, vt: fn omui repracfentatione debet adeffe
obieCtum, ab ecoque data materia. etc, fam vero conceptus, idea , intuitio
eft vepraefentatio, ideoque etiam in his haec adeffe debent, minor propo-
fitio femper probanda eft; fed vereor quam maxime, vt utuitionis
fublumtionem vlla ratione defendere poflimus.  Saepius vius loquen-
di fatis ambiguus eft; ita piGtum. hominem, quamgquam ratione non
eft praeditus, tamen hominem fimpliciter vocant. = Ex his quidem
nibil fequitur; quam in Reinholdiana expofitione vnam fortafle defi.
derari probationem; fed in themate plura promifi, proptereaque ‘rem
altius repetere coactus fumj cuius rei veniam a lectoribus me. facile
impetraturum efle confido.

Prino igitur praemonere liceat: Confcientiam yepraefentationis di
verfans effe a confcientiz notarum., in quibus materia repracfentationis cer-
witur; Hoe diferimen nondum fatis obfernatum putauerim, id negligi
certo {cio; KiessweTTERYs V. Cl. in Logica §. 31. feribit:  Die
Qualitiit der Begriffe befteht in dem Grade des Bewuftfeyus, das mit il
ne,  oder den Merkmalen der[elben verkniipft iff. Diftinguit quidem
inter conlcientiam mediatam atque immediatam, ) fed hoc diferimen
folummodo in ‘varium confcientiae gradum ponit, cum tamen in ve-
rio cernatur obieffo, Conicientiae enim repracfentationis obiectum eft
tota repraefentatio, confcientiae vero notarum obiecta funt repraefen-

ta
k) Seruandum hic cenlui quod Qvincrin. dixit: Modefte tamen or . cip-
cumfpecta judizio de rantis viris pronunciandum eft, ne, quod plerisque

accidiz , damnent quae non inzelligunr, Inft. Orat, J bl v e

. dico: de zanto viro. ,
L Dvid B g §.32~-34. Log. pag. 41 [q. Haud equidem {cio, an non fatis
poflic intelligi, quid fibi velit /mmediara et mediaza confcientia.

B

Equidem
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tationis notae. Haud {cio, an non reperiatur, qui obiicia_t‘,‘2 hoc di.
{crimen propterea effe vanum, quod conceptus ex iftis notis {it com.
pofitus, ita vt is, qui totius confeientia gaudeat, ‘fimul notarum {ibi
confeius effe debeat. Etiamfi enim totam (conceptus) ex partibus
(notis) fit compofitum: in iplo tamen toto, practer fingulas partes,
etiam earum eft comiunip et compofitio;  quam, qui fingulus partes
{ibi repraefentavit, non fimul etiam mente comprehendit.  "Totiug
ftatuae formam videns et percipiens, non flatim n eo eft, vt fingu-
las partes, earumque virtuts et vitia aut enumeret, aut enumerare
poflit; et e contrario , qui‘in artificis officina membra flatuae none.
dum compofita deprehenderit, iftorumque fibi quam_ diligentifimam
comparauerit cognitionem, nondum totam et compofitam {ibi reprae-
fentavit ftatuam, quod aut ope phantafiae, fingula membra compo-
nentis, fieri-debet, aut flatuae vere compofitae intuitione, Quin au-
tem id, quod in fimili verum effe vidimus, ad repraefen
eiusque notas recte poflit transferri
maxime incultiores, eft contemplatus,
faepius occurrentibus, vtuntur quidem quoniam eorum ipfis eft con-
feientia, notas vero eorum aut plane non, aut non fatis accurate
afferre poffunt, quoniam notartm confeientia funt deftituti.  Obfen.
Ius igitur conceptus non is eft, cuius obfeura nobis eft confcientia,
fed cuius notas ignoramus, in quo notarum non adeft fufficiens con.
{cientia. Sed huius difcrimins demonftratione, quamquam nonnul-

Ia potuiffem addere, moram longiorem lectoribus aeftumatiffimis jm.
ponere nolui.

tationem,
nemo dubitabit, qui "homines,
Hi enim conceptibus variis, et

Alternm autem , quod praemonendum eft, pofui. Confcii 1obiy
Jumis mon. patiendo, fod agendo.  Conlfcientiat logicam (quam in
hac differtatione femper intelligi velim) extra mentem quafi vagantem,
et fine mente exiflentem, cogitari non poffe, facile omnes dabunt.
Si enim confcientia fatus ef} mentis, flatus vero femper referendgs

{t-ad aliquid, cuius eft flatus: neceflario etiam mentem ponere de-
bemus, 1 mentis flatun ponamus, et mente omni fublata, omnis
tollenda eft confeientia; pam accidens efle fiue re, cuius fi¢ accidens,

nullo
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nullo modo rationi eft confentanenm.™) Sed alia oritur quaeltio : vtrum con.
{cii nobis fimus agendo an patiendo 5 vtrum confcientia fit flatus men.
tis agentis an mentis affectae et Jotummodo  patientis.
hane rem adfpicienti vtrumque verum- efle videtur; accuratius autem
confiderantibus apparet, id folummodo agendo fieri.  Quanquam enim
hon nego, omnibus affectionibus fublatis, fimul etiam tolli confcien-
tiam, ideoque affectionent et paflionem neceflario requiri ad confeien.
tiam: 1) tamen, {i quid vnquam aliud, hoc conflanter defendendum
efle mihi videtur: paffionem et affetionem von Jufficore ad confientiam
efficiendam, folam vero mentis ationem Jufficere ;03 id quod ex datis (vt
dicunt) experientiae haud ambiguis colligitur. ~ Mentem componere,
cogitationes in ynam rem quafi cogere, et attentionem' a rebus
aliis auocare poflumus. Strepitus quidem continui, aliorum fermones,
clamoreq, eiusdemque generis alia, mentem turbant, nosque co-
gunt attentionem in ca conuertere, exercitatione tamen eo poflumus
peruenire, vt in mediis clamoribus aliisque turbis eam rem confidere-
taus, quid? quod inueniamus. Quid inde?-8i affectio et paflio efle
confeientiae caufla efficiens, nulla exercitatione ; nulloque ftudio eff.
cere poflemus; vt mentem ab his rebus auocandi, et in voam dii
gendi artem confequamur..  Nulla enim vi atque contentione fieri
potelt, vt caufla efficiens, non corrupta, effetum non producat.
Cum vero fatis in promtu {it, harum rerum pracfentium, et nos aff.
cientium copfcigntiam pofle quafi-amoueri concedendum eft: affe.
ctionem non efle canfam cfficientem,  fed folummodo canffain occafio-

udlem

Defun@orie

m) de rebus repraclentatis loquor, non de rebus per fz.
confentaneum; nonvero, elle, exiftere non poteft ; fed
cognitione now poteft,

Rationi non ef}
eflein hominum

1) propterea nimirum, quoniam, fublata omni affe&tione, nop adett,

~quod mentis ationem exlufeiter. ~ Cf. Reiwiorp. Theorie des menfchl.
Vorftellungsverm, §. XXVIIL, p:297- et Kant. Kr, d. y. . §.L p.1.

0) 11.0c eodem modo intelligendum eft, quo accipienda Rerwmorpy alfer-

o ad vnamquamque repraefentationem materia obie&ina opus effe.
Sola nimirym mentis.aéio fufficit, /i aliquando eft affetionibus excizara.
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nalem confcientiae. Multarum vero affe®tonum, maxime continua.
rum nos nobis {aepiffime non efle confcios, negari non poteft. . Ho-
rologii enim, molarum, aliarumque rerum continuos flrepitus a no-
bis non amplius audiri dicimus.  Quid hoc fibi vult? | Abeflue affe-
&io? minime; obftrepunt enim iftae res femper auribus noftris, fem-
perque earum, fi modo animum aduerterimus; confeii fieri poffu-
mus. Eodem fenfu efiam nos rem non amplius videre, fentire etc.
profitemur..  Solam vero ‘mentis actionem et voluntatem fufficere ad
producendam confcientiam, ex eo colligi pofle videtur, quod: de
multis rebus abfentibus, et aut temporis aut loci fpatio intériecto a
nobis feparatis, fine impulfu externo, cogitare poflumus. , A me au-
tem affectiones non plane inutiles, immo neceflarias haberi ad ‘con-
{cientiam, non magis eft repetendum, quam id, quatenus ad eam
affectio fit neceflaria. ~ Ex his quac hactenus funt difputata, fatis
manifeftum efle mihi videtur, [olum mentis a@ionem B) " confcientiae
efle effedtricem, ita vt, vbi confcientia eft; etiam mentis actio ad-
efle, et confcientia fequi debeat, vbi mentis actio adfit. "Confen-
tit cum hac affirmatione Reinmornvs V. Exc. qui confeientiam po-
nit: in das Bezogewwerden - der blofien Vorftellung anfs Obicct und Sub-
deff, quod quidem fine ‘mentis actione, non video, quomodo pos-
fit cogitari.
! L

Qui autem vei alicuius naturam’ vult inucftigare, eius vei fibi deber
effe quam maxime confeius. ~ Ideoque etiam ei, qui repraefenfationis nary:
ram vult confiderare et explicare , magna eius confeientia ¢ft opus,  Etiamfi
enim necefle non eft, vt notarum repraefentationis, feparatim fpecta.

tarum, et Inueﬁigatfone atque analyﬁ demum inuenfendarum, a'dﬁt_

confcientia: - repracfentationis tamen confcientia, abefle: non poteft.
Quod, quamquam ita eft in promtu, vt res probatione non_egeat,
tamen facillima ratione poteft ex antecedentibus demonflrari. ; Si enim
confcientia femper cum mentis- adtione | coniuncéta eft, inucﬂigatio
vero in mentis adtione cernitur: fequitur, vt inquifitio fine confcien-

; tia
p) cf.etiamScumin. V. Exc. Empir. Pfychol, pag. 202. Theil IL-§. XXXIII,
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tia effe non poffit.  Sed in his rebus, quas nemo negabit, non eft
haerenduin.

Pluribus vero argumentis demonflrari pofle videtur, mentis altio-
nemn, conlcientiae effe@ricem,  cerni in coniungendo ¢t compotendo.
Remvnornpr 9 atque Scumipir ™ Vi, Exce. probationes, cum inge-
niofiflime excogitatas, tum etiam fatis notas, iam practermittendas duxi,
periculum vero feci, vtram hoc mea ratione poflim probare. - ‘Nulla
igitur eft cogitatio f{ine nota ea, quam voce aliguid indicamus; ne
Nilkil quidem exceptum efl.  Nam qui hunc conceptum accuratius
cogualcere cupit, quaeret: guid eft nihil2 eique vix aliter refpondere
poflumus, quam: eft negatio 7ou aliguid. Praeterea {i quaerimus, qua-
lis conceptus fit is, quem voce uihil fignificamus, illud niil profecto
elt aliguid, nempe eft conceptus. - Sin vero, iftam quaeftionem infti-
tuentes, non conceptum, fed rem ifto conceptu repracfentatam,, in-
telligimus, - profecto nihil cogitare eft noi cogitare; vnde facile poteft
intelligi, ' fine conceptu v aliquid ne cogitari quidem pofle, eums
que omnium reliquorum conceptuum notis interefle.  Unde vero hu.
ius conceptus facti fumus participes? Aut 4 priori ortus efl , aut 4 po-
fleviori, per experientiam,, id eft affectionem. Experientiae vero non
debemus, nullo enim poteft gercipi fenfu, neque externo- neque in-

; B3 terno
Q) cf. Thearie des menfchL Vorftelungsverm. §. XXIV—-XXVI. et alibi,
1) vid. Ej. empir. Pfychol. VoL P. L. §. XXIV et XXV. P- 191{qq. Liceat
quaeftionem addere: vtrum argumento ibi propofiro, quod ab enun-
tatione procedit: Qmuis repraefénrario eft vaa, poflit-probari, menzis
actionem cerni in coniunctione, in genere fumra, cum in propofita enun-
tiatione /ol videatur intelligi , vnizas quanzirariuag ?
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terno, quorum vterque multas nobis fuppeditat resum. notas} hanc
tamen, quae folummodo poteft cogitari, non offert; vade etiam in
rebus fenfibus fubiectis ifta nota oftendi non poteft. 4z abftractione
orta eft! Quid hoc fibi vult? Si abftradio nihil eft aliud , nifi vaius
absque altero confideratio, melioris cognitionis caufla: 8) abftrahendo
non Poﬂ“unt-noua oriri rerum praedicata, quae iam adefle debent, vt
abftrahere, id eft feparatim ea poflunus confiderare, - Si vero quis
flatuat, abftractionis ope huius conceptus facti fumus confii, non ha-
beo cur repugnem, Sed {i vel abflractione ortus fit, tamen menti
debet originem.  Probat hoc etiam ueceffiras eius, cum fine eo ne
cogitare quidem poflumus; et inde orta abfoluza vnineifalitas , in qui
bus, quoniam a Kanrtio, eiusque interpretibus, fatis mihi videntur ex.
pofita,, diutius nen hacrendum cenfui. ¥  Hig CONCEPLUs autem 1on am-
plius poreft refolui, eiusque notac, f quae adfinr, non Jeparatim proponi,
In refolutione enim conceptuum videndum eft, ne zotus conceptus re-
folutus inueniatur in {uis notis, feparatim fpedtatis, nifi pro’ partibus
conceptuum, eortm formas feu fpecies velimus Proferre. Cum vero
fine conceptun voci aliquid iuncto cogitare non poflimus: hic quidem

i
s) vid. Riipicer. Senl. ver. etfall L.1. c. §. §.14. not.L, p.m.95. Wor-
11 verniinftr. Gedanken von den Krifren des menfchl. Verftandes, §. 26 qu.

p. m. 350qq. Layritz. Erfte Anfangsgr. der Vernunftl. §.107. p.vo,

t) liceat addere rationem, qua ad Aenefidemi obietiones p. 140(qq. ex-
pofitas equidem refponderim: 1) de humana veritate fermo eft; 2) non
loquuntur de neceffitate in analyticis, fed in {yntheticis indicijs (ad
not. a.); 3) non afﬁrmz}tur: resper fe vniuerfalitatem et neceffitatern
non-poffe efficere, fed ab affectione, et mutatione a rebus in mente
fa8a, ab experientia, eam deriuari non pofle (ad litt. b et c).

-~
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in omnibus cogitatis occurrit; occurreret igitur etiam in qualibet nétarurm
fuarum feparatim fpecatarom; quod cum ex refolutionis lege fieri non
poflit, fequitur, vt; nifi forte etiam conceptus refoluere non cogitands pos.
fimus, hic conceptus refolui non poflit. 'Tn eo igitur fumma vnitas,
varietati oppofita, reperitur. Si vero a mente eff profedtus, et quafi
procreatus, menti neceflario tribuenda eft facultas vnitatem efliciend;.
Neque poteft obiici, inde nondum apparere, hanc mentis agendi ra.
tionem effe vniverfalem et in omnibus eius adionibus confpicuam,
nam vniuerfalitas huius conceptus, per omnia diffufi, ‘etiam hoe refutat.
Nam 1miens ibi* coniunxit, vbi hic conceptus inuenitur, inuenitur vero
in omnibus cogitationibus, ideoque n 6mnibus mens coniunxit.

Pro varia igitur confeicutin etiam mutatuy rep;'écfcntnt:’0. Si enim
atio mentis repraefentationes mutat; ifta vero actio fimul confcien-
tiam eflicit, pro vario confcientiae gradu, a®onis vis atque intenfio
debet effe diverfa, ideoque modificatio (fit venia voci ) repraefentatio-
nis ab ifla actione prognatac. Sed coneludamus iam omne hoc ar.
gumentum.

Is, qui repraefentationis in genere naturam, ex iplo repraefen-
tationis conceptu, vult exponere, neceffario in hanc repraefentatio-
nem magnam conuertere attentionem, efusque fibi valde confeius effe
debet; is, qui confideratione repraefentationis, cuius fibi valde eft con-
{cius , eius notas recte muenit : inuenit notas repracfentationis, cuius
fibi valde confeius eft; is, qui repracfentationis fibi valde eft confeiiss
ipfa mentis actione, ad conftientiam logicam neceflatia, repraefenta.
tionem mutauit, et id, quod a maiore confcientiae gradupendet, vni-
tatem nimirum obiehiuam, admifcuit. ~ Nifi igitar ervaxe velit, notas

inuen-




inuentas, in x‘epmefentationes, quarum {ibi aut minus, aut, quod li-
bentius dixerim, plane non eft confcius, transferre, iisque obtrudere
non debet. Atque ita fatis demonflrationis allatum effe equidem pu-
taueriny, vnde appareat, expofitionem naturae repraefentationis in ge-
nere , nifi a recepto viu loquendi recedere {atius ducamus, non ita

pofle inflitui, vt ex conceptu repraefentationis,, velut ex principio, ra-

tiocinemur, et quod hac ratione extorferimus, etiam de formis feu
(veniam det Cicero!) fpeciebus, ab vlu loquendi factis, praediceinus.
Fieri igitur vix poteft, vt affenfum philofophorum mereamur, {i iftamn
conuenientiam , feu identitatem, inter genus repraefentationis,. eius-
que formas, non probamus et eam adefle oftendimus, id quod fieri a
nobis non potelt, fed, quali res effet notiflima, iftius conuenientiae
veritatem {umimus, omnemque huius rei probationem nobis non do-
natam, fed a nobis non poftulandam arbitramur.

Sed iam ab hac contentione difputationis animos noftros curam-
que laxemus.

Quamgquam autem huius differtationis finis fupra iama me fit expo-
fitus: tamen hoc loco liceat repetere, nibil aliud ad proponenda haec du-
bia me adduxiffe, quam fpes, fore, vt meliora edocear; quod fi con-
fecutus fuero, fatis amplum operae pretium me accepifle cenfebo, fi vel
omnis differtatio, et omnia in ea propofita, ex argumentis idoneis re.
iiciantur. Qi igitur dubitationes et emendationes. fuas mecum ve-
lint beneuole communicare, vel propterea mihi facient gratiflimum,
quoniam defendent dogmata dilectiffimi praeceptoris. ~ Ceterum etiam
hac de re commode dici poffe videtur, quod Ar1sTOTELES habet: Ca-
teg. 'pag. 40. Svis. lows % yaheroy woi wegh TV Fos0UTwWY o Po-
des umoQoveQos, pn woANGHIS ETETHEALYOY 70 pévros dyto-
enudvous e EKoiSov HUTWY DUk dbYeNSeY 5
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