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" i quis actum aliquem fufcipic ; ille ita Negorium
50 comparatus effe poteft, ve velipfi inde alienum .
agenti proxime vtilitas obueniacvel ter- quid? -
tio. Siprius;negotium proprium fulce-
piffe dicitur. Sin pofterius; vel tertins
ipfe eum fufcipere debuiffet, vel non.
Ttlo cafu megotium aliesm vocatar. - Sufcipit igitur
megotinm whienym qui. actum aliquem fuicipi in' al-

terius cuiusdam vtilitatem , quem ille ipfe expedire
debuiffet.

Cum de obligatione mandantis erga mandatarium fis
aes mandati excedentem a&uri fimus, & haec debita
“’""6‘25"@ determinari nequeat, nifi ex c_!iﬁint’ta alieni ne-
gotii & modorum illud explicandi notione ; non pofiu-
mus facere, quin €os quoad eius fieri poteft breuiffimis
antea euoluamus.  Quod vero datam negotii alieni defi-
nitionem adeinet ; eamdem plane ideam menti Viepra-
w1 obuerfatam fuifle patet ex 2 1. §. 2. ff. de procur. vbi
pfus, inquit, procuraleris pevquam necel[arius e, vt qui
Az rebus




“De obligatione mandantiz

vebus [uls spfi fupeveffe vel nolunt vel non poffunt , per akios
" poffint agere, & d. 1, 1. pr. procuratorem definit per exum,
qui aliena negotia mandatu domini adminifivar.

§ s

Sufcipituy Si quis aliena negotia qua talia fponte expedit;
vel confen- neccefle eft, vt in ipfo fit voluntas ea expediendi (§. 1.).
siente vl Quod fi vero voluntatem eius fpectemus, cuius funt ne-

diffentiente gotia ;5 duo cafus diftinguendi fe offerunt. Vel:

alero, enim qui negotia fulcepit hunc idem velle fibi perfua-

det, vel non. Si prius, confenfum; fin pofterius, dis-

fenfum eius fibi repracfentat, -

s g

Diuerfae bu- Si qui negotia alterius expedit, hunc in expedi-

ius confenfus tionem confentire cogitat ; confenfum alterius conligit

Jpecies.  vel ex fignis cius arbiurariis, vel ex principiis generali-
bus pfychologicis. Priorem confenfum fignatum, po-
feriorem nonz - fignatum dicemus.  Signatus confenfus
in expreffum & tacitum abit, prout figna, vnde imme-
diate conligitur, vel verba funt vel non.

Exempla confenfus fignati vulgo obuia funt, Non-fi-

gnatus, quem etiam praefumrum dicunt, conligitur ex

- principiis generalibus pfychologicis , per ipfius obie&i na-
turam determinatis. Cum enim ex iis confter, quemcun-

que velle, qued fibi tanquam bonum quod ad fe reprae-

fentar; difpiciendum, virum datum obie®um tale fit, in

quo dita hypothefis locum habear, Quod quidem tam

ex ipfius obiecti natura, quam ex propenfionibus & adfe.

&ibus cognitis eius , de cuius voluntate quaeritur, & mo.

do confueto cius agendi cognofci poteft.  Si-igitur depre-

hendas, obietum ita comparatum efle, vt tertius aliquis .

idem
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erga manduterivm fues vandoti ¢xcedentem. 5,

- jdem fibi tanquam bonam fir repraefentaturus; inde ar-
umentum ducere licer ad voluntatem eius, quam ideo
pracfumtam feu non - fignatam dicunt, '

§ 4

Idem de diffenfu eius dicendum,-quatens qui gpecigs bu-
aliena negotia exp_edxt, illom {ibi repracfentat. Vel s diffenfus
enim principium eius cognofcendi figna cogitationum ewoluuntur,
arbitraria funt, vel principia generalia pfychologica,
conlata cum ipfius obie&i natura & indole perfonae,
Ilom diffenum fignatum, hunc non Jignatum vocabis
mus. Diffenfus {ignatus ratione negotii futuri etiam in
fpecie probibitio vocatur. Vnde prohibere dicitur, qui
declarat, fe nolle negotium aliquod futurum ab alio
perfici. - Signatus confenfus prout vel cum verbis tan-
quam fignis immediatis conneétitur vel non, vel ex-

preffus vel sacirus adpellatur,

§i. 25, :

Quemadmodum philofophi in genere poffibile Difenfis eft
dicunt, quod non inuoluit contradiGionem;_ ita ICtive/ morali-
in fpecie moralem poffibilitatem alicui rei tribuunt?* palfibilis
in relatione ad leges morales, quatenus nimirum ipfis wl‘,'n,f,.ah.
non repugnare vel non contradicere concipitur.. Quod ZI”,I"’-PW-
fi jam difenfum alicuius quod ad negotiorum fuo- "
rum expeditionem ad leges morales referamus; ille
ctiam ipfis vel repugnabit vel non. Si prius obtinet,

moraliter z'mpojﬁbilz's ; fin pofterius , moraliter poffi-
bilis audit. ;

In ontologia in genere ad genus Tay ddweray tefertur,
quo pofito ponitur contradi&io fiue fibi ipfi fiue alii
2 A3 ' rei




6 - de Obligatione smandantis

rei poffibili feu verae contradicar, Quaproprer etiam haut
immerito moraliter impoffibile vocant, quod veritati alie-
cui morali feu legi contradicit. Idem veteres juris condie
tores fenfifle, difcimus ex elegantiffimo loco Paprxiant %,
10, quacft. quem TrisoNiaNvs nobis feruavit 7 i, ff, de coss-
dit, inflit. - Quae fata, inquit ICtus, Jeedunt pictatem,
exiftimationem., verecundiam noftram | &, vt generatim ds-
xevim, contra bonos mores fiunt , nec facere nos poffe creden-
dum eft, conf. 1. 9. 1, 14, ff. eodem.

§ 6.

Ouid obliga- Omne ius oritur ex obligationie, & omnis obli-

tio mediata gatio ex lege concipitur. Lex ergo tanquam vltimus

& immedia- fons & principium iurium & obligationum poteflt con-

ta.  f{iderari, & ad ea fe habet, vt cauflz ad effeGum. Quum

vero effeGtus a cauffa dependeat vel mediate vel imme-=

diate; obligationes etiam duplici hoc modo a lege, fci-

licet vel mediate vel immediate proficifci poffunt. Ilae
obligationes mediatae, hae immediatae vocantur,

g
Faltum Si mediatam cogitemus obligationem ; prae-

obligarovi- - ter legem fadtum aliquod nobis concipere debemus,
um definitur quo mediante obligatio illa ex lege defcendat (§. 6.).
tam in [ FaGum quod hoc modo obligationem producic in ge-
quam vejPe- nere vocatur obligatorium. Obligatio hacc vero co-
Bpsiy-bale. . 20 poteft velipfi agenti vel alii, Priori refpectu
fadtum 71 fe, pofteriori vero refpetine feu refpectu ter-
tii obligatorimm vocabimus. '

Sic e, gr. qui rem alterius commodatam adcipit, hoc
fa&o ad eius reftitutionem, & qui alteri damnum inferr,
ad illud ‘reparandum tenctur, Eft €rgo tam adcepracio

com-

el

¢

gu
de
in«
tal

I



erga mandatarium fines mandati excedentem. 4

. modati, quam damni inlatio faCum obligatorium fed in

?]x;t fe tale. Pariter fi defunGum aliquem f{epeliendum cura-
a4 3 - “wi; heres feu in genere ad quem onus funerandi {pe@at
3. o - mihi obligatus eft ad fumtus fados legitime in funeratio=
= nem reftituendos. ~ Funeratio ergo hoc modo fattum
o, obligatorium , & quidem refpe&iue feu refpetu tertii tale

Jie “eft.  Communiter folent hos duo refpeus confundere.
X Sed realem eorum diuetfitatem ipfa ratio loquitur , neque

s - nOs temere €os diftinxiffe ex mox dicendis adparebit.
|
§. 8
i . Sifactum eff vefpeclive obligatorium; eatens FaSum vee-
us | etiwm moraliter poffibile eff.  Si enim faGum eft refpe- fpectiue ob-
. | ¢iue obligatorium ; ex difpofitione legum obligatio. #gatorium
n ; : : ducit (§ Si N 1 _eft moralitey
m | nem in tertio producict (§. 7. ) >t ex difpofitione le pufitie.
. ‘ gum obhgauor}cn} in tertio pro@qcxt; lus gﬂdem refpgn-
. | dens agenti tribuit (§. 6.). Siius tribuit; concipitur
ae | inde facultas agendi moralis ( per defin.). Si vero facul-
. tatem agendi moralem tribuit ; moraliter poffibile eft
(§. 7.). Ergo etiam fi fattum eft refpectine obligato=
rium ; eatenus moraliter poffibile eft.

e. E. gr. Si patum aliquod cum Caio ineo, ex quo ipfe
5 3 mihi ad certam rem pracftandam obligatus eft ; necefle
e 3 eft vt padtum hoc, {i validam in ipfo producere debet ob-
2 ligationem , legibus conueniens feu conforme fir. Qua
)il etiam Praetor ratione commotus in edi&o fuo pulcherri-
2 mo ea tantum e feruaturum pa&a pollicetur , guae neque
tu dolo malo, neque aduevfis leges, plebifcita , SCta, edifta
- principum, neque quo Jraus cus eorum fiat , facta funt 1, 7,

§.7. fF de padt. (zL_md vero praedicatum huius theore-

matis tantum per nctionem fa&i refpe&iue non etiam in
oc fe obligatorii determinetur 5 quiliber ex facili largietur,
’l‘(; qui delita etiam ab Imperatore inter fa&ta obligatoria re-
' ferri

b e ]




Deé obligatione mandantis

ferri recordatur pr. Inft. de oblig. quae quafi ex conty. pr
Inft. de 0éll'g'. quace ex delit. Ql:lare non a/r‘nplms Ob((l:,u:
rum erit, cur {upra (§. 7.) differentiam faGorum obliga-
toriorum euoluerimus.

§ o

Poﬂibilitas moralis eft attributum faé&i refpe-

3
"

Faltum mo-
raliter im- Giue obligatorii (§. 8.), adeoque neceflario feu infe-

poffibile non barabiliter cum eo connexa. ~ Etquum fublatoattiibute

gjét/;:fﬁ?tﬂtue ipfom fubiectum tollatur, cuius eft attributum; negata
M = el Ao

obligato-  poffibilitate morali facti alicuius, id eo refpectu non erit

g refpective obligatorium.  Vnde manifeftum, fodum
mordaliter impoffibile qua tale non effe refpective ob-
ligatorium.

S22}

Ergo etiam Adplicemus haec generalia ad diffenfum eius, cu-
nec confen- ius negotia ab alio fufcipiuntur ratione expeditionis
Jfus nec dis- eorum.  Eft ille vel moraliter poffibilis vel non (§.7.)
fenfus illius Quare quum fadtum moraliter impofiibile non fir re(};e:

moraliter  Gne obligatorium (§. 9.) 5 wec etiam diffenfus eius

smpolfilis. 0 gliver smpoffibilis erir vefpeltine obligatortus.

E. gr. Cum interfit reipublicac, ne vrbs ruinis defor- :

metur L 7. 8 10, ff. de A, R. D. dominus aedium tenetur
ruinofas reﬁcpre. Quod fi ipfe facere negligat, & alius
pro €o fecerit; iuftum eft, ve in refectionem f(cilicet ne-
cellariam confentiat. Si vero confentire noller; diffen-
{us hic effer contra leges, & hinc moraliter impoffibilis
adeoque nec refpectiue obligatorius, conf. ST R YK, V.M:

de neg. geft, 8. vit. in fiie.

50 Ill
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erge mandatarium fines mandati excedentem. 9

e 0 &

Si quis diffentiente altero illivs negotia expedi- ouid oifer
wit; contra eius wvoluntatem ea expediviffe dicitur. wandum
Haec contraria voluntas vel moraliter pofiibilis eft vel quod ad dif-
non. Pofleriori cafii valent demonftrata ( §. 1c.), fenfum cius
Priori vero cafu diftinguendum, verum, qui contra vo ””’;”"”“’
luntatem hanc alterius eius negotia expediuir, camdem Pultbilem?

‘cognouerit, an ipfam ignorauerit,

§:. gy

Si quis contra cognitem alterius voluntatem i cognirus
moraliter poffibilem negotinm eins expedinit; cxpedi-fuerit; ex-
tio ifta non eft refpeciine obligatoria. St enim cognitus pedisio nox
alterius diffentus fuerit moraliter poffibilis; legibus non eft vefpelline
repugnabit (§. 5.), ideoque illi refpectu cius poffibilitas obligatoria.
quaedam agendi fcu facultas moralis competit ( §. cit, ).

Quae cum turis notionem fiftat; diffentiens hoc cafu
ius diffentiendi habet.  Et quum alter diffenfum hunc
cognofcar { per hypoth.); fciens contra ius alterius egit,
huncque laedendo leges violavit. Quapropter haec
cius expeditio, legibus quippe repugnans, moraliter im-
poffibilis eft (§.5.). Quum vero factum moraliter im-

poffibile eatenus non fit refpective obligatorium (§.9.)3

{1 quis contrd cognitam alterius voluntatem moraliter
pofibilem negotium eius cxpediuit ; expeditio ifta non
cft refpediiue obligatoria.

Propofitionem hanc ita determinate effe enunciandam,
ere dici pofle, expeditionem negotii alieni con-

nec in gen i 4o
tra alterius voluntatem fattam non effe refpe&ive obliga-

toriam , facile perfpict poteft ex iis, quae fupra (§. 10.)
demonftrauimus, Neque ctiam hanc determinationem,

quod




De dbligatione nandantis

quod fcilicet cognira fuerit hacc voluntas ab expediente
efle fuperuacuam infra, (§. 13.) oftenderur, Idem hoc
principium diuus Fravivs nofter ftabilivic 2 ol C. de ne-
got. geft. vbi: Si contradixerit dvninis & ves fuas admi-
niftrave probibuerit, nullam emniio effe contra eum poft de=
nuncintiviem actionem fancimus, Cont. L 8. §. fin, ff. codem.
vbi Vipranvs in eamdem abir fententiam , Stryxk.
caut. contr. Sect. 3. ¢. 1. §. 2. Licet vero expeditio fub
hypothefi {phi praefentis non fic refpe&iue obligatoria;
& 1deo nec ius ex parte eius qui eam fufcepit, nec obli-
gationem ex parte alterius producat (§. 8. 9.) ; per fe
tamen patet, inde non pefle inferri, eam quogue nec in
e obligaroriam dici poflc, {eu non cbligationem in fufci-
piente producere.

g. I3
Si dgnoratus ~ Quod fi vero quis contra voluntatem alterius
fueviz; di- ‘moraliter poffibilem non cognitam negotia eius expe-
finguendum diverit; ignorantia haec vel culpofa cft vel non. Si
anter igno- prius, cum actio culpofa fit moraliter mala, adeoque
ranstam cul- legibus contraria; moraliter impoffibilis eft (§. 5.), nec
pfam Enon- jng ex parte eius qui negotium expedinit, nec obligatio-
eulpefam. pen ex parte eius cuius eft negotium producens ( §. o.
7. 6.).  Sin pofterius; cum moraliter mala dici ne-
queat ; nec legibus repugnans, nec ideo moraliter im-
poflibilis eft (§. 5.). Vnde etiam eam refpectine obli-
gatoriam efic, feu ius ratione cxpedientis & obligatio-
nem ratione alterius producere negari nequit (§. 7.).
Quapropter fi guis comra voluntatem alterius mora-
liter poffibilem culpofe non cognitam negotia eiys expe-
dinerit; expeditio haec refpedtine obligatoria effe e-
quity bene wvero fi ipfa falta comra voluntatenm talem
won colpofe incognitams.
Prin-

7



erga mandatarium fies mandati excedentern. 11

Principiis artis noftrae haec.maxime effe confentanea,’

neminem fugere poteft, qui Jla vel leviter. deguftauit.
Eumdem in modum Pm LLVM rationsas fubdu}.nie patet ex
L . jf mandwi,  Conf. L 26 ff. evdem. ST RV YV,
exere, 22, th. 17, ibique MVLLER. Vinn: ad §.9. It man-
dati- n 1, in fize. . Viom hadtenus euolutorum principio-
ram infra videbimus t,'xubcmmurmum. \Lquc hacc de
oblmmomous ex diffenfu eius conrmlen!vs, cuius nego-
gium alius quis {ulcepir. = Jam ad illas, quae ex confcnfu
eius fluunt, progred‘cnd‘lm.

fhr(.i“)xt

§ 14

Qui ad confenfum alterius negotia cius fponte Quid Pro-
in gencre procuyaroy. Vocatur.

Conlfen{us curator &5

hic ratione e‘us, qui negotia. fufcipit vel f{ignatus eft guotuplice
vel non fignats (§ ). Procuraror. ergo vel /zgm- mods alte-

to el 1

0% /m'zfm; alrerius confenfu interneniente eivs
77#”’()1«‘ @ é’,\.z/‘z;"u .

rius negotic
expediat?

d , n
Voca ;r.lu'n procuratoris moAuzipuoy €l . & mox late,

mox ftrife ac »1p1 notiffimum cft. Latifima fignificatio

cf

quam ei gributimus §pho pr "‘é(&l’tc, quo muu idem

wc.mmum etiam v"n*patC; cER o i# Brutoc.g. & Pavi-
Lvs Recept, fentent. I 3. Non equidem inficiamur fre-

gug

entiorer efle . eius .1dfcptlonem in f{enfu ftriftiori

Quum vero latiffima fignificatio etiam ab viu quuen'h
ICtorum non abhorreat 3 nulli dubitauimus, eam huic
vocabulo hic tribuere ; cum non adfic, quo talis concin.

nius r

offit infigniri.

§.. a5,

Qui ad confenfum alterius non- fignatum nego: ¢ expeditie

tia eius i”nonn. €X \edxt, 1%/):..1 lins Zereie dicituf, fitad canfes.
Eft igitur wegotiorum ”z’j/w qu 11 cantraltus, quo quis fim nun fi-

3 almms gratums o




De obligatione mandantis i

alteritis non-fignate confentientis negotia fponte fufci-

rum geftiv. pit.

Iile cuius negotia ab alio fufcipiuntur , dominus

ratione eorum vocatur, & qui haec negotia fufcipic, ze-
gotiorum geftor falutatur.

Tura & obligationes vitimato ex lege defcendere, & pro
diuerfitate connexionis vel mediatarum vel immediatarum
nomine venire,, {upra diximus (§, 6.). Obligationes me-
diatae legibus originem debent mediante fa&o aliquo ob-
ligatorio (§. 7.). Fattum hoc vel legibus repugnat vel
non, & pofteriori cafu vel conuentio eft, feu confenfum
fignatum partium inuoluit, vel non. Sihoc ; obligatio
quali ex contvactu efle dicitur pr. Infl. de oblig. quae quafi
ex contr, qua denominatione paullum inflexa Dodtores
ip(a faQa quafi contralius adpellarunt. Iam cum nego-
tiorum geftio negotium fit citra confenfum partium figna-
tum ciuilem producens obligationem; ratio manifefta eft,
cur in numerum quafi conrradtuum referatur, Caufla
impulfiua fegotiorum geftoris eft propenfa ipfius in do-
minum negotiorum voluntas, cufus praefertim abfentis
vtilitatem hoc modo promouendam ftudet, {ecundum
di&um Evripiprs in Andromach.

~ N
Tay yeo tndipey Qitwy
~ \ L. / ~
Afi Tovs wat’ giney GyTos ExTmovel TOYws.

quod etiam: Imperator docet §. 2, Infl. de oblig. quae quafi
ex conir.

e

Probibentis 1egotia non geruntur. Qui enim

bentis nego- prohibet, fignate diffentit quod ad negotium adhuc
expediendum (§.4.).  Qui vero fignate diffentit, non
confentire dici poteft (§. =. 4-) adeoque nec non- {i-
gnate confentire (§. 3.). Cum vero ille cuius negotia

gerun-




indemnitatem teneatur ; ex Pandedtis, quantum fatis eft,

erga mandotarivin fines mandati-excedentem. 13

geruntur non- fignate debeat confentire (§. 15.)3 pro-
hibens effe nequir, feu, quod perinde eft, prohibentis
negotia non geruntur.

Hoc vero duntaxat valere de diflenfu moraliter poffibili,
ex iis quae fupra (§. 10.) diximus fatis fuperque patety
Moraliter impoffibilis pro nullo habetur, & perinde eft ac
G non adfuiflet. Confirmant pracfens theorema Viria-
Nvs & 8 Ji3 I de neg. gefts & Imperator ¢. 4, vlt, G
eodeint

§ 17

Quod negotiorum geftor obligatus fit 'ad nego- Quac aitio-

tia domini vtiliter gerenda, & dominus ipfi viciffim ad nes ex nego-
tiorum ge=

demonftratum difcimus. Neque magis quemquam fu-{l::;" iGaa
gere potelt, duplicem inde a&ionem oriri, quarum al-""

tera directa, altera contraria vocatur. - Dicunt vero

actionem megotiorum geftorum diredam, quam domi-
nus contra negotiorum geftorem, & contrariam, quam
negotiorum geftor contra dominum inftituit ad obliga-

tionis expletionem. -

Negotium in genere obligatorium eft, quod obliga-
tionem producit (§. 6.). Hoc fieri poteft vel ratione
vnius partis , vel ratione vtriusque fimul, Illo cafu
¥& A tantum ius aliquod & 7 B eidem refpondens
of)]ig?.tio competit; hoc vero 76 B viciffim aliquod ius &
o A alia eidem refpondens obligatio. Si prius; nego-
tium dicicar onilaterale : fin pofterius; bilarerale quod
iterum vel abfolute vel bypotbetice tale eft, prout vel vtra-
que obligatio quod ad aCualitatem per neceffarias negotii
(ou effentialia eius, velalterutra etiam per

Vnde illa obligatio etiam eft
B3 abfolura

determinationes
contingentes determinatur.




De obligatione mandantis

abloluta quam préncipalem dicunt, haec hypothetica,
quam etiam minus principalem falutanr.  Iam ex quacun-
que obligatione actio quaedam deflcendit , quam diredarm
vocant, fi ex principali, & contrariam, fi ex minus prin-
cipali oritur, Cum vero in Pandettis demonftretur , ne-
gotiorum geftionem effe negotium hypothetice bilaterale,
& obligationem negotiorum geftoris principalem, domini
vero minus principalem effe; ratio adparet cur illam Im-
perator direétam, hanc vero contrariam diserit . 1, /uf,
de oblig. quac qualk ex contr. :

§. 18
Ancontraria Actio negotiorum geftorum contraria infituitur
competat ef, g negotiorum geftore contradominum ad indemnitatem
g"i probi-  (§.17.). Sed qui prohibentis negotia geffit, negotio-
"‘:‘; ﬂ’;’?g”‘ rum geftor non elt (§. 16.). * Ergoetiam qui prohiben-
ris negotia geffit contra ipfim actione negotiorum ge-
Jtoruin comtraria experiri poffe merito wegandum.

Conrrouerfiam hac de quaeftione clim fuiffe apud
magnos auctores, teftis eft Imperator 2 24, C. de nepor,
geft.  Non amplins vero iple nos dubitare paflus eft,
cum ex fententia Saluii Tuliani conrrouerfiam jta deciderit,
vt nullaon ei vel divelfam vel vtilem contvariam alionem
concefferit, quatenus [cilicet contra demuwnciationem egit,
Interea tamen nec hodie defunt, qui cerebrina aequitate
dudti ob vtilem expeditionem non obftante domini pro-
! hibitione a&ionem contrariam concedendam putant, quos
inter AvTvMNYS in Cenf. Gall, p-m, 29, Sed vidifis eos
refutantem STRYE. i1 Vfis Modern, de ney- gefts §. 5.

§. 10,

Si quis fignato domini confenfi concurrente ne-
gotium-illius {ponte expediuit; confenfys hic tempus

De expedi-
tione nego-
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fpeGemus refpectu negotii fufcepti vel prior fuit feu an- rius od cone

tecedens, vel pofterior feu fubfequens.  Si prius obti- fenfum eins
nere ponamus; varii iterum cafus probe diftinguendi ve- fgnatum.
niunt, qui diverfis contradtibus locum praebent, prout

modi, quibus fufcipitur negotium expediendum, variant.

§. zo.

Qui ad antecedentem domini confenfum figna- Quid mas-

tum negotium eius fafcipit; ipfi declarat fe negotium datum?
eius expediturum (§. 1. 2.), adeoque ipfi hoc promit-
tit. Qui vero promiffionem hanc alterius de negotio
{uo expediendo efficaciter adceptat, id ipfi commurtere
dicitur. Quae quidem commiffio vel ita fit, v alter
negotium commiffum gratis expediat velnon, = Si prius;
contra&us vocaturi smandatum.  Sin pofterius; quod
pro expeditione datur vel merces eft vel aliud quid.
Tilo cafu contralus eft Jocatio conductio, hoc vero inno-
minatus v. ¢. do vt facias. Quare mandatum defini-
unt per contractum confenfualem, quo quis ad gratui-
tam negotii alieni expeditionem fponte feobligat.  Qui
alteri negotia fua ita committit, mandans vocatur, &
qui mandantis negotia fufCipit, mandatarins.

Differt ergo mandatum 2 reliquis negotiis huc perti-
nentibus in €o, quod gratuitum fit. Quod quidem ro-
mani ideo ftatuebant, quoniam mandatum non nifi cum
iis iniri cenfebant, quorum amicitia optime nobis effet
P erfped, vid. Crc. pro ‘S:cx,:. Ra[é. Amer. c. 38. Hi vero
vamghstew iy QiravSeaaion vifi fuiffent, fi mercedem
pro officio adcepiflent /. L §. it. 1 mand, H(}c interim
ficco pragterire pede non licet, qued quamuis in fequen-
tibus iemper demandatario fimusloquuturi; demonftranda
ramen ad alios, qui vel ex contrattu locationis, vel ex in-

nomi-
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nominato negotia ‘aItegius {ufcipiunt, poffint adplicari.
Quod quidem fieri pofle lector philofophus facile perfpi-
ciet, cum ratio fufficiens praedicatorum in differentia
mandacarii fpecifica non conrineatur.

Y
Num ignoe Si quis ignoret alterun negotia fua expeditu-
vans & pro- ity vel eviam 1d facere ipfim probivueris ; mandaffe
bibens dici dici nequir. Ponamus emm, {i fieri poteft, ipfum man-
pofic man-. daffe. ~ Necefle eft vt commiferit alteri negotia fua
deffe? (§.20.), & per confequens vt promiflionem cius de iis
expediendis adceptauerit. (§. cit.). Quod quum fieri
nequeat, nifi fciat alterum negotia {ua expedire velle ;
haec (cientia ipfi non poteft denegari., = Quoniam
vero hoc ‘hypothefi repugnat; palam eft, eum qui
ignorat alterum negotia fua expediturum, mandafle di-
ci non poffe. Q. e. primum.

Quum porro qui mandat, fignate confentiat in
expeditionem negotiorum firorum (§. 20.)5 non dici
poteft diffentire (§. 2.). Sed qui non diffentit, eriam
non prohibet (§. 4.). Ergo euam negotia fua expedi-
vi non prohiber. Vnde per immediatam confequentiam
deducitur, eum etiam, qui prohibet, mandantem dici
non pofle. Q. e. alterum. v

Si leges quacras conf, L go. ff. mandati vbi P4 v -

v v adftipulante PoMpoNio in camdem abire fentenci-
am videbis,

§iaias
Quae aFiv- Mandatarii cffe, omni adhibita diligentia nego-
nes ex man-tium commiffum expedire, ficut mandanus indemnem
ipfum
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ipfum ratione eius pracltare, fciunt qui primis labiis daro defeen-
praecepta iuris deguftarunt.  Nec minus notum eft, du- 44 ?

as ex hoc contraétu proficifci actiones, direcfam alte-

ram, alceram contrariam, Ila eft, quam mandanscon-

tra mandatarium, hgec quam mandatarius contra man-

dantem infticuir ad fatisfaciendnm obligationi. ;
Conferantur quae diximus in {cholio ad §, 19.

e _

A&io mandati contraria inftituitur a mandatario Contraria

contra mandantem ad indemaitatem (§. 22.). Quare nox datur
vbi non eft mandans, ibi nec haec actio locum habebit, couira igro
Sed qui ignorat vel prohibet, mandans non eft (§. 2. ) 2”;"’”" pro-
Vinde wec contra ignorantem vel probibentent megotia ™ oo e

expeairi altione manduti coutraria experiri daiur.

§. 24
Mandatarius obligatus eft ad negotia mandantis fus mende-
espedienda, quatenus (cilices ille fignate confentit (§: tarés detere
20.). lam vero ex obligatione ius aliquod concipien- minasar.
dum (§.6.). Ergo etiam mandatarius ius habet ne-
gotia mandantis expefliendi, quatenus mandans in hanc
expeditionem confenfit. Tus exgo mandatarii qua ta- -
lis ex confenfn mandatis fignato comcipi daiur &
guousqie J¢ bic confenfus mandantis extendit , cousque
jZ’ etiam tus mandatarii extendere dicendum eft.
Prono haec alueo fluunt ex iis, quae fupra diximus,
Quod mandararius qua talis obligatus eft facere, a man-
dante ipfi effe deber commifflum (§ 20.). Quod 2 man-
daace jpfi commiffum, in id mandans fignate confenfic
(§-cit. ).  Quod ergo mancdatarius obligatus eft facere,

pet
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per confenfurm mandantis fignatum determinetur oportet:.
Quod vero obligatus eft fgcere‘, ratione eius ipfi faculras
moralis competit (§.5.) adeoque ius tribuendum, Ergo
etiam quod mandatarius facere ius habér, ratione eius
confen{us mandantis fignatus adefle debet, feu ius man-
datarii qua talis per confenfum mandantis fignatum de-
terminatur, Eumdem inmodum ICtum C A 1 v Mrationes
fubduxiffe pater ex 4 qu. f. mandati , vbi: f ir, inquit,
qui mandatum [ufcepit egreffus fuerit mandatun s ipfi mane

dati sudicium non competit,

8ir 2 s

Confenfus fignatus  mandantis “eft ratio iuris
mandatarii qua talis ratione - negotiorum expediendo-
rum ( §.24.), &pro diverfaillius extenfione huius etiam
extenlio variat ( §. cit.). Iam cum confenfis hic man-
dantis mox haec mox illa, mox plura, mox pauciora ne-
gotia, mox hunc, mox illum ea expediendi modum pro
obiecto habere poffit; quantum in illo ratione obic-
&i concipere licet, quod idem eodem modo, in iure
mandatarii qua talis obtinet (§.cit.). Quod fihanc con-
fenfus quantitatem determinatam cogitemus; incidimus
in notionem finiym smandati. Vi adeo fines mandati
nihil aliud fint, quam determinata haec confenfus man-
dantis quantitas,

"Eoyypoc@ov quidem hoc vocabulum eft, definitionem
tamen. eius leges non {uppeditant, quam ideo hic dare

debuimus, quod infra eadem ad demonftrandas alias ve-’

tiates indigebimus, Interea licetr notio diftinéta a clara
formaliter differat; materialiter tamen eas pofle coincidere
ideo non negandum; immo conuenire debent, quatenus
eumdem conceptum obieéiuum habent. Quare etiam
noftram finium mandati notionem cum clara, quae menti
s Impera-

PN O mm  sea Pm O
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Imperatoris obuerfata fuit optime conuenire, ex facili
perfpici poteft, modo adtendatur ad cafus illos, wvbi cer-
minum hunc adhiber. Sic iple §. & Inf. de mandato,
qui_exfequituy , inquit, mandatum, non debet fines mandats
excedere : vt ecce fi quis vique ad centum aurcos mandave-
rit tibi vt fundum emeres, vel vt pro Titia fponderes: ne-
que pluvis emere debes, meque in ampliorem fummam. fideru-
bere , alioquin non habebis cum eo mandati aétionem. Qui
habitum fibi adquifiuic per(piciendi abftra&a in concretis,
fine vllo negotio idemiitatem notionum cognofcet.  Si
cui mando, vt fundum mihi ad centum aurcos emat;
confentio in expeditionem certi alicuius negotii, quod
tanquam partes complectirur 1) emtionem, 2) fundum
aliquem, & 3) determinatam pretium. - Sunt haec tria
obie&um confenfus, quae a mandatario expediri volo,
Si ille vero praeter haec triacommifla aliud quid faciar,
v. C. maius quam determinaui pretium  foluat ; fufcipit
aliquid, quod obie&um confenfus mei dici nequit, & ex-
tendit ita quantitatem eius ratione obieci, quae duntaxat
his tribus conftabat.  Sed Imperator ctiam hoc negat fa-
&um cfle intra fines mandati,  Vnde manifeftum, ipfum
etiam huic termino eamdem notionem tribuiffe, quod
nimirum fic deteyminata confenfus mandantis vatione obie-
&i expediends quantitas, ;

§. 26,

Fines mandati determinant quantitatem iuris Determinans
mandatarii qua talis. Fines enim mandati (nt deter- quantitatem
minata confenfus mandantis quod ad obieCtum quanti- 74ris man.
tas { §. 25.) Sed haec quantitas quantitatem iuris datarii,
mandatarii determinat (§.24.). Ergo etiam fines man-
dati eamdem determinant. :

Sic mandatarium , qui fundum , quem ipfi vsque ad
centum tantum emere mandaui, pluris emit, ius non ha-
C2 bere
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bere plus impendendi Tmperator ‘negat ¢, §. 8. cum quod
plus impendit intra'fines mandati non contineatur. © Vnde
etiam Pavrrvs Ly, jf. mandari diligenter fines mandati
cuftodiendos tradit, in quam fententiamietiam Caivs
abit Z 41 ff. eodem. Eamdem hanc regulam inculcar So-
procLEs in Tragoedia:

“Eome not) QuAcocs Zeares piv povey
A o By A ~ 5
Tofn mQvush mrepmis oy weeaadd giive

Do 87:

Compreben- Fines mandatietiam tacitum mandantis confen-

dunt ctiam  [um continens. Conftant enim determinata confenfus eius

ca, quae ta- quantitate (§. 25.).  Cumveroille fit fignatus (§.20.),

cite manda- qui etiam tacitum compleditur (§. 3.) 5 manife{tum

ta fumt-  -eft, fines mandati etiam tacitum mandantis confenfim
‘continere. -

Sic e. gr. qui mandat mihi, vt equum ipfius 50 florenis
vendam, ipfo hoc fa&o declarat, fe nolle quidem vt mi-
nus adcipiam, confentire tamen in maius pretium adci-
piendum. Ponamus ergo me eumdem equum go flore-
nis vendere; quod intra fines mandati continetur feci.
Quid? quod fi maiori illum pretio vendere potuiffem, &
nihilo minus pro eo verbis expreflum pretium adcepi, te-
neor mandanti ad pretium vulgare pro ratione loci &
temporis {upplendum , L Av T ERB. Concl, For. Exerc., 30.
“th. 2. Quare optime V rr1aANvS A 6o. ff. de R. L qué
non probib:t pro fe interuenive , mandare credituy ) quod
etiam confirmant /, 6, §, 2. 1. 18. b.53. ff. mandari,  Simile
exemplum traat Imperator . § & in finey & Pavipvs
el 5. in fine.. TRE

§. 28.
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el a8

Cum neceffario connexorum ca fit natura, vt Quae exphi-
vnum {iné altero effe nequeat; qui vnum vult neceffario cive & im-
connexorum, alterum etiam nolle nequit. Quodii cr- plicite man-
go in mandato cum expeditione negotii commillt quac- “l"”; et
dam neceffario connexa fint; hacc etiam eo ipfo vo- y
luiffe mandans intelligitur.  Quare & haec vel expres-
fis verbis mandauit vel non.  Priori cafu ca explicite,
pofterioti vero implicite mandafle dicitur.

E. gr. Si quis mihi mandzt, vt lipfiac ipfi certas com-
parem merces; implicite etiam mandauit, vt eo proficifcar,
quum alias negotium commiflum expedire nequeam,
Cum vero profectio variis modis deterpuimari poffit, quiz
tam pedes quam eques co ire, immo & curru vehi pos-
fum; omnes {ub disiunctione non finguli implicire man-
dati funt, cum non finguli neceflario cum expeditione

. commiffa conne&antur. Conf. /. 2. ff. de iurisd.

§ - 29

‘ Quod implicite mondatum, fub confenfu tacito nplicite
mandantis continetur. Quod enim implicite manda. mandataras
tum, in id mandans ea propter confentire dicitur, quod cite mundi-
explicite mandauit, cum quibus ea neceffario connexa 2[4
funt (§. 28.)- Quare cum confenfus hic non immedia-
te ex verbis inferatur ;. quod implicite mandatum, fub
confenfis tacito: continetur (§. 3.).

§. 30 ;
Quod implicite mandatium, intra fines mandati Adeoque et-
continetur. Quod enim implicite mandatum, contine- sam intra fi-

“tur fub confenfu tacito mandantis (§ 29.).  Sed fines nes mandati
‘mandati etiam tacitum mandantis confenfum  conti- contémeniur,

63 " nent
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nent (§. 27.). Ergo etiam quod implicite mandatum
intra fines mandati continetur. .

Inluftrat hanc propofitionem exemplum ad §, 28, ad-
du&um. :

§. 31,

Quid ferune ‘Fines mandati quantitatem juris mandatarii qua
re vel cufto- talis determinant (§ 26.). Non poteft igitur manda-
dirc fines  tarius qua talis aliud negotium, nec alio mandatum ex-
mandati.  pedire modo, quam ipfi confenfu mandantis commiffum.
Huic obligationi mandatarius vel fatisfacic vel non.  Si
prius; fines mandati feruaffe vel cuftodiuiffe dicitur,

Sic fi Caio mandem, vt equum Titii ceto pretio mihi
emat, & ipfe eumdem non alium determinato non ma-
iori pretio comparer; fines mandaci ipfum feruafle dici-
mus. Eumdem huic termino notionem tribuiffe PAve-
LvM manifeltum ex 4 5. pr. §. 2. 7. ff. mandaté vbi 1Ccus
eum qui feianam domum centum emere iuflus, aliam vel
diéam quidem, maiori tamen pretio emerit, fings mandari
cuftodiuiffe negat.

§ 32

Duid fit ade _ Qui mandat fignate confentit in expeditionem
swplere negotii fui (§. 20.), adeoque confenfum fignis declarat
mandatum  (§. 3.).  Quod fi figna haec voluntatis eius verba fint;
# forma  duplex cafus occurrit, Vel enim determinata voluntas
/”“‘Z’:”u: ex folis verbis immediate potelt concipi, vel ex verbis
I;;:;Imf. quidem, mediate tamen adfumtis aliis rationibus.  Prio-

r1 cafu fenfum verborum lirteralem, polteriori vero imen-

tem corum nobis exhibet.  Quo quidem cafu pofteriori

mandatum perficitur vel fecundum fenfum horum ver-
borum
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borum litteralem, vel eo neglecto fecundum mentem
eorum. Qui fecundum fenfim  verborum mandantis
litteralem mandatum perficiunt; adimplere illud dicun-
tur in forma fpecifica, ficut per aequipollens, qui eo
neglecto idem faciunt fecundum mentem corum.

Rem ipfam ius noftrum non ignorare licet, terminos
non habeat, mox dicenda abunde docebunt,  Vindé etiam
fimul adparcbit, nos terminos hos menti legum & viui
loquendi ICrorum conformiter definiuifle.  Ponamus e,
gr. me Tito mandare, vt centum aureos mihi a2 Meuio
mutuos dari curet, & hunc in finem pro me in hanc fum-
mam fideiubeat. Ponamus vero Titum loco interceffios
nis ranquam medium finis propofiti mandatae, eamdem
fummam proprio nomine a2 Meuio mutuam fumere, &
mihi vicifim dare. Per aequipoliens mandatum eum ad-
impleuiffe dicimus, quod in forma fpecifica faGum fuis.

fet, fi a&u prome in {ummam determinatam intercefiffet.

§.. 33

Si quis per aequipollens mandatum perfecit; gui per
fines mandari adbuc ferusffe dicendus eff.  Qui enim acquipoliens
per aequipollens mandatum perficit, fecundum mentem adimplet, f-
verborum mandantis negotium commiffum effe@um dat nes mandati

(§. 32.). Sed mens verborum fpecies voluntatis figna /&rm4r-

tae loquentis eft (§ Cit.). Ergo qUI per aequipo“cns
mandatum perficit, quod ipfi commiffum fecundum vo-
luntatem feu confenfum fignatum mandantis expedit.
Qui vero negotium (ccundupx conlenfum fignatum man-
dantis perficit, fines mgndatx feruat (§ 31.). Ergoect-
iam qui illud per aequipollens perficit.,

In
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In Ontologia docemur; eadem fibi femper fubflitui poffe
¢0 refpeliu guo cadem fint. Iam quum 7 iroduvapa e
dem fint, quarenus vt talia confiderantur 3 necefle etiam
eft, vt hoc refpe@u voum in locum alterius {ubftirui
queat, & perinde {it, vtrum mandatarius mandatum in
forma fpecifica, an per aequipollens expediar.  Nec ali-
ter iuris noftri au&ores fenfifle, textus loguuntur non

~wnus. SicPavirvs L6 [ mandati, quotiens, inquit,
gncertum vel plurium caufarum mandatum fit ;s tunc licer q-
liis pracftationibus exfuluta fic caufa mandati y quam quae
ipfi mandato inerant , & tamen boc mandators expedierit,
wmandati erit aftio. Idem confirmat ScAEvoralZ pir,
§. r.infine ff. eodem, vbi vifionem proponit haut abfimilem
ei quam dedimus in {cholio §phi praccedentis, Diffen-
tit STRYK V[, Modeyn. tit, mand. §.3.quod ad mandas
tum qualificatum.  Si vero conferas §.3. cum praeceden-
te; non obfcurum erit, eum notionem mandati qualifica-
ti immutafle, & quod §. 3. contingtur huc non tanquam
cxceptionem pertiners,

§. 34

Ouis excede- Si mandatarius obligationi fuae fines mandati
ve fines  feruandi minus conuenicnter egerit ; vel nullum omni-
mandari  no negotinm expediuit, vel aliquod quidem a derermi-
| dicarwr?  paro tamen commiffo negotio diverfum,  Illo cafia
i mandatum in towm geglexiffe, hoe vero fines eius ex-

ceffiffe dicitur,
E.gr, Si Csio mandem , vt in aufione quadam publis
ca certum mihi librum determinato pretio emat, nec ipfe
i fines mandati cultodiendo, quod ipfi commiffum expe-
diveric; vel nullum omnino librum emit, vel emit qui-
dem fed non quem volui, aug quo volui pretio,  §i ii-
lud fecit; mandatum in totum neglexit: fin hoc; non
neglexit quidem, attamen fines eius exceffic,  Conue-
nien-

hi




eige mondataridm fines mendati eXcedentem. 2§

niéntizm diftin&ae huius nofionis ciim clara, quae manti
Imperatoris & ICrorum obuerfataeft, abunde docent §.8.
Inft. demandato. L.5.pr. szz'”/f eodem, vbicafus propo-
firos eam  continere haut difficaiter per(picier, qui non
omni defticuitur acumine peruidendi abftra&a in con-
Cretis,

§. 35
Si mandatarius fines mandati excedit; mandans Diuerf cafus
hocvel fcit, velignorat, Simandans fcit mandatarium ratéone
mandati fines excedere;iterum vel contradicit,vel non,/oentéac
wmandantis.
§- 36 .
Simandatarius praefente & [ciente nec contra- Num videa-
dicente mandante fines mondati excedat; eos non excef- tur exceffife,
JifJe cenfendus eft.  Si enim mandans praefeéns fcit , g4 4 facit
mandatarium diuetfam negotium a commiflo expedire, Prac/onte &
nec tamen contradicit; ‘ipfo hoc fatto’ declarat, fe in /7% man-
L 7 ). i o dante necta-
expeditionem mandatarii confentire (§. 3.) Perficit er- ¥, S
go manda:qrius n?g(mum ad hgna'tum ‘mandantis CON dieanse?
fenfum (§.cit.), adeoque quum €0 ipfo fines mandati fer-

uct (§ 31.); non eos excefliffedici poteft (§.34.).

Contradi&orium quidem efle videtur finas mandati ex-
cedere, & eos non excedere. - Sed paullum adténdenti
ftatim patebit, nihilominusliberam c¢ffe 2 contradictione
adfertionem noftram.  Non enim hoc cafu vinum,
fed reuera duplex mandatum adeft, & hinc idem quidem
non tamen de eodem adfirmatur & negatur.  Ratione
prioris mandati mandatarius vtique fines mandatiexcedi,
cum faciat quod ab ipfo diverfum, Quoniam vere po-
fterius tacitum priori latius paret; relpedu cius fines
feruauit. Vnde eatenus etiamn, cum voluncas pofterior
deroger priori, in genere dicitur fines mandati non excel-

D faffe.
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fiffe. Conf. Perinluftr. Academiae noftrae Cancella-
rius L. B. a Worrslur,Natur. Payt, 1L Cap, 11.§. 702,

§- 37

Si mandatarius fines mandati exceffit, expedinit

uidem negotium aliquod , diuerfum vero a negotio
commiffo (§.34.) lam diverforum duo funt genera.
Sunt cnim -vel ita comparata, vt fimul confiftere ne-
queant & vnum alterum tollat, vel contraria fe ratione
habent. 1lla oppofita, haec vero difparata vocantur,
Quare quum mandatarius fines mandati excedens diuer-

fum faciat a negotio commiffo (§.cit.) s vel oppofitum
vel difparatum eius faciet, quod ¢x mandato 1pli erat
faciendum.

E. gr. Si Caio mandem, vt mihiin au&ione librum ali-
quem, fed non nifi pretio 6 florenos non excedenteemat,
ipfe vero g florenis eumdem mihi comparet; fines man-
dati exceffit faciendo oppofitum eius quod facere debe-
bat. Nam librum aliquem non nifi 6 florcnis emere,
& procodem § forenos dare contraria funt, & fimul {ta-
re nequeunt, Si vero ponamus Caium praeter librum de-
terminatum alium quemdam 4equo prome emere pretio;
fines mandati quidem iterum exceflit, cum ipfi hocnon
commiferim,  Quoniam vero emtio alius libri non
tollit emtionem libri determinati; non exclufine commif-
fam; quod Caius facit excedendo fines mandati, difpara-
tum eft a negotio commiffo,

§. 38

Si mandatarius fines mandati excedens oppofi-

tum fen contrariwm faciat eius, quod ipfi erat facien-
dum; contra fines mandari: fin difparatum ciusdem ;

praeter
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praeter fines monderi agere dicitur, - Illo cafucum
breuitatis ergo fines mandariviola(fe, hoc vero migraf-
Jé dicemus.

En igitur duplicem modum, quo mandatarius manda.
ti fines excedere poteft ex ipfa eius notione comcipien-
dum., Communiter has {pecies non folent diftinguere,
Sed divifionem hanc maxima non defticui veilicate ex fe-
quentibus patebit.  Qui fines mandati violat, facit, quod
exnon mandato facere debebat, Quivero cos migrat, fa.
cit, quod non ex mandato facere debebat. A'ypaos
quidem eft haec diuifio quod ad terminos, {ed ideo eam
nullum in legibus inuenire pracfidium, nemo fane adfe-
ret, & contrarium, quae fequuntur, docebunt euidentif-
fime,

§. 30.

8 quis mandati fines violat; eatenus negotium 2ui viok
probibentis fucie.  Qui enim mandati fines violat; fa- fines manda

cit oppofitum cius quod ex mandato facere debebat

Qi e ST % { 7
(§. 38). Si negotium, quod expedit, oppofitum eﬁfam

regotio mandato; vtrumque fimol confiftere nequit ,
fed illud hoc tollit & contra (§.37.). Quare quum
mandans hoc perfici voluerit ‘(per hypoth, ), -& illius
omiffio cum hoc neceffario connexa fit (§.cit.); 'non
potuit etiam non illius omiffionemvelle (§.28.). Qui
vero vult aliquod negotium omitti feu non fiert, ‘ille
quod ad eius expeditionem diffentit (§.2.). Quare
mandans etiam ratione cius pro diflenticnte habendus
eft, & cum hanc fuam volgnmtem fa&o dcjclar_nuerit
( per demonftr.), Pro prohibente (§.5.) Si quis igi-
tur fines mandati violat, eatenus negotium prohibentis

gerit,
D2 Pona-




eatenus man-
datia Tonem

De obligatione manduntis

Ponamus me Titio mandafle, vt mihi vnicum equum
marem nigri coloris emat.  Ponamus eum mihi emifle
equam albi coloris, Cum contrarium fecerir eius, quod
facere ex mandato debebat; fines mandati violanit. Sad
ecquis inficias ibir, prohibentis eum negotium fecifle?
Eo ipfo enim dumipfi declaro, me velle vnicum equum
marem nigri coloris, {imul ¢i fignifico , me nolle quem-
cunque alium, adeoque talem meo nomine emere ipfum
prohibeo, Etfi nihilo {ecius emit ; contra prohibitio-
nem meam illud fecifle merito dicendus eft. Atque hanc
prohibitionem hoc cafu in genere adeflz, demonftrario-
ne §phi praefentis fatis apparet, quam tam expreflam
quam taciam effe pofle, facile eft ad exiftiman-
dum. :

§. 40

Qui prohibentis negotia expedit, contra eum

actionem mandati contrariam inftituere nequit (§.23.).
Quem vero mandatarius, quatenus fines mandati violat
reuera prohibentis negotia gerat (§. 39.);illi etiam
eatenus actio mandat comtraria contre mandantem
meritodenegandn.

E. gr. Stin cafu §phi praecedentis Titius equam albi
coloris aequo fane pretio pre me emit; mandati tamen
mecum agere nequit ad pretium eius repetendum. Quum
enim equam illam emendo violauerit fines mandati ; con-
tra prohibitionem meam hoc fecir, ideoque non vt man-
datarius, Idem etiam adferic Paveirvs Z 40.ff mandati:
adftipulante Caro L 41 f. codem , qui /£ #s , inquir ,
qui mandatum fufcepit greffus fuerit mandatum ; pfi
mandati iudicium non competit,
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§e - 4% : .
Quae oppofita funt nihilominus in quibusdam Quae tamen
tamen determinationibus conuenire poffunt,  Quodfi {7/ non de-
ergo mandatarius fines mandati violando oppofitum neganda,
negotium perfecerit;. negotium hoc in quibusdam ta- 244renus ne-
men determinationibus conuenire poteft cum negotio gl:’;;z::c;’;{"
expediendo, & per confequens cum voluntate mandan- ;-
tis. Quatenus negotium expeditum cum voluntate .y dansis
mandantis conuenit; catenus mandatarius fines mandati conuenis.
fervavit (§.37.). Quatenus fines mandati fernauit; ea-
tenus ius agendi habuit (§. 26.), & per confequens
mandantem {ibi obligatum tenet (§. 7.), quo nomine
ipli adtio mandati contraria competit ( §.22. ). Quare
merito inferimus, mandatarium fines mandati violan-
tem nibilominus tamen , quatenss negotinm expedi-
tum voluntari mandantis conforme eft, eo nomine cum
eo mandati agere poffe.
Heas oppofitas de fe inuicem quidem megavi fecundum
totam comprebenfionem conletiue nonvevo dsfivibutiue fumtam
logict demonftrant, Quare etiam negotia oppofita licet
in quibusdam determinationibus differant, in aliis tamen
conuenire poflunt.  Ponamus e. gr. Sempronium mihi
mandafle, vt Titii horologium aureum ipfi 50 aureise-
mam, Ponamus Titium nonnifi 6o aureisidem vende-
re velle.  Quodfi tot ipfi foluo; fines mandati violaui,
cum contrarium fecerim eius , quod facere me oportebat,
Licer vero, quod feci, diverfum fic a negotio commiflo ;
in multis tamen cum eo conuenit, & differentia tantum :
abfoluitur 10 aureis, quosadhuc contra voluntatem man-
dantis pro horologio dedi. Violauiigitur fines mandari
folum quod ad hos decem aureos, & quod ad reliquum
eos cuftodiui, Iam cum a&io mandati contraria mihi
tantum denegetur, quatenus fines mandati violaui(§.40.).
D3 acquum




Nec etiam

De obligatione mandantis

aequum eft, vt quatenus per expeditionem negotii illi
violati non funt, a&io haec mihi concedatur.  Procul
dubio igitur contra Sempronium mandati agere poflum
ad adcipiendum horologium emtum pro pretio 50 au-
reorum, quos in eius ‘emtionem impendivoluit, Con-
trouerfia hac de re iam olim inter LaBconis & Ca-
piToNis adleclas fuifle agitatam ex 3. & 4. . manda-
ti dilcimus, Videlicet SaBinvs & Cassivs negabant
mandatario contra mandantem a&ionem mandadi m hy-
pothefi propofita competere, quatenus [cilicet intra fi-
nes mandati effet verfatus. Ratio quam Pavivs
eamdem amplexus fententiam ¢. 2 3 adfert, fublefta
erat , quod iniquum eflet vni dari a&ionem, alteri
vero denegari. Contra e2a NeErva & Pxro-
cvirvs exiftimabant, mandatarium contra mandantem
re&e mandati agere pofle, quatenus nimirum negorium
expeditum voluntati mandantis effet conforme. - Ethaec:
fententia tanquam rationi & aequitati confentanea non
tantum confirmata eft ¢ . 4. fed ipfe etiam Imperator.
hanc litem dedit fecundum ProcvrsianNos §.8 Inf,

de mandato. Aliam huius theorematis demonrationem
dedit Perinluftris L. B.aWaor ¥7 Lo §. 656,

ok
Qui prohibentis negotia gerit, contra dominum

megatiorum etiam actione negotiorum geftorum contraria experiri

geftorum.

nequit (§.18.) Quare quum qui fines mandati violat,
catenus prohibentis negotia gerat (§. 39.), wec actio
negotiorum geftorum comtraria ipfi contra mandauten
erit concedenda. :

Sic in cafu {cholii ad §. 39. Titius nec tanquam ne-
gotiorum geftor pretium repetere poteft, quum prohi-
bentis negotia geri nequeant (§.6.). Olim de hac quag-
ftione controuerfiam fuiffe inter ICtos, iam fupra nota-
uimus ad ( §.18.). Sed exprefle confirmat noftram propo-

{itio-
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fitionem Pavivys L 4o ff.mandati vbiadftipulante P ompo-
N10 taxat, qui hoc cafu wvtilem altionem concedendam
arbitrantur, Eodem etiam modo Imperator litem deci-
dit L. vlt. G. de negot, geft. Interea hic repetendum, quod
iam fupra diximus, {cilicet diffenfum prohibentis efle de-
bere moraliter poffibilem , cum alias nihilominus actioni
negotiorum geftorum locum faciat.

§. 43
ui fines mandati violat, prohibentis negotia 4% w"m;
gerit (§.39.). Expedit igitur negotium contra figna- ‘”%”"””’?‘::
tam alterivs voluntatem ( §. 5. ). Hanc voluntatem culpofe ig
> yatam alte-

mandatarius cognofcit, vel fi ignoret, in culpofa eius . o zumea-
ignorantia eft, cum figna praefto fint, vnde illam fcire ;.

potuiffer (§.39.2.). . Quodfi ergohaec mandantis vo-
luntas moraliter poffibilis fit; fines mandati violans
mandatarius vel contra cognitam vel [altim culpofe
jzneratam mandantis voluntatem mioraliter poffibi-
lem negotium eius peragit. ‘

§ 44

Si mandatavius fines mandati violat contya Adeogue
wvoluntatem mandeutis movaliter poffibilem ; mandan- mandantem
tem boc fallo , quarenus [cilicet fines wiolauit, mullo piane nan
modo obligale dicendus eff. Nam fi fines mandati vio- %4€a*:
lat; contra cognitam vel faltim culpofe ignoratam man-
dantis voluntatem negotium cius expedit (§. 43.). Sed
talis expeditio non clt refpectine obligatoria, nec priori
cafir ( §.13.) nec pofteriori (§.15.). Ergo etiam man-
datarius fines mandati hoc modo violans, eatenus do-
minum nullo modo obligauit.

Ponamus me Caio mandafle , vt Sempronio

non vltra 50 aureos mutuos det.  Si Caius plures v.ic.
60




De dbligatione mandantis

6o ipfi dedit; fines mandati violauit contra voluntatem
meam moraliter po{ﬁbilem. %are ettam Caius me non
obligatum tenet ratione eius quod -contra fines mandati
fecit, fed fi damnum incurrit; imputet fibj, quod:non fi-
nes mandati {eruauerit.-

§. 4s.

Nec iure Ex obligatione ius concipitur (§.7.). Quare
gaudet - quum in hypothefi §phi praecedentis in mandante fub
dempitatem addita limitatione nulla (it obligatio refpectu mandata-
petendi. it (§. 44.) 5 mandutarius etiom nullum ius baber o
mandante mdemmnitatemn petendi, quatenus nimirum
fines mandati violanit. '

Hinc etiam Imperator in /. fin. C. de negot. geft, ci qui
prohibentis negotium expedit nullam effe aduer fis eumvel
diveltam vel viilem actionem exprefle {ancivit,  Nullum
igitur mandatario hoc cafu remedium fuppetit ad indemni-
tatem confequendam, quoniam in gengre iure eam peten-
di defticuitur. : -

§ 46,
Mandansta- Ponamus vero mandatarium fincs mandati vio-
men contra _lantem hoc facto mandanti damnum inculide, Quum
eum reite  ex contratu obligatus fuerit ad commiffum negotium in

mandati  yrilitatem mandantis perficiendum ( §. 22.); patet eum
agit,

obligationi fuae minus conuenienter egific. Erquiaad
fatistaciendum eidem mandanti actio mandati directa
competit (§. cit.); nillum dubium eft, guir maendans,
Ji mandatarins fines mandari violando ei dummyy, -
tulerit conrra enm hoc nomine mandats experivi queqt.

Adcidit
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Adcidit igitur hoc cafu, vt mandans contra mandata-
rium agere queat, non vero reciproce mandatarius con-
tra mandantem, Quod etiam Carvs docet / g1/ man-
dati vbi: poteft etiam ab vna duntaxat parte mandati iudi-
cium davi.  Num fi is, qui mandatum fufcepit, egreffus
Suerit mandatum ; ipfi quidem wandaté sudicium non com-
perit , at ci qui mandauerit adueyfus cum compeiit.

§ . 41.

Haec de priori modo fines mandati excedendi, Tranfrus 24
& de iuribus & obligationibus inde defcendentibus. alcerum mo-
Reftat, vt adhuc de pofteriori dicamus, qui obtinet {i dum exce-
negotium expeditum diverfum a negotio commiffo ad dendiﬁf.w
idem fe non vt oppofitum, fed vt difparatum habear, feu mandats,

fi mandararius fines mandati migrauerit, (§. 38.).

§. 48.

Si mandatarivs fines mandati migrat; - eate- Oui migras
nus igizormzti: mandaitis negoritim. expedit.”  Fac gies manda-
enim, fi fieri poteft, mandantem non ignorare manda- 44, ignoran-
tarium fines mandati migrare. Scit ergo mandatarium tis negotivm
negotium a commiffo diverfum expedire (§.34.). Cum expedit.
negotium difparatum Qt cum voluntare fignata ( §. 38. )5
oppofitum ei eflenequit (§-37.),adcoque necjpfe figna-
te diffentit (§. 4.). Quarc quum fciat (per hypoth.),
nec contradicat (per demontflr. ); hoc facto declarat, fe
in f2ctum mandatarii confentire (§. 2. 3.). Adclt ergo
mandantis confenfus tacitus (§. 3.), arque mandatarius -
nes mandat non exceflit(§. 34.), & per confequens non
migrauit (§. 38.)- Quod quum hypotheli repugnet;
palam eft, mandatarium fines mandati tnigrantem eate-

nus ignorantis mandantis negotium expedire,
E Ponamus




De obligatione mandantis

Ponamus e. gr. Caium iter aliquod fufcepturum mihi
mandare, vt abfentis eius agrorum caram geram. . Pona-
mus porro interea aedes eius adeo ruinofas fieri, vt refe-
&ione indigeant, Quod fi eam {ufcipio ; vtique facio ali-
quid diverfum a negotio mandato, & hinc fines eius ex-
cedo. Cum tamen contrarium non fit eius, quod facere
me oportet; praeter fines mandati hoc fecifle, feu eos mi-
graﬂé dicendus {fum. Sed quis eft, qui non videat, me
eatenus infcii & ignorantis Caii negotium expediuiffe ?

i
Ldeoque nom Qui ignorantis negotium expedit, eatenus man-
habet actio- datarius dici nequit (§.21.), nec adtionem mandati con-
nem manda~ trariam habet (§ 23.). Quare quuu: fines mandati mi-
# contré-  grans ignorantis negotium gerat (§. 48.); eatenus et-

R 1am ipft actio mandati contraria non competit.

Sic e. gr. in cafu {cholii praecedentis fi impenfas feci in
refeCtionem aedium Caii mihi non ‘mandatam; earum
nomine mandaticum eo agere haut quaquam licer.-  A&io
enim mandati contraria eatenus tantum mihi fuppetit,
quatenus ex mandarto aliquid peregi, nec extendenda ad
€a, quae extra mandatum fa&a funt.

P g
Vnde in ge- Dupliciter fieri poteft, vt mandatarius fines

mere infer- mandati excedat (§. 38.). Sed fiue vno, five altero

o £ modo faciat; nunquam eatenus acttionem mandati con-

:’:ﬁf df Z:: trariam inftituere poteft (§.‘4o, 49.). In genere ergo di-

competere. - CENAUM, mandatario, qui fimes mandati exceffit, eate-
nus contra mandantem afionem mandati coutyariom
non ¢ ompetere.

Hinc
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|
ihi 1 Hinc etiam Carvs fupra e /. g1 f. mandati generali-
na- 4 ter loquitur, f és, inquiens, qué mandaium fufcepit, egres-
fe- [ fuevit mandatum ; apfi mandati iudicium non competit.
ali- | Licet vero ex demonftratis adpareat, mandati a&tionem

ex~ | mandatario di&a {ub hypothefi non concedendam; non
ere tamen inde etiam ad alias attiones ipfi denegandas conclu-
mi- dere licer. - Rationé eius qui fines mandati violauit, id {u.
me | pra demonfiratum dedimus (§. 44. 45.).  Quid vero
' I circa eum obtineat, qui fines mandati migrauit, viterio-
re disquifitione adhuc eryendum., :

| <
| A

5 e Sils

- Si mandararius fines mandati migrot; non- Qui migras
\ie | probibentis negotium fufcipie.  Fac enim prohibentis finer none

¢- | negotium efle fufceptum. Ergo mandarjs fignate diffen- probibentis
ARTIETIAE ideoque diffenfum fuum fadis declarauit negotim fa«
.| (§ct). Erivigitur negotium contrarium eius volun- ¢
m | tad fignatae (5 5745 & hinc non difparatum cum ca
io | (§.cit.). Ergo ctiam mandatarius fines mandati non
ir, | migrat (§.38.). Quod quum fit contra hypothefin; fi
ad | mandatarius fines mandati migrat; eatenus non prohi-
. bentis negotium {ufcipit.
Veritas huius propofitionis in cafu fingulari manife-
ftiffima adparet, quod pet{picuum erit, demonftratione
es eius ad cafum (cholii ad §. 48. adplicata. - Simul ac enim'
o ponamus; me prohibentis Cail negotium geflifle fulcepta
n- aediufm eius refeione; quiliber {tacim pertpiciet, notio-
il nem 7oy Migrare fines mandati conruere, & cofpeciem
o cius, fcilicet violationem finium €o ipfo poni.
" '

E 2 §. 52.
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36 - - Dedbligatione mandantis - -

§. 5

M inde con- Quapropter cum mandans hoc cafu nec fignate
cludi quear confentiat (§. 48. 3.), nec etiam fignate diffentiat (§.
ad confen-  51.7); adhuc de non-fignato eins tam confenfis quam
Jum aliertu. diffenfu difpiciendum. Vrerque non ex fignis eius ar-
non - figha=  birrariis, fed ex aliis concipitur rationibus (§. 3. 4.).
—_— Quare i duto guolibet cafir adtendendum, an ratio-

nes adfint , ex quibus confenfus eius non - fignatus con-
bigi quear , nec ne.

Quum infra demonftraturi fimus, mandantem fines
mandati migrantem in negotiorum geftorem degenerare
po{Te; non probafle fufficic, eum ignorantts & non pro-
hibentis- negotium  gefiffe,” Sed quum dominus nego-
 tiorum non- fignate confentire debeat; necefle eft, vtin
hunc etiam confenfum inquiramus, quod {equentibus frer.

§. 53,
Ouando’ quis Voluntas noftra determinatur per motina. Haec
aliquid non- funt repraefentationes boni alicuius vel mali, Bonum
Jignate velle_ eft, quod ftatum noftrum perficit, & malum, quod jl-
dici queat? lum imperfectiorem reddit:” Illud ctiam vtilitatem,hoc
dammum adferre diciwr,  Quodfi igitur adpareat , ne-
gotinm aliguiod ita compuratum effe, vt alreri inde vt
litas quaedam obueniat, vel ille [alrim id exiftimet ;
merito ture id non- fignate velle dici poteft (§- 3.).

§ 54
Idem ad con- St quis eiusmodi negotium alienum expediar;
Senfum wom- M0N - fianatys in eiys expeditionem alteriyg confenfus
dici
velle, vt id expediatyy (§. 53.)
Quare

fignarum ad- adefl, ~ Si alter enim quis tale negotium expediat;
plicatur.  poteft non - fignate
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Quare cum qui id actu expedir, idem velit (§. 2.); co-
gitamus identitatem voluntatum duorum in negotio ali-
quo effetum dando, & per confequens confenfum
(§. cit.) Et quoniam ille ¢x parte eius, cuius eft nego-
tium ,non- fignatuseft(§. 53. 3.); patet, fi quis ciusmo-
di ncgotium cxpediat, confenfum alterius in expeditio-
nem eius non-{ignatum adeffe.

§. ss.

St mandotarius fines mandusi migrans %g0- ouands mi-
vium perfecerit, quod itw comparatum eft, vt domino grans fines
wnde vtilitas quaedam vel actu obueniat , vel ipfe faltim mandmi ne-
eam [1bi inde obuenire credat; eatenus negotiorum ge- gotinumge-
for mandantis eff. Si enim negotium, quod practer for mandan-
fines mandati fufcepit, ita comparatum fuerit; mandans tis fite
non-fignate in eius expeditionem confentire dici poteft
(§ 54.» Mandatarius ergo hoc cafu negotium alte-
rius non- {ignate confentientis expediuit.  Qui quum
negotiorum geftor vocetur ( §. 5.) ; mandatarius eate=
rus recte mandantis negotiorum- geftor eft.

Sic in cafu {cholii ad §. 48. quod ad refe&ionem aedium
negotiorum geftor Caii fum , licet quod ad culturam agti
eius fim mandatarius. - Euidentia propofitionis nititur ca-
none logicorum titilfimo , ‘cui competit definitio eidem
etiam competere  definitum. . Chara&eres definitionis
mandatario di&a fub hypothefi competere , quantum fa-
tis eft, euicimus, Quapropter nullum amplius {upereft
dubium, quin idem negotiorum geftoris nomine poffic

infigniri,

E 3 §. 56.




Vnde ipfi eo
cafualtione-
gotiorumge-
frovum con-
travia com-
; petit,

- De obligatione-mandantis

§.1 56,
Negotiorum geftori ad indemnitatem confequen-
dam ad&ione negotiorum geftorum contraria contra do-
minum experiri licet (§. 18.). Iam vero mandatarius,

{1 fines mandati.miglaui't, fub hypothefi §p‘hi praeceden-
tis vt mandantis negotiorum geftor confiderari poteft:

(§. 55.)- Ergo etiam largienduw eft, ipff fub bis de-
terminationibus actionem negotiorum geflorum contra-
riam contra mandantem ad indemnitutem confequen-
dam iure conmpetere meritiffimo.

Celebris non quidem inter condirores, {ed x'nterpretes
iuris controuerfia agitata fuit, vtrum mandatarius fines
mandati escedens contra mandantem negotiorum gefto-
rum contraria experiri queat.  Genuinam eius decifio-
nem ex ipfa rei natura deduéam f(uppedita §- praefens

conlatus cum §. 42, fcilicet diftinguendo eflerefponden-

dum, inter eum qui fines mandati violauir, & qui €os
sigrauit, ita vt illi quidem adio dencgetur, non vero
huic, quarenus negotium vtiliter geffir. Nec obftar / 37.
§- 1. ff. depecul. vbi ICtus dominum, qui feruo vicarium
o&to aurcis emere permiferac, cum ille decem eum eme-
rit, non teneri adleric foluere pretium vitra fummam de-
terminatam, aut folutum venditori relinquere. Cum
enim {eruus contra voluntatem domini viearium pluris
emiflet; haut obfcurum eft, hunc textum huc planenon

ertinere, {ed potius ad violationem finium mandati, de
qua idem docuimus fupra (§. 44. 45.). Idem refponden.
dum ad 230§ a.ff de neg. geft vbi Papinianys liber
tos defun&i, qui ad {umtum monumenti cerram pecu-
niac {ummam adeipere debebant, quod amplins ab ipfis
erogatum iudicio negotiorum geftorum repetere nggar,
Ratio enim, quam fabiungit, wolunteteom nimirum fuem
erogationis feciffe enidentiffime docet, (}'40(1. IibertiJ am-
plius impenderine, contta fines mandati effe faGum, quo

noming
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nomine nullam ipfis competere a&ionem fupra euicimus,
Eodem fere modo rem explicat PER£2 ad Cod zit. mane
dati n, 14, Verba eius haec {unt: Conciliari poffunt ifi textus
(fcilicet .2, 1. 45.4F, deneg, geft.cum 1.31.§.4.ff eod.)
bac diflinitione , aut dominus [pecialiter probibuit, ne eins
negotia gerevet , vel ne fundum pluris, quam praeferipfic, e
meret y & hac cafic negotiorum geflovum allio non competit
geflori, quamuis viiliter geffevit, 1. vle, C. de negor. geft. aut
dominus [pecialiter non probibuit, ne praedictum fundum
pluris quam miandauit emeret , Heue negolia eius gereret
quia tamen geffic vtiliter , acquum eft, uctionem negotiorum
geforum ipfi competere, Adlegat opolii@ous CAsTRENS,
adl.vlt. C.mand. MyNsiNe, & BaAr oN, ad §. 8. Inftleo-
dem. Diflentiunt quidem multi, nunquamm mandatario
fines excedenti altionem competere adferentes, inter quos
Hvser ad Infl.tit. mand.n. n.6. ViNN1Vs ad §, 8. [nft,
eodem, ' Sed minus fufficientem {ententiae fuae rationem
adferunt. Cum enim notio 70U excedere fines mandati
ipfis nec analytice nec fynthetice diftin&a fir; adcidit,
vt de genere adfirmandum putent, quod de vna dunta-
xat fpecie valet.  Obferuata igitur 'diftin&ione fupra
(§.31.) tradita, haut diﬁicilis eftad argumenta corum re-
{ponfio, cuius exemplum in explicatione L. citt, dedimus,
Quod fi ergo verum eft, vtelt verifimum, mandatario
fines mandari migranti a&ionem negotiorum geftorum,
pofitis terminis habilibus , competere s~ facile poteft di-
iudicari quaeftio, qualis fit haec a&io direta,an vtilis?
Quum enim omnia ea adfint, quae ex verbis legum ad
hanc a&ionem requiruntur; nihil fane impedit, quo mi-
nus dire&am hanc vocare a&ionem queamus,

§ 57

Et quoniam actio, quam dominus, contra ne- Sicut man=
gotiorum geftorem qua talem inftituit , negotiorum ge- danti eadem

ftorum
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ftorum dire&a vocatur (§.17.); ex iisdem principiis pa-
tet, mandantem eviam boc cafu , i quid fibi @ manda-
tario praeftandum velit, ad id confequendum actionem
negotiorum geltorum direltam inftituere debere (§.55.)

! Sufficiant haec pro infticuti {copo & temporis ratione
de obligatione mandantis erga mandatarium, quatenus hic
fines mandan exceflit, ex voluntate mandantis negotium
antecedente concipienda.  Proximum effer, vt de ea
etiam ageremus, quam €x voluntate eiusdem {ubfequen-
te concipere licet.  Ampliffimus quidem hic nobis (e
| aperiret campus differendi de ratihabitione eiusque effe-
b &ibus , & grauiflimus masximeque arduas inde vericares
i eruendi, Sed quum {pecimen hoc iam in maiorem,

quam apud animum conftitui , molem excreuiffe videam,

practerea & temporis, qua premor, anguftiahic pedem fi-

gere {uadeat; colophonem ei hic imponere , & re-
liqua volente Deo aliis referuare tem-

poribus licebit,




CLARISSIMO

CANDIDATO

CARS vl

IVSTVS HENNINGIVS BOEHMER
ICTVS,

Argumenmm tritum & multorum commentariis il-
luftratum in fcenam quidem produxifti , quod

illos offendere folet, qui ea tamtum in deliciis habent
themata , atque folerti excylfione digna indicant, quae
varitase [e commendant, arque ex profundilfimis an-
tiquitatum monumentis eruendn fum.  Crambem bis
vel faepins cotam dicunt, quae aliorum [eriptis fre-
quentiffime iam tradite atque explicata Junt. Verum
hoc praeiudicio capti egregie falluntuy, non cogitantes,
minime videndum effe, quid de quodam argumento, tri-
to licet, ab aliis didtum fit, fed quomodo illud excus-
fum & ad trutinamveritoris examinatum fuerit. In-
finitae [uper usn doltrinae, ‘quae nouo adbuc lumine
indigent , quod qui ad illas adfert, eo magis lou-
dem




dem & publicam approbationem meyetur > quod ¢0
ipfo prgbzzmﬂz det, ferad il/umi;’_mudmn wyispruden-
itum aptum natmingue effe.  Hoc 1pfum | clariffime
Condidare, in hoc [pecimine inangurali non tantum
ex voro pracfiitifts, fed etiam plane noftyam exfpecta-
tionem fisperafti, documento apertiffimo offendens, Te
vera son timulata philofiphin in eruend’s decifionum
rationibys & recte digerendis imbutum effe, quod iam
olim in arte inrisexcolenda defideranit VL PIANYS,
Ita enim quaenis in hoc opufeulo cobaerent & nexn
perpetno conflunt , vt femper leForem in legendo &
meditando erectuin teneant.  Eusdem promtiffimi in-
genti wires etiam in examinibus, o Candidatis inris
Jitbeundis, edidifti, atque parem. cum Fratre dileco
eruditibuen in refoluendis quaeffionum nodis monfira-
Mty vt in Te & Fratre Tuo par nobile fratrum ¢gp-
Jpicere licuerir. - Nibil do affectui, fed ex vera mim;
mel fententia [cribo, arque non tantum Tibi hog Singu-
lare induflrine (pecimen gratidor, Jed etiam in pofte-
rum quoque felices ffudiorum Tuorun: Jucceffus appre-.
cor, meaque officia Tibi fponte affero.  Dabam e
muf. d. XXIX., April. MDCCXLVIL.
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