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5 L
De vera textus explicandi leẽtione

V erba l36. 14 D. De acq. l. amitt. poſſe

huius textus lectionem haec ſunt:

?avLvs Lib. 54- ad Edltem feras beſtias, quas viuariis incluſer

piſcinas coniecerimus, a nobis poſfider:
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ſtagno ſunt, aiit feras, quoe in ſiluis circumſptis vagantur,
a mbis non poſſideri: quoniam velictae ſunt in libertate notu-
rali. Alioquin etiam ſi quis ſiluam emerit, videri eum omnes

foras peſſidere: quod falſum eſt.
Licet vero, ſi quid video, haec verba pisce ſaniora ſint, Cri-

ticorum cruentatas manus efſugere tamen non potuerunt. Sunt enim,
quae eſt Criticorum audacia, qui duplici modo in ea ſaeuiunt, vnde ante
omnia vera tertus lectio determinanda eſt, vt appareat an lectionem mu-

tari neceſſitas exigat, et ſi hoc, an tunc de modeſtia conſtet Facio
cnim cum CORNELIO Van EY NCKERS HOE K, qui in Praefat. ad P. i.
Obſ. iur. Rom. recte inquit: nullius eq0 emendationis vnquam auctor ſim,
niſi de neceſſitate de modeſtia conſtet. Quorum verborum vlterio-
rem explicationem determinationem, oontinent regulae artis criticae
legalis, quatenus-verſantur circa' txtuum iuris emendationem, in ER-
ILL. Dn. PR AES ID IS Praecognitis ſpecialibus Iurisprudentiae priua-

f %fVElEVSEtac tom. Geym. oren is 31. 0 ae.

5. IL.
De emendatione textus per inſertionem particulae: NoN al

aliis tentata.
Sunt qui putant textus leſtionem in commate: aut feras quas

r in ſiluis circumſeptis vagantur, per inſertionem particulae: NoN, ita
emendandam eſſe, vt potius legendum ſit: aut ſferas quas in filuir NoN
circumſeptis vagantu. Huius emendationis, vel potius corruptionis,

auctor eſt, quantum mihi conſtat, HOTMaNVS in Oſ. Lib. VIII.

v

Obſ. 7. ex hac adieſta ratione: quemadmodum enim AvLVS piſeer qui
in piſcina incluſi ſunt, iis opponit qui in ſtagno vagantur: ſic feras quus
viuariis, hoc eſt, incluſis ſaltibus cocrcentur, iis opponit quae in apertis

minime concluſit ſiluis vagantur. Et viuoria eodem ſenſu nominantur

in l. 62. D. de Vſufructu Sed recte lam monuit wiE LINGIVS Lecr.
iuris ciuilis Lib. II. Cap. 4. ſolam ſtagnorum vndique a natura concluſo-

,l
rum mentionem, a violenta criſi HoTM ANYæ reuocare debuiſſe,

i:
quoniam



P p obat,quam id quod per eam probure volyit. Amat etiam hanc emendatio-
nem GOTHOFREDVS in notis ad hunc textum, licet HOTM ANVM
non nominet, vel quod hanc eius emendationem ignorauerir, vel quod
eum nominare nolueritt. Inter reliquos alicuius nominis ICtos hanc vio-
lentam eriſin praeſertim Noo D æ1vs Obſeru. Lib. IL. Obſ: n. defendit,
aliis, veluti wræLINGòl. è 1avC HIO in Tr. de negationibus in
Pandectis Florentinis Cap. XIV. p. 2 I0. eam reiicientibuss. Vnicum ar-
gumentum alicuius. numenti, quo infertio particulae: non deſendi poſſer,
eo redit, propter manifeſtam abſurditatem non poſſe in dicto commate
verba, vt iacent, retineri Prout enim ferae beſtiae, ſi viuariis incluſae
ſunt, a nobis poſſidentur: ita eas tum poſſideri dicendum ſit, ſi in
ſiluis circumſeptis vagantur, quum viuaria ſiluae vel alia loca circumſepta

ſint Vnde NoonTIVS l c. inquit: piſcinae nihil aliud ſunt quam Ia-
cus ſtagna clauſa in quibus viui piſcer paſcuntur, viuaria nihil aliud
ſunt quam ſepta, ſie ſint ſilbao circumſeptae, ſius alia circumſepta loca in
quibus ferae viuao paſcumtur. Qui itaque cum N0D T10 in ea haereſi
æſt, viuaria et ſilu circumſeptas inter ſe non differre, ei non poteſt non

abſurdum vidęri PpAVLYM aſſimare, feras beſtias viuariĩis' ineluſaæ a nobis
poſſideri, quae vero in ſiluis circumſeptis vagantur a nobis non poſſideri.
Aſt, quum falſi~imum ſit inter ſe non differre viuaria et ſiluam circum-
septam, prout ex. infra XII. XIX.) dicendis patebit, hic deeſt
emendationis neceſſias, quae tamen, quoties emendatio, prout haec,
 ingenio critici ſirt, adeſſe debet; praeſertim tum ſi emendatio non mo-
doſta, ſed violenta eſt, qualis in genere omnis emendatio, eſt quae fit
per inſertionem particular: NoN. Per hoc artificium enim non niſi tum
ex ingenio Critici ſanandus textus, ſi cauſa deſperata eſt, et recte  æ-

8T 1Vs in rations nendandi leger Cap. I. 6. 15. illud appellat omnium
peſũimum  diris axſecrandum, addeus: nihil enim fft incertius, nihil

audacius quam ſi quis omnibur locis, qui difficultatæ ſunt intricati tali,
cui ſoluindae impar eſt, nilla alia de cauſa quam propter ignorantiam
ſuam, aut intrudere velit, aut expellere, dictionem non: quac ſtupendae
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eſt efficaciae, atque vnico momento producit ſenſum priori plane contra-
rium, ſcd ingenio interpretis accommodatum. Nibil manebit integrum,
nibil inviolatum, nihilque poterit vocari amplius certum, ſi huic parti-
culac detur graſſandi licentia.

5. III
De emendatione textus per immutationem vocis VAGANTVER

in EVGAGANTVR.
Aliam criſin experta ſunt rextus verba in eodem commate, quoad

vocem: vagantur. WIELINGIVS enim in Lectionib. iuris ciuilis Lib. I.
Cap. 4. annotat in nota: in edit. Vulg. Veneta, uavnozar et aliis, legi eua-

gantur. Satis modeſta quidem eſt emendatio, quae, prout haec emenda-
tio, fit prouocando ad codices alios: aſt amen admittenda non eſt, ſi codi-
ces fide digni deſunt, vnde nec haec emendatio, me. iudice, defendi
poteſtt In Florentinis et optimis manuſcriptis enim vulgarem lectionem
obuiam eſſe TavRELLVS atque Rvss aR bvs teſtantur Neſcio ita-
que quo iure pro vera lectione adſumi, et vulgari praeſerri poſſit lectio
eorum codicum quos allegat WIELINGIVS I. c. qui nec ipſe eam tan-
quam veram defendit. Praeſertim de savDOZ iE editione hoc dici
nequit, ſccundum competentis hac de re iudicis, HENRICI 3RENC-
MANNI in hiſtoria Pandectarum Lib. III. Cap. 5. ſequens de ea iudi-
cium: Miſcuit hic Flurentinam et vulgatam lebtionem, et nimium diligens
eſt in variis lectionibus vnde quaque corrademdis, atiam quae nullius mo-
menti vel mera typorum menda funt. Has lectiones margini adleuit,
praeter alias notas quas e ſuperioribus editionibus liquido ſilet deſcribue.
Confundit item editiones, vnde lectiones adducit. Irofecto maiore dili-
gentia, quam iudicio, haec editio confecta et Plenior ſcriptura plerum-
que rectior eſt viſi sAVDO”Z AE: in aliis fere mediam viam inſiſtit, v-
rum aliquando ſatis infeliciter: paſſimque vacillat in eligenda ſcriptura.
Eſt etiam vbi ctramque lectionem in contextum admittitt. In co tamm
laudandus, quod vel minutiſſima diligenter t cum cura referat.
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s. IV.
Noua emendatio proponitur.

Praeter has emendationes ab aliis tentatas, nulla alia mihi obue-
nit. Licet itaque haec ſufficere poſſent de vera texius lectione, conie-
turam quandam eam concernentem tamen, vel binis verbis, adiicio.
Quid ſi quis defenderet, in commate textus: in ſiluis circumſeptis va-

gantur, eiiciendum, vel ſaltem pro ſuperfluo habendum, eſſe verbum:
circumſeptis, quod praeſertim crucem figit interpretibus. Nonſolum
enim ipſe PAvLVS in ſequentibus textus verbis ſiluae mentionem facit,
ſine adiecta hac determinatione: ſed et per hanc eiectionem, ſtatim
iolli poſſer omnis diſfficultas quam habet huius extus interpretatio; vr a-
ceam magis modeſtam eſſe emendationem quae fit verbum textus pro non
ſcripto ſeu ſuperfiluo habendo, quam eam, quae per nouae vocis inſer-
rionem fitt. Aſt hacc omnia me permouere nequeunt, vt hanc emenda-

tionem admittam. Firmiter enim inſiſto regulae artis critices DN. PR AB-
81D15 l. c. obuiae, ſecundum quam emendatio non niſi rum admirten-
da eſt, ſi vel adſunt codices fide digni ex quibus defendi poteſt, vel tan-
a eſt iextus obſcuritas aut abſurditas, vt ſine emendatione ſanus ſenſus
erui nequeat. Nullum horum requiſitorum vero hic adeſſe ex infra
Cap. IlL. dicendis patebit.

CAPVT IIDE SENSV LITTERALI L 3. 5. 14D. DE ACQ
VEL AMITT. POSSESS.

5. V.
Ad inſeriptionem: v avLVs Lib 54. ad Edictum

hdIviivu ravLvu inter veteres ICtos romanos, propter multa loca ſcri-
prorum ſuorum Pandectis inſerta, praecipue notandum eſſe, conſtat inter

omnet. Miror itaque huius ICti biographiam perfectam nondum extare,
cum ſcripta de eius vi a Dn. PRAESIDE in Initiis hiſtoriae litterariae iuridi-
cae 6.93. ed. ſec. recenſits, non niſi quaedam eorum, quae ad notitiam huius

A 3 ICti



ICt pertinent, contineant. Quod attinet multa eius ſeripta, praeci-
puum quoddam eorum ſunt eius Libri ad Edictum, ſcilicet perperuum,
ex quorum Lib. 54. noſter textus deſumtus eſt, prout magnus aliorum
tevtum Digeſtorum numerus ex hoe fonte hauſtus eſt, quod adſpectus
collectorum fragmentorum ex his libris apud HOMMEL IVM in Palin-
gneſlae Ium. II. p. 10- 102. doce. Quum vero praeter hunc ampliſ

iimum commentarium ad Edictum perpetuum, aliud edictale opus
ſcrioſiſe ravLvar conſtet, nempe Breuium ſeu Breuis edicti libros tre:

viginti hi cum praedicto opere ex quo textus noſter eſt deſumius,
et ex quibus etiam quatuordeeim fragmenta in Pandectis ſuperſunt, non
ſunt confuncendi. In quo vero differant inter ſe haec opera PAVLI
facile definiri nequit. Aliorum hac de re opinionem recenfet et refutat
HEINECCIVS in Hiſtoria edicti perpetui Opuſc. poſibum. Lib. II. Cap. I. 5.7.
ſuamque adiicit. Aſt huic rei immorari nolo, cum nihil faciat ad noſtri
textus ſenſum eruendum. Caeterum licet hic textus ſit deſumtus ex
ravLI ſcriptis, is tamen tanta non laborat obſcuritate ſubtilitate, vt
ideo cum ?vLGos 10 ad L. 17. D. ãe incff. teſt. bonnm PAVLVu, ſi
in manibus haberem, per capillos interrogare vellen: de vero eius ſenſu.
Hic enim ad dictam legem notat: audiuiſtis iſtum textnm, ſi bene
intellexiſtis eum, legetis ter quater ſonabit vobis: ſic mim eſt mos
ravtI. Er ſi haberem eum in manibus, cum per capillos interrogarem.
Iſte maledictus v avLvs ſemper ita obſcure loquitur vi vix intelligi poſſ.

Et: Liti5. vVi.
Aad verbum: 1TEM.

Contextus verborum ſatis prodit verbum initiale noſtri textus:
item, indicare PAVLVM pergere NER VAE ſilii doctrinam explicare,
dum particula: item, prout generatim, vel repetitionom, vel cont-
nuatione m indicat quando praecedentibus noua oratione perfecſta aliquid

additur, vii recte iam monuerunt s TRAVCH IVS de particul iuris
RICH TERVS de ſiznificatione aduerbiorum, vierque ſub voce: Item: in

hic continuationem indicat corum quãè PAVLVS cx NERVAE filii
ſcriptis



ſcriptis referre in antecedentibus verbis cepit. Interim tamen PaVLVM
in toto noſtro textu ex mente NERVAE filii loqui, inde nondum ſequi-
tur, nec mihi probabile videtu. Ad quod ſcriptum NERVAE filii
vero pertineant quaè AVLVS exX NERVA refert, inde definiri poteſt,
quod non niſi de vnico NERVAE fſilii ſeripto conſter, nimirum de eius
libris de vſucapionibus, ſicque AVLVM ex hoc ſcripto hauſiſe, quae
ex mente NERVAE refert, neceſſe ſit. Dum enim ICti romani prouo-
cant ad NERVAM filium, veluti in L. 2. vit. D. de his qui notantur in-
famia; L.vlt. D. de manum. vind.; L. 21. 5. 1. D. de acceptil.; L. 2. 6. uli.

D. de O. I. L.1. 3. D. de poſtul.; L. 3.5. 8. D. de peculio; L. i3. 5.7-
D. de vſuſrutu, hoc, prout in noſtro textu, nullo addito libro fieri
ſole. Vnicus PAPINIANVS in L. 42. D. de acquir. vel amitt. poſſeſſio-
ne in fine addit: idque Nerua filius libris de vſucapionibus retulitt. Val-
de probabile itaque eſt NER VAM filium non niſi, hos libros ſeripſifſe,
ad eos prouocare ICtos in dictis textibus. Non quidem me fugit an-

CIROLLVM BERTRANDVM Plura NERVAE allegare ſcripta: aſt
haec figmenta eſſe, ſatis probauit 10. AER. AHASVERVS in diſſ priori
ſub praeſidio HENRICI LAMPE Bremae 1748. habita: de Marco
Cocceio Nerua Romanorum Imperatore 9.

S5. VI.
Ad verba: 7RER AS BESTIAS, PISCES.

Haec verba indicant de quarum rerum poſſeſſione loquatur ?av-

Lvs in noſtro textu, nimirum, non de omnium animalium ferarum,
ſed tantum de ferarum beſtiarum et piſcium poſſeſſione. De auium poſ
ſeſione enim agit ſequente. Ideo non dicit ſimpliciter feras, ſed cum
addito, beſtiass Ridicula itaque eſt haec, ad verba textus: ſeras be-
ſtia1, ſaltem in nonnullis corporis iuris gloſſti editionibus obuia gloſſa:
caue tamen ne ſallaris putando iſta duo: feras beſtiat, eſſ vt ſulſtantiuum

adiectiuum, ſunt enim vnum idem: quia appellatione beſtiae com-
prebenduntur animalia ſfera immanſucta etc.
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5. VIIL
Explicatio vocis: vVIVARIIS.

De viuariis Romanorum varia notatu digna, erudita magis quam

pragmatica, congeſſit crRELLIVS in diſſ de iure viuariorum von Thier-
Giirten Vittenbergae I740. defenſa. Aſt iam ante eum, ſi non maiori,
ſaltem aequali, eruditionis apparatu de ĩis varia ex antiquitatibus anno.
tauit CH RISTOPHORVS FESCHIVS in diſſh Baſileae a. 1638. de re
venatoria ique annexo iure habita, inſerta Tomo nouo Diſſ. Baſileen-
ſium, qui, poſt ſeptem priores ex oſficina Genathii, a. 16535. ex oſfi-
cina Decheriana prodiit. Nolo, nec repetere ab iis dicta, nec dictis ali-
quid addere: ſed tantum quaedam annotare quae huius loci ſunt de viua-
riorum notione munitione. Quoad primum certiſſimum eſt, in ſenſu
generali ſub ĩ iuariorum nomine venire receptacula ferarum cuiuscunque
generis, piſcium etiam auium, quibus ferae ita incluſae, vt inde elabi
nequeant, et ſtatim capi poſſint, ſicque ita ad manus ſint, vt, ſunt ver-
ba COLVMELLAE, 4uaſi ex cella promi poſſunut. Etſi enim negari ne-
queat, aliarum rerum, praeter feras, receptacnla quibus incluſae,
ſubinde apud ſcriptores ſub viuariorum nomine venire, hic ſignificatus
1amen quam maxime improprius eſt, plane recedit a vocis erymolo-
gia, ſecundum quam viuaria res ſe mouentes ſeu viuentes continere de-
ben. In dicto ſignificatu generali itaque viuaria, auiaria piſcinas
tanquam ſpecies ſub ſe comprehendunt Hinc ſtatim patet PAVLVM
in textu noſtro, quoniam piſcinas a viuariis ſeiunxit, de viuariis in ſenſu
ſtricto loquutum eſſe, in quo ad animalia fera, praeter piſces aues, re-
ſtringuntur, prout etiam iam obſeruauit CRELLIVS I.c. 5.3 Quod ar-
tinet ſecundum, nimirum munitionem viuariorum, ſeu quibus mediis
effecerint Romani, ne qua fera aufugiat, aut ne quis irrumpat, vaæ-
ro de re ruſtica L. Ill. c. 3.& e. 17. auſtor eſt receptaculum alta maceria
clauſum fuiſſe, vel, ſi res familiaris impendium diſſuaderet, ſaepe
vacerris viuarium incluſum fuiſſe

5. IX



Ad verbum: P1S CINaS.

De piſcinis Romanorum hic non niſi hoc monendum habeo:
I) crRELLIVM FPESCHIVM IL. ce. de piſcinis Romanorum varia
annotaſſe hic non repetenda, praeſertim ?ESCHIVM l.c. P. I. Th.VI.
not. c. multo eruditionis apparatu de piſcinis Romanoram quas ad mare,
inſano quodam ſumtu, exſtruebant, egiſ. 2) WIELING IVM in
Lect. iur. ciu. Lib. I. C. 4. recte defendere piſcinam, vel de quocun.
que receptaculo, natura vel arte piſcibus alendis apto, vel ſpecialiter
de loco eum in fiuem effoſſo aceipi. Aſt dum addit: qui ſinſus poſterior
buius loci eſt, vellem eum, ex quo fundamento hoc defendi poſſit, adieciſſe.
Saltem inde, quod avLVS Piſcinis contradiſtinguat ſtagna, hoc colligi
nequit, ſi forſan wIELINGIVS hoc in mente habuit

5 X.Verborum: INCLVSERIMVS, CONIE CERIMVS ſignificatus

grammaticus.

Feras beſtias in viuariis eſſe, riplici modo contingere poteſt.
Primur eſt, ſi ferae quae in libertate naturali vagantur, capiuntur, tum-
que viuario inęludunm Stæundo modo hoc contingere poteſt per foe-
turam, dum animalia viuario incluſa in eo partum edunt. Tandem
tertio quoque poſſibile eſt feram beſtiam ſua ſponte incidere, ſeu ſuo in-

genio delabi, in viuariumm Primum ſecundum per ſe pater: aſt
quoad terrium TRIP H ONINO teſtimonium denuntioo. Huc enim
redit ſenſus verborum eius in I 52. 1. D. de vſufructu, dum ait:
siblimetipſae inciderint delapſaeve fuerint. Accedit idem etiam apud nos

ſubinde fieri ſub nomine des Einſyrungs venire, prout obſeruat rei
venatoriae peritiiſimus a ?LEMMING im teut ſchen Juager P. II pag. 33.
edit. de a 1724. Quae quum ita ſint, ſtatim pater ?aVEVM, dum di-
cit: incluſerimus, ſecundum ſenſum lineralem non niſi de primo modo
quo fieri poteſt feram beſtiam in viuario eſſe, loqui. Quod auinet
piſces, eos piſcinis incluſos eſſe, primo ſeeundo modo quidem fieri

B poſe,
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ſ  N4/]/&/poſſe, aſt non tertio, per ſe patet Dum itaque PavLVS dicit, in
piſnas cmiecerimus, ĩtidem de primo modo quo fieri poteſt piſces piſci-
nis incluſus eſſe, ſecundum ſenſum litteralem intelligendum eſſe æa v-

LV, dubio caret.

5. xI.
Ad vocem: S TAGNO.

Noto notius eſt quae ſit ſecundum L. i. I. 2. D. ãe flumi-
nibus L. vn. ut in flum. publ. differentia inter lacum, ſtagnum foſ
ſam. In noſtro textu AvLVS diſtinguit tantum inter piſces in piſcinis

in ſtagnis ecrum vero qui in lacu ſunt nulla fit mentioo. Licet vero
ſit quacdam d fferentia inter ſtagnum lacum, ?AVLVM tamen hic de
ſtagno ita loquutum eſſe, vt lacum excludat, ne quidem probabile eſt.
Sunt itaque hic piſces in ſlagno, qui ſunt in receptaculo aquae ita muni-
to, vi licet, prout in meri vel flumine, ſecundum ſuum nſtinctum
naturalem libere circumuagari nequeant, tamen, vt loquar cum õ a 10
in L.5. 5. 1. D. de 4. R. D. mulia accidere poſſint, vt eos non capiamus.

Vnde per ea quae de piſcinis dicta ſunt ò. IX., facile patet differentiam
eſſe inter piſces in piſcina in ſtagno. Priores ſunt ita incluſi vi euagari
nequeant ſtatim capi poſſint. Poſteriores itidem euagari quidem ne-
queunt, dum hi incluſi ſunt: aſt ſtatim pro lubitu capi non poſſunt,
ſed multa accidere poſſunt ne a nobis capiantur.

5. XII.
SILVAE CIRCVMSEPTAE ſignificatus grammaticus.

Prout avLvs quoad piſces, inter piſces in piſcinis in ſta-
gnis diſtinguit: ita ſimiliter, quoad feras beſtias, inter viuaria èt ſiluam
circumſeptam diſtinguit. Hic vero verba: filuam circumſeptam, anxios
tenent interpretes, variis modis explicari ſolent ab iis, dum iis cru-
cem figit AVLVM inter viuaria et ſiluas circumſepns diſtinguere Au-
diamus antea quid alii hac de re ſentiant, tumque quid mihi videatur
addam. CRELLIVS I. C. 5. 9. monet PavLVM hic non exiguam dif-
ficultatem obieciſſe, cum ipſa viuaria ſint ſilua quaedam circumſepta,

qua



q/c Tqua ſilueſtres pecudes paſcuntur. Non audet itaque definire in quo ſen-
ſu a vivs hic ſiluas circumſeptas viuariis contradiſtinguat. Hinc ait
mihi videtur AvLVM loqui vel de viuariis quae retibus duntaxat, non
perpetui vſus, ſed praeſentis venationis cauſa, a poſeſſoribus flauduntur, vel
de illis quae quidem muro ſepta ſunt, aut ſepibus munita, ſed plura tamen

iugera comprehendunt per longius ſpatium excurrunt. E. A. PAGEN-
STECHERVS in Tr. ſub titulo: Nouum iuſtitiae templum, ſiue Dige-
ſtum nouum num. IX. monet, ſub ſilua circumſepta avLVM hic in-
telligere ſiluam, quae terminorum ſuorum a vicino ierritorio diſcernen-
dorum gratia ſuis diſtincta finibus, quippe quae ſatis commoda nihilo-
minus adhuc ferarum in libertate ſua naturali vagantium ſedes eſſe poſſic

PERILL. L B. ab 1CR ATT In diſſh de eo quod iure naturali circa
venationes iuris æſt õ. 91. in nota eiĩ ſubiecta defendii, diſtinguendum hic
eſſe quo animo ſiluam ſuam dominus cinxerit: an vt ne promiſcuus in
ſiluam aditus pateat, ne gramina conculcentur, ne ferae in ſara fru-
ges graſentur: an autem vt feras ſilua concluſas dominio poteſtati
ſubiiceret ſiluae dominus. Indeque æavLVM ſic interpretatur: Neu
me onnia fallunt ſluam circumſeptam æx priori deſtinatione intellexit
ICtus, conſequenter cuius dominus de feris ſuir faciendis ne co-
gitauit quidem; evque intuitu viuarium a ſilua circumſepta cum cura di-
sceruit. Huc etiam redeunt quaè in HENR. de coccæ II Grotio il-
luſtrato noia addita ſuni Lib. 2. c. i ꝗ. 2. licet alii interpretes õ r o-
T11, veluti ZIEGLERVS, HENNIGES, OBRECH IVS in noris ad
hunc locum õ ROT II ſtagnum ſiluam a piſcina viuario ita differre
defendant, quod ex illis ferae elabi poſſint, ex his non item. Plerique
DD. vero inſiſtunt veſtigiis accvæ] s1, qui in gloſſa ad noſtrum textum
nodum ſecat, diſtinguendo inter æuſtodiam ferarum arctiorem laxio-
rem, hincque viuaria a ſiluis circumſeptis ſpatio diſtinguit, viuaria
enim eſſe parui ſptii, ſiluas circumſeptas vero maioris Hunc ſequitur
etiam 6 no r2Vs de Iure helli paci h. 2. c. 8. 5. 2. eatenus, quod
eandem differentiam inter ſiluam æircumſeptem vivarium admittat,
dum expreſs verbis dicit: nec alio haec differunt, quam quod altera
anguſtior, altera laxiir cuſtodia ſit, ex hac adſumta hypotheſi, quae
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1I2 5 —mſecundum infra dicenda falſa eſt, refutat NERVAM filium cum eo
PAVLV. Quod nune attinet meam de ſilua, quam PavLVs appel-
lat circumſeptam ſiluam, ſententiam, ante omnia notandum non niſi de
ſenſu litterali vocis: circumſepta, hic agendum eſſe, quum in hoe diſ
ſertationis cæpite tantum de eo ſollicitus ſim, vt determinem ſingulorum
verborum texius, quae aliqua obſcuritate laborant, ſenfum literalem.
Aſt quis negabit ſiluam tories dici poſſe ſeeundum lirteram ſiluam cir-
cumſeptam, quoties aliquid adeſt, quod impedit liberum egreſum ex
ſilua, et ingrelſum in eam, tam quoad homines, quam quoad animo-
lia fera et non fera. Siluae circumſeptae itaque, ſilua ndique peruia
ſeu aperta opponenda eſt, ſilua circumſepta, quoad ſeras quae in
er vagantur, vel ia ciræimſpa eiſe poteſt, vt, niſi forſan eaſu fit,
ferae quae in ea ſunt enng/ri nequeant, quam appellare liceat ſiluam cir-
cumſeptam prin.i geneiis, vel non niſi ita, vi ferae quaè in ea ſunt eua-
gari tamen poſſhiut, ii earum inſtintus naturalis eas ad euagandum deter-
minat, quae mihi ſub ſiluae cn cumſortae ſecundi generis nomine in ſe-
quentibus venit. Quedii nune ſilua viuarium eſt ſ5. VIlL., ea omnino in
ſenſu literali eſt ſpecies ſiluæe cireumſeptae primi generis, aſt vna tn-
um eius ſpecies, quum ad viuarium requiratur feras in ea pro lubitu
capi poiſe (4. ViiI.), id quod ad filuam circumſeptam primi generis ſim-
pliciter non requiritur. Inde enim quod ferae, niſi forſon caſu fiat, ex
ſilua euagori nequcant, nondum ſequitur eas ſtatim copi poſſe, dum, vt
iterum loquar cum õ a10 in L. 5. 5. D. de A R. D. multa tamen accide-
re poſſint, ne a nobis còpiantur. Vnde pater ſiluam circumſeptam primi
ge neris, vel viuarium eſſe, vel nonn. Haec ſufficiant de ſenſu litreræli
ſiluae circumſeptae, licet ſecundum dicta generatim dicendum, ſiluam

eſſe vel apertam, vel circumſeptam, quae eſt, vel ſilua circumſepta p inii ge-

neris, vel ſecundi generis, prior, vel viuarium, vel non: quoad hanc
actationem tamen ſuſſicit ſiluam circumſeptam diuidi in talem quae vi-
uarium eſt, quae viuarium non eſt, ſicque vel ſilua circumſepta pri-
mi generis proeter viuarium eſt, vel ſilua circumſe pta ſecundi generis.
Caeternm vera mens AVL, quando in noſtro textu loquitur de ſilua cir-
cumſepta inſra (ꝗ XIX.) determinanda erit-
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 an= I35. XII.
De ſinſu litterali verborum: QUONIAM RELICTAE SVNT IN

LIBERTATE NATVRALI.
Libertatem naturalem de feris etiam praedicari, eamque RO-

cvLV  in L. 55. D. de acquir. rerum dom. appellare naturalem laxita-
tem, conſta. Porro in L. 3. 6. 2. D. àe acquir. ver. dom. libertati natu-
rali ferarum, opponir earum cuſtodia, in L. 43. D. cod. naturalis
laxitas earum, poreſtati hominis in qua ſunt. Me iudice itaque dicen-
dum PAVLVM per feras beſtias in libertate naturali relitas eas omnes
intelligere, quae nondum captae ſunt. Ad captas pertinent viuariis in-
cluſae, quae alio modo in poteſtate cuſtodia noſtra ſunt. Ad non-
dum captas, ſicque quae relicta ſunt in libertate naturali vero, referri
debent eae ferac beſtue quae vagantur in ſiluis, vel vbique patentibus,
vel circumſeptis quidem aſt lhus quae viuaria non ſunt. Inde nec
HVSE RI Lib, IV. Cap. 17. Digr: ſfionum propoſitam ſententiam, feras in
ſiluis ſepto cinctis in eodem ſlatu naturali eſſe, in quo primum in rerum
naura eſſe coperunt, hoc eſſe quod ?avLVs ait: relictas eſſe in li-
bertate naturali, meam ſacio: nec cRELIVS in diſſ de iure viuariorum
mihi ſatisfacit, dum ſcribit 9: libertas hacc naturalis eſt ſacultas lib-
rius et per ſpatium laxius vagandi.

5. XIV.
In quo ſmſa AVLVS dicat a nobis ro8 IDERI vel NON POSSI-

PERI feras beftias& piſces.

Egregia eſt diſputatio 6LVAI in Tr. de vſufructu Cap. XXXHI.
num. IV. ſub quo ſenſu veniat in Tit. D. de acq. vel amitt. peſſeſſiune poſ-
ſeſfio. Defendit muliis, dictum titulum non tantum ad poſſeſſonem cum

aſfectu dominii coniunctam, ſed ad eam quoque, quae caret aſfectu do-
minii, dummodo quis poſſideat ſibi, non aheri, pertinere Me iudiee
generatim dici nequit, non niſi de hac vel illa poſſeſſionis ſpecie in dicto
titulo ſermonem eſſe, ſed potius pro textuum ſub eo contentorum diuer-
ſitate id definiendum eſt. Noſtrum quod auinet textum, ?AVLVM dum
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diſputat, quando feras beſtias vel piſces a nobis peſſideri, vel non poſſide-

ri, dici poſſir, de poſſeſſione in eo ſenſu generali loqui, in quo quaelibet
detentio, etiam non corporalis, ſub poſſeſſionis nomine venit, ex verbis
rextus praecedentis apparet. Incipit enim PA VLVS in 6. I3. de rerum
mobilium, excepto homine, poſſeſſione in genere diſputare, aſſerir,
quatenus ſub cuſtodia noſtra ſunt, hactenus poſſideri, id eſt, quatenus,
ſi velimus, naturalem poſſeſſionem nanciſci poſſimus, tumque ſpeciatim
de nonnullarum ſpecierum rerum mobilium, veluti in noſtro textu, de
ſerarum beſtiarum piſcium poſſeſſione docer, poſſideri a nobis ſi in vi-
variis vel piſcinis ſunt, non poſſideri vero ſi in ſtagno ſunt, vel in ſiluis

circumſeptis vagantur.

5. XV.
Ad verba textus ſinalia? ALIOQVIN ETIAM, SI QVIS SILVAM

EMERIT, VIDERI EVM OMNES FERAS POSSIDERE, VOD
FALSVM 2S5T.

Quum hic tantum loquar de ſenſu litterali verborum in textu
noſtro obuiorum, paucis hune locum tractabo. Nullius verbi in eo obuii-
ſenſus litteralis dubius eſt, vnde non niſi hoc hic notandum, PAVLVM,
qui in antecedentibus verbis loquutus eſt de ſilus, addita determinatione:

circumſepta, hic ea neglecta ſimpliciter de ſilua quam quis emit loqui.
Secundum ſenſum litteralem itaque de omni ſilua, ſiue aperta, ſiue cir-
cumſepta cuiuscunque generis (s. XII.), intelligendus eſt. Aſt, an idem
valeat ſi quaeritur de legis mente, infra ſꝗ. XX.) dæfiniendum erit

5. XVI.
Reſolutio textur logica.

Ex hactenus dictis patet, thema textus eſſe doctrinam de poſſeſ

ſione ferarum beſtiarum piſcium, cuius ſedes eſt Continet ver-
ba duplicis generis, quorum priora a verbis: Item feras beſtias, vs-
que ad verba, a nobis non poſideri, theſes ipſas in œxtu obuias ſiſtunt.
Poſteriora verba vero duplex argumentum, per quod P AVLVS ex parte
probat aſerta ſua, a verbis: quoniam relictae ſunt ec. vsque ad finem, con-

tinent



EV —43Il 13tinent. Theſes duae, vel, ſi mauis, quatuor in prioribus verbis con-
tentae ſunt hae:

I. Ferac beſtiac quas viuariis incluſerimus, piſces quos in piſcinas
coniecerimus, a nobis poſfidentur.

IL. Piſces qui in ſtagno ſunt, aut ferae quae in ſiluis circumſeptis va-
gantur, a nobis non poſdentur.

Quum ex antecedentibus de ſenſu litterali harum propoſitionum
abunde conſter, non niſi hoc quoad eas hic moneo, AvLVM dotrinam
quam hic tractat non exhaurire, dum 1) de ferarum beſtiarum poſſes-
ſione in aliis locis, quam in viuariis ſiluis circumſeptis ſubſiſtentibus;
2) de piſcium, in alio aquae receptaculo, praeter piſcinam ſtagnum,
viuentium, poſſeſſione nihil dixitt Aſt, quis a vLO vitio vertere poteſt,
quod quaeſtiones Domitianas neglexerit Progredior itaque ad argumenta
quibus a vL us theſes ſuas ſusfulcit. Primum argumentum quod con-
cernit propoſitionis ſecundae ſecundum membrum, hoc eſt:

Ferae quae in libertate naturali relictae ſunt a nobis non poſi-
dentur. Atqui fſerae quae in ſluis circumſeptis vagantur in libertate n-

turali relictae ſunt. Ergo.
Secundum argumentum itidem eo diretum eſt, vt euincat veri-

tatem membri ſecundi propoſitionis ſecundae eo redit:

Si verum eſſit feras quae in ſiluis circumſeptis vagautur a nobis
poſideri, ſequeretur eum qui ſiluam emit omnes ſeras poſideree. At enim

uvero poſterius fallum eft, cr”0 etium prius.
Ceterum hic ſubſiſto in textus analyſi logica. An enim haec ar-

gumenta ſtringant? non hic, ſed demum infra s. XX. determinata legis
mente, diiudicari vlterius euoſui poteſt. Vnde hie non niſi hoc addo,
per ſe patere ex dictis, ?AVLVM adieciſſe quidem demonſtrationem
membri ſecundi propoſitionis ſecundae: aſt primae propoſirionis, mem-
bri primi ſecundae propoſitionis probationem, plane neglexiſe.

CAPVT IIIL.
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CAPVT IIIDE MENTE L 3. 5. 14. D. DE ACQ VEL AMITT.
POSSESSIONE.

5. XVII.
De mente legum in genere.

b]Abſolutis ĩis quae de ſenſu textus explicandi litterali dicenda, progre-
dior ad eius mentem, id eſt, eum ſenſum qui aliunde quam ex ipſis ver-
bis colligi poteſtt Mens legis itaque non ſolum in eo conſiſtit,an quate-
nus a ſenſu litterali legis recedendum ſit, dum is vel extendendus, vel
reſtringendus: ſed ea ſub continet quae, argumentando ex principiis
iuris in lege contentis, erui poſſuntt. Vnde ad duo momenta redeunt
quae nunc dicenda ſunt, nimirum 1) an quatenus haec vel illa rextus
verba extendenda vel reſtringenda ſint; 2) quae veritates iuridicae,
ſecundum verba in textu non contentae, argumentando ex principiis in
o contentis erui deduci poſſin. Haec enim ſunt quae plenam legis
mentem abſoluunt.

s. XVII.
De extenſiua interpretatione primae propoſitionis textus.

Licet, dum AVEVS in prima propoſitione quam textus con-
tinet aſſerit, feras beſtias quas viuariis incluſerimus, piſces quos in
piſcinas coniecerimus, a nobis poſſideri (5. XVI.), hoc ſecundum ſen-
ſum litteralem verborum incliſ. rimus coniecerimus, non nili de vno
modorum. quibus fieri poeſt feras in noſtris viuariis et piſes in noſtris
piſcinis eſſe, dictum ſit ſ5. X.), quum tamen dentur plures modi quibus
fieri poteſt, piſces iu noſtris piſcinis, feras beſtias in noſtris vinariis
eſſe ũ. eit.): ſecundum mentem ravLI tamen, ex rationis identite,
idem valet de omnibus feris in viuariis omnibus piſcibus in piſcinis
noſtris ſubſſtenribus, ſiue hoe, ſiue alio modo factum ſit haec animalia
in viuariis vel piſcinis nuſtris eſl. Secundum interpreiationem logicam
extenſiuam huius textus itaque generatim dicendum: omnes feras heſtias
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quae in viuariis noſtris ſunt, ot omnes piſces qui in piſcinis noſtrir ſum,
ſiue ideo quod incluſerimus vel coniecerimus, ſiue alio modo in iis ſint, a
nobis poſſideri:

5. XIx.
De reſtrictiua interpretatione ſecundi membri propoſitionis

ſecundae textus.

Secundum ſenſum litteralem verborum ſiluae circumſeptae,
ferae beſtiae viuario incluſae in ſilua circumſepta ſunt (5. XIIO. Aſt
tamen AVLVS de feris beſtiis in viuariis aſſerit a nobis poſſideri, de
feris beſtiis quae in ſiluis circumſeptis vagantur vero idem negat, dum

expreſſis verbis dicit eas a nobis non poſſideri 5. XVI. Manifeſtam
itaque contradictionem noſter textus continet, ſi ſiluam circumſeptam in

ſenſu linerali hic accipimus. Quae quum ita ſint, hic adeſt ratio ſpecialis
ex qua a ſenſu litterali circumſeptac ſiluae recedendum eſt, et talis re-
ſtrictiua interpretatio admitrenda, per quam tollitur haec contradictio
Vid. 5. 554. Nouae introd. in iurispr. poſit. Du. R AES IDIS. At enim
vero euaneſcit haec contradictio, ſi adſumimus a vL væ hie non niſi de
ea ſilua circumſepta loqui, quaæ viuarium non æſt, ſicque de ſilua cireum-
ſepta primi generis in æaſu quo viuarium non eſt, de ſilua circumſepta
ſecundi generis, indeque haec reſtrictiua interpretatio pro vera habenda

eſt Porro idem etiam patet ex I) AVLI comparatione ſiluae circum-
ſeptae, non cum piſcina, ſed cum ſtagno, quod eſt recepraculum aquae
in quo piſces ita ſunt, vt quidem pro lubitu capi nequeant, aſt nec pro
lubitu euageri poſſunt quorſum volunt, multa tamen accidere poſſunr, ne

a nobis capiantur (5. XL); 2) verbis ſubſequentibus avii, dum de
feris in ſiluis circumſeptis dicit, quod relictae ſint in libertatae naturali,

quorum verborum ſenſus ſs. XII.) ſatis prodit æ avLvM talem ſiluam
circumſeptam in mente habuiſſe quae yiuarium non eſt, ſicque ſiluam
circumſepram primi generis praeter viuarium, et ſiluam cireum-
ſeptam ſecundi generis (ꝗ. XIL). Ex his ſuſficientibus ſundamentis ita-ue re

dendum eſt a ſenſu liuerali ſiluag irecumſeptae, isque reſtringendus eſti
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ad ſiluam circumſeptam quae viuarium non eſt, vt ſic prodeat haec vera mens

membri ſecundi propoſitionis ſecundae, quae ſic breuiſſimis verbis,
tamen diſtincte ſatis, exprimi poteſt: ferac beſtiae quac in ſiluir cir-
cumſi tis vugantur a nobis non poſfidentur, niſi ſilua circumſepta vi-

varinu ſit.

s. XX.
De reſtriſtiua interpretatione verborum textus quae continent ſecundum

argumentum AVLI quo vtitur, de vtriusque argumenti
vi probandi.

Dum ?avLVs in verbis quae continent argumenrum ſecundum quo
ad ſtabiliendam ſuam theſin, quae eſt membrum ſecundum ſecundac propo-
ſitions, viitur ſ. XV. &XVI.) non niſi generatim ſiluse mentionem facit,
quaeritur: amæ A VLVS ſccundum legir mentem de filua rircumſepta,

quidem tali quac non eſt viuarium, intelligendus ſit, ficque praecedens de-
terminatio: rircumſcpta, pro tacite repetita habenda ſit? Credo quod ſic,

nimirum verbum: ſiua generatim poſitum, reſtrictiue interpretandum,
ad ſiluam circumſeptam talem, quae viuarium non eſt, reſtringendum

eſſec. Verba textus: alioquin etiam &e. enim ſe non ſolum referunt ad
proxima praecedentia verba de ſiluis circumſeptis, dum rationem dicto-

rum de poſſeſſione ferarum beſtiarum, quae in iis vagantur, continent:
ſed et ad euitandam manifeſtam abſurditatem ita reſtringenda ſunt. Quis
enim vnquam dixerit falſum eſſe cuiuslibet ſiluae emtorem feras in ea pos-
ſidere? Si enim ſilua viuarium cum feris emmum eſt, quod feras in ea pos-
ſideat emtor, omni caret dubio, nec in mentem venit AVLO hoc negere.

Ceterum ex his dictis ſimul patet ſtringere omnino argumentum PAVLI
ſocundum 5. XVI.), quo viitur ad euincendum veritatem aſſerti, feras
quae in ſiluis circumſeptis vagantur a nobis non poſſideri. Falſum enim
omnino eſt emiorem ſiluae, licet circumſeptae, aſt ralis quae viuarium
non eſt, omnes feras poſſidere, dum nec ſola emtio, nec accedens tra-
ditio ſiluae talis, hoc eſficere poſſunt, et omnino ſi hoc falſum eſt, fal
ſum etam eſſc nęceſſe eſt, eum qui dominus iam eſt ſiluae circumſeptac
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quae viuarium non eſt, feras quae in ea vagantur poſſideree In vtroque
caſu enim ferae nondum captae ſunt, multa accidere poſſunt ne capi
poſſint, ſicque poſſeſſionem deficere neceſſe eſt. Sed primum argu-
mentum ?avLI (5. XVL) ſtringere nunc per ſe ita patet, vt vix opus
ſit de eo aliquid moneri. Ferae enim quae in ſiluis circumſeptis, quae
viuarĩa non ſunt, vagantur, adhuc in libertate naturali ſunt, quoniam
nondum ſunt captae 5. XIII.. Si vero capta; nondum ſunt, per noto-
ria a nobis poſſideri dici nequit.

5. xxI.
An ex noſtro textu prohari poſſit feras beſtias in viuariis, piſces

in piſcinis, eſſe in noſtro dominio?

Secundum ſenſum textus litteralem a vLVs quidem determinauit,

quid dicendum ſit de poſſeſſione piſcium in piſcinis et ferarum in viuariis
(5 XVL): aſt de dominio altum eſt ſilentium, ſi verba ipſa tantum in-
ſpicimus. Secundum legis mentem vero omnino ex ea probari poteſt,
piſces in piſcinis, feras beſtias in viuariis, a nobis non ſolum poſſi-
deri, ſed et in dominio noſtro eſſee. Certſſimum quidem eſt, argumen-
tum a poſſeſſione ad dominium generatim non procedere Aſt, ſi rei
nullius poſſeſſionem per capturam ſeu occupationem acquirimus, non
poteſt non cum acquiſita poſſeſſione ſimul dominium acquiri cvIACIVS
Obſerv. L. lV. Cap. Dum itaque ſecundum AVLI verba in textu
noſtro obuia ferarum in viuariis, et piſcium in piſcinis, poſſeſſores ſu-
mus, ſecundum mentem eſus ſimul pro dominis habendi. ſumus. Aliter
vero ſentiendum, ſi quis feras alienas viuariis includit, aut piſces alienos
in piſcinas coniicit, tum enim poſſi let quidem, aſt ideo dominium horum

animalium nondum acquiſiuit, vt recte iam obſeruauit THEODORVS
MARCILIVS in notis ad 12. I. d- R. D. quae 10. van de va TER ad-
iecit ſuae editioni Commentarii 1ANI a cos Ta ad inſtitutiones. Lugd.
Bat. 1719. Omnino itaquæ ex noſtro textu argumento eius probari pot-
eſt no, eſſe dominos ſerarum in noſtris viuariis, et piſcium in noſtris piſci-
nis; niſi alienae ferae viuariis noſtris incluſae, aut alieni piſces in nulras

Piſcinas coniccti ſint.

L C 2 5. XXII
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s. xxil.Quid ſecundum noſtrum textum de dominio piſcium in ſtagnis,
ferarum in ſiluis circumſcptis ſentiendum ſit?

Licet avLvs quaeſtionem de poſſeſſiione piſcium in ſtagnis,
ferarum quae in ſiluis circumſeptis vagantur, expreſſis verbis decidat:

de dominio horum animalium tamen nihil dixit (5. XVI.). Exinde vero
quc neget a nobis poſſideri, tuto colligi poteſt, ſccundum mentem avLI
multo minus pro rebus in dominio noſtro exiſtentibus haheri poſſe. Horum
an.malium dominium enim aliter quam per occupationem acquiri nequit,
l5. 8. 1.D De acq. rerumdominio. l. 55. eod. ad occupationem vero ſuſficere
nequit, quod ne quidem ad acquirendam poſſeſſionem ſuſficitt. Vnde
omn no inde quod ravLVs dicat, ad poſſeſſionis acquiſitionem non ſuſfi-
cere piſces in ſtagnis noſtris eſſe, feras beſtias in noſtris ſiluis, licet
circumſeptis, aſt tlibus tamen quae viusria non ſunt (5. XIX.), vagari,
fluit nec hoc ad dominii acquiſitionem fuſficere. Nec obſtat conſequens

hnon eſſe, eum qui non eſt poſſeſſor non eſſe dominum, quum natura fe-
rarum nondum captarum exigat dominum non eſſe qui non eſt poſſeſſor,
vt recte iam monuit cviacivs Obſerv. L. IV. Cap 2. ldem etiam inde
patet quod a vLVS expreſſe dicat feras in ſiluis circumſeptis in libertate
naturali adhuc relictas eſſe, feras vero in libertate naturali adhuc relictas

eſſe, tamen in dominio noſtro iam eſſe, implicat. Caeterum GrRO rIVS
Lib. 2. cap. 8: 5. 2. hic diſſentit a ?AVLO carpit eum ex iure naturae:
aſt nvę E”RVS Digreſionum Lib. V. Cap. XIlI. III. PAVLVM contra
6 RO TIVM defendit, praeterea ſecundum ius naturae de hac quae-
ftione conſulendi ſunt PvFPENDOFIVS L N. G. Lib. Il. C. VI. 6. 1I.
worrivs P. II. Iur. Nat. 5. 2853. L B. ab 1cxs rarT in Diſſ. de æ
quod iure naturali circa venatiouem iuris eſt 6. -1.

5. Xxlil.De venatione in ſiluis alienis et piſcatione in ſtagno alieno

ex mente noſtri textus.

Quum ſecundum noſtrum textum ferarum in ſiluis quae viusria
non ſunt, nec domini, nec poſſeſſores ſimus XXII.), inde manifeſto

fluit,
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cr= 21finit, quod per expreſſa legvm verba, veluii 12 I. de R. D. L.3.
5. I. D. de A. R. D. L. 16. D. de ſeruitutibus pracã. ruſt. probari poteſt, in
tali aliena ſilua permiſſam eſſe ſec. I. R. venationem, niſi dominus inores-
ſum prohibeat. Idem etiam ſecundum principia huius textus de piſca-
tione in alieno ſtagno valere deber, dum ſecundum ea, nec piſces in ſta-
gno a nobis poſſidentur, nec eorum domini ſumus (5 XXII). Vnde
cviacivs Obſerv. Lib. IV. Olſ. 2. recte defendit, ſecundum I. R. prout
venari licet in aliena ſilua, ita et piſcari licere in alieno lacu vel ſtagno, aſt
tamen dominum ingreſſum probibere poſe. DD. vero ad s. i2. I. àdæ R. D.
quoad piſcationem contrarium defendere ſolent, nimitum in alieno ſta-
gno piſcationem licitam non eſſe ſecundum I. R Pluribus hane contro-
verſiam exponit Ta BOR in criminalium deſinitionum racemationibus ad

Art. CLXIX. C. C. C. 1-6. ſecundum I. R. praeſertim HVNNIVS
variarum reſolutionum iuris ciuilis L. II. Quaeſt. 13. ex inſtituto contra cv-

1Ac1vu6 diſputat defendit, non licere ſecundum I. R. piſcari in alieno
Iacu ſeu ſtagno. Audiamus itaque argumenta diſſentientium, ſeu demon-
ſtrationes eorum per quae veritatem ſententiae ſuae euincere volunt. Pri-
ma eſt demonſtratio mere philoſophica, nimirum ex principiis iuris vni-
verſalis ſeu naturalis hauſta. Putant, piſces in lacu vel ſtagno non eſſe
res nullius, ſed domini lacus ſeu ſtagni, dum ſint pars fructus aquae.
Prout itaque permiſſum non ſit fructus ex alienis agris vel arboribus de-
cerpere, ita etiam permiſſum non eſſe in aliena aqua piſces capere ceu
fructus aquae peculiares. Ia ratiocinantur HVNNIVS I. 10. FRID.
SAM. DE ROEHMER in Medit. ad C. C. C. Art. CLXIX. 6. 1. aliique.
Aſt cum leges romanae de quibus hic ſermo eſt hac de re non ſileant, in
quo caſu demonſtrationes philoſophicae nullius momenti ſunt, vt me do-

cuit DN. PRAESES in 49. nouae Introduct. in iuriipr. poſit. Germ.
communem, hic non curo quid fluat ex principiis iuris vniuerſalis ſeu na-
traliss. Progredior itaque ad diſſentientium demonſtrationem mere tex-
tualem, quae deſumm eſt ex Li3.9 fin. D. de iniuriis, et, fateor, anti
momenti eſſe videtur, vt parum abſit, quin ſtatim cvIacii caſtra de-
ſeram diſſentientium òpinionem meam faciam. Sed ſalua res eſt.
vLPIANVS in hoc textu diſputat de prohibitione piſcationis ab altero

C 3 factae-



2 c—
factae. Agit de piſcatione in mari et litore maris, dicit ſaepiſſime re-
ſeriptum eſſe, non pojse quem prohiberi piſeari in mari litore moris.
Diſputat porro de prohibitione piſcationis ante acdes noſtras ſeu praeto-
rium noſtrum, et addit, eam nullo iare fieri, quare ſi quis prohibeutur,
adhuc iniuriarum agi poteſtt. Tandem in verbis finalibus rextus progre-
ditur ad piſcationem in lacu alieno, de qua dicit: in lacu tamen qui mei
dominii eſt vtique piſcari aliquem probibere poſſum. Per haec verba pa-
tere putant dillentientes non licere ſecundum I. R. in alieno lacu ſeu ſta-
gno piſcari. Aſt ſateor me nondum perſpicere, cur haec verba aliter expli-
canda ſint quam verba õ at1 in L. 3.5. I. D de A4. R. D. qui, dum de vena-
tione aucupio loquitur: nec intereſt, inquit, quoad feras beſtias et volucres,

virum in ſuo ſundo quisque capiat, an in alieno. Plune qui in alienum
ſundum ingre.luur venandi aucupandique gratia, poteſt a domino, fi is
pracuiderit iuræ probiberi, ne ingrederetur. Haec vergba ab omnibus,
quantum ſcio, ita interpretantur, capturam ferarum beſtiarum volu-
crium in alieno fundo licitam eſſe, licet dominus iure prohibere poſſit,
ne quis ingrediatur fundum. Similiter itlaque dicendum VLPIANVM
in L. 13.5. ſin. D. de iniuriis neutiquam capturam ipſam piſcium in lacu
noſtri dominii pro illicita declarare, ſed tantum domino indulgere quod
poſſit prohibere ne quis lacum ſuum ingrediatur piſcandi cauſa. Tandem
et mixta diſentientium demonſtratio nullius momenti eſt, dum ſcilicet arg.

i2. I de R. D. et l. 3. 5. 1. D. de A. R. D. ſuam theſin ita probant, ex eo
quod in his textibus nulla piſcium mentio fiat, ſed tantum volucrium et
ferarum beſtiarum, ſequi idem de piſcibus non valere Aſt quis igno-
rat vnius poſitionem non eſſe alterius exeluſionem. Potius dicendum
e: dictis textibus, prout ex L. 3.6. i4. D. de acquir. vel. amit. poſ. nouam

demonſtrationem mixtam pro mea ſententia formari poſe. Quum enim
nulla ſolida ratio allegari poſſic, cur argumentum a ſimili hic locum
hab:re nequeat, potius ita argumentandum eſt: prout ferae b.ſtiae
volueres ideo quod in noſtro fundo ſint, in noſtro dominio non ſunt, it

piſces in noſtro ſtagno noſtri non ſunt. Omnino itaque argumento di-
ctorum textuum, ex quibus argumentantur diſſentientes pro ſua ſenien-
tia, potius conrarium euinci poteſt

n
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5. XxXxIv.

Applicatio principiorum noſtri textus ad furtum piſcium.

Si ſecundum analogiam noſtri textus de furto piſcium iudican-
dum, facile patet inter piſces qui ſunt vel in piſcinis, vel in ſtagnis Ia-
cubus, vel in mari et fluminibus diſtinguendum eſſe. Si primum ponis, in-

de, quod piſces in piſcinis ſecundum ?AVLVM a nobis poſſideantur
XVI.), immo in noſtro dominio ſint (5. XXI), man feſto ſequitur da-

ri horum piſcium verum ſurtum. Si ponis ſecundum, inde, quod ſecun-
dum PAVLVM piſces qui in ſtagno noſtro ſunt a nobis non poſſideantur
(6. XVI.), nec ſint in noſtro dominio (5. XXI.), contrarium fluit, nimi-
rum non dari proprium furtum horum piſcium Quodſi vero tertium ad-
ſumis, non poſſum non quin ſecundum aAVLI principia defendam,
piſcium in mari et fluminibus verum ſurtum committi non poſſe, quum tales

piſces a nobis poſſideri, in noſtro dominio eſſe, ſecundum AVL
principia dici nequeat.

5. xXxXV.

De furto piſcium ſecundum iut Germanicum.

Liceat hac occaſione dè ſurto piſcium ſecundum ius Germanicum
pauea monere, quum ſir?®riminaliſtae qui defendunt carROLI V. le-
gislationem in Art. CLXIX. C. C. C. profluxiſſe ex AvLI principiis in
lege noſira ſtabilitis, eumque per PAVLVM deceptum eſſe ſtatuunt, ve-
luti 10. 7RID. 3AM. de 10EH M ER in Meditationibus ad àd. art. C. C. C
Aſferit hic magnus Criminaliſta cARLYM V. in d. Art. diſtinguere in-
ter piſces piſcinis aliisque receptaculis incluſos, et in lacubus ſeu ſtagnis
ſubſiſtentes, umque, non ſecundum leges, ſed de legibus, iudicando,
hanc diſtinctionem cenſurae ſuae ſubiicit eamque reiicit, tandem in
haec verha erumpit: quocunquæ te vertas in promtu erit ratio ſufficiens de-

ſerendi legiilatorem, deceptum I. 3. 65. 14. D. de acq. vel amitt. poſſ. in qua
totidem verhis praeſins diſtinctio reperitur, ex mera ſubtilitate ꝑiſſeſſio

Piſcium in ſtagno negatur. Fateor mihi nec hune, nee vllum alium in-

terpre-
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terpretem Art. CLXIX. C. C. C. ſatisfacere, dum nemo eorum, vi ple-
rumque fieri ſolet in commentariis iuridicis, ipſa textus verba ſatis pon-
derat in verum eorum ſenſum inquiritt. Vnicus TAOR I. C. 5. 7-
ſeqq. in quibus nune diſputat ſecundum Ius Carolinum de furto piſcium,
recta via incedit, licet ei in omnibus ſubſcribere nequeam. Dicam pau-
cis quod ſentio in vſum cathedrae, vt adſit materia diſputondi, cum hic
omnia exhaurire praeſens inſtitutum non permittat. L caROLVM V. di-
ſtinguere tautum quoad furtum piſcium, inter piſces piſcinis aliisque re-
ceptaculis incluſos, et in lacubus ſeu ſtagnis ſubſiſtentes, nego. De-
fendo potius eum diſtinguere inter piſces in piſcinis (eihern); piſces in
lacubus ſtagnis (Behũãltunſi), piſces in aqua fluuiatili aliena ſeu in flu-
minibus alienis (ſliſſenden ungi fangen Waſſer das einem andern æuſtinde).
IL Miror interpretes in dicto articulo negligere quaſi pro non ſcripto
habere verbum: Bebiltnuſi; dum, vi videtur, cum leihern idem eſſe pu-
tant, quod mihi non videtur. In regula enim aſſumi nequit, ſuperflua
verba in legibus obuenire, inde diuerſum ſignificatum verborum Weihern

Bebũltnuſi adſumo, nimirum latius patere vocem Behiiltnuſi, quam
Weiheru, eamque haec receptacula piſcium ſub ſe continere Dum ita-
que Imperator, poſtquam iam loquutus eſt de piſcibus in Weihern, ad-
dit: oder Behiiltniiſi neſcio quid obſtet, quo minus lacus ſtagnum
Behiiltuuſt der Fiſebe appellari poſſint II. Valde mirum me habet,
verbum: ungefungen, quod Imperator tanquam vlteriorem determina-
rionem aquae quam appellat fliæſſend, addit, indeque dicit flieſenden unge-

fangen Waſſer fere negligi, æiusquæ ſenſum non determinori. Me iudi-
ce in interpretatione horum verborum, adieſta vox: ungefangen, quam
ma me attendenda eſt, ſub verbis: flieſenden ungeſangen Waſſer intel-
ligenda eſt aqua ita fluens, vi curſum ſuum libere continuet, qualis aqua
eſt a ua ſluminis, non vero aqua in ſtagno aut lacu. Tandem IV. ver-
ba quae Imperator adiiciic, dum loquitur von flieſſenden ungefangen
Vaiſer, haee ſunt: das æinem andern 2uſtiinde, non foruito addua eſſe
perſuaſus ſum. Aſt quem habent ſenſum? Forſan hunc, quod ſub
aqua: das einem undern zuſtiinde, intelligenda ſit aqua in qua alieri
competit ius piſcandi proprium, licet vulgo ita explicare ſoleant Impero-

torem
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torem loqui de flumine priuatoo. Quae quum ita ſint, non perſpicio quo
iure deſendi poſſit caRLVM V. eſſe deceptum I 3. 5. 14. D. de acq. vel
amirt. peſſeſſſ dum tam de ablatione piſcium aus Weibern, quam aus
Bebiltnuſſin, dicit: iſt auch ein Diebſtahl gleich æu ſtraffen Nulla etiam
alia veſtigia Iur. Rom. deprehendo in Art. CLXIX. C. C. C. immo ei con-

trarius eſt in eo, quod pro vero furio habeat ablationem piſcium ex la-
cubus et ſtagniss. Aſt Germanorum antiquorum moribus magis confor-
mis eſt, dum in Sper. Saxonico L. II. Art. XXIX quoad piſcationem tres
caſus a ſe inuicem diſtinguuntur. Primus eſt, ſi quis in eines anderen

Mannes Waſſer wilder Wage, id eſt, ſecundum gloſſam, Waſſer ſo ſich
allein von dem Winde bevegt und nicht mit ſeinem Strome fleuſit,
filchet. Secundus, du iemand in gegrabenen Teichen, tertius, im
Waiſer ſo ſtromweiſe ſlieſſer, fiſchett In primo ſecundo caſu poe-
na ſtatuta eſt in eos qui hoc modo piſcaturam exercent, leuior in pri-
mo, grauior in caſu ſecundo, cuius poenae grauioris in caſu ſecundo haee
ratio in gloſa allegatur: Dies iſt darum daſt bierauf Arbeit und Unkoſten
gewendet iſt unà' die Fiſeb darinnen als in cinen Helder geſangen und be-
ſchloſen ſind. In caſu terũo vero piſcatio cuilibet permiſſa æſt

5. XXvi.
De piſcibus feris beſtiis vendito fundo.

Quum I. piſces in piſcinis fſerae in viuariis ex mente AVLI
in poſſeſione in dominio eius ſiut cuius eſt piſcina vel viuarium 5. XVI.
XXL): videtur inde colligi poſſe piſces feras beſtias in piſcinis et viua-
riis in fuudo,. vendi fundo ſequi emtorem fundi. Aſt, me iudice, niſũ
expreſſe ita conuentum fit, hoc admitti nequit, dum non omnia quee in
fundo emto ſunt, emtoris fiuntt. Vnde quoad piſces in piſcinis claris
verbis in L i5. D. de alt. emt. vend. conſtituum eſt: piſces autem qui
ſunt in piſcinir, non ſunt acdium, nec ſundi, hincque emtorem non ſe-

quuntur, prout nec pulli aut cerera animalia quae in fundo ſuni, eius
fiun Aſt hac de re plura non addo, quum CRELLIVS L. è 5. 9. 1O.

D mihi
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mihi otium feceritt. Licet vero, quod auiner ll. piſcer in lacubus ſt-
gnis feras in ſiluis, l. i5. D. de A E. V. huc trahi nequeat: ſecunr
dum I. R. tamen, ex principiis eius in noſtro textu contentis, fundo ven-

dito, cum eo ſiluis, lacubus ſtagnis, piſces in lacubus ſtagnis fe-
ras beſtias in ſiluis, fundi emtorem itidem non ſequi exiſtimo, quum a ven-
ditore nec poſſideantur, nec ſint in dominio eius (5. XVI. XXII). Vnde
qunad haec animalia tantum iuris conſequitur emtor, quantum iuris ha-
buit venditor. Quaę quum ita ſint, nec facio cum GOr nOFREDO in
notis ad l. i7. D. de act. emt. vend. nec doctrinaæ cviacri in Iulio
Paulo, quam occaſione noſtrae legis proponit, ſimpliciter ſubſcribere
poſſum. Go rHoFREDVS enim, cum MOLINAEO ab eo allegato,
deſencit piſces in ſtagnum coniectos non cuſtodiae cauſa, ſed ad mulii-
plicandum et reddendum fructum, fundo eſſe deſtinatos, ſicque eſſe
partem fundi cenſeri inter immobilia, indeque ex hoc fundamento
emtorem fundi ſequi. Aſt haec philoſophia, philoſophiae a viE I, quae
pro lege eſt, contraria eſt, indeque ducit ad naturalismum iuridicum,
cane peius ac angue fugiendum cvIACIVS vero putat. licet piſces qui
in lacu vel ſtagno ſunt non ſequantur emiorem fundi, piſees tamen qui

in piſcinis ſunt eum ſequi: prout ſimiliter de feris in ſiluis dæfendir,
eas quidem non ſequi emtorem fundi, aſt feras in viuariis eum ſequi.
Ad ſtabiliendam ſuam ſententiam, prouocat ad principium PAVLI
quod piſces in piſcinis ferae in viuriis a nobis poſſideaniur, inde
vero hoc non ſequi iam ab initio huius ꝗ. monui. Ad I i5. b. ãe at.
emt. vend. ſibi manifeſto obſtantem vero cviIacIvs breuibus reſpon-
det, in ea piſcinam accipiendam eſſe pro lacu vel ſtagno, prouocans
ad õeLLiv6 Lib. 2. Noct. Attic. eap. 20. qui diſtinguit inter lacus
ſtagna clauſa apert, clauſa ſuo proprio nomine piſcinas appellari
monet. Sit hac reſponſione cvIacII contentus, qui eum veneratur
tanquam falli neſcium ICtum, mihi hanc reſponſionem non ſatisfacere

ingenue fateor.

s. XxVI.
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5. XXVII.
Concluſio huiur capitis.

Suſficiant haec de legis noſtrae mentee Poſſent ex princi-
piis in ea contentis plures aliae veritates deduci: aſt partim non ſunt
tanti momenti vt operae pretium eſſe exiſtimem in iis eruendis tempus
conſumere, partim quemlibet telam ceptam, eo modo quo a me factum,
facile continuare poſſe, confido.

CAPVT IV.
DE VSV HODIERNO L. 3: 5. 143. D. DE ACQ

VEL AMITT. POSS.
5. XXVII.

Principium generale de vſu hodierno huius legis
cOupereſt doctrina de vſu hodierno I. 3.5. i4. D. de acq. vel amitt. poſ. No

vero L. B. diutius detineam, vt paucis me expediam, toram hanc do-
ctrinam comprehendo ſub hoc principio generali: Quicquid tam ſecundum
legis noſtrae ſenſum litteralem, quam cius mentem, in ea contentum eſt,
id umne adbuc hodie in forit Germanine obtinet; niſi quod 1) piſcatio in

alieno ſtagno in Germania ſecundum I. Rom. principia (5. XXIV.) aeftimari
nequeat, ſed pro vero furto habenda ſit XxV.); 2) fundo vendito pi-
ſces in lacubus ſtagnis fundi ſecundum praxin catenus ſquintur fundi
emtorem, ut, licet venditor poſſit, ſi circa tempus piſcandi venditio ſacta,
ante traditionem piſcationem exercere, is tamen tot piſces in ſtagno relin-
quere debeat, quot ad muliiplicandum vequivuntur; 3) vtrumque de
feris beſtiis in ſiluis ita valeat, vt a) venatio ferarum in ſiluis circumſeptis
quae viuaria non ſunt, piò vero ſurto habenda ſit; b) fundo vendito non
liceat veuditori ante traditionem per venationem exſtirpare feras. Applica

principia generalia de legum Germanorum vſu hodierno in DN. P RAE-
5 1D15 Nouae Introduct. in iurispr. poſitiuam Germanorum communem

D 2 5. 488.

-ait
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5. 489. ſeqq. explicata, et conuictus eris de veritate regulae primae li-
mitationis eius. Quoad ſecundam limitationem vero enolue DD. qui de

praxi teſtari poſſunt, veluti RiICH TERVM Dec. 56. num. 9. MENCKE-
N1vM in Pandectis Lib. 19 Tit. 1. 5. o. sScutL TERVM Ex]rcit. 30.

129. HOMMLLIVM in Rapſodia Obſerv. CCCCXXXVIII. ſub voce:
Fiſele. ROENEWEGEN de legibus abrogatis ad L. i5. ff. de act. emit.

i, vend. nec non aãd l. .5. 14ſ. de acq. vel amitt. poſſ. quibus ob identi-
Ei5 tatem rationis addi polſunt, qui, quoad ſeparationem feudi ab allodio,

determinant cuius ſint in hac ſenaratione piſces in ſtagnis lacubus, veluti

cCarR?? oviIvVs Iurispr. for. P Ill. Conſt. XXXII. Diſ. 26. 27. hisque
inſhpech, de eus veiiate nullum ſupererit dubium, quum huius generis
veritates per DD. qui de praxi teſtari poſſunt teſti. nonia probari poſſint

Ltl
debeant. S. 459. Nouae Iutr. in iurispr. poſit. DN, PR AES tD IS. QuoadlI

il hiritationem analogiam iuris in ſubſidium voca, mediante argu-
x rmento a ſimili, a piſcibus in ſtagnis lacubus, quoad furtum ad venatio-
dl næm in ſiluis circumſeptis quae viuaria non ſunt, quoad piſcationem

fundo vendito, ad quamcunque venationem, concludendo, tum-
que nece de eius veritate dubitabis; pracſertim ſi hic conferre placet Lv-

5

I DEVIGIVM in differentiis I. R. G. da ferarum furto Differ. 1.
WILDVOGELIVM de ſurtis impropriis Cap. III. 5. 3. Quum itaque hoe

i L
I

I l. amitt poſſ. ſub ſe comprehendat, quoad eius probationem ſuſfi
principium generale totam doctrinam de vſu hodierno I. 3.5. 14. D. 4e acq;

ciat mę viam ẽd eam formandam indicaſſe, hic ſubſiſto.
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CAROLVS CHRISTIANVS KRAETZIG
S ILE 85 I VS

O P P ONE NS.

ratiſsimo animo prouinciam gerendam, quam hodierno die ex amicitia,

qua iungimur, beneuole mihi demandare voluiſti, ſuſcipio, quamuis imbe-

cillitatem virium mearum ſatis perſpectam habeam. Certe nihil iucundius

mihi contingere potuiſſet, quam vt, optata occaſione Tuos in iurisprudentia

profectus valde egregior admirare pro ſingulari heneuolentia, quam

ſemper expertus ſui, gratias quas poſum maximas agere, ſacultas mihi

detur. Hanc ob cauſam meum eſſe iudico, Tibi ex ſincero animo gratulari,

quod ſub ſauftiſimis PER ILLVS TR IS NET TELELAD TII auſpiciis, ſe-

liciſſimas ingenui Tui dotes eleganter excolueris, de quibus ſatis teſtatur

praeſens quod edis ſpecimen. Tibi, Patriae, Parentibusque Tuis ex ani-

mo gratulor nil magis opto, quam vt ſummum Numen faueat rebus Tuis.

Vota mea de Tua ſempiterna ſalute incolumitate ſane ſunt ardentiſſima.

Ceterum rogo, vt me eadem heneuolentia amicitia etiam in poſterum
dignum exiſtimet. Vale, meque amare perge. Dabam Halac à. XllI. Deæ.

clo Io coLxxv.
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I.x quo Tua vſus ſum familiaritate, tam ingenio quam eruditione Iæ
longe mihi ſupei iorem eſſe, ſatis iam perſpexi. Impari vero quomodo in

nmeutem venire potuit, Tecum in certamen deſcendere? Humanitati hoc

debeo Tuae, quod nou tam virium mearum, quam amicitiac, quae inter

nos intereeſſit, potius hahita ratione, hanc mibi prouinciam demandaueris;

coque maiores ideo Tibi ago gratias, quod huius honoris expertem me ſinere

nolueris, praeſertim cum haud deſuerint me praeſtantiores, qnibus publice

Tecum diſputare gratiſimum ſuiſſet quos viciſſe Te magis decuiſſer. Ego

vero haud ignarus quocum mihi res ſit, nondum inito certamine victas

Tibi do manus, cum diſputationis Tuac praecipuus finis ſu profectuum
Tuorum certe haud exiguorum publicum ædere ſpecimen. De quo vt n-

ximo afficior gaudio, ita ex animo gratulor Tibi, amice aeſtumatiſime,

quod nunc in eo ſis, ut patrios reuerſus ad lares eos ſructus percipias, qui-

hus lucubrationes aca lemicac Te dignum reddiderunt. Accipe vota mea

cort? ſoeera, quibus fauſta quaenis Tibi apprecatur a ui ſtudioſiſfimus,læ al

 vmei huius vori compotem me facias velim: abſens ne ſ immemor Tui

amantiſim. Dabam Halae à. XIII. Dec. clo IoceLxxiv.
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