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DE STATV EMANCIPATORVM

multis iurium articulis ex hoc iure pe-
s, iuri Germanico propriis, datæ atque

Donationes propter nuptias peculiarem

juris Romani ſcitis obtinuerunt. ICti
ulatione huius iuris aliis lucris nuptiali-
opriis, hoc nomen impoſuerunt, quod
niſi etiam doctrinam iuris Romani de

er nuptias his applicanda eſſe cenſuiſſent,
argumenta traxiſſent, quodrecte repro-
x36. 5. 56. Quis ignorat iura emphyteu-
amen per abuſum ſæpe attribuuntur ãi-
tiis, aliquam cum emphyteuſibus affinià

Peculiaris erat modus liberos dimit-
teſtate per emantipationem quæ pecu-
eſfectus habebat, ſingularem prorſus
tis conciliabat. Germanis ab antiquo
ſa ratio liberos a ſua poteſtatæ liberandi
vel nuptias, quem modum emancipatio-
uaſi emuncipationem communiter nomi-
tam hoc potu'ſſet, niſi rurſus interpre-

um hiſce a parentum poteſtate dimiſſis
apud Romanos emancipati gauiſi ſunt.

um erroneum eſſe, hac diſſertatione ex
ue modi conſideratione excutere con-
methodo, vt cap. I. de ſtatu emancipato-
Romaonum agam, eumque Romanis pro-

monſtrem; cap. ſequente vero ſtatum di-
um poteſiate per ſeparationem vel nuptias
amque eum longe diſferre a ſtatu eman-
1us Romęnum conſtituit det erminauit-
autem in ſtatum harum perſonarum in-
uod ex ſtatu diuerſo diuerſa etiam ſflu-
hoc cognito in applicatione nemo adeo
eat. Quid enim aliud eſt ſiatus quam

con-



SECVNDVM DOCTRINAM IVRIS ROMANI. 3
conditio ſeu qualitus: homini indita, ob quam propriis di-
uorſis ob aliis hominibus fruitur iuribus?

II. Emancipati iure Romano peculiarem pror- status emanei-
ſus ſtatum obtinuere ex antiquiſſimo modo liberos eman- patorum olim
cipandi. Hunc ergo referre, ante omnia neceſſe erit. ſingularis erat
Infinita olim erat poteſtas parentum in liberos, vt fere æx modo.
loco ſeruorum haberentur, ceurecte obſcruat sSERVIVS ad
lib. 2. æineid. Propria hæc erat ciuium Romanorum; P. poteſtatis ri-
nulli enim alit erant homines, qui talem in Ibcros gor antiquus,
habebant poteſtatem, qualem hi habebunt 2. I. dę ter vendendi
patr. poteſt. Inter iura huius poteſtatis diuerſa emi- liberos.
nebat poteſtas ter vendendi filium. Teſtiseſt DIoNvsIVS
HALICARNASS. lib. ll. c. 28. neque vero, a't, hac licen-
tia contentus Romulus poteſtutem etiam filiorum vendendo-
rum pairibus vsque ad tertiam auctimem conceſſit, quæ po-
teſtas multo maior eſt quam domini in ſeruum. Nam ſeruus
a domino venundotus, deinde l.bertatem adeptus in poſierum
liber eſi: at filius a putre venditus, ſi liher fuſſſet foctus, re-
dibat in poteſtatem potris, iterum venditus i& libertate do-
natus, ſeruus patris ut ante, fiebat; ſed poſt tertiom demum
venditionem ex patris poteſtate exibar. Legem hanc a Ro-
mulo latam repetierunt decemuiri in TA IV. apud 1ac.
GOTHOFRED. in quatuor fontib. p. 74- ſeq. ſi puter filium
ter venumiuit, filtus a patre liber ęſto. Ncque vero hoc
de ficta ſedvera venditione trina intellectum fu ſe, euidens
eſt, cum id DIoNYsIVS non tantum aperte referat, ſed
etiam aliunde ſatis notum ſit, porentes ius vendendi libe-
ros olim habuiſſe, quod pleniusilluſtrat ill. Dn. THOMAIVS
de patr. poręſ. c. L.ò. 31. ſe1q-

õ lll. HæC lex tum ROMVLI tum decemuirorum Inde modus
anſam poſtea præbuit, liheros per imaginarias venditio- dimittendi li-
nes trinas a nexu poteſtatis liberandi, quæ pedetentim beros per tres
per trituram forenſem. ouctoritatem iuris acceperunt, ſſææ
quamuis alias ſimulatæ imaginuriæ venditiones iuris
effectu deſtituantur. Cum enim ius poteſtatis patriæ le-
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4 CcAP. I. DE STATV EMANCIPATORVM

ge roMvLI perpetuum eſſet, duroret in filium toto vi-
tæ tempure, vt teſtatur DIONVSIVS cit. l c.. 27. contin-

ugere vero poſſet, vt, circumſtantiis Id vrgentibus, e re
patris eſſet, filium vel filiam a poteſtate ſua dimiuere, ex-
cogitata et hæc ratio, per imaginarias venditiones liberos
dimittendi, cum ſola ſimplici voluntate parentum di-
recto liberari eo tempore non poterant. Adhuc ſuo tem-
pore DIOCLETIANVS maxiutanvs in I. 3. C. de
emanc. lib. in hæc verba reſcripſere: non nudo conſenſu
patria liberi poteſtate ſed adtu ſolenni vel caſu liberantur.
Extenſa ergo eſt lex decemuiralis, quæ ſine dubio tan-
tum de vera venditione loquitur, ad ſimulatas has vendi-
tiones, quæ etiam ad teſtamenta poſtea ſunt tracta, pro-
ut plenius declarat SCHVLEFING. in iurispr- anteiuſi-
?-592. Plura alia eius generis commenta ope ICtorum,
praxin feu antiquum ius riuile efformantium, in iurispru-
dentiam introducta ſunt, camque adeo deprauarunt, vt
CICERO Iib. ITL. offic. recte aſſerat: nos veri iuris germo-
næque iuftitiæ iolidam expreſſam eſſigiem nullam tene-
mus: vmbra imaginibus vtimur.

Venditio filio- s. IV. Fiebat vero venditio filii, ad inſtar rerum man-
rum febat Cipi, per ſolennem mancipationem, cuius ritum refert
per mancipa-Caius iib. 1. Inſtit. iit. 6. 5.3. Fiebat illa apud præſidem vel
tionem. eum, apud quem legis eratactio. Adhibebantur quinque

teſtes ciues Romani, cum litripende anteſſato. llle
ſtateram tenebat: hic vero rogabat teſtes, illorumque fi-
dem obteſtabatur, auriculam tangebat. vid. SCHVLTING.
cit. L .58. Præſens erat pater naturalis, venditor ſilii,
(neque enim per alium hic actus, qui legitimus erat, ex-
ped.ri poterat) emtor, cui dicis gratia filius per manci-
pationem tradebatur, qui pater fiduciorius appellabatur,
quia vt plurimum contracta fiducia emancipationes fiebant.
Is qui mancipio filium accipiebat, æs tenens ſeu pretium
imaginarium, ita dicebat: Hunc ergo hominem ex iure
Quiritum meum fſſe aio, æque mihi emius èſt, hoc ære æ:

neaque



SECYNDVM DOCTRINAM IVRIS ROMANI. 5
neaque libra. Deinde ære percutiebat hibram, indeque æs
dabat ei, a quo mancipio acceperat, quaſi pretii loco,
vti fragmentum Caii docet recitatum a BorTO lib. IIl. com-
ment. in Top. Cicer. Venditus ita filius manumittebatur
a patre fiduciario, denuo recidebat ex lege Romuli in
poteſtatem patris naturaiis: accedebat mox ſecunda man-
cipatio manumiſſio, denique vſimo plenam filio ven-
dito libertatem conciliabat. Singulæ mancipationes vel
iisdem vel aliis teſtibus fieri poterant, vel eodem die vel
intermiſſo tempore teſte Paulo lib. æ ſent. tit. æ.5.2. So-
Iebat vero pater naturalis, cum filium tertium mancipa-
ret, paciſei, ne ab emtore manumitteretur, ſed vt ſibi
ab eo remanciparetur, quod pacto fiduciæa oræſabatur,
quo facultas reluendi filium patri naturli reſeruata erat,
vt ipſemet poſtea eum manumiriere poſſet. Intererat enim
patris naturalis, vt ipſe potius, quam emtor, filium ma-
numitteret tertia vice, vt iuro patronotus, quæ alioquin
in emtorem poſt manum ſſionem ſactam tranſũ ſſent, ſibi
reſeruret, in filium acquireret, non ſine rei familiaris
emolumento-õ V. Inde vero tria potiſſimum obſcruo, quæ ſia-
tum ontiquum emancipatorum deſignabant. Primum eſt,
quoũ hoc modo liberi in ſeruilem ſtatum conditionem
deducti, ab hoc per manumiſſiones demum lberati fue
rint, vt dicitur in. 3. I. de cap. minut. Fluebant inde
jura patronotus manumiſſori acquiſita, ſta vt tatus eman-
cipatorum non diuerſus eſſet a ſtatu libertorum intuitu
manum ſſoris. 6. I. quib. mod. ius putr. poteſt. ſolu tur. Al-
terum eſt, emanc: pationem hoc modo factam fuiſſe co-
pitis diminutionem, cum filius emancipatus ſtatum ſoum
priſtinum admodum mutaret, qu:dem in deterius,
ſeruilem ſtatum aſſumendo tandem libertiniorum Quod
ſui iuris fieret, in eo copitis diminutionem non pat ebatur,
ſed potius nouum capui ciuile accipiebat cum ſingu'aribus
jurium prærogatiuis, hominibus ſui iuris ꝑropriis; at

A3 quod

poſt tertiam
ficbat ſui iuris.

Inde ũ) liberi
in ſeruilem de-
trudebantur
ſtatum

lbęrtorum

œ) eapite mi-
nuebantur:

/7æa



E  L

muuſ CcAP. I. DE STATV EMANCIPATORVM

quod non aliterquam per tres venditiones manumiſſiones
hæc mutatio fieri poſlet, in eo copitis diminutio collo-

prorſus ex. cabatur. Tertium eſt, quod emancipatus prorſus mu-
traneus fiebat taret familiam, ius agnationis amitteret, in poſterum
intuitu fami- pro mere extraneo in effectu iuris prorſus habendus eſſet.
liæ. Iura familiæ agnationis plurima erant, extraneis, qui

non erant de familia, dencgata, a quibus multum in vni-
uerſa iuris Romani prurentia dependebat Quamuis ve-
ro alias extrancorum appellatio ex diuerſa relatione ambi-
gua ſit, vt docet 3 R ISSONIVS d. verb. ſignifi voc. extraneus,
hic tamen opponitur fomiliæa eum denotat, qui ad fa-
miliam non pertinet, nec iura liberorum ſtricto iure ſibi
aſſerere poteſ.

Anaſtaſius 5. VI. Hæc ratio antiqua emancipandi liberos dura-
ſimpliciorem uit vsque ad tempora ANASTAS II imperatoris, qui de-
modam libe mum ſimpliciorem modum dimittendi liberos anno;0;3. in-
randi Iberos rroduxit. Vel hæc tamen muratio, quæ ſerius facta
conſtituit. eſt, oſtendit, textus pandectarum ad ſtatum emuncipęto-

rum, quem antec. deſignaui, referenda, vnicè ex
illo antiquo liberos emancipandi, ritu declaranda ex-

Leges ante A- plicanda eſſee. Qin quod leges in Codice, ante ANA-
naſtaſium ſt- 574581 promulgatæ, idem principium pro ratiome
tum emanci-patorum ami. decidendi habeant, vnice emrancipatos, vt extranes,
quum pro ra- libertinos, capitis deminutionem paſſos conſiderent, quod
tione decid. ha- paucis declarandum, ne in applicatione horum iurium

bent. errętur.Hoc declara- S. VII. Generatim hoc indicat pAVLVS in l. 3.5. L.
tur exl3 I. de ꝗſæ cap. min. vbi ita: Emantipato filio ceteris perſonis
cap. minut-(nępotibus pronepotibus) capitis minutio manifeſto accidit:

cum emancipari nemo poſſit, niſi in imaginariam cauſamſer-
uilem dedustus. Aliter atque cum ſeruus manumittitur, quio
ſcruile caput nullum ius hobet, ideoque nec minui poteſt, ſed
potius poſt manumiſſidhem demum ſtatum habere incipit.
l. 4. eodl. Inde emancipatio ad capitis diminutionem mi-
nimam referebatur, per quam familia cum omnibus inde

depen-
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Ldependentibus iuribus mutabatur, vt aitiDEM m l. it. eod
in ſ. qua mutata inſtar extranei, quoad iura familiæ
domeſtica, habebatur, atque hoc inde eueniebat, quod
per emancipationes manumiſſiones tres filius a poteſta-
te patris dimitteretut, non vero inde, quod ſui iurã fa-
ctus eſſet, quo ĩpſo aliquid honorã ei addebatur, vt dici-
tur in 2. I. per quas perſ. cuique acquir. Etiam liberi per
mortem patris ſui iuris fiebant, quæ tamen non operaba-
tur copits deminutionem in hiberis, ſicut nec liberi iura
familiæ morte patris, qua ſui iuris fiebant, amittebant;
quin potius vt ſii domeſtici heredes eadem continua-
bant per I n. D. de libr. &5 poſth. hered. inſtit.  a. I. de hered.
qual. difrer. .3. I. de hered. quæ ab int. defer. inde olim
neceſſarii heredes erant. Quando liberi ſui iuris fiebont,
caput nouum acquirebant, non vero copite diminuebantur,

niſi per emancipationem eſſent dimiſſi.
5. VII. Erat tamen differentia inter filium ce-

teros liberos. Ille non aliter, quam trina manumiſſione
mancipatione ſui iuris ſiebat: ceteri liberi præter fi-

lium tam maſculi quam feminæ, vna moncipatione monu-
miſſioneque ſui iuris fiebant, t refert vLPIANVS tit. X.

.1. confirmat cAivs lib. I. inſtit. tit. 6. in f. In-
de vero contingebat, vt per emancipationem flii
rumpi poſſet patris teſtamentum, non ĩtem per fsliæ
emancipationem. Si enim filius prima vice mancipatus
alicui eſſet, antequam manumitteretur, pater
teſtamentum conderet, 4umque præteriret, ſubſiſte-
bat quidem ab initio teſtamentum, ſed quia, manu-
miſfione facta, reuertebatur in patriam poteſtatem,
rumpebat teſtamentum, cum ex zrima vel ſecunda
manumiſſione minime ſui iuris fieret, vt aæutor eſt vi-
PIANVS tit. XXIII. III. Tale quid contingere non pot-
erat in filia, quæ vna manciputione manumiſſjone mox
ſui iuris fiebat, nec reuertebatur in patriam poteſtatem. b
Eandem concluſionem adhuc in Digeſta retulerunt com-

pilato-

Trinaillae-
mancipatione
rumpi poterat'
teſtamentum.

quod in filia
non continge:
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3 CAP. I. DE STATV EMANCIPATORVM
quod per I.3. pilatores ex doctrina vLriaNI in Lã. s. 1. àe mi. rupt. ir-
5.1 de in tuptj3. faũ teſlam. qui ita philoſophatur: filia, cum emanci-

irr. fact. to-ſtam decl.ta- ętur vel nepos, quia vnę mancipatione exeunt poteſlate, te-

tur.
ſtamentum non rumpunt.Nouaconclu- s. IX. Rurſus ex hoc ſingulari modo dimittendi

ſio ex antiqua natum eſt edictum, cuius fit mentio in L2.§. i. de capit-
emancipatio-min. HæC enim capitis minutio priuata hominis fami-
 dus retiæ eius iura adimebat, ã. eod. non vero exs obligatio-
integrum in ne exſtinguebat, quæ naturalem præſtationem habere in-
troduxit. telliguntur, quia ciuilis rotio noturalia iura corrumpere

non poterai, vt docet Iã. de cap. min. Itaque de dote
actio, quia in bonum æquum concepta erat, nihilomi-
nus durabat poſt capitis diminutiouem, cit. 5. id quod
ex adducta ratione ad quouis b. f. contractus extenden-
dum. Noam nec ſocictos per emænciparionem tollebatur,
qui bonae fidel negotium erat, I.6. it. in f. D. pro ſoc. pro-
inde probobile, tantum obligationes ſſricti iuris, emanci-
patione facta, ſuiſſe exſtinctas, quod quia admodum du-
rum erat, prætor creditoribus, hoc modo læſis, dedit re-

ſtitutionem in integrum.Plura amitte- 5. X. Porro; æmancipatione facta, amittebatur tu-
bantur iura ob rela legitima, quia illa ius familiæ agnationis, a qua
iitum emair- hæc dependebat, amittebatur. 3. I. aè legit. lagnat. tut,
cpandi, Hæc ſine dubio fuit ſententia ravLI in 27. D. decop. min.
qucã declara quam tamen corruptam eſſe vix dubitari poteſt. Ait ICtus
turex L 7. de :utelas etiam non amittit copitis minutio: exceptis his, quæ
e:p. minstin jure alieno perſonis poſitis deferuntur. Regulam de ræ-

ſtamentaria aatiua intelligendam, exceptionem vero
ad legitimam tantum pertinere indicat ICtus in ſqq ſedle-
gitimæ tutelæ ox duodecim tabulis interuertuntur eadem
ratione, qua hereditates exinde legitimæ: quio ogna-
tis deferuntur, quia deſinunt eſſe familia mutati, per eman-
cipatonem ſcincet. Enim vero. quid eſt, quod excipi-
at AVLVS eas tutelas, quæ in iure alieno perſoni poſitis
deferuntur? de legitima tutela hæc verba eſſc accipienda,

vin-
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mdicant ſequentia, vt dixi. At vero hæc non peteſt
deferri perſonis, in poteſtate alien poſtis, qua pater, vt-
pote proximior, filium præcedebat. Si ab alio erat ar-
rogatus, non amplius àeferri ei poterat tutela. ex agnatio-
ne priſtina dependens, quæ omiſſa erat. Varie emen-

dant hæc verba vexata, nec improbabilis eſt coni:ctura
cviaci lib. IX. obſ. c. i7. quam et am approbat clarũ.
NOODT ad Dig. cit. tit. ꝓ. 155. hæc verba per ſięla hoc
modo: exceptis his, quæ I. A P. P. deferuntur Icripta fu-
iſſe, a TRIBONIANO non ſatis intdlectt, ſed ita, vt vult
CVIACIVS, legenda: exceptis his, quæ iure aœnationi
proximis potiſſimum defevuntur. Porticulam potiſſin unm
propter temmas adiectam ait NooBT  ſ quibus tute-
1a non defertur, etſi ſiat agnatæ. Poſſet vero meo iudi-
tio hæc omitti, cum ſatis conclamatum ſit, voces in ꝓlu-
rali duplici litera ſcriptas ſu ſſe, vt AA. quod Auguſſos dæ-
notat LL. leges &e. ſic etiam probabile et P?. ꝓ7 xi-
mos denotaſſe. Neque en'm neceſſè erat, particulam po-
tiſſimum propter ſeminas adiicere, quibus non deferun-
tur tutelae. Hanc tamen explicationem non admittit
IOANNES VAN DE WATER lib. IIL. obſ. iur. Rom. c i3
ſed in vulgata lectione ſubſiſtendum eſſe credit, ICtum
accipit de eo, qui per aliquod tempus tutelam legitimam
adminiſtrau't, deinceps ſe in arrogationem dedit, cu
ſipſo in alieno iure ponitur. Facile tamen animaduenit,
hac poſita explicatione, non recte a ICto dictum fuiſſe,
hanc tutelam dęferri perſonis in ĩure alieno poſitis; ſup-
ponit enim eam delatam eſſe perſonis ſui iurũ, quæ poĩt-
ea in alieno iure ponuntur, quæ longe diuerſa ſunt. Vt
hunc ſoluat nodum, cenſct particulam, deferuntur, non
æſſc coniungendam æõ perſonis, ac ſi ICtus loqueretur de
tutela, quæ his perſonis defertur, ſed ita verba interpun-
genda: exceptis his, quæ, perſonis in alieno iure poſitis, de-
ferantur, h. e. exceptis his tutc.ls, quæ deferuntur ex IL.
XII. tabb., poſtquam tales tutores deincęps ſeu ex poſt fa-

B i o
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IO CAP. I. DE STATV EMANCIPATORVM
fſo alieno iuri ceperint eſſe ſubiecti. Ingenioſa equidem
hæc videtur interpretatio, ſed quæ tamen difficultatibus
non caret. Atque tutela deferri dicitur teſlamento quam
lege l31. 5.1. L45. p. de extuſ. tut. ſicuti hæreditas deferri
dicitur reſtamenio lege l.æ. pr. famil herciſ. l. ”o. d. V.
S., quo poſito, tuto aſſeri nequit, vocem deferuntur ad
LL. XII. tab. vnice referendam, ſeiungendam a reli-
quis vocibus: perſonis in alieno iure poſitis, cum quibus
potius naturoli nexu iungi debet.

Emaneipati XI. Porro quia emancipatus manumiſſus inſtar
nſtar liberto-ſiberti habebatur, inde (I) pater impuberis emancipati tu-

tur.
rum habeban- tor legitimus ex manumiſſione fiebat; æque vt patronus

liberti. vn. I. de leg. par. tut. Euidentius id indicat Im-
perator in 6. I. in f. quib. mod. ius P. P, toll. præterea ſi
impubes ſit filius vel ſilia, igſe parens EX MANVMISSIO-
NE tutelam eius nanciſcitur. UID pater quoque emancipa-
to æque vt patronus liberto ſucccdebat. Id indicat Im-
perator cit. §.6 E: tunc ex edicto prætoris in bonis eius-
modi ſilii vel filiæe vel nepoti vel neptis, qui quæue a pa-
rente manumiſſus vel manumiſſu fuerit, eadem iura oræ-

ſtantur paventi, quæ tribuuntur patrono in boni liberti.
Similiter vLPIANVS in Li. pr. ſi a par. quis manumiſſ
emancipatus o parente in ea couſa eſi, vt in contra tabulas
honorum poſſeſſione, liberti patiatur exitum Inde fluxit
deciſio ſ. eod. vbi adfertur caſus de eo, qui filium, quem
jpſe male contra pietatem adfecerat, emancipare coactus
erat, eoque defuncto pater, VT MANVMISSOR, bono-
rum poſſeſſionęm ſibi competere dicebat. In Liò. I.
D. quer. inoff. teſtam ?ARPINIANVS docet, contra tabu-
lus filii poſſellionem IVRE MANVMISSIO NIS patrem
accipere Neque enim olim patrem inſtituere neceſſe
habebat filius emancipatus, ſicut nec libertus patronum,
ſed præierire poterat; ſaluo de iure ciuili teſtamento;
I. i4. eod. lure prætorio vtrique tantum ſuccurrebatur per
bonorum poſſeſſionęm contra tabulas.

5 XI.
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5 XII Sed co reſpectu, quod inſtar xranei in- Vt extraneur
tuitu fomiliæ haberctur emancipatus, peculioria iura h1 iura non atei-
bebat, eadem ſc licet de iure cinili, quæ aias extraneis
data erant. Erant enim extranei heredes, vt indicat Im-
perator in 3. I. de hered. qual. diff. ituque liberi quo-
que noſlvi, qui in poteſfate nuſtva um ſimt, heredes a nobis
inſtituti, EXTRANEI IHEREDES nobis videniur. Pro-
inde non ipſo iure heredes eraut, ſcd demum pær aditio-
nem tales ſiebant, qua deficiente, hereditatem non trans-
mittebant. Inde nec ſuccedebant de iure ciuili antiquo
emancipati, ſed vt extrarei prorſus excludebantur. S mi-
Iter nec pater emencipats turorem dare, neœ pupillariter
ſubſtituere poterat, I. 2. pr. de vulg. pupill ſibſl. adco-
que nec pupillo ex filio emancipato, poſt emancipatio-
nem concepto, ita ſubſtituere poterat, quia ĩtidem pio ex-
traneo habetur, cui ita ſubſtitui nequit f. I. dæ pupill. ſab-
stit. Præterea cxſpirabit haec ſubſtitut o, ſi poQtea filius
inſtitutus emanciparetur, quia tempore merti extrancus
erat. L41.5.2. D. cod. Sunt plures aliæ concluſioner,
veluti quod pater filio emancipato, vt æxtraneo, valide do-
nare poſſet, Isi. d iur. dot. &c. quas tamen coaceruare no-
lo, cum vel ex his antiquus emancipatorum, qua talium, ſta-

tus appareat.5. XIlI. Equidem aNASTASIVS imperator anno 503
E4aliquid ex modo emancipandi liberos immutauit, non ve

ro ſlatum emancipatorum. Permiſit enim, liberos a pa-
rentibus, qui id ſpeciali reſcripto ad præcedentes pre
ces, impetrauerant, apud mæg ſtratum competente m, ſi- iæn.
ne imoginariis monumiſſionibus, ita nuda voluntute de-
clarata, a ſe dimittere, quæ dimiſſio effectum antiquæ

emancipationis retinuit, vt indicant verba cit. l. ſequentia:
perſonæe, in quas tolis literalitas collata ſit, de aliena pete-

ſtate, QUASI A PARENTIBVS, EX EMANCIPATIO-
NE MANVMISSAE, liberentur. Ergo hoc caſu, monu-
miſſiones interueniſſe fingebantur, t ſtatum dimiſſi eun-

B2 dem
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—udem retinerent, quem enmancipati olim ex manumiſſioni-

bus induerunt, vnde emaucipatio Anoſtaſiana dici cœ-
pit. Id eo factum conſilio auguror, ne tot veteris iuris
concluſiones placita, quæ vnice ex ritu emancipandi an-
tiguo ſlucbant, immutare euertere neceſſe eſſet. Quid
emm, hac fictione haud ſubſt:tuta, rationi magis conſen-
tancum fuiſiet, quam aſſer ere, ſola voluntate dimiſſos non
fieri literios, non pati copitis diminutivuem, nec in ftatum
extraneorum incidere, æque vt qui per moriem a patria
poteſtate liberantur, cum, ſublato principio adæquato, ne-
ccſſe ſit, concluſiones quoque tolli, quæ inde vnice fluxe-
re. Ne ergo hoc fieret,
numiſſionis FICTA ſubſtit
rum idem manſit.

loco veræ emancipationis mo-
uta eſt, ita ſſotus emancipato-

Qoã dechra- 5. XIV. Hac de cauſa I) avasrasivs in Lig. C.
wrex legibus- de collat. in hæc verba reſcripſit: liberos, qui per noſſræ le-

 &is auctoritatem per oblationem precum imperiale reſtri-
ptum ſiii iuris effecti fuerint, ad ſimilitudinem ceterorum,
qui emoncipati ex antiquo iure ſunt, collationes facere iube-
mus compelli ſecundum ea, quæ ſuper ceteris emancipoti ſta-
tutu ſunt. Rurſus hæc verba docent, hunc modum per
mterpretationem ſeu ſtionem iuris ſimilitudinem eun-
dem retinuiſſe eſfectum, quem antiquo iure emancipatio
habebat, quamuis nulla emancipatio huic modo am-
plius ineſſct. Id tamen ex veteri iure correxit, quod
frater ſoror emancipa ti, non etiam liberi eorum
cum fratribus integri iuris conſtitutis ad legitimsm fra-
tris vel ſororis hereditatem vocentur, ſed cum aliqua de-

minutione h. e. vt ſrater integri ſtutus (h. e. qui capitis di-
minut'onem ron eſt paſſu s qualem emancipati patieban
tur) duas, emoncipatus vero tertiam partem hereditatis
accipiat. S. I. I de ſucteſſ. cognat. L.is. I. C. de legit. hered.
l. 4. C. de legit. tu. Adhuc ergo fratrum emancipatorum
Jiberi excluſi erant a ſucceſſione legitima, quod vnice ex
ftatu antiquo emancipator um fluxit. Præterea (ſ) hoc

quo-
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quoque beneſicrum hoc modo dimiſſis indultum, vt pos-
lent dimitti vel emancipari, ſalui priſtinis iuribus, quæ eis,
ad preces parentum, reſeruari poterant, per reſcriptum, quo
præcedente hæc dimiſſio ficbat. Hac reſeruatione facta,
ad inſtar ſuorum habebantur, omnia iura priſtina, quæ vt
ſui habebant, illis intacta illibata manebant, niſi quod ad
collationem cum aliis emancipatis eſſent obſtricti. I it. C. àe
legit. heredib.

5. XV. Sicuti vero hic modus emaneĩpandi per ſſe- Iuſtinianus
ciale reſcriptum impetrandus erat, vt indicant L 5. 6. C. de modum dimit-

emanc. liber. ita eo non impetrato antiqua ratio per vend;. tendi liberos
tiones figuratas, circumductiones inextricabiles iniurio- ampliauit

ſa rhopiſmota (quæ in manumiſſionibus vſitata erant) obtine-
bat, vt docet à 6. cit. ivsTINIANVS tandem in cit. l 6. modum
dimittendi liberos ampliauit auxitque, conſtituendo, vt
qui emancipare volebat, vel ex lege Anaſtaſiano vel ſine re-
scripto, quod dicta lege antea impetrandum erat, poſſit ad-
ire mogjſtratum, penes auem more antiquo legis actio erat, ſtatu eorum

liberos ſuos hoc modò, wluntate ſola declarata, dimit- haud mutato.

tere. Neque vero, hoc modo dimittendi liberos aucto,
ſtatus emancipatorum immutatus, ſed idem fere manſit,
quem lex Anaſtaſiano conſeruauit. Nam etiam poſt hanc
aimiſionem 1) patri eadem iura præſtantur, quæ olim ex
manumiſſione ei debebantur. 2) Parens etiam per hanc di-
miſſionem ſit tutor impuberis, ſicuti olim ex manumiſſio-
ne talis fiebat, vt ipſe imperator indicatin 6. I quibus mod.
ius patr. pot. tol. Vnde etiam 3) hic modus emontipatio-
nis nomen retinuit, quamuis nihil minus ſit, quam eman-
cipotio manumiſſio, (quomodo enim emancipatio ma-
numiſſio ſine emancipatione manumiſſione concipi pot-
eſt?) quia per interoretativhem fictionem habetur, ac
ſi contracta fiducia eſſet facta emancipatio. Hoc indicat
imperator in ſ. I. de legit. ſutceſſ ognot. n legitimam
zueceſſionem nihilominus vocatur etiam parens, qui contracta
Liducia filium vel filiam, nepoiem vel neptem, ac deinceps

B3 eman-
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emancipat, quod ex noſtra conſſitutione vmmino inducitur, vt
emancipationes libcrorum ſemper VIDEANTVRE (h. e
fingantur, interpretatione habeantur) quuſi controcta fsi-
ducia fieri: cum apud veteres non aliter hoc obtinebat, niſi

ſpeciuliter contracta fiducia porens munumiſifſet. Loquitur
sTINIANVS de ſuo tempore, poſtquam antiquum emanci-
pand- ritum prorſus iam ſuſtulerat, ita de ſua nona me-
thodo dimittendi liberos adducta verba non poterat non
acc. pere.

5. XVI. Hoc modo, nouiter effigiata ſed ſimul ad
vetus ius applicata emancipatio, Iuſtinianea plerosque ef-
fectus, qui ex antiqua figurata monumiſſione trina reſul-
tabant, retinuit, niſi quod Imperator quædam immutaue-
ritt Nam i)in 15. I. C. de legit. hered. legem Anaſtaſia-
nam quoad fratres ſorores eatenus ampliauit, vt in po-
ſterum hi cum fratribus integri ſtatus æ”u0 iure ſuccede-

re deberent. Quia vero tandem animaduertit, ſublata il-
la capitis deminutione, quæ per imaginarias manumiſſio-
nes fiebat, durum admodum fore; ſi in antiqua illis iuri-
bus penitus ſubſiſteretur, in nou. us. c. i. intuitu ſucceſſicq
nis ab inteſtato non tantum diſcrimen ſuſtulit inter ſios

emancipatos, ſed etiam c. æ, inter qgnatos cognatos di-
ſcrimen antiquum quieſcere iuſſit, vt nec emancipatio
quoad ſucceſſionem collateralium vllam in poſterum pos-
ſet inducere d:ſferentiam, ſi forſan adoptiuorum ſucces-
ſionem exceperis, quæ peculiares habet rationes. Noui
quidem, communiter tradi, emancipatos ſuis eſſe exæ-
quatos tantum quoad ſucceſſionem, non quoad modum
duccedendi, cum adhuc ſecundum ins nouum aditione in-
digeant, sauquam extranei, ita hereditatem non aditam
non transmittant. STRVV.  38.§. 553. Sed nec hæc as-
ſertio difficultate caret, præſertim cum etiam guoad col-
lationis neæe ſſitatem ſint exæquati, imo etiam per nou. iis.
c. 3. quoad inſituendi vel exheredandi neceſſitatem. In-
terĩm quia 1VsTINIANVS in LL. anterioribus ſtatum e-

man-
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m—Vmancipatorum antiquum haud immutamt, vt ſupra ob-
ſeruotum eſt, negari nequit, in vtramque partem plura
dubia ſupereſſe, quæ hic penitius haud euoluam, interim
quilibet mecum facile conſtituet, prudentius sTNIA-
Nvu feciſſe, ſi ſlutum emancipatorum antiquum in legibus
nouis ſpecialius determinaſſet, poſtquam tot inſignes dif-
ferentias tandem ſuſtulit.

5. XVII. Quocunque modo vero ſeſe res habeat, S
puto ex hactenus dictis conſtare, ſtatum emancipatorum, ſomnũ pro-
qui diuerſitatem iurium arguit, Romanis proprium fuiſſe, ,rius fuit,

ex rationibus prorſus ſingularibus proſluxiſſe. Fallun-
tur meo judicio, oui arbitrabantur, potiores diſferen-
tias inde promanaſſe, quod liberi ſui iuris effecti fuerint.
Fluunt omnino ex hoc nouo ſtatu, quem induunt libe-
ri ſui iuris facti, plura ſingularia iura; ſed non ea, quæ ad- ſiberi ſui uris
duxi, quæ potius ex modo ipſo, quo dimittebantur, ori- fiunt.
ginem traxere; quippe quUO demum capite minuti, patris
Tiberti, exiranei h. e. a familia prorſus ſegregati ex-
cluſi, reddebantur; nam emancipatus olim in alia fami-
lia eſœ òicebatur, vt extraneus in L.17. de B. P. contra tab.
ſicuti filium in familia retinere idem erat ac non emanti-
pare, l. 8. pr. de dot. collat. quo ipſo manebat domeſii-
cus heres, oppoſitus extraneo. Neque enim hos, qui non omnes ſui
ſui iuris aliter, quam per emoncipationem, facti erant, in inris fati ſta-
ſtatum antiquorum emancipatorum, qua talium, incidiſſe, rmani-
duo inprimis euincunt Primum eſt, quod mort? pa- ducebant
tris liberi ſui iuris eſficiantur, nec tamen emancipetorum
ſortem ſubeant, vt ſupra iam obſeruaui. Secundum vero,
quod per dignitotes in nov. àt. c. 1. determinatas liberi ſui
iuris efficiantur, nec tamen in ſtatum emoncipatorum, qua
talium, incidant. Docet hoc cit. nou. c. 2. his verbis,
illud quoque hac lege cauemus, vt non hos tales ſuas poteſio-
tes nmilia præbere, qualia aliæ; quæ per emancipatio-
nes fiunt. Euidens ergo eſt, non omne; quicquid præ-
dicatur de emancipatione, prædicari quoque de reliquis

modis

tatus emanci-
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modis, quibus patria poteſtas tollitur. Addit vero im-
perator: non enim volumus eum, qui ita ſuæ poteſtutis ſit,
perdere aliquod legitimorum ius, (h. e. ſuorum:) ſed ſint

genere vel iphis ad genus intoſla ex natura iure
Jeruata, vel, vt clarius Clariſſ. noMEERGE hæc verba
vertit: ſed tam fumilia in cos quam ipſi in familiam legiti-
ma iura intotla habeant. Fiunt ergo per dignitatem ſui
iuris, ſed ſaluo iure fomilie ſuituti, ita ipſo iure
parentibus heredes fiunt, alia iura ſuitatis in eos àdhuc
quadrant, vt pro extraneis h. e. a ramilia ſuitate ex-
cluſis æiectis haberi non debeant. Poſſunt ergo liberi ſui
iuris fieri, ſaluo iure familiæ ſuitotis, ſeu ſtatu priſlmo
quoad familiam haud mutato.

CAP. II.
DEStatu eorum, qui ſui iuris facti ſimt

per ſeparationem vel nuptias.

5 I.
Sui iuris fant  Vre Germnico modus peculiaris, quo liberi ſui iuris
liberi de iure m fieri poſſunt, obtinet, ſcilicet per inſtitutionem ſe-

ia

jure Romano, 3German. aliter n  paratæ œconomiæ, nuptias filiarum Modum
at quidem de x -hunc vt plurimum vocare ſolent æmancipationem ta-

citam, eiusque rationes peculiares euoluerunt ill. DN-
THOMASIVS de quaſi emancipaut. German. GO TH
FREDVS BARTHIVS de emanciput ſuxon. Sine dubio
saxonicum eam vocat, quod iure ſuxonico electorali, P.
II. conſi. 10. repetita confirmata fuerit; eam enim iuri
antiquo Germanico quoad originem deberi, indubitatis
argumentis euict DN. THOMAS. cit. I. 13. ſqq. adeo-
que inde vnice ratio petenda eſt, quod adhuc hodie per
rotam Germaniam obtineat, vt de vſueius. plerique con-

ſenti-
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ſentiunt. vid. STRY. in vſ. mod. tit. de adopt. 1. a1.
HANN. ad Weſenb. ad cit. tit. n. 7. STRVV. x 3.8. 68.

PRVEMAN. P. I. conſſ1. n. 21. HERING. de fide c. 7. n. 622.
LAVTERBACH. ad iit. d. adopt. 5. 3. HARPRECHT.
de ſepurat. ab œton. paterns. Equidem DavTH. de te-
ſtam n. i59. in not. obſeruat., olim inter ICtos Saxonicos non
adeo expeditum fuiſle, virum ſeparatio pro emancipatione
habenda? vel, vt accuratius loquar, liberos ſui iuris faceret?
quod non adeo mirandum, cum olim ICti fere vnice iu-
ris Romani principiis inhærerent, iuris patrii immemo-
res, cuius nullam habebant rat:onem Verum poſtquam
iuris Germanici inſtituta ex veris fontibus euouta, in
lucem protracta ſunt, non adeo laborandum eſt de hie
hæſitatione veteranorum, quæ hodie omnium excuſſa
eſt mentibus, quorſum potiſſimum argumenta faciunt
ab Ill. DN. THOMASIO cit. I. adducta.

5. Il. Emancipationem tacitum hunc modum, Ger- Emancipatio
manis proprium, vocari, iam obſeruaui, eam vero locu- tacita minus
tionem ad modum incongruam eſſe recte obſeru.uit IIl, ſse hie so
DN. THOMAS. cit. L. 41. quod omnis emancipatio ex- manici vocſ
preſſam declarationem inuolueret, adeoque reuera contra ur.
dictionem hæc appellatio haberet. Non repetam argu-
menta, quæ vir illuſtnis. contra EvBENIVM attulit: illud
vnicum tantum addo, ſi. quæ caꝑ. antec. euoluta ſunt, in

medium adferuntur, liquidum eſt, æque incongrue mo-
dum hunc, quo liberi ſui iuris fiunt, dici emancipatio-
nem, quo ille; qui per dignitatem patriam poteſtatem rollit,
ita diceretur, quo quidem a nemine ſactum fuiſſe aurumo.
Emancipotio peculiaris erat modus Romanis proprius, imo nec e-
demittendi liberos a ſua poteſtate eęsque in ſtatum pe mancipatio
culiarem coniiciendi per hunc modum, quem iura dici poreſt
Germanica in inſtitutione ſeparatæ economiæa nuptii
liberorum haud agrouere, nec agnoſcere potuere, quod
peculiare Romanorum inſtitutum illis ignotum fuerit
hac duplici vialiberos ſui iurjs eſcere voluerint. Siapud

C Roma-
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Romanos nuptiæ quoque fil:as ſui iuris fecifſent: ſi filii
inſtituendo ſeparatam œconomam pro emaneĩpatis ha-
biti fuiſſent, tolerari poſſet hæc oppellatio. Nunc vero
extra omncm dubitationis alem poſitum eſt, filias per
nuptias non factas fuiſſe ſui iuris, ſed in patria poteſtate
manſiſſe, niſi emancipatio acceſſiſſet; I 8. de dot. collat. s. æ.
I. de Iniur. wultominus filios pro emancipotis habitos, qui
ſeporatam inſtituerunt œconomiam. 2. I. dè oblig. quæ
quoſ. ex del. nuſl. Quis ergo recte omanciputionem hodie
nominaret, quod Romani emancipationem eſſe negarunt?
Nec de nuda appellatione tantum quæſtio eſt, ſed potius
de re ipſa eſfectbus, qui ex tali denominatione reſul-
tant. Qui enim in hoc modo iuris Germonici emancipa-
tionem, quandam ſe deprehendiſſe erronee arbitrantur,
mox eo dilabuntur, vt ſtatum emancipatorum antiquum
iis tribuat, qui ſui iuris facti ſunt per nuptias vel ſeparae-
tionem, ab his ad hos argumententur ſine diſcrimine,
quo nihil falſius, nihil inconuenientius dici potuit. Re-
ctius proinde, meo iudicio, hunc modum quaſi emanci-
patiomem lll. DN. THOMAS IVS nominouit, non quod ſit
enancipatio; id enim particula quai de ſtruit, ſed quod
etiam ſui iurò; fint liberi per hunc modum, ſicuti olim li-
beri per emancipationem. Interim vt omnis euitetur an-
ſa errandi, tutius eſſe exiſtimo, penitus hans appellatio-
nem, fœtum iuri Romano proprium deſerere, ouæ
toto coelo diuerſa ſunt, diuerſis etiam appellationibus
nominare.

5. llI. Quid enim? an hodie hic modus iuri Ger-
manico proprius inducit capitis diminutionem? æn liberos
in ſortem libertorum coniicit? an faciat, vt prorſus xtra-
nei quaſi extorresa familia hebeantur? Id vtique aſſe-
rendum cſſet, ſi credendum eſſet sarTHIO cit. L §.9. as-
ſerenti, eſfectum eius eſſe, quod ex filio familias pater fa-
milias, adeoque homo ſui ris fiat, cuius conſequens ſit,
quod huius intuitu capitis diminutio minima inducotur, etiam

hodie
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hodie adhuc, ceſſante licet imaginaria venditione eman-
cipatione. Vix alium huic modo, iuri Germanico pro-
prio, effectum tribuere potuit, poſtquam ei incongru-
um emaoncipationis nomen impoſuit, ſimul per nouam
fictionem id conſtituit, quod non eſt, nec eſſe poteſt.
Quod ſui iuris liberi per ſeparationem vel nuptias fiant,
negari nequit; inde vero non ſluit, ſeparationem nu-
ptias inducere capitis diminutionem. Etiam per mortem&
dignitatem de iure Romano liberi ſui fiebant iuris, non ve-
ro capite minuti ſed potius auctdi Quid enim amittunt ex
iis, quæ olim amittebantur per venditiones liberorum
manumiſſiones? Et quis vnquam probure potuit, ſęparatio-
nem hanc vel nuptias in locum emantipationis Romonæ ſur-
rogatam fuiſſe, cum hi modi, qui liberos a parentum exi-
munt poteſtate, intcr Germanos dudum iam obtinuerint,
antequam ius Romanum receptum in vſum deductum fuit,
ſaluo tamen iure patrio.

s. IV. Aeque incommode loquuntur, qui ſepara- Necſeparatia
tam habitaiionem a patre ſpeciem emancipationis appellant

eum SCHILTERO ex. 3. ad æ. 16. lit. d. in not. Sieſt ſpecies nis.
emancipationis, iuri Romano accepta ferenda eſt, quod
tumen erroneum eſſe, omnes concedunt, imo ipſe scuiL-
TERVS haud difftetur, Romanis eandem fuiſſe incogni-
tam. Neruus argumenti fere in hoce conſiſtit: quicquid
eſt modus ſoluendi patriam poteſtatem, illud eſt ſmm:-
cipationis ſpecies. Euimuero propoſitionem hanc falſam
eſſe, facile quilibet mecum conſtituet, qui animaduertit,
etiam potris mortem vel dignitotes ſingulures fuiſſe modos
liberandi liberos a patria poteſtate, non tamen ſpecies
emantipotionis, qua talis. Neque enim hæc tantum eum
eſfectum habuit, quod liberos iæi iuris faceret, qui omni-
bus modis diſſoluendi patriam poteſtatem communis eſt;
ſed proprios quosdam peculiares, quod liberos præ-
terea in totum a familia patris ſegregaret, vt extraneos, li-
bertos, copite minutos. Talem ſtatum an pro patre an
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ma -uin totum ſeparati indicant hodie, id eſt, quod inquiren-

dum.
5. V. Denique ſi emancipationis Rormanæ naturam

cum modo hoc, iuri patrio proprio, conferimus, diuer-
ſe vtriusque rations diuerſitatem ipſius rci mox argu-
unt. Enancipatio dę iure Romano regulariter de pende-
bat ex voluntate, expreſſe declarata, nec regulariter patcr
cogi poterat. Enimuero quod liberi per ſeparationem
vel nuptias ſui iuris fiant, non dependet ex vluntate pa-
tris, nec expreſſa nec tacitu, cum ctiam inuito patre libe-
ri maiorennes, qui nulla amplius indigent educat one, ſe-
paratam inſtituere poſſint ;conomiam, adeoque effectus
hic non ex voluntate patris facto dependet, ſed ex le-
gis diſpoſitione, adeo vt ipſo iure dicantur fieri ſui ĩuris,
poſt ſeparationem vel nuptias, vt BARTE. cit. L 5. 5. ipſe-
met recte ſtatuit præterea ex iure Germanico demon-
ſtrat illuſtr. Dn. THOMASIVS cit. l. 233. Porro non aliter
emancipatio concipi poteſt, quam vt actus legitimus iu-
dicalis: enimuero inſt:tutio ſeparatæ œconom:æ nuptiæ
filiorum, ad eum eſfectum, vt ſui iuris fiant, non deſide-
rant auctoritatem iudicis, aut eius approbationem, ſed per
ſe ex iure Germanico hunc effectum habent, quod liberi
ſui iuris cenſeantur.

5. VI. Quæ cum ita ſint, ſecundum ſimplicitatem
iuris patrii, (quam maiores vbique præ oculis habuerunt,
cum Romani potius ſubtilitates ſummum ius ſecuti ſint)
aſſerendum en, inſlitutionem ſeparatæ œconomiæ (de nuptiis
filiarum idem ius eſto) eſſe modum naturalem, iure Germa-
nico antiquo approbatum ad nos deriuatum, liberos eximen-
qdi ab imperio porentum, cui propter educotionem ſubiecli
erant, ſaluis quibuscunque iuribus, quitus vt liberi in domo

patrã extra educationem antea gauiſi ſunt. Per ſingula mem-
bra hanc definitionem illuſtrabo, vt natura eius cognita de
ſatu liberorum poſ©t ſeparationem vel nuptias eo rectius ſer-

ri poſſit iudicium,

5. VII.
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ralem. Eleganter id ex iure gentium probatum dedit dus naturalis
n. THOMASIVS cit. l. 13. ſimulque ex naturali rotione eſũ-

eonſtat. Nemo in dubium vocubit, parentes ad educa-
tionem liberorum eſſt iure naturæ obligatos; quæ ſine im-
perio poteſtate concipi nequit. In tantum itaque ius
poteſſati. n hiberos ius naturæ dediſſe v:detur, in quan-
tum ad educationem neceſſarium eſt. S cuti vero obten-
to fine coſſant med a; ita ſi parentes in educndis liberis
ſuo perfuncti ſuntoſficio; ſi liberi nulla amplius educatio-
ne indigent, ſed ſemet ipſos idonee exhibere poſſunt, ceſ-
ſat cducandi neceſſitas, quod huic coniunctum eſt, im-
Perium, adeoque L beri impediri non poſſunt, res ſuas ſe-
orſim habere ſeparatam a patre ;æconomiam inſtitucre.
Hoc recta ratio docet, quæ imperio patris limites poſuit,
vt tamdiu liberi ei ſubſint, qumdiu ſemetipſos regere non
poſſunt. Si ergo nubant filiæ, marſt: dircctionĩ ſlbſunt
ab eo alendi, ergo per ſe cſſit imperii paterni effectus. Si
res ſuas ſeorſim a patre habent ſibique de victu amictu pro-
ſpiciunt, itidem immunes imperii paterni facti ſunt, cum
educationi parentum excmti ſint.

836. VIII. Addidi porro, modum hunc naturalem iu- Aiure Germæ-
re Germanico eſſe approbatum e& ad nos deriuatum HOC nico approba-

tus-ipſe (I) nego, modum hunc eſſe emancipationem, quæ ciui-
lis Romuni iuris, non naturalis cſt. prout antea declara-
ui. Simul (II) reſpicio ad iuris Germanici; in ſpeculo sa-
xonico Sueuico imo antiquitotibus Germanicis conſeruati,
ſanctiones, quas copioſe ſiſtit illuſir. Dn. THOMASIVS cit. I.
6- 14. ſeqq: nec hic repetamm Denique etiam (Ill)
conſenſum ICtorum Germaniæ ſimul, hic adiicio, qui fa-
tentur, hoc s ad noſtra tempora traductum ſuiſſe, quos
S. I. allegaui. His addi poſſunt nvBER d I. tit. quib. mod.
P. poteſi. ſolu. 5. f. HOPP. ad cit. tit. 6 BAIER in poſit. ad
cit. tit. §.5. in not. PpHILPI in vſ. pract. inſtit. lib. 1. eclog. 77
n.4. Inprimis vero HENRIVS GIESEBERTVS in Iuſlin. Har-

C3 mon.
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—mtmon. ad cit. 5. 6. n. 235. 10. A SANDE lib. I. tit.7. def.5. ob-

ſeruant, ab antiquo hoc iure, quod naturaiis ratio demon-
ſtrat, vſos fuiſſe Batauos, Burgundos, Gallos, Britannos,
Hiſpanos, Luſitanos, Longobardos, Danos, Suecos, alios-
que populos, qui cum Romanorum inſtituta ratione patriæ
poteſtatis peculiaria non habuere, non potuere non in his
duobus modis naturalibus, quibus educatio finitur, acquie-
ſcere Nec enim vllæ aliæ gentes more Romanorum con-
ſtituerunt, patriam poteſtatem debere eſſe perpetuam:

eam non aliter ſiniri poſſe, quam trina venditione ma-
numiſſione, vtut omnis ratio naturalis paterni imperii ceſſa-
uerit. Vnde ſimul liquet, modoshos iurĩs naturalis, quibus
ſruuntur adhuc hodie Germani, non ex principiis iuris
Romani, cui hæc doctrina prorſus incognita eſt, ſed ex ſim-
plicitate iuris Germanici explicandos eſſe.

S. IX. Addidi viterius; per hos modos eximi libe-
ros ob imperio parentum, cui ob educationem ſubiecti erant.
Rurſus in hoc principio acquienere Germani, aliique po-
puli vicini, vt ſupra iam obſeruaui. Hi non tantum pa-
tri ſed etiam matri in liberos imperium aſſignant, quam-
uis ſubordinate, ex ſola ratione naturali, vt opt. me ob-
ſeruat GIPHANIVS in comm. ad Inſtit. tit. de patr. poteſt. aiens:
Hodie ſi noſtros mores ſpectamus, nullu amplius eſi poteſias pa-
tria ciuilis, de quo hic agitur, ſed naturalis, tuntum obſer-
uantia reuerentia, non patri tantum ſed matri quoque de-
bitu. Neque etiam Romani matri denegarunt poteſtatem
naturalem in liberos, ſed tantum ciuilem, ſolis Romanis
olim propriam, ex peculiari deſtituto reipubl. Romanæ
dependentem. Hoc fundamento ſepoſito æque mater
concurrit ad educationem ac quidem pater, ita gaudet
poteſtate in libeross Vbi vero finitum eſt onus educatio-
ni, ibi quoque poreſtaris ratio in patre matre ceſſat, id
quod fit, vbi filiæ nubunt, filii ſibi proprium victum quæ-
runt, ſeſeque ita a patre ſeparant.

5.X,
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5. X. Vitimam, quod primarium eſt in deſinitione, Separatio a-

concernit ſtatum liberorum, qui hoc modo ſæi iuris facti get, non mi-
ſunt. Dixi, liberos hoc modo eximi a poteſiate paren- ſuſ ſatun
tum, ſoluis onmibus iuribus, quibus extra educotionem in priſina con-
domo patris vi liberi aptea gouiſi ſunt. Non minuunt enĩm ſerust,
ſtatum, ſed mogis augent. Augent in eo, quod ſii
iuris fiant, ita ea agere queant, quæ hominibus ſui iu-
ris indulta ſant. Non amittunt autem jura alia, quam quæ
ex educatione illis proficua erant, quorſum pertinet, quod
Pater de alimentis illis non amplius teneatur, quatenus
1am ſibi de iis proſpicere poſſunt. Ceterum nun eun nee in enndem
dem ſtatum eos induere, quem indurbant emantpati ſtatem liberos
apud Romanos, iam obſeruaui. Quod non fimt patris eoniit, in
liberti, vel vitro concedent omnes, qui cogitabant, iam ꝗ:m olim

iure Nouellarum huius ſtatum nullam am- cmancipatio,

plius rationem habuiſſe in emancipatis. Et quomodo ca-
pitis diminutionem pati noſſunt, qui ſtatum ſuum non mi-
nuunt, ſed augent? Neque apud Romanos in eo, quod
liberi ſui iuris fierent, capitis diminutionem paticbantur,
cum potius ſtàtum augerent; ſed quod ſul iuris fierent
per trinas venditiones tres manumiſſiones, quo ritu licet
ſublato, ANASTAS IVS tamen IVsTINIANVS ſurro-
gato modo, quo 1) expreæſſa voluntate iudicialiter 3)
solenniter dimittebantur, eundem eff. ctum deęderunt,
vtcapitis diminutionem operari deberet. Quiĩs vero nuptiis? nee nuptiæ nee
quis ſeparation a paterna œcoriomia hoc àppiicahit? ſparatio ſur-
Quis conſtituet, hos duos modos ſurrogatos eſſe in locum rogitæ ſuntin
emancipationis Romanæ? Hic latet primum falſum, quod locum emanci-

committere ſolent, qui nũ n ſiius Romanum in ore gerent, ſationis.

patrii iuris nullam rat'onem habent. Nacuum hunc iam
taxauit notauitque Z IEGLER in prefat. ad not. in Grot,
docens, ſeculi noſtri hanc eſſe labem, quod in Academiis
ad LL Romanas ita aſſueſieri cogantur iuuenes, vt i n
omni. controuerſia non aliunde deciſiunem petendum crede-
re oporteat, quam ex iure Romanorum, legibus iſti vui

reipubl.
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reipubl. accommodatis. Tales ſurrogotiones erroneæ
imaginariæ palſlm occurrunt, quæ nil niũ errores pari-
unt. Contractum coloniæe perpetuæ emphytcuſcos in lo-
cum ſubſtitutum aiunt, quo nihil abſurdius. Ruſticos
noſtros in ſortem libertorum coniiciunt, quod ridiculum.
Vnionem prolium in locum aduptionis ſurrogant, argu-
menta incongrua ab vno ad alterum ducunt, quæ in qui-
busdam conuenire videntur, in plerisque autem diſcre-
pant. Equidem in eo videntur præſidium ſuæ ſenten-
tiæ quærere, quod racite pater conſent at in hanc dimis-
ſionem, hic tacitus conſenſus idem operari debeat, quod
expreſſus. Verum iam ſupra demonſtraui, a voluntate
patris neut: quam hos modos dependere, ſed a diipoſitiont
1uris, neque voluntati tacitæ vbique eandem iura tribui, quæ

expreſſe, ſi præciſe voluntas expreſſa, ſolennis, iudi-
cialiter declarata deſideratur.

Separati qualia 5. XI. Proinde cum ex cobitæ diminutione hic pri-
iura retineant? ſ,rius fluxerit effectus, quod ſiberi emancipati fierent

intuitu domus paternæ extranei, quod iura ſuitatis amit-
terent, quod etiam aliis commodis priuarentur, quibus in
domo familia patris gaudebant propter ius familiæ, eui-
dens eſt, hos eſfectus non poſſe iis aſſignari, qui per nu-
ptias vel ſepurationem ſui iuris facti ſunt. Manent ergo
ſui, ipſo iure heredes fiunt; retinent iure familiæ, nec
fiunt extranei, imo eadem iure goudent cum liberis, qui
adhuc ſunt in domo paterna, exceptis iis, quæ ex eſu-
catione dependent.

Effectus plu- 5. XIl. Enimuero circa hanc doctrinam obſerua-
tiones quæd:m neceſſario h adducendæ ſunt. Prima

houerecepti ſt, quod licet parriæ poteſtatis ratio magis ex iure Ger-

ſunt.
manico hodie petend) deducenda ſit, quam ex iure Ro-
mano, effectus tamen plures iuris Romani hodie recepã

imperio paterno applicati ſint, qui vnice debentur po-
teſtati ciuili Romonæ. Hæc enim condirio iurispruden-
tiæ hodiernæ eſt, vt mixium quoddam corpus conſtituat

ex
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hæ ſæpius inter ſe admodum collidant, vt malè cohæ-
reat. Hæc mixtura quoque effecit, vt plures eſfectus iu- ĩi ſunt libe-
ris Romani, qui dependent a poteſtate patria ciuili, etiam u
hodie praxis agnoſcat Hi ſunt vel liberis graues one-
ri, vel commodo emolumento. llli ſunt, quod teſtamen-
ti factione deſtituantur, quam nec hodie hiberi, nondum
ſui iuris facti, habent: quod patri acquiratur vſusſru-
ctus, quem adhuc hodie habet: quod mutuum ſine vo-
luntate patris ſecure contrahere nequeant, quod etiam
hodie obtinet, quæ ſunt alia. Hi vero ſunt etiam in-
ſignes, quos tritura forenſis æque agnoſcit, veluti, quod
pater impuberibus de tutore idoneo proſpicere queat;
quod liberi ſint ipſo iure heredes, transmittant ius he-
reditarium ad heredes, etiam antequam ſeſe immiſcuerint;
quod impuberibus ſucceſſorem in teſtamento conſtituat,
quem ſibi conſtituere non poſſunt, ſimulque præcaueat,
ne inſidiis proximorum cognatorum expoſiti ſint. In eo
ſane commodum primorium ſubſtitutionis pupillaris con-
ſtitutum fuiſſe perſuaſiſimum habeo, vt obicem patres
Ponerent agnatis auidis proximoribus, mortem impube-
risfilii captantibus, eiusque bonis inhibiantibus Cum enim,
defuncto patre, filius impubes teſtamentum facere non
poſſet, ita proximi agnati ſhem ſuccedendi certam ha-
berent radicatamque, hæc vero eis interuerteretur, ſi im-
pubes ad annos pubertatis veniret, peſſimo conſilio ſæ-
pe inſidias vitæ eius ſtruebant, ne ucceſſio ab inteſtato
iis interuertereturr. Ad minimum pater iuſtam cauſam,
tales inſidias metuendi, habebat, quas facto teſtamento
anteuertebat.

s. XIll. Secunda obſeruatio eſt, quod quando de Separtiex ſ-
statu eorum, qui ſui iuris facti ſunt, per ſeparationem vel fant ſſi hod
nuptias, disquiritur, res huc potiſſimum redeat; vtrum ;lara commo-
ſtatum ſuum ita mutent, vt non tantum patriæ poteſta- da nanciscan-
tis effectus ceſſent quoad iura quæ liberos grauet ſed tur



.A

26 CAP. IlI. DE STATV EORVM, QVI SVI IVRIS FACTI

etiom quæ iis commodum lucrumque adſeruntt. Quod
effectus rorriæe potęſlatis, liberos grauantes, eo ipſo,
quo ſui iuris fiunt per ſeparationem vel nuptiæs, exſtin-
guanttr pareant, vel inde eſt, quia ab imperio patris li-
berantur, a quo dependebant. Vnde pater hodie æmit-
tit vſumſructum, liberi teſtamentum condunt, mutuum
Iibere contrahunt, quæ ſunt aliaa. Hæc recipiunt ex

non veroa-ſſatu nouo, quem inducrunt, quod fint ſui iuris facti. E-
mittuntiara nim vero an effectus etiam liberis proſicui pereant, amit-
proficum pgantur, exſtinguantur, h. e. an ius ſuutotis familiæ amit-

tant, cx illa quæſtione dependent, an hodicrna liberos
dimittendi ratio fiat per capitis diminutionem, vel ita
dici poſſit? Nam quicquid ollm amiſere, ideo amiſere,
non quod ſui iuris eſſent ſacti, fed quod tales eſſcnt facti
per capitis diminutionem Hæc ſi abfuiſſet, nihil amiſis-
ſent, ſed tantum noua iura acquiſiuiſſent, per ſtatum no-
uum, quem induerunt. Inm vero, vtcap. antec. d?mon-
ſtratum eſt, emancipati nouo iura acquirebant, iura
opima amittebant; quidemhoc vnice propter capitis di-
minutionem illud vero ob ſratus noui acqniſitionem. HæC
non erat capitis diminutio, ſed copitis acquiſitio; ſicuti ſi
exul reſtituebatur, caput nouum acquirebat, non amittebat,
quod tamen in omni capitis diminutione contingebat, vt
quis ſtatt quodam ciuili priuaretur. Hoe præiudicium,
quod omnes fere occæcauit, ſatis exſtirpari non poteſi,
uo conſtituunt, ſſatus mutationem in genere eſſe copitis
diminutionem, indeque inferunt, etiam adhuc liberos capi-
te minui, quod ſſatum mutent per nuptias vel ſeparati-
nem, Enim vero non omnem ſlatus mutationem eſſe ca-
pitis diminutionem, ſed eam demum, quæ fit in deterius,
noto notius eſt; hæc tunc demum iure Romano con-
tingebat, quando ſatus ciuilis, vnde vniuerſum iuris
Romani, quatalis commercium dependebat, h. e. libertatis,
ciuitatis vel familiæ, amittbatur. Vbi neuter amittitur,
nullacopitis diminutio contingit, licet aliquae ſtatus mutatioin

ſenſu
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ſenſu latiori interuenerit, ſic priora non amittuntur iu-
ra. Iam vero per ſeparationem vel nuptias neuter ſlatus

anmittitur, inprimis vero ſaluum manet ius familiæ adeo-
que nec in ſortem extraneorum, h. e. qui plane alieni ſunta
fumilia, incidunt. Ceſſat enim in ſeparatione nuptiis
euidenter ratio iuris antiqui, quæ conſtituebat, per eman-
cipationem tolli ius familiæ ſuitatis liberosque in ſortem
extraneorum reduci, adeo vt inpoſterum horum iure frui
debeant.

5. XIV. Tertla obſeruatio eſt, quod plures erroneæ
hypotheſes in hac doctrina circumferri ſoleant, quæ eam
admodum turbant, in varia dubia reuocant, tot mon-
ſtrat opinionum producunt. Nſſ itaque ab eis antea libe-
rata, præiudicia falſa denudata fuerit, inoffenſo pede
vix progredi licet. Commune præiudicium, ab emancipa-
tione Romana petitum, eo prolixius excutiendum fuit,
quo altiores in plerumque mentibus egit radices. Nunc
adhuc tria præiudicia, quibus pauciores ducuntur, paucis
notanda remouenda ſunt. Primum eſt, ſeparatim in-
ſtitutam œconomiam nuptias filiarum eſſe modum libe-
randi liberos a patria poteſtate tantum de iure Saxonico;
huic hunc partum deberi, hinc reſtringendum adeas ter-
ras, in quibus ius Saxonicum eſt receptum: in ceteris ſub-
ſiſtendum in iure ciuili Romano, ex hoc fonte vnice de-
ciſiones deriuandas, maxime iis in terris,  quibus iu
Saxonium lege publica eiectum proſcriptum eſt. Enim-
uero iuris Saxonici aliquid dici poteſt duobus modis: ũ)
Itricte, quod ſoli huic iuri proprium, peculiaribus Saxo-
num moribus, inſtitutis, obſeruantia conſiſtit, id quod
iis in locis, in quibus nulla iuris Saxonici habetur ratio,
merito reiicitur repudiaturque. (Il) late quatenus in ſhe-
culo Saxonico quidem continetur, ſed non vt ius quod-
dam Saxonibus proprium, verum totius Germaniæ com-
mune. Infinita in hoc ſpeculo continentur, quæ ex mori-
hus Germanorum vniuerſalibus hauſta, deriuata hac de-
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cauſa ſimul in co releta ſuntt. Errant, qui rationes hoc
modo ſubducunt: hoc vel illud eſt tantum iuris Saxonici,
quia in ſpeculo iuris Saxonici refereur. Ad hanc poſtremam
claſſem quoque referri debet peculiaris h'c modus, quo
liberi ſui iuris fiunt per ſeparotionem vel nuptias. ld do-
cet ſpeculum Sueuicum, quo hoc ius itidem confirmatur,

vt oca ab ill. Dn. tHOMAS IO in diſ cit. relata indigi-
tant. Id demonſtrant praxis aliarum gentium, quæ cum
Germanis varia inſtituta communia habuere, vt Gallorum,
Hiſpanorum, Belgarum, Britannorum aliorumque popu-
lorum ſupra relatorum teſtibus SANDEO, GIESEBLRTO
&c. Id docet commtnis omnium locorum Germaniæ ob-
ſernantia, quam ICti Germaniæ ſupra relati defendunt,
admittunt, ſuoque calculo approbant. Licet ergo ius Sa-
xonicum ſpeciatim ſit repudiatum in quibusdam locis; non.
tamen ea de cauſa mores Germaniæ uniuerſales antiqui
eliminati ſimul reprobati ſunt, nec eliminari potuere.
Quis fidem pactorum hodie defenderet, ſi ſolis Romanis
legibus eſſet viuendum? quis ſucceſſoris pacis efficaciam
tribueret, niſi inſtituta Germanorum antiqua in ſubſidium

vocarentur? quis iura inſularum filco adſcriberet ſi ſolæ le-
ges Romanæ regnare deberent? quis tot alia infinita iuris
Romani capita reiiceret, quæ tamen in praxi repudiantur, vt-
vel vſus modernus ST]RYRIANVS docet.

Quod apud 5. XV. Alterum præiudicium itidem iis propri-
Romanos et-

Iam tacita
emaneipatio
luerit in vſu.

mm eſt, qui inſtitura antiqua Germanorum non ex ſuo
fonte genuino petunt, ſed quæuis, quæ vbique recepta
ſunt, ex ſcitis legum Romanarim defendere conantur, in-
glorioſum ſſe credentes, ſi x hac docrina deciſiones
formari nequeant. Hac de cauſa illi, qui ſeparationem,
vt modum tollendi patriam poteſtatem, recipiunt, eam
tacitum emancipationem eſſe dicunt, etiam iure Romano
fundatam, ſic eiusdem cum Romana emancipatione ox-
preſſa virtutie:. Quis vero hoc crederet, cum DIOCLE-
TIANVS MAXIMIANVS in I.3. C. de emancip. nudo

con-
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conſenſu patris liberos ſui iuris fieri aſſerant? Prouocant
tamen diſſentientes ad L I. C. de patr. pot. vbi ANTONINVS

vERVS, ante conſtitutionem BIOCLETIANI, in hæc verba
refcripſere: Si ſilium tuum in poteſtate tuo eſſe dicis, præſes
prouinciæ æſtimabit, un audire te debeat; cum diu poſſus ſit vi
patrisfamilias res eius agi per eos, qui teſlamento matris tu-
sores nominati fuerunt. Ex hoc lege vorTIvS in comment.
ad D. de adopt. S. 12. tacitam imancipationem colligit. Enim-
uero caute loquuntur imperatores, aientes præſidem pro-
uinciæ æſtimare debere, an pater audiendus ſit? Cur vero?
ſeilicet propter præſcriptionem, quæ actioni præiudiciali,
qua propter patriam poteſlatem ſibi aſſerebat, obſtabat,
qua probata actor a limine iudicii repellendus, non vero
Probata, audiendus erat. Non ergo iatita voluntate pæ-
tris eo caſu filius liberatur, ſed pater agendo ꝓræſcriptio-
ne repellitur, qua quæuis iura amittuntur. Præterea l. æ.
pr. d. adoption. in ſubſidium vocant, in qua vLPIANS ĩtare-
ſpondit: poſt mortem filiæ ſuæ, quæ vt materfamilias, quaſi

iure emancipata vixerat, teſtumento ſcriptis heredibus de-
cęſſit, aduerſus factum ſuum, quaſi nm iure eam, nec præ-
ſentibus toſtibus emancipaſſe: pater mouere controuerſiam
prohibitur. Nihil minus vero quam exemplum racitæ
emoncipationis in hac lege continetur. In adducto caſu
Pater emancipauerit filiam æxpreſſe, prout moris erat; filia
DOſtea vt emancipata vixerat, teſtamentum condiderat.
Pater hoe impugnabat poſt mortem ſiliæ, quod filianon iure
h e. debitis ſolennibus adhibitis, emancipata fuerat, quod
ICtus non admittendum eſſe, recte arbitrabatur. De-

ſftatu defunctorum quærere, nequidem quoad ſeruos poſt
quinquennium permiſſum erat; æ. t. D. ne deſtatu defunct.
quando magis ergo hoc in libris recipiendum erat, præ-
ſertim cum in adducta ſpecie pater proprium factum im-
Pugnare vellet, quod iura non permittunt. Non ergo in
tit. l. aderat patris conſenſus tacitus: pater filiam expreſſe
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emancipauerat, poſtea ſuum fuctum, vt cit. l. innuit,lls

defuncta filia impugnare conabatur; id ipſum ICtus re-
probabat. Ceterum ſi vel maxime apud Romanos ex po-
tientia patris emancipatio quædam inducta fuiſſet (quod
tamen probari nęquit) minime tamen inde natales ſepara-
tionis peti poſſent, tum quod in ea patris conſenſus non deſi-
deretur, adeoque nec racita emancipatio dici queat, vt aliquo-
ties monitum: tum etiam quod filius ſtatim, ſeparatim inſti-
tuta ;œconomia, ſine diuturna patientia patris ſui iuris fiat,
quod ſecundum iuris Romani principia admitti nequit. Se-
cundum hæc, qui tacitam emancipationem admittunt, quam-
uis errore maniſeſto, diurnam patientiam patris deſiderant,

ex ea demum patris voluntatem colligunt.

XVI. Tertium præiudicum iis familiare eſt
dem ratio ſitin qui a ſęparatione qualificata, quæ fit intuitu bonorum ad
ſeparatione
uualificata
ſimplici,

Effectus. ſepa:
rationis quali-
ficatæ,

simplicem argumentantur. Eſ*t enim ſQparatio liberorum
duplex vel ſimplex, vel qualificata. llla conſiſtit in ſola
vel ſimplici intitutione propriæ œconomiæ, qua liberi
ſeorſim res ſuas habere incipiunt, nulla accedente bono-
rum aſſignatione. Hæc fit a parentibus, qui liberis ſepa-
ratis, aliquam bonorum communium portionem aſſignant,

ita eos a ſe ſuisque bonis prorſus abdicant, quæ in iis
inprimis Ilocis obtiner, vbi adhuc ex priſco Germano-
rum more inter coniuges communio honorum viget, de
qua plenius agit MEVIVS ad ius Lubec. Lib. IL tit. 2. art. 33.
ipſa autem ſtatuta, quæ paſſim vigent, recenſet crVSIVS
ad iu ſtatut. Mindenſ. p. 242. ſeqq. Iuſta autem debet aſſi
gnari liberis ſeperatis portio, qua contenti eſſe iubentur,
vt poſtea ad Iucceſſionem parentum cum non-ſeparatis
amplius concurrere nequeant. Huic ſeparationi libero-
rum peeuliares adſcribunt effectus, de quibus MEV. cit. l.
n. is. ſeqq. plenius agit, ſcilicet quod ſit inſtar abdicatio-
nis, propuiſionis e domo paterna: quod liberi ſep

ara-t1 pro emancipatis habeentur, imo pro extraneis, ſeu ma-

terna
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terna paterna familia excluſis cEDD. vol. à, conſ. Marp-
conſ. 26. n. 86. MEV. cit. l. n. n77. HARPRECHT vol. l. conſ. 65.
n 65. Sunt hæ locutiones itidem deſumtæ ex iure Ro-
mano, quibus tamen parum fidendum eſſe obſeruauit ipſe
MEVIVS cit. l. n. ng. aiens: Quando emancipotioni equi-
poratur ſeparatio, non licobit ex ſimli, quod non oſl idem,
abuti ad eas concluſines, quod liberi ſeparoti, per ommia iu-
re emoncipatorum vtuntur. Id nullibi ius noſtrum dicit,
ſed in ſucceſſimibus iſt effectum tribuit, ergo ad eas ſoltim
pertinebit. Videlicet quia hi ſepirati ab omni ſucceſſio-
ne in poſterum excluduntur, vt nec ab inteſtato ſucce-
dant cum conſort:bus nec neceſſario inſt:tuendi ſint, nec
querela inofficioſi teſtamentum impugnare poſſint, quia
partem bonorum ium anticipando acceperunt, hinc ſecun-
dum quid ex hoc vnicoreſpectu dicuntur extranei. Nam
nec hi ſuccedunt illis, cum quibus nullo ſanguinis vin-
culo coniuncti ſunt nec teſtamenta ex capite præteritio-
nis impugnare poſſunt. Hoc reſpectu dicuntur extranci,
aſt incommode emancipoti; niſi us XII. tabb. vnice inſpe-
xeris., Secundum hoc emancipati non ſuccedebant: iu-
re prætorio admittebantur, imo iure nouellarum plenius
iis proſpectum. Si ergo cum his eſſent comparandi, ſuc-

cedere omnino poſſent: integrum iiseſſet ex copite jræ-
teritionis vel inofficloſi teſtamentum impugnare, id quod
ſeporatis hiſce haud eſ integrum. Imo nequidem pror-
ſus extraneis ex familia paterna excluſis abſolute æqui-
parari poſſunt. Quid enim ſi parentes decedant, non
aliis relictis liberis. quam ſeparatis? Hi ſine dubio ſuc-
cedunt, quia talis ſeparatio primario facta eſt intuitu libe-
rorum conſortium, quibus ante patrem vęl matrem exſtin-
ctis, proximi ſucceſſores ſunt ſeporati.

5. XVII. Rurſus itaque diuerſa eſl ratio horum ſe-
paratorum a ſtatu emancipatorum extraneorum, qui ad
ius familiæ non pertinent. Interim facile liquet n agis

bhos ſuo modo, maxime ex doctrina ſuris Romani vete-
ris;

cum epicriſi

ſecundum
quid hoe mo-
do ſeparati di-
cuntur extra-
nei.
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——uris, comparari poſſe cum emancipatis ac quidem ſepara-

tos ſine bonorum aſſignatione, qui tantum ſeparatam in-
ſtituerunt æconomiam, vel nuptias inierunt; licet vel
maxime dotem acceperint, vel aliud ſubſidium, modo hoc
ipſo a futura ſucceſſione ꝓlene haud fuerint excluſi, ſed
ea tantum obligatio eos teneat, vt accepta conferre te-
neantur. Interim facile quilibet animaduertet, hæc duo
genera ſeporationum a Dd. inter ſe confuſa, prædicata,
auæ qualificatæ ſolent vulgo, quaimuis itidem incommo-
de, attribui, tracta fuiſle ad ſ~implicem, cum tamen ſtatus
horum ſeparatorum admodum diuerſus ſit, nec ab vna
ſpecie ad aliam conſequentiam trahi queat. Qui ſmplici-
ter ſe ſeparant e parentibus, nihil iuris amittunt, æque
ac hi, qui olim dignitate liberabantur a patria poteſtate,
ſui iuris fiebant, ſaluo ſtatu ſuitatis familiæ, quia hoc
modo capite haud minuebantur, ſed augebantur, adeoque
ea retinere neceſſario debebant, quæ tantum capitis di-
minutio adimebat. Quodſi ergov. c. ſupponimus, etiam
hodie liberos ipſo iure eſſe heredes, tales quoque mane-
bunt, poſt ſeparationem vel nuptias, cum non minuant,
ſed augeant ſtatum.

5. XIlIX. Hanc ſententiam, quam prolixe in antece-
dentibus defendi, non pauci quoque ex ICtis pragmati-
cis amplexi ſunt, quorum verba illuſtrationis gratia refe-
ram L. B. de LYNRER in anal. ad tit. I. quib. mod. ius patr.
pot. tol. ita cenſuit: Emancipatio tantum tacita, quæ mo-
ribus per ſeparationem ab œconomia patris vel matrimoni-
um introducta eſt, a patria poteſate libros eximit, quoad
ea, quæ his per poteſtatem illam ratione honorum grauia
Iunt. De cetero-enim in familia ſui heredes permanent.
iDEM in anal. adtit. D. de SCt. Maced. ad th. 54. idem reperit:
qui moribus per emancipationem tantum ex patria poteſtatæ
egrediuntur, nm poſſunt vti Macedonio N. O. quod illi ma-
neant in familia quoad ea, quæ fauoris ſunt: neque enim
Macedonianum in fanoræm filiorum famil. eſt introduttum

ſg
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patiia potcſtut. per ſip Alinuptiæ diſſoluunt potriam poteſtutem de conſuetudine, qua-
tenus ſcilicet hec emancipatis liberis vtilis: nam ſi eſſet
inutilis, haberentur pro ſuis, quia transmittunt hevedita-
tem pateruam, præteriti dicunt toſlamentum nullum. Non
adeo a ſocero diſſentit B. STRYæ in vſ. med. ud tit. de SC.
Maced.  6. vbi reſpondet iis, qui liberis ſeparatis vel per l

nuptias ſui iuris factis SCti exceptionem adhuc indul-
-gent ex eo ratione, quod hi beneficia fitiis famil. indulta

non amittant. Non impũgnat hanc rat onem, ſed eam
admittit, recte tamen ngat, SCti Macedontni exceptio-

poſſe.

tiam quoque a saNDE lib.2. tit. 2. def. 2 tuetur ex adducta
ratione quam B. STRYEIVS tetigit; ſpeciatim vero lib. II. l
tit. 7. def.5. de hac materia agit, poſtquam vniuerſęles
mores Germaniæ quoad modum liberandi liberos ab im-
perio parentum odduxit, hæc adiungit: porro conſuetu-
do. hæc ex communi praxi hanc interpretationem recipit, vt

hactvnus procedat, quatenus liberis emancipatione prodeſi-
quatenus vero obenet, intelliguntur liberi adhuc in ſocrã

bãl

reditatem paternis non aditam non transmittaunt,
paterni permanſiue. Hinc quamuis liberi emancipati he-

contrarium tamen verius eſè, quoad ſeparatos, quia ius
transmittendi reſpicit commodum ftii, proindeque u hacte-
nus cenſetur in patris poteſtate manſifſe Prouocat præ-
terea ad TRENTACING. qui lih. I. var. reſol. 1. n. 9.
verſ. ſecando, hanc generalem theſin ponit, liberos libe-
ratos a patria poteſtate in proprium fauorem ex. diſpo-
ſitione legis cenſeri adhuc in poteæſtate, quoad hæc quæ
reſpiciunt eorum commodum. Hæc theſis non tantum l

i

ad eos pertinet, qui dignitate a patria poteſtate liberautur, j

ſed etiam, qui moribus ſęparatione nuptiis ſuis iuris fo-

a

àE cti

&c. Eandem ſententiam tuetur BRVNNEMAN. ad I.1.
de adopt. n. 2. ſq. aiens: moribus noſris liberi liberantur l

li

a gratum œcmomiom Similiter



l Quæſtio de pu
pillari ſubſti-
tione.

l;

m

54 CAP. Il. DE STATV EORVM, QVI SVIIVRIS FACTI
22 ſ-]IIicti ſunt, quia etiam liberatio hæc liberorum fit 1) citra ra-

tris voluntatem ex legis diſpoſitione: 2) in fauorem libe-
rorum, quod nulla amplius educatione indigeant, ita
imperio domeſtico ſubeſſe non cogantur. Denique ean-
dem ſententiam ſuſcepit defendit DN. PRAES. in not.
ad 10. lis. 5. I. quib. mod. ius patr. poteſt. ſolu. aiens: fo-
cilius hodie filii maiorennes cogere poſſunt patrem, ſine cou-
ſa diſſentientem, vt eos a ſe dimittar permittatque ſeparatæ
inſtitutionem œconomiæ, qua hodie ſui iuri eatenus fiunt-
quatenui grouat patria poteſtas liberos: ius familie
ſuitatis retinent, vt olim, qui per dignitatem liberabuntur-
Neque enim ab emanciputione Romana expreſſa od h.nc
couſam trahi poteſt argumentum, quæ ex priſina manu-
miſſione plures efectus retinuit ad ſeparationem hanc haud
applicandos. Omnium horum ICtorum ſententia huc
redit, eſſectus emancipation Romanæ attribui non poſſe
ſearationi nuptiis, quibus hodie liberi ſui iur fiunt,
nec ſtatum ſeparaiorum conferri poſſe cum ſtatu emonti-

patorum
5. XIX. Quæ cumita ſint, controuerſũ ante trienni-

um quod excurrit, DN. PrRAESIDI Oblata, facile decidi
poteſt. Pater quidam ſex filios habebat, ex quibus vnus ſe-
paratam œconomiam inſtituerat, relictis duobus libe-
ris impuberibus deceſterat. Horum impuberum auus poſt-
ea condiderat teſtamentum, iis pupilloriter ſubſtituerat,
quæſitum fuit: vtrum hæc ſubſtitutio ſubſiſteret?? Apud
Romanos auus emancipatorum prædeſunctorum liberis
ſuhſtituere non poterat, quod pater eorum iura ſuitatis
amiſerat, inter extruncos relatus extra familiam eĩe-
ctus erat, adeoque eodem iure cenſeri debebant eius
liberi Hi æque extronei efãnt intuitu familiæ aui,
haud auo ſui, itæ vt auus ii; ſubſtituere haud poſſet
æque vt nec extraneus. Pater enim ſuii tantum ſubſti-
tuebat, quales non erant emancipatorum nepotes-

Hæc
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Hæc vero philoſophia accommodari nequt ad eorum
liberos, qui per ſeparationem ſui iuris facti ſunt. Namũ)
non admittint iure ſuitatis, vt fuſius ſupra euictum eſt; ergo
quoque nepotes eiusdem conditionis cenſendi, qua pa-
tres, adeo vt ſicut poſt deceſſum patris eius locum ſube-
ant, ita quoque ſui auo fiunt, quoad eſfectus iuris, ſuis
proficuos. Nec œ) hodie familiam mutant, aut ceu ex-
tranei intuitu patris, vt copitis familiæ, habendi; pro-
ut rurſus ſupra oſtenſum Ergo nec nepotes, ſui ex
ſeparotis nati, diverſo iure vii debent, quin potius de-
functo patre eiusdem non ſortis habendi, ac nati æ
luis, quibus auus pupillariter ſubſtituere poterat õ) ſub-
ſitutio pupillaris impuberibus admodum ſalutaris pro-
ficua eſt, eumque in finem admiſſa, vt ſupra oſtenſum, vt
inſidiæ quæuis a pupillis impuberibus auerterentur, qui-
bus vt plurimum ditiores pupillis expoſiti ſunt. In eius-
modi vero ſuribus ſeparatio haud præiudicat liberis, nec
illorum amiſſionem inducitt. Idem (4) iam obſeruauit
DN. PRAES. in not. ad §4. I. de ſubſlit. pupill. lit. 1. ex
emancipato filio natis, ait, ſubſtituere auus non poterat, ſi
vel maxime pater eorum prædefunctus eſſet. Hoc tamen
hodie upplicari non poteſt ad caſum, quo liberi ſeparatam
oeconomiam inſtituere, quod iura ſuitati non tollit. De-

.nique idem thema DN. PrAESES in ſequenti reſponſo
expoſuit enucieauit:
Titius ſhot ſechis &ſne, davon tritt einee ahmens Caius
feine eigene Houfhaſtung an, verſtitet aber baſd barauſ;
und verſòſet ;”;e” unmiibige |inder, wobou der ſete ein
poſthumus gemeſen, Titius gehet hierauf nad einigen —o-
then gſeiſhfaſl3 mit Lobe ab, macht aber zuvò0 ein Leſtament,
ſenet ſeine Qnder nominatim 3u &rhen ein, und ſubſtituiret
dieſeſbe unter einander mit folgender formul:

&Soſte aber ĩibev Yerſhoffen nad”? meinem Lode einer
obe: anbev meine: Sinder oſnvetſhezrather odev in ſei-

E 2 net
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ner Minderiòſrigẽeit mit Tobe abgelen, ſo will idh, doĩ
Deſen ober derſelbige Feiſ wieder zurũc au? meine ĩ-
brige nod) ſebende sinber sber deren Sinder in ſtirpes
verfallen ſoll alleremaſſen idh denſeſben auj ſolhen Gall
expreſſe ſabſtituũt und hiemit meinen unmimdig ver
fterbenden Sinbern hinvieder ;u Cròen eingeſenet Huben

ill.Nun hat ſilhs ugetragen, da Caii tinder in ætate pupillari
perſtorben, bahero die õrtaqe entfteher
Db itve patrui 3u derſeſõigen Verſaſenſthoſſ: ex ſubſtiturio-

ne pupillari bereſhitiget find?
Ob nun wolſ in Diechten ſlar verſeſhen, duſ aſein derjenige
pupillaræer ſubſtituiten folme, weſlũe: tempore teſta-
menti conditi mortis bie dũterſich Gemaſt ĩber bie
fKinder nerhy gehaht; daher aud́ iu &roꝗater ſeinen ne-
potibus nidt anders gedathter maſſn ſubſtituiten fan, oſ
meni die nepotes poſt mortem patris in aui poteſtatem
perfallen, meldhes in præſenti caſu ſidy niſht beqmden will
da Calus ſeine eigene Oauſol:ung angetreten, mitſhin nodh
den beranten moribus Germaniæ vniuerſalibus ipſo facto
emancipirer geieſen, unbd die von ihm gebohime fmder poſt
mortem patris emancipati in aui poteſtatem nidht verfal
ſen mòqgen, mie ſeſdhes mit einem Elaren præiudicio, eſche
Bieſem Caſui nieht uugſeid iſt, ĩlluſtriret

STRX in V. M. ad tit. de vulg. 5 pupil. ſubſit. 5. s.
ſigeiſ aber dermodh ue ſo genante emancipat'o tacita, quæ
moribus Germaniœ per ſeparationem œconomiæ conſti-
tui dicitur, mit ber in iure Romano eingefſſrten emancipa-
tione expreſſ niſit in allen &tucfen æquales effectus hr an-
ermogen dureſy dieſe dic iura familiæ gansſicſh beFantermaſſn
verſ©ohyren gingen, nub bergſeichen emancipation degegen
ꝓro capitis diminutione gehaſten ĩt; alſo aus der Abſicht ein
&rohater ſeinen nepotibus, meſche guſer ſeine? Gamiſie

tLvaren/



E ãtta-
SVNT PER SEPSRATIONEM VEL EVPIIAS. 37

maren, nicht eiter ſubſtituiren unte, aſõ neld)e nunmeſ-
 pro prorſus extraneis u hoſten, in Gegentleiſ die ſepara-
tio œconomiæ ;mat die vaãterſiche &emalt in ſo meit auf
hebet, doſ” die Qinder ſui iuris erden, ſed non viterius,
quam quatenus patria poteſtas liberis oneri eſt, adeoque
non in totum tollit poteſtatem, ſed in tantum, cum quo-
ad commoda iura ſuitatis familiæ hæc ſalua maneat,
vt loquiturL- B. de LYNCKER in comment. ad I. Ciu. tit. de adopt.

emancip. 26. in f. conf-
IDEM Reſp. IIL. n 15.in ANAL. ad Inftit. lib. Ltit. 2..5. in f. ibi: de cæetero

in familia ſui hæeredes permanent,Conſuetudo enim hæc ex communi praxi hanc interpre-
tationem recipit, vt hactenus procedat, quatenus liberis
emancipatio prodeſt: quatenus vero obeſſet, dicuntur in
ſacris paternis manſiſſe, adeoque ipſo iure ſunt heredes
quoad effectum transmittendi hæreditatem

S ANDE ſib. 2. tit. 7. def. 5.
QValhero e8 aud;y geſthiehet, da nach des &lnes Tode, der
fich non dem Vater abgeſondert, der Grosfuter ſeine nepo-
tes denen andern Sindern gſeich 3u tractiren ꝑeget, adeo, vt
Re quidem auo patorno mater præferatur

CARPZ, P. æ. conſi. ii. def. i3
im ĩbrigen ouſjer olien Jeiœl ũſ, da aud) deroſeiden ſub-
ftitutio pupillaris, quibus auus proſpicit nepotibus, it
unter bie commoda unb iura familiæ geljòret, vt, quia ſibi
teſtamentum condere nequeunt, parentes eis faciant

proſpiciantPr. I. de ſubſtit. pupill in f.
jo enn aud) oſeid) ſein beſonder commodum bie nepotes
ous ſolũe; ſubſticutione pupillari hefommen mòchien, den-

nodũ
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nodſ) gnug ſern an, da bieſeſbige ihnen Eeines meges one-
roſaiſt; jo òffters ihuen ratione ſecuritatis ne inſidiæ ĩis
ſtruantur vortheiſhaofſtigev ſeyn ſan, und ſoſdhe dem Geo
Bater nichit abgeſhnitten merden mag, nadh dem dergſeidhen
nepotes poſt mortem patris in feinex Gamiſie bſeiben, end
ſich aud; hillig dahjin 3u ſehen iſt, ne, quod moribus Germa-
nicis receptum eſt contra ius Romanum, nimium ab eo
recedat, ſed quantum fieri poteſt, reſtringatur, aſſo da'
angeſilrte præudicium ex Viu Moderno Strykiano be-
manten Uinjtãnden nad) in feine conſideration u ãiehen iſt
cum non exemplis ſed legibus iudicandum ſit

L. 13. C. de ſentent. inter locuit.
o erhellet hieraus allenthoſben ſo viet, doò die patrui der

Vetytorbenen unmimdigen finder ex pupillari ſub-
ſtitutione ;u derev Grbſthaſſt allerdings

berechtiget ſind.
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APPENDIX. Via per totam diſputationem id vnice actum eſt,

m vt oſtenderetur, ſeporationema paternis laribus
nuptiaque filiarum haud eſſe emancipationi ſpe-G ciem, neceſſarium fuit, commune præiudi-

omnem modum, quo liberi ſui iuris fiunt, poſſe dici eman-
cipatiouem, vel etiam liberos quomodocunque ſui iuris fa-
ctos capitis deminutionem pati, vnde peculiares eſfectus in
iure Romano, emancipatione proprii, fluebant. Maioris
illuſtrationis gratia adhuc quosdam textus adiiciam, yui
egregie hoo rhema illuſtrant. Primus eſt vLra in l 3.
in f. ad SC. Maced. qui de ea quæſtione agit, vtrum ſi filius
ſui iuris quomodocunque factus mutuum contraxerit,
SCto Macedoniano iuuetur, an vero is demum, qui eman-
pationeliberatus eſt a patria poteſtate? Reſpondet: ſi ſ-
lio fomilias ſlipulatus ſim, patrifamilias ſacto crediderim: ſi-
ue capite deminutus ſit, ſiue morte patris, vel alias ſui iuris ſine
copitis demunutione fuerit effectus. debet dici ceſſare SCtum,
quia mutua iam patrifomiliasdato eſt. Ex hoc textu euiden-
tiſimum eſt, (I) ſiliumfumilias ſui iuris factum fuiſſe vel cum
copitis deminutione vòlſine illa: prius contingebat ſola
emancipativne; poſteriusvero reliquis tollendi patriam po-
teſtatem modis. Quia itaque ſeparatio nuptiæ hodie ſunt
noui prorſus modi tollendi patriam poteſtatem, ex penu
risprudentiæ Germanici depromti, palam eſt, illos non
ad primam ſæd ſecundam claſſem, qua liberi ſui iuris fie-
bant ſine capiti; dimiuutione, eſſe referendos, adeoque
omnes effectus capitis diminutioni in his ceſore. ſI) Con-
ſtat quoque ex hoc textu, effectus quosdam inde proma-
naſſe, quod liberi ſui iurã fierent, licet capite haud de-
minuerentur, tales ſcilicet, qui ex ſtutu nouo, quo aucti
erant, fluebant, qui Iamen per ſe non inducebat capitis
deminutionem. Hæc producebat proprios effectus, qui

5 minimell; l i
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minime applicari poterant omnibus illis, qui ſui iuris ci-
tra emancipationem facti fuerant, prout). is. 23.0bſeruaui
Secundus textus eſt eiusdem VEPIANI inàt 4. quand.
de pecul. ac; annalis ft ita aientis: alienatio autem man-
miſſio ad ſeruos pertinet non ad filios ;mors autem tam ad ſer-
uos quam ad filios refertur, emancipativvero ad ſolum filium-
Sted etſi alio modo ſine emancipatione deſierit eſſe in poteſtate,
annalis erit actio. Rurſus hic ICtus diſtinguit emoncipatio-
xem vt capitis deminutionem, ſingularemque modum tol-
lendi patriam poteſtatem, areliquis modis; quibus qui-
dem ſui iuris liberi fiebant, ſed absque capitis deminu-
tione. In addudto verocaſu effectus idem omnibũs modis
tributus erat, quod eo ipſo, quo ſui iuris fiebant, non quo
emancipabuntur, deſinerent peculium habere, ita an-
nalis actio de peculio neceſſaria eſſet. Recte vero ANT O-
NIVS EABER in rativn: aũ cit. I ita philoſophatur: æ
emanciputio proprius ac ſpecialis quidam modus liberandi
ſilii a patria poteſtate non generali, qui alii quoque modis
conuenire poſſit, in quibus ſcilicet emancipatio nulla inter-
ueniebat. Atqui in ſepuratione hodierna nuptiis nulla
prorſus nec vera nec Aia emuncipatio interuenit, ergo
nec peculiares eius effectus eidem: eribui poſſunt. Fertius
textus eſt eiusdem VEPIANI inl. a in ſ. quod cum eo qui
in aliena poteſt ;vbi itidem agit de iis, qui citra emancipatio-
nem ſui iuris facti erant. In his tribus textibus idem eſte-
ctus omnibus modis, quibus liberi sui iurã” fiunt, attri-
buuntur, quia ſcilicevtales erant;ut exnouo ſtatu, qaœanòti
erant liberi; fluerent; aſt æmantipativ peculiares adhuc ha-
bebat eſfectus; quit iura liberorum admodum diminue-
bant, adeoque ratio dnbitandi inde deſumebatur, vtrum
quod de emancipatis in ĩis textibus ſpeciatim conſtitutum

erat, etiam ad eos; qui aliomodo ſiniuris f™ti
erant; applicari poſet?
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D- cathedrãam ſacræ Themidos, Do-ctiſſime; Icandis,
Ingenii& vires pandis, amice Tui.

Me pietas impellit, amor venerabilis vrget,
Pectore lætanti fundere vota Tibi.

Sed quam multa Tibi vellem, tamen arida
longos

Me prohibet numeris nectere vena no-
dos.

Hinc qua poſſum, applaudo Tibi previore
Camœna,

Inceptisque Fuis proſpera vòta precor.
 Macte animo forti plura his ſuperaddere

perge,In patriæ laudes, in patris atque decus.

B Itq Nobiliſſimi Domini Candidati, ami-
ciconterraneique ſui ſuaviſſimi con-

t2tibus egregiis animitus applauſit.

CAROL. FRID. GERUINUS
Meiſenheimo-Bipontimus

LL. Cultor.aar- 2 nL ſiiiiSt merces ſua, ſunt ſua præmia pul-

chra labori,
Hæc Tibi cognitio, hæc uſus, ami-

ce, probat.
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t quia guſtaſti radices ante moleſtas
Doctrinæ duram, cultor, amaritiem.

Has Tibi iam merito dat Iuſtinianus hono-

res,Iuſtaque nunc læta mente brabea capis.
Gratulor inde Tibi, quid enim hæc, Do-

ctiſſime amice,
Sinceræ mentis candidaſigna negem?

Gratulor hos lætabundo Tibi pectore ho-

nores,Quos unquam obſcurent tempora nulla

precor.
Hiſce Candidato Nobiliſſimo amico at-

que conterranco ſuo honoratiſimo
montem ſuam operirevoluit

IOH. PHIL. SCHVEBEL.
Bipontinus LL. Cultor.
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