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1 quis actum aliquem ſuſcipit; ille
ita cumparatus eſſe poteſt, vt vel
ipſi inde agenti proxime vrilitas ob-
ueniat vel tertio. Si prius; nego-
tium proprium ſuſcepiſſe dicitur.
Sin poſterius; vel tertius ipſe eum
ſucipere debuiſſet, vel non. Illocaſu negotium alienum vocatur. Suſcipit igitur nego-

tium alienum qui actum aliquem ſuſcipit in alterius cu-
iusdam vtilitatem, quem ille ipſe expedire debuiſſet.

Cum de obligatione mandantis erga mandatarium f-
nes mandati excedentem acturi ſimus, haec debita
sręiQeſæ determinsri nequeat, nifi ex diſtincta alieni ne-
goti nodorum illud explicandi notione; non poſſu-
mus facere, quin eos quoad eius feri poteſt breuiſſimis
antes euoluasmus. Quod vero datam negotii alieni defi-
nitionem adtiner; samdem plane ideam menti vL?IA-
NI obuerſatam ſuiſſe patet ex L1. 5. 2. ſ de procur. vhi
uſus, inquit, procurateris perquam neceſarius eft, vt qui
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erga mandatorium fines mandati excedentem. 5

-idem ſibi tanquam honam ſit repraeſentaturus; inde ar-
gumentum ducere licet ad voluntatem eius, quam ideo
pracfumtam ſeu non- ſignatam dicunt.

5 4
Idem de diſſenſu eius dicendum, quatenus qui

aliena negotia expedit, illum ſibi repracſentat Vel
enim principium eius cognoſcendi ſigna cogitationum
arbitraria ſunt, vel principia generalia pſychologica,
conlata cum ipſius obiecti natura indole perſonae.

Specier hu-
ius diſſenſus
euoluun-

rur.

Illum diſſenſum ſignatum, hunc non ſfignatum vocabi-
mus. Diſſenſus ſignatus ratione negotil futuri etiam in

ſppecie probibitio vocatur.. Vnde probibere dicitur, qui
declarat, ſe nolle negotium aliquod futurum ab alio
perfici. Signatus conſenſus prout vel cum verbis tan-
quam ſignis immediatis connectitur vel non, vel ex-
preſſus vel tacitus adpellatur.

5. s.
Quemadmodum philoſbphi in genere poſibile

il]

dicunt, quod non inuoluit contradictionem; ita ICti-
in ſpecie moralem poſibilitatem alicui rei tribuunt in re
latione ad leges morales, quatenus nimirum ipſis non
Tepugnare vel non contradicete concipitur. Quod ſi
iam diſſenſum alicuius quod ad negotiorum ſuorum
expeditionem ad leges morales referamus; ille etiam
ipſis vel repugnabit vel non. Si prius obtinet, moro-
liter impoſſibilis; ſin poſterius, moraliter poſſibilis au

dit. In ontologia in genere ad genus 7ẽ dòuiẽTW reſer-

tur, quo puſito ponitur contũiẽtio ſiue ſibi ipſi ſue alii

A3 rei
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6 De obligatione mandantis
rei poſſibili ſeu verac contradicat. Quapropter etiam
haut immerito moraliter impoſſibile vocant, quod veritati
alicui morali ſeu legi contradicitt. Idem veteres iuris
conditores ſenſiſſe, diſcimus ex elegantiſſimo loco PAPIN Ia-
Ni libr. i16. quaeſt. quem Tr Iæò NIANVS nobis ſeruauit h i5.

J de condit. instit. Quae facta, inquit ICtus, laedunt
pietatem, exiſtimationem, vereciindiam noſtram, vt ge-
neratim dixerim, contra bonos mores fiuut, uec facere nos
paſſe credendum efi, conſ. l.9. l i4 f. codem.

35. 6.
Omne ius oritur ex obligatione, omnis obliga-

tio ex lege concipitur. Lex ergo tanquam vltimus fons
principium iurium obligationum poteſt conſidera-

ri, ad ea ſe hahet, vt cauſſa ad æffectum: Quũm vero
effectus a cauſfa dependeat velimediate vel immediate;
obligationes etium duplici hoc modo a lege, ſcilicer vel
mediate vel immediate proficiſci poſſunt. Illae obliga-
tiones mediatae, hae immediatae vocantur.

5 7.Si mediatam cogitemus obligationem; preter le-
gem factum aliquod nobis concipere debemus, quo me-
diante obligatio illa ex lege deſcendat 6.) Factum
quod hoc modo obligationem producit in genere voca-
tur obligatorium. Obligatio haec vero cohaerere poteſt
vel ipſi agenti vel alii. Priori reſpectu factum in ſe,
poſteriori vero reſpectiue ſeu reſpeciu tertii obligatorium
vocabimus.

Sic e. gr. qui rem alterius commodatam adcipit, hoc
facto ad eius reſtitutionem, qui alteri damnum infert,
ad illud reparacdum tenetur. Eſt ergo tam adeeptatio
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erga mendutarium fines mandati excedentem. ꝗ

commodati, quam damni inlatio fatum obligotorium ſed
in ſe talee. Pariter ſi defunctum aliquei ſepeliendum cu-
raui; heres ſeu in genere ad quem onus funerandi ſpe-
Ctat mihi obligatus eſt ad ſumtus factos Iegitime in fune-
rationem reſtituendos. Funeratio ergo hoc modo factum
obligatorium, quidem reſpectiue ſeu reſpectu tertii ta-
Ie eſt Communiter ſolent hos duo reſpectus confundere.
Sed reslem eorum diuerſitatem ipſa ratio loquitur, neque
nos temere eos diſtinxiſſe ex mox dicendis adparebit.

83Si factum eſt reſpectiue obligatorium; eatenus et- Fattum re-
inm moraliter toſibilv e?t. Si enim factum eſt reſpecti- ſpectiue ob-
ue obligatorium; ex diſpoſitione legum obligationem ligutorium
in tertio producit (ꝗ. 7.). Si ex diſpoſitione legum ob. æſt morali-
ligationem in tertio producit, ius eidem reſpondens ær pſſi-
agenti tribuit 6.)c Si ĩus tribuit; concipitur inde fa- bile.
cultas- agendi moralis (per definit.). Si vero facultatem
ngendi moralem tribuir; moraliter poſſibile eſt 5. 7).
Ergo etiam ſi. factum eſt reſpectiue obligatorium; eate:
nus moraliter poſſibile æſt.

E. gr. Si pactum aliquod eum Caio ĩnea; æx quo ipſe
mihi ad certam rem praeſtandam obligatus eſt; neceſſo
oſt vt pactum hoc, ſi validam in ipſo producere debet ob-
ligationem, legibus conueniens ſeu conforme ſit. Qua
etiam Praetor rationè commotus in edicto ſuo pulelierri-
mo ea tantum ſ ſeruarurum pacta polſicerur, quãe neque
dolo malo, neque aduerjus leges, plebiſcitu, SCia, edicta
pr incipum, neque quo fraus cui corum fiat, ſacta ſunt l.;.
5. u ſ. ae patt. Quod vero praedieartum huius theore-
mats tamum per notionem Facti reſpectiue non etiam in
ſe obligatorii determinetur; quilibet ex ſacili largietur,
qui delicta etiam ab Imperatore inter facta obligatoria re-

ferri
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De obligatione mandantis

ferri recordatur pr. Inſt. de oblig. quae quaſi ex contr.)r.
Inſt. de oblig. quae ex aelict. Quare non amplius obſcu-
rum erit, cur ſupra ſſ. 7.) differentiam fictorum oblgato-
rtiorum euoluerimus.

5. o.
Factum mo- Poſſibilitas moralis eſt attributum facti reſpecti-
raliter im- ue obligatorii (5.8), adeoque neceſſario ſeu inſebara-
poſibile biliter cum eo connexa. Et quum ſublato attributo
non eſt re jpſum ſubiectum tollatur, cuius eſt attributum; nega-
ſpectiue ob-ta poſfibilitate morali facti alicuius, id eo reſpectu non
ligatorium erit reſpectiue obligatorium. Vnde manifeſtum, fa-

ctum moraliter impoſſibile qua tale uon eſſe reſpectius oh-

ligatorium.

5. 0.
Ergo etiam

Adplicemus haec generalia ad diſſenſum eius, cu-
nes conſen- ius negotia ab alio ſuſcipiuntur ratione expeditionis
ſus nec dis- eorum. Eſt ille vel moraliter poſſibilis vel non  7.)
ſenſus illius Quare quum factum moraliter impoſſibile non ſit reſpe-
moralitor ctiue obligatorium (.9.); nec etiam diſſenſuscius mora-
impoſſibilis. Jiter impoſſibilis erit reſpectiue obligatorius. i

E gr. Cum interſit reipublicae, ne vrbs ruinis defor-
meur I. 7. 5. 10. f. de 4. R. D. dominus aedium tenetur
ruinoſas reficeree Quod ſi ipſe facere negligat, alius
pro eo fecerit; iuſtum eſt, vt in refectionem ſcilicet ne-
ceſſariam conſentiat. Si vero conſentire nollet; diſſen-
ſus hic eſſet contra leges, hinc moraliter iœpoſſibilis,
ideoque nec reſpectiue obligatorius, conſ. sTRY V. M.
de neg. geſt. S. vlt. in ſine.
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5. n.
Si quis diſſentiente altero illius negotia expediuit; Quid obſer-

sontra eius voluntatem ea expediuille diciturr. Haec uundum
contraria voluntas vel moraliter poſſibilis eſt vel non. quod aà
Poſteriori caſu valent demonſtrata (ꝗi. 10.) Priori vero diſenſum
caſu diſtinguendum, vtrum, qui contra voluntatem cius moræ:
hanc alterius eius negotia expediuit, eamdem cognoue- Vter poſſi-
rit, an ipſam ignorauerit. bilem?

§5 n.
Si quis contra cognitam alterius voluutatem morò- Si cognitus

liter poſſihilem negotium eius expediuit; expeditio iſta fuerit; ex-
non eſt veſpectiue obligatoria. Si enim cognitus alterius peditio non
diſſenſus fuerit moraliter poſſibilis; legibus non repu- eſt reſpecti-
gnabit (5.5.), ideoque illi reſpectu eius poſſibilitas u obliga-

j
quaedam agendi ſeu facultas moralis competit (ꝗ citat.), toria.
Quae cum iuris notionem ſiſtat; diſſentiens hoc caſu
ius diſſentiendi habet. Et quum alter diſſenſum hunc
cognoſcat (per hypoth.); ſciens contrs ius alterius egit,
huncque laedendo leges violauit. Quapropter haec
eius expeditio, legibus quippe repugnans, moraliter im-
poſibilis æſt 5.) Quum vero factum moraliter imm-
poſſibile eatenus non ſit reſpectiue obligatorium (6.9.);
ſi quis contra cognitam alterius voluntatem moraliter
poſſibilem negotium eius expediuit; expeditio iſta non
eſt reſpectiue obligatoria.

Propoſitionem hane ita determinate eſſe enunciandam,
nec in genere dici poſſe, expeditionem negotii alieni con-
tra alterius voluntatem factam non eſſe reſpectiue obliga-
toriam, fucile perſpici poteſt eæ iis, quae ſupra 10)
demonſtrauimus. Nęque etiam hanc determinationem,

B quod



Io De obligatione mundantis
quod ſcilicet cognita fuerit haee voluntas ab expediente

eſſe ſuperuacuam infra,  I3.) oſtendetur. Idem hoe
principium diuus FLAVIVS noſter ſtabiliuit I, vlt. C. de ne-
gLot. geſt. vbi: Si contradixerit dominis res ſuas admi-
niſlrare prohibuerit, nullum omnino eſſe contra eum poſt
denunciationem actionem ſuncimus. Conf. l. ꝗ. ſn. f-
ecodem. vbi vLPIANVS in eamdem abit ſententiam, STRYX.
coutel. contr. Sect. 3. c. 1. 2. Licet vero expeditio ſub
hypotheſi ſphi praeſentis non ſit reſpectiue obligatoria;

ideo nec ius ex parte eius qui eam ſuſcepit, nec obli-
gationem ex parte alterius producatò. 8.9.); per ſe ta-
men patet, inde non poſſe inferri, æam quoque nec in ſe
obligatoriam dici poſſe, ſeu non obligationem in ſuſcipi-
ente producere.

5- 13-
Si ignora- Quod ſi vero quis contra voluntatem alterius
tus futrit; moraliter poſſibilem non cognitam negotia elus expe-
diſtinguen- qdiuerit; ignorantia haec vel culpoſa eſt vel non. Si
dum inter prius, cum actio culpoſa ſit moraliter mala, adeoque
ignorantiam eulpo. legibus contraria; moraliter impoſſibilis eſt (53.), nec
ſam non- lus ex parte eius qui negorium expediuit, nec obligatio-
culpoſamm nem ex purte eius cuius eſt negotium producens 9.

7. 6.). Sin poſterius; cum moraliter mala dici neque-
at; nec legibus repugnans, nec ideo moraliter impos-
ſibilis eſt (¢5)- Vnde etiam eam reſpectiue obligato-
riam eſſe, ſeu ius ratione expedientis obligationem
ratione alterius producere negeri nequit 7). Que-
propter ſ quis contra voluntatem alterius moraliter pos-
ſibilem culpoſe non cognitam negotia eius expediuerit;
expeditio baec reſpectiuę obligatoria eſſe nequit, bene ve-
vo ſi ipſa fucta contra voluutatem talem non culpeſe in-
cognitam.

Prin-
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Principiis artis noſtrae haec maxime eſſe conſentanes,
neminem fugere poteſt, qui illa vel leuiter deguſtauir.
Eumdem in modum ravLLvm rationes ſubduxiſſe patet
ex l. i5. f. mandati. Conf. IL. 26f. eodem. STR VV. exXCV.
22. th. r;. ibiquè MVELER Vinn. ad s. 9. Inſtit. manduti
n. L. in fine. Vſum hactenus euolutorum principiorum
infra videbunus exuberantiſſimum. Atque haee de obli-
ganonibus ex diſſenſu eius concipiendis, cuius negotium
alius quis ſuſcepitt. Iam ad illas, quae ex conſenſu eius
fluunt, progrediendum.

 I
Qui ad conſenſum alterius negotia eius ſponte ſu- Quid Pro-

ſcipit, in genere procurator vocatur. Conſenſus hic curator
ratione eius, qui negotia ſuſcipit vel ſignatus eſt vel quotuplici
non ſignatus (5. 3.) Procurator ergo vel ſignato vel modo alte-
non ſignato alterius conſenſu interueniente eius negotia ſius nego-

tia expe-expedit.

Vocibuium procuratoris no&œno eſſe, mox late,
mox ſtricte adcipi notiſſimum eſt. Latiſſima ſignificatio
eſt, quam eĩ tribuimus ꝗoho prieſente, quo ſenſu idem
vocabulum etiam vſurpat ccaæ o in Bruto c. 4. ravL-
LVS Recept. ſentent. L3. Non equidem inficiamur fre-
quentiorem eſſe eius adeeptionem in ſenſu ſtrictiori
Quum vero latiſima ſignificatio etiam ab vſu loquendi
ICtorum non abhorreat; nulli dubitauimus, eam huic
vocabulo hie trituere, cum non adſit, quo talis concin-
nius poſſit inſigniri.

5 I5.Qui ad conſenſum alterius non- ſignatum nego- Si expeditis
tia eius ſponte expedit; negotia illius gerere dicitur. fit ad con-
Eſt igitur negotiorum geſtio quaſi contractus, quo quis ſeaſum non

B 2 alterius ſignatum;



2 De obligatione mandantis
oritur ne- alterius non. ſignate conſentientis negotia ſponte ſuſci-
gotiorum pit. Ille cuius negotia ab alio ſuſcipiuntur, dominus ra-
g6ſtio, tione eorum vocatur, qui haec negotia ſuſcipit, nego:

tiorum geſtor ſaluratur.

mit.

Iura obligationes vhiimato ex lege deſcendere,
pro diuerfitate connexionis vel mediatarum vel immedia-
tarum nomine venire, ſupra diximus 6.). Obligatio-
nes mediatae legibus originem debent mediante facto ali-
quo obligatorio (5.7). Factum hoe vel legibus repu-

j gnat vel non, poſteriori caſu vel conuentio eſt, ſeu
i
i conſenſum ſignatum partium inuoluit, vel non Si hoc;
l

obligatio quaſi ex contractu eſſe dicitur pr. Inft. de oblig.
l quae quaſi ex contr. qua denominatione paullum inflexæ

Doctores ipſa facta quaſi contractus adpellaront. Iom
cum negotiorum geſtio negotium ſit citra conſenſum par-
tium ſiznatum ciuilem producens obligationem; ratio
maniſeſla eſt, cur in numerum quaſi contractuum refe-
ratur. Cauſſa impulſiua negotiorum geſtoris eſt pro-
penſa ipſius in deminum negotiorum voluntas, cuius
praeſertim abſentis vtilitatem hoc modo promouendam
ſtudet, ſecundum ditum EVrIPIDIS in Andromach.

Tòv yòlę ixòiusv ꝗſo-
Aci rov5 xar dixov àrn insoẽly mõxs.

quod ctiam Imperator docet s. 1. Inſt. dæ oblig. quar quſ

t contr.
i s. 16-

l Num probi- Probibentis negotia non geruntur., Qui enim pro-
l

l bentis ne- hibet, ſignate diſſentit quod ad negotium adhuc ex-
s g0iia geri pediendum (5 47 Qui vero ſignare diſſentit, non

queant? conſentire dici poteſt (5 2. 4) adeoque nec non figna-
te conſentire 3) Cum vero ille cuius negoĩia ge-

runtur
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runtur non ſignate debeat conſentire ũ&. 15); prohi-
bens eſſe nequit, ſeu, quod perinde eſt, prohibentis ne-
gotia non geruntur.

Hoc vero duntaxat valere de diſſenſu moraliter poſſi-
bili, ex iis quae ſupra( I0.) diximus ſatis ſuperque pa-
tett. Moraliter impoſſibilis pro nullo hahetur, perin-
de eſt ac ſi non adfuilſle. Confirmant praeſens iheore-
ma vLrianvs lã. 5.3. f- de neg. geſt. Imperator c. loc.
vit. C. codem.

5. r7y.Quod negotiorum geſtor obligatus ſit ad negotiè Yuae actio-
domini vtiliter gerenda, dominus ipſi viciſſim ad in- uæ; ex ne-
demnitatem teneatur; ex Pandectis, quantum ſatis eſt, gotiorum
demonſtratum diſcimus. Neque magis quemquam fu- geſtione
gere poteſt, duplicem inde actionem oriri, quarum al- oriantur?
tera directa, altera contraria vocatur. Dicunt vero
actionem negotiorum geſtorum directam, quam dominus
contra negotiorum geſtorem, contrariam, quam ne-
gotiorum geſtor contra dominum inſtituit ad obligario-
nis expletionem.

Negotium in genere obligatorium eſt, quod obliga-
rionem producit (5 6.) Hoc fieri poteſt vel ratione

bpvnius partis, vel ratione vtriusque ſimul. Hlo caſu 7ã
A tantum ius aliquod 7ẽ B eidem reſpondens obliga-
tio competit; hoe vero 7ẽ B viciſſim aliquod ius Tꝗ A
alia eidem reſpondens obligatio. Si prius; negotium
dicitur vilaterale: ſin poſterius; bilaterale, quod ite-
rum vel abſolute vel bypothetrice tale eſt, prout vel vira-
que obligatio quoũ ad actualitartem per neceſſarias negorii
dererminationes ſeu eſſentialia eius, vel alterutra etiam
ptr contingentes determinatur. Vnde illa obligatio etiom

B3 eſt
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abſoluta quam principalem dieunt, haec hypothetica,
quam etiam minus principalem ſalutant. Iam ex quacun-
que obligatione actio quaedam deſcendit, quam directam
vocant, ſi ex principali, contrariam, ſi ex mirus pin-
cipali oritur. Cum vero in Pandectis demenſtretur, ne-
gotiorum geſtionem eſſe negotium hypothetice bilatera-
le, obligationem negotiorum geſtoris principalem, do-
mini vero minus principalem eſſe; ratio ad aret cur illam
Imperator directam, hane vero contrariam dixerit s. i. Inſi.
de oblig. quae quaſi ex contr.

s 18.
An contra- Actio negotiorum geſtorum contraria inſtituitur
ria comme a negotiorum geſtore contra dominum ad indemnita-
tat ei qui tem 17) Sed qui prohibentis negotia geſ©t, nego-

ui probi-
um geſto-

apud ma-

egot. geſt.

tum ex
it, vut nul-

onem con-
nem eqit.
aequitate
mini pro-
ant, quos
ideſis cos
s5.

entę ne-
1 tempus

ſpecte-
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ſpectemus reſpectu negotii ſuſcepti vel prior fuit ſeu an- tiorum al-
tecedens, vel poſterior ſeu ſubſequens. Si prius obtine- teriu, ad
re ponamus; varii iterum caſus probe diſtinguendi veni- conſenſum
unt, qui diuerſis contractibus locum praebent, prout mo- fius ſigna-
di, quibus ſuſcipitur negotium expediendum, variani, tum

5. 20.
Qui ad antecedentem domini conſenſum ſignatum Quid man-

negotium eius ſuſcipit; ipſi declarat ſe negotium eius datum?
expediturum ꝗ I. 2.), adeoque ipſi hoc promiititt. Qui
vero promiſſioniem hanc alterius de negotio ſuo expe-
diendo efficaciter adceptar, id ipſi committere dicitur.
Quae quidem commiſſio vel ita fit, vt alter negotium
commiſium gratis expediat vel non. Si prius; contra-
ctus vocatur mandatum. Sin poſterius; quod pro ex-
deditione datur vel merces eſt vel aliud quid. lllo ca-
ſu contractus eſt locatio conductio, hoc vero innominatus
v. c. do vt facias Quare moudatum definiunt per, con-
tractum conſenſualem, quo quis ad gratuitam negotii
alieni expeditionem ſponre ſe obligatt. Qui alteri nego-

itia ſua ita committit, mondans vocatur, ꝗui mandan-
tis negotia ſuſcipit, mandatarius.

Differt ergo mandatum a reliquis negotiis hue perti-
nentibus in eo, quod gratuitum ſit. Quod quidem ro-
mani ideo ſtatuebant, quoniam mandatum non niſi cum
iis iniri cenſebant, quorum amicitia optime nobis eſſet
perſpecta, vid. c1c pro Sext. Roſe. Amer. c. 33. Hi vero
rœ5\eve riv Qarę5uſæev viſi fuiſſent, ſi mereedem

pro officio adeepiſſent I.. 5. vit. ff. mand. Hoc interim
ſicco praeterire pede non licet, quod quamuis in ſequen-
ibus ſemper de mandatario ſimus loquuturi; demon-
ſtranda tamen ab alios, qui vel ex contractu locationis, vel

cx
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ex innominato negotia alterius ſuſcipiunt, poſſint adpli-
car. Quod quidem fieri poſſe lector philoſophus facile
perſpieiet, cum ratio ſuſſiciens praedicatorum in differęn-
tia mandatarii ſpecifica non contineatur.

5. an
Si quis ignoret, alterum negotia ſua expediturum,

vel etiam id focere ipſum probibuerit; mandaſſe dici ne-
quit. Ponamus enim, ſi fieri poteſt, ipſum mandaſſe.
Neceſſe eſt vt commiſerit alteri negotia ſua ſꝗ. 20),
per conſequens vt promiſſionem eius de iis expediendis
adceptauerit cit). Quod quum fieri nequeat, niſi
ſciat alterum negotia ſua expedire velle; haec ſcientia
ipſi non poteſt denegari Quoniam verò hoc hypo-
theſi repugnat; palam eſt, eum qui ignorat alterum ne-
gotia ſua expediturum, mandaſſe dici non poſſe. Q
e. primum.

Quum porro qui mandat, ſignate conſentiat in
expeditionem negotiorum ſuorum 20.); non dici
poteſt diſſentire (5. 2.) Sed qui non diſſentit, etiam
non prohibet ſ 4.) Ergo etiam negotia ſua expediri
non prohibet. Vnde per immediatam conſequentiam
deducitur, eum etiam, qui prohibet, mandantem dici

r

non poſſec. Q e. alterum.
Si leges quaeras conſ. l. 40. f. mandati vbi PAVLLVæ

adſtipulante ?oMPONIO in camdem abire ſententiam vi-

debis.

35. a22.
Man latarũi eſſe, omni adhibita diligentia nego-

Euies ex man- tium commiſſum expedire, ſicut mandantis indemnem
ipſum
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ipſum ratone eius praeſtare, ſciunt qui primis labiis dato de-
-praecepta iuris deguſtarunt. Nec minus notum eſt, du- ſcendant

as ex hoc contractu proficiſci actiones, directam alteram,
alteram controriam. Illa eſt, quam mandans contra
mandatarium, laec quam maendatarius contra mandan-
tem inſtituit ad ſatisfaciendum obligationi.

Conferantur qua. diximus in ſcholio ad ſ. 19.

5-23
Actio mandati contraria inſtituitur a mandatario Contraria

contra mandantem ad indemnitatem 22.) Quare non datur
vbi non eſt mandans, ibi nec haec actio locum habebit. contra
Sed qui ignorat vel prohibet, mandans non eſt æI.). ignoran-

Vnde nec contra ignorantem vel probibentem uegotia ex. tem prohi-
pediri actione mandati contraria experiri datur.

5 24

entumue,.

Mandatarius obligatus eſt ad negotia mandantis Ius manda-
expedienda, quatenus ſcilicet ille ſignate conſentit tarii deter-
20.). Iam vero ex obligatione ius aliquod- concipien- mingtur.
dum ſ§:6.). Ergo etiam mandatarius ius haber negotia
mandantis expediendi, quatenus mandens in hanc expe-
ditionem conſenſit. Ius ergo mandatarii qua tolis ex
conſenſu mandantis ſignato coucipi datur, quousque ſe
hic conſenſus mandantis extendit, eousque ſe etiam ius man-

datarii extendere dicendum eſi.

Prono haec alueo fluunt ex iis, quae ſupra diximus.
Quod mandatarius qua talis obligatus eſi facere, a man-
dante ipſi eſſe debet commiſſum (ꝗ. 20.) Quod a man-
dente ipſi commiſſum, in id mandans ſignate conſenſit

citat.). Quod ergo mandatarius obligatus eſt facere,
C

per
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per conſenſum mandantis ſignatum determinetur oportet.
Quod vero obligatus eſt facere, ratione eius ipſi facultas
moralis competit ũ. 5.) adeoque ius tribuendum Ergo
etiam quod mandatarius facere ius habet, ratione eius
conſenſus mandantis ſignarus adeſſe deber, ſeu ius man-
datarii qua talis per conſenſum mandantis ſignatum de-
terminatur. Eumdem in modum ICtum carvu rationes
ſubduriſſe patet ex I. 41. ff. mandati, vbi: ſi is, inquit, qui
mandatum ſuſcepit egreſſus fuerit mandatnm; ipſi man-
dati iudicium non competit.

5 25.
Conſenſus ſignatus mandantis eſt ratio iuris man-

datarii qua ralis ratione negoriorum expediendorum
 24), pro diuerſa illius extenſione huius etiam ex-
tenſio veriat ſ. cit.). Inm cum conſenſus hic mandan-
tis mox haec mox illa, mox plura, moxæ pauciora nego-
tia, mox hunc, mox illum ea expediendi modum pro
obiecto habere poſſit; quantum in illo ratione obiecti
concipere licet, quod idem eodem modo, in iure man-
datarii qua talis obrinet ũ. cit.). Quod ſi hanc conſen-
ſus quantitatem determinatam cogitemus; incidimus in
notionem fiuium mandati. Vt adeo fines mandati nihil
aliud ſint, quam determinata haec conſenſus mandantis
quautitas.

Exydœ quidem hoc vocabulum eſt, deſinſtionem
tamen eius leges non ſuppeditant, quam ideo hic dare
debuimus, quod infra eadem ad demonſtrandas alias ve-
ritates indigebimus. Interea licet notio diſlincta a clara
formaliter differat; matenialiter tamen eas po ſſe concide-
re ideo non negandum; immo conuenire debent, quate-
nus eumdem conceptum obiectiuum habenr. Quure et-
ĩam noſtram finium mandau notionem cum clara, quae

 menti
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menti Imperatoris obuerſata fuit optime conuenire, ex
facili perſpici poteſt, modo adrendatur ad caſus illos, vbi
terminum hunc adhibet. Sic ipſe s. 8. Inſt de mandato,
qui exſequitur, inquit, mandatum, non debet fines mandati
txcedere: ut ecce ſi quis vique ad centum aureos manda-
uerit tibi vt fundum emeret, vel vt pro Titio ſponderes:
neque pluris emere debet, neque in ampliorem ſummam ſi-
deiubero, alioquin non halebis cum eo mandati actionem.
Qui habitum ſibi adquiſiuit perſpiciendi abſtracta in con-
cretis, ſine vllo negotio idemtitatem notionum cognoſcet.
Si cul mando, vt fundum mihi ad centum aureos emat;
conſentio in expeditionem certi alicuius negotii, quod
tanquam partes complectitur I) emtionem, 2) fundum
aliquem, 3) determinatum pretium Sunt haec tria
obiectum conſenſus, quac a mandatario expediri volo.
Si ille vero praeter haee tria commiſſa aliud quid faciat,
V. c maius quam determinaui pretium ſoluat; ſuſcipit
aliquid, quod obiectum conſenſus mei dici nequit, ex-
tendit ita quantitatem eius ratione obiecti, quae duntaxat
his tribus conſtabat. Sed Imperator etiam hoc negat fa-
ctum eſſe intia ſines mandat. Vnde manifeſtum, ipſum
etiam huiò tertiinoleamdem notionem tribuiſſe, quod ni-
mirum ſit determinata conſenſus mandantis ratione obie-
ũi expediendi quuntitas.

5. 26.Fines mandati determinaut guantitatem iuris man- Determi-

datorii qua talis. Fiues enim mandati ſunt determinata nant quan-
conſenſus mændentis quod ad obiectum quantitas æ35.). titatem in-
Sed haec quantitas quantitatem iuris mandatarii deter. ſis manda-

minat 24). Ergo etiam fines mandati eamdein de. tarii.
terminant.

Sic mandatarium, qui fundum, quem ipſi vsque ad
centum tantum emere mandaui, pluris emit, ius non ha-

C bere
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bere plus impendendi Imperator negat ſ. cum quod
plus impendit intra fines mandati non contineatur. Vn-
de etiam rAVLLVS I 5. ff. mandati diligenter fines man-
dati cuſtodiendos rradit, in quam ſententiam etiam carvs
abit l 41. f eodem. Eamdem hanc regulam inculcat s o-
rnocLEs in Tragoedia:

Tone nœ; Gvrææe nęẽ æ uèv uõ
Tè un miòuuciv nounds èy megizœ} dęã.

5. 27.

Compre-
Fines mandati etinm tacitum maudantis conſen-

bendunt et- ſum continent. Conſtant enim determinata conſenſus
iam ea,quae eius quantitate (5. 25.). Cum vero ille ſit ſignatus
tacite man- 20), qui etiam tacitum complectitur 3.); mani-
i ita ſimt. feſtum eſt, fines mandati etiam tacitum mandantis con-

ſenſum continere.

Sic e. gr. qui mandat mihi, vt equum ipſius 50. flo-
renis vendam, ipſo hoc facto declarat, ſe nolle quidem
vt minus adcipiam, conſentire tamen in maius pretium
adcipiendum. Ponamus ergo me eumdem equum ꝗo.
florenis vendere; quod intra fines mandati continetur
feci. Quid? quod ſi maiori illum pretio vendere po-
uiſſem, nihilo minus oro eo verbis expieſſum pre-
iium adeepi, teneor mandanti ad pretium vulgare pro
ratione loci temporis ſupplendum, LAVTERIACE.
Concluſ. Forenſ Exerc. 30. theſ. 2. Quare optime vL-
rianvs l 6o ff. de R. I. qui non probibet pro ſe inter-
ucnire, mandare creditur, quod etiam confirmant I.6.
s.2. L18. l.55 mandatii. Smile exemplum iractat
Imperator c. 5. in fine, raviLVS cit. loc. 5. in

ſme.
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5. 28.
Cum neceſſ:rio connexorum ea ſit natura, Vt Quae expli-

vnum ſine altero eſſe nequeat; qui vnum vult neceſſario cite im-
connexorum, alterum etiam nolle nequit. Quodſi er plicite
go in mandato cum expeditione negotii commiſſi quae- Mandata
dam neceſſerio connexa ſint; haec etiam eo ipſo voluis- dicantur?

ſe mandans intelligitu. Quare haec vel expreſſis
verbis mandauit vel non. Priori caſu ea explicite, po-
ſteriori vero implicite mandaſſe dicitur.

E. gr. Si quis mihi mandet, vt lipſiaæ ipſi certas com-
parem merces; implicite etiam mandauit, vt eo profici-
ſcat, quum alias negotium commiſſum expedire neque-
am. Cum vero profectio variis modis determinari pos-
ſit, quia tam pedes quam eques eo ire, immo curru ve-
hi poſſum; omnes ſub disiunctionæ non ſinguli implici-
te mandati ſunt, cum non ſinguli neceſſario cum expedi-
tione commiſſa connectantur. Conſ. I. a. ſi de iurisd.

5 29.
Quod implicite mandatum, ſub conſenſu tacito man- Implicite

dantis continetur. Quod enim implicite mandatum, in mandata
id mandans ea propter conſentire dicitur, quod expli- tacite man
cite mandauit, cum quibus ea neceſſario connexa ſunt 9ata ſunt.
(5 28) Quare cum conſenſus hic non immediate ex
verbis inferatur; quod implicite mandatum, ſub con-
ſenſu tacito continetur 6. 3)

5 30.Quod implicite mandatum, intra fines mandati con- Adeoque
tinetur. Quod enim implicite mandatum, continetur etiam intra
ſub conſenſu tacito mandantis (5. 29)- Sed fines men. sines man-
dati etiom Iacitum mandantis conſenſum continent ãoti couti-

C3 273.), nentur.
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27). Ergo etiam quod implicite mandatum intra

fines mandati continetur.

Inluſtrat hanc propoſitionem exemplum ad 238. ad-
ductum.

5. 31.

Quid ſer-
Fines mandati quantitatem iuris mandatarii qua

uare vel cu- talis determinant (5. 26). Non poteſt igitur mandata-
ſtodire fir rius qua talis aliud negotium, nec alio mandatum expe-
nes manda- dire modo, quam ipſi conſenſu mandantis commiſſum.
ti. Huic obligationi mandatarius vel ſatistacit vel non. Si

prius; fines mandati ſeruaſſe vel cuſtodiuiſſe dicitur.

Sic fi Caio mandem, vt equum Titii certo pretio mihi
ermat, ipſe eumdem non alium deierminato non maio-
ri pretio comparet; fines mandati ipſum ſeruaſſe dici-
mus. Eumdem huic termino notionem rribuiſſe PAVL-
Lvæ manifeſtum ex I 5. pr. S. 2.3ff mandati vbi ICtus
eum qui ſeianam domum centum emere iuſſus, aliam vel
dictam quidem, maiori tamen pretio emerit, ſines mandati
cuſtodiuiſſe negat.

5 32$
Quid ſit ad- Qui mandat ſignate conſentit in expeditionem
implere negotii ſui (ꝗ. 20.), adeoque conſenſum ſignis declarat
mandatum (§.3) Quod ſi ſigna haec voluntatis eius verba ſint;
in ſorma duplex caſus occurrit Vel enim determinata voluntas
ſpecifica ęx ſolis verbis immediate poteſt concipi, vel ex verbis
per arqui- quidem, mediate tamen adſumitis aliis rationibus. Prio-
pollens. ri caſu ſenſum verborum litteralem, poſteriori vero men-

tem eorum nobis exhibet. Quo quidem caſu poſteriori
mandatum perficitur vel ſecundum ſcnſum horum ver-

borum
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borum litteralem, vel eo neglecto ſecundum mentem
eorum. Qui ſecundum ſenſum verborum mandantis
litteralem mandatum perficiunt, adimplere illud dicun-
tut in forma ſpeciſica, ſicut per aequipollens, qui eo negle-
cto idem faciunt ſecundum mentem eorum.

Rem ipſam ius noſtrum non ignorare licet, terminos
non habeat, mox dicenda abunde docebunt. Vnde er-
iam ſimul adparebit, nos terminos hos menti legum
vſui loquendi ICtorum conformiter definiuiſſee Pona-

mus e. gr. me Titio mandare, vt centum aureos mihi a
Meuio mutuos dari curet, hunc in finem pro me in
hanc ſummam fideiubeatt Ponamus vero Titium loco
interceſſionis taquam medium finis propoſiti mandatae,
eamdem ſummam proprio nomine a Meuio mutuam ſu-
mere, mihi vie ſim dare. Per aequipollens mandatum
eum adimpleuiſſe dicimus, quod in forma ſpecifica factum
fuiſſet, ſi actu pro me in ſummam determinatam inter-
ceſſiſſet.

N

l 63f5. 3
Si quis per aequipoliens mavdatum perſecit; fines Qui perarL4

mondati adbuc ſeruaſſe dicendus t. Qui enim per ae- quipollens
quipollens mandatum perficit, ſecundum mentem ver- adimplei,
borum mandantis negotium commiſſum effectum dat fines man-
ũ 32)) Sed mens verborum ſpecies voluntatis ſigna- ati ſeruat.
tae loquentis eſt cit.). Ergo qui per aequipollens
mandatum perficit, quod ipſi commiſſum ſecundum vo-
luntatem ſeu conſenſum ſignatum mandantis expedit.
Qui vero negotium ſecundum conſenſum fignatum men-
dantis perſicit, fines mandati ſeruat 31.). Ergo er-
iam qui illud per aequipoliens perficit.

In
r 7
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liIn Ontologia docemur, eadem fibi ſemper ſubſtitui pos.
ſe eo reſpectu quo eadem ſunt. Iam quum vò læodvvauæ
eadem ſint, quatenus vt talia conſiderantur; neceſle et-
iam eſt, vt hoc reſpectu vnum in locum alterius ſubſti-
tui queat, perinde ſit, virum mandatarius mandatum in
forma ſpecifica, an per aequipollens expediat. Nec ali-
ter iuris noſtri auctores ſenſiſ=e, textus loquuntur non
vnus. Sie PAVLEVS I. 46. ff. mandati, quotiens, inquit,
incertum vel plurium cauarum mandatum ſit; tuoc licet
aliis praeſtationibus exſoluta ſit cauſſa manaati, quam quae
ipſi mandato inerant, ſi tumen hoc mandatori expedierit,
mandati erit actioo. Idem conſirmat sCAEVOLA ILvlt. .1.
in fine ſ. eodem, vbi viſionem proponit haut abſimilem ei
quam dedimus in ſcholio ſphi praeccedentiss Diſſentit
3TRYæ Vſ. Modern. tit. mand. 3. quod ad mandatum
qualifieatum. Si vero confera j. 3. oum praecedente;
non obſcurum erit, eum notionem mandati qualificati im-
mutaſſe, quod ꝗ& 3. continetur huc non tanquam æxce-
ptionem pertinere.

Si mandatarius obligationi ſuae fines mandati ſer-
uandi mirus conuenienter egerit, vel nullum omnino
negotium expediuit, vel aliquod quidem a determina-
to tamen commiſſo negotio diuerſum. Illo caſu mun-
dotum in totum neglexiſſe, boc vero fines cius exceſſiſſe

dicitur.
E. gr. Si Caio mandem, vt in auctione quadam publi-

ca certum mihi librum determinato pretio emat, nec ipſe
fines mandati cuſtodiendo, quod ipſi commiſſum expe-
diuerit; vel nulum omnino librum emit, vel emit qui-
dem ſed non quem volui, sut quo volui pretio. Si il-
lud fecit; mandatum in totum nęglexit: ſin hoc; nor
neglexit quidem, attamen fines eius exceſſi. Conue-

nien
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nientiam diſtinũtaæ huius notionis eum clara, quae menti
Imperatoris ICtorum obuerſata eſt, àbunde docen: ſ. à.
Inſt. de mandato. L5. pr-J. Lſq́: ff esdem, vbi caſus pro-
poſitos eam comineræ haut diſficulter perſpiciet, qui non
omni deſtituitur acumine peruidendi abſtræcta in con-
cretis.

5. 35.
Si mandatorius fines mandati excedit; mandans Diuerſi ca-

hoc vel ſcit, vel ignorat. Si mandans ſcit mandatari- ſus rationt
um mancèi fines excederè, iterum vel contradicit, vel ſientiaæ

non. mandantis

5. 36.
Si mondatorius proeſente ſciente nec vontradi- Numvidea-

cente mandaute fines mandati excedat; eos non exeeſiſſe tur exces-
cenſendus eſt. Si enim mandans praeſens ſcit, mandata- ſiſe, qui iad
rium diuerſum negotium a commiſſo expedire, nec ta- facit prae-
men contradicit; ipſo hoc facto declarat, ſe in expedi- ſente ſui-
tionem mondatarii conſentire (5. 3). Perficit ergo man. fnte mas-

dante necdararius negotium ad ſignatum mandantis conſenſum ;,men con-
cit.); adeoque quum eo ipſo ſines mandati ſeruet iradicemte?

31.); non eos exceſſiſſee dici poteſt 34)
Contradictorium quidem eſſe videtur fines mandati ex-

cedere, eos non exceder Sed paullum adtendenti
iſtatim patebit, nihilominus liberam eſſe a contradictione

adſertionem noſtram. Non enim hoc caſu vnum, ſed
renera duplex mandatum adeſt, hinc idem quidem non
tamen de eodem adſirmatur negatur. Ratione prio-
ris mandati mandatrius vtique fines mandati excedit,
cum faciat quod ab ipſo diuerſum Quoniam vero po-
ſterius tacitum priori latius patet; reipectu eius ſines
ſcrusuit. Vnde eatenus etiam, cum voluntas poſterior

n)

deroget

24
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deroget priori, in genere dicitur fines mandati non exẽẽs-
ſiſ'ee. Conf. Perilluſtr. Academiae noſtrae Cancellarius
L. B. a worrs Iur. Natur. Part. lll. Cap. Il. S. 702.

5 37Duo modi Si mandatarius fines mandati exceſſit, expediuit
eruuntur quidem negotium aliquod, diuerſum vero a negotio
fines man- commiſſo (6. 33). Iam diuerſorum duo ſunt genera.
duti exce- Sunt enim vel ita comparata, vt ſimul conſiſtere ne-
dendi. queant vnum alterum tollat, vel contrarin ſe ratione

habent. Illa oppoſita, haec vero diſparata vocantur.
Quare quum mandatarius fines mandati excedens diuer-
ſum faciat a negotio commiſſo ũ. citat.); vel oppoſitum
vel diſparatum eius faciet, quod ex mandato ipſ erat fa-
ciendum.

E. gr. Si Colo mandem, vt mihi in anctione librum ali-
quem, ſed non niſi pretio 6 florenos non excedente emat,
ipſe vero 8 florenis eumdem mihi comparer; fines man-
dati exceſſit faciendo oppofitum eius quod facere debe-
bat. Nam Lbrum aliquem non niſi 6 florenis emere,
pro eodem 8 florenos dare contraria ſunt, ſimul ſtare
nequeunt. Si vero poamus Caium praetęr librum de-
terminatum aſium quemdom aęquo pro me emcre pre-
tio; fines mandati quidem iterum exceſſit, cum iphi hoe
non commiſerim Quoniam vero emtio alius libri non
tollit emtionem libri determinati; non excluſiue com-
miſam; quod Caius facit excedendo fines mandati, diſp-
satum eſt a negotio commiſſo.

5. 38.
Quia ſit Si mundatarius fines mandati excedens oppos-
violare tum ſeu contrarium faciat eius, quod ipſi erat facien-
migrare fi- dum; coutra snes, inondati: ſin diſparatum eiusdem;

praeter

ll 4
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proeter fines mondati agere dicitur. Illo caſu eum bre-
uitatis ergo fines mandati violaſſe, hòc vero migrage di-

cęmus.

En igitur duplicem modum, quo mandatarius man-
dari fines excedere poteſt ex ipſa eius notione concipien-
dum. Communiter has ſpecies non ſolent diſlinguere.
Sed diuiſionem hanc maxima non deſtitui vtilitate ex ſe-
queatibus patebitt. Qui fines mandati violat, facit. quod

ex non mandato facere debeba. Qui vero eos migrat,
facit, quod non ex mandato facere debebat.AyæQo;
ſuidem eſt haec diuiſio quod ad terminos, ſed ideo eam
nullum in legibus inuenire praeſidium, nemo ſane adſe-
ret, contrarium, quae ſequuntur, docebunt cuiden-
tiſſime.

J 329.

nes mæ-
dati,

Si quis mandati fines violat; eatenus negotium pro- Qui violat
bibentis facitt. Qui enim mandati fines violat; facit sines man-
oppoſitum eius quod ex mandato facere debebat 38). ati, probi-
Si negotium,. quod expedit, oppoſitum eſt negotio bentiiuego-
mandato; vtrumqaue ſimul: cœnſſtere neꝗnit, ſed illuq tium facit.
hoc tollit-& contra (5 37.)). Quare quum mandans
hoc perfici voluerit (per hypothec.), illius omiſſio
cum hoc neceſſario connexa ſit citat.); non potuit
etium non illius omiſſionem veile 28). Qui vero
vult aliquod negotium omitti ſeu non fieri, ille quod
ad cius expeditionem diſſentit (5. 2.) Quare man-
dans etiam rotione eius pro diſſentient habendus eſt,

cum hanc ſusm voluntatem facto declarauerit (per
demonſir.), pro prohibente (5. 5)- Si quis igitur
fines mandati violat, eatenus negotium prohibentis
gerit.

D2 Pons-
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28 De obligatione mmdantis
Ponamus me Titio mandaſſe, vt mihi vnicum equum

marem nigri coloris ematt. Ponamus eum mihi emiſſe
equam albi coloris. Cum contrarium fecerit eius, quod
facere ex mandato debebat; fines mandati violauit. Sed
ecquis infictas ibit, prohibenus eum negotium feciſſe?
Eo ipſo enim dum ipſi declaro, me velle vnicum èquum
marem nigri coloris, ſimul ei ſignifico, me nolle quem-
cunque alium, adeoque talem meo nomine emere ipſum
prohibeo. Et ſi nihilo ſecius emit; contra prohibitio-
nem meam illud feciſſe merito dicendus eſtt Atque
hatæ prohibitionem hoc caſu in genere adeſſe, demon-
ſtratione 5phi praeſentis ſatis apparet, quam tum expres-
ſam quam tacitam eſſe poſſe, facile eſt ad exiſtiman-
dum.

Nec habet Qui prohibentis negotia expedit, contra eum a-
tatenus ctionem mandati contrariam inſtituere nequit (5. 23.).
mandati Quem vero mandatarius, quatenus fines mandati violat
actionem geuera prohibentis negotià gerat 39); ili etium e-
ntrariam tenus actio mandati controvia contra mundantem mevito

deneganda.

E. gr. Si in caſu paragraphi praecedentis Titim
equam albi coloris aæquo ſane prerio pro me emit; mau-
dati tamen meenm agere nequit ad pretum eius repe-
rendum Quum enim equam illam emedo violauernit
fines mandati; eonrra prohibitionem mæam hoc ferit,
ideogue non vt mandatarius. Idem etiam adſerit ravL-
Lvs L 40. f. mondati adſtipulante caio I 41 4. codem,
qui ſi is, inquit, qui mandaium fuſcepit g1 ſus ſucrit
mandatum; ipſi mandati iudicium non competit.

5- 4.
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5. 4r
Quae oppoſita ſunt nihilominus in quibusdam ta- Quæe iæ-

men determinationibus conuenire poſſunt. Quodſi er- men ipſt
go mandatarius fines mandati violando oppoſitum ne- non dene-
gotium perfecerit; negotium hoc in quibusdam tamen ganda, qua-

tenus nego-determinationibus conuenire poteſt cum negotio expe;ium cxpe-
diendo, per conſequens cum voluntate mandantis. ditum cum
Quatenus negotium expeditum cum voluntate mandan- voluntate
tis conuenit; eatenus mandatarius fines mandati ſerua- mandantis
uit ũ 31)). Quatenus fines mandati ſeruauit; eatenus conuenit
ius agendi habuit 26.), per conſequens mandan-
tem ſibi obligatum tenet (5 7.), quo nomine ipſi actio
mandati contraria competit ſ5. 22). Quare merito in-
ferimus, mandaturium fines mandati violuntem nibilo-
minus tamen, quatenus negotium expeditum voluntoti
maondantis conforme eſi, eo nomine cum eo mandati oge-
re poſſe.

Ideas oppoſitas de ſe inuicem guidem negari ſecundum
totam comprebenfionem conleſtiue nom vero diſtributiue
sumtam logici demonsirant. Quare etiam negotia oppo-
fita licet in quibusdam determinationibus differant, in
aliis tamen conuenire poſſuntt Ponamus e. gr. Sempro-
nium mihi mandaſſe, vt Titit horologium aureum ipſi
50 iureis emam. Ponamus Titium non niſi 60 aureĩ
idem vendere velle Quodſi tot ipſi ſoluo; fines man
daii violaui, cum contrarium fecerim eius, quod facere
me oportebatt. Licet vero, quod feci, diuerſum ſit a ne-
gotio commiſſo; in muitis tamen cum eo conuenit, dif-
ferentia iantum abſoluitur IO aureis, quos adhue contra
voluntatem manduntis pro horologio dedi. Violaui igi-
tur fines mandati ſolum quod ad hos decem aureos,
quod ad reliquum gos cuſtodiui. Iam cum actio man-

D 3 dati
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30 De obligatione mandantis
dati 'contraria mihi tantum denegetur, quatenus fines
mandati violaui ſ. 40.), aequum eſt, vt quatenus per ex-
peditionem negotii illi violati non ſunt actio haec mihi
concedatur. Procul dubio igitur contra Sempronium
mandati agere poſſum ad adcipiendum horologium em-
tum pro pretio 50 aureorum, quos in eius emtionem im-
pendi voluit. Controuerſia hac de re iam olim inter LA-
uEONIS carIToNIS adſeclas fuiſſe agitatam ex I. 3.&
4. f mandati diſcimus. Videlicet saniNvs cassivs
negabant mandatario contra mandantem actionem man-
dati in hypotheſi propoſita competere, quatenus ſcilicet
intra ſines mandati eſſet verſatuss Ratio quam rAVEVS
eamdem amplexus ſententiam c. l. 3. adfert, ſubleſta erat,
quod iniquum eſſet vni dari actionem, alteri vero dene-
gari. Contra ea NERVA PROCVLVS exiſtimabant, man.
datarium contra mandantem rète manduti agere poſſe
quatenus nimirum negotium expeditum voluntatis man.
dantis eſſet conforme. Et haec ſententia tanquam ra-
tioni aequitati conſentanea non tantum confirmata eſt
t. l.4. ſed ipſe etiam Imperator hanc litem dedit ſecun-
dum ?ROCVLEIANOS ſ. 8. Inſt. de mandato. Aliam hu-
jus theorematis demonſtrationem dedit Perilluſtris L. B.
a woLFF l. c. 5. 666.

5. 42
Nec etiam Qui prohibentis negotia gerit, contra dominum
negotiorum etiam æctione negotioram geſtorum contraria experjri
geſtorum. nequit (5. 18.)) Quare quum qui fines mandati violat,

eatenus prohibentis negotia gerat 39.), nec aẽtio ne-
gotiorum geſiorum contraria ipſi conira mandantem erit
concedenda.

Sic in caſu ſcholii ad ꝗ. 39. Titius nec tanquam ne-
gotiorum geſtor pretium repetere poteſt, quum prohi-
bentis negotia geri nequeant (ẽ 6.). Olim de hac quae-

ſone
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ſtione controuerſiam fuiſſe inter ICtos, iam ſupra notaui-
mus ad ũ: I8.) Sed expreſſe confirmat noſtram propo-
ſitionem rAVLLVS l. 40. ſ. mandati vbi adſtipulante rom-
rONIO taxat, qui hoc caſu vrilem actionem concedendam
arbitrantur. Eodem etiam modo Imperator litem deci-
dit l. vlt. C. de negot. geſt. Interea hic repetendum, quod
iam ſupra diximus, icilicet diſſenſum prohbentis eſſe de-
bere moraliter poſſibilem, cum alias nihilominus actioni
nego;iorum geſtorum Iocum faciat.

5 43:
Qui fines mandati violat, prohibentis negotia

gerit (5 39.) Expedit igitur negotium eontra ſigna-
tam alterius voluntatem ꝗ. 5. Hanc voluntatem man-
datarius cognoſcit, vel ſi ignoret, in culpoſa eius igno-
rantia eſt, cum ſigna praeſto ſint, vnde illam ſcire po-
tuiſſet (5 392). Quod ſi ergo haec mandantis volun-
tas moraliter poſſibilis fit; ſines mandati violans man-
datarius vel contra cognitam vel ſaltim culpoſe ignoratam
rundaitis voluutatem moraliter poſfibilem negotium eius
perogit.

5 4Si mandatarius fines mandati violat eontra volun-
tatem mandantis moraliter poſibilem; mandantem hoc
facto, quatenus ſcilicet fines violauit, nullo modo obligas-
ſe dicendus eft. Nam ſi fines manduti violat; contra
cognitam vel ſaltim culpoſe ignoratam mandantis vo-
luntatem negotium eius expedit (5. 43.)- Sed talis ex-
peditio non eſt reſpectiue obligatoria, nec priori caſu
ũ. 13) nec poſteriori  13.). Ergo etiam mandatarius
fines mandati hoc modo violans, eatenus dominum nul-
Io modo obhgaeuit.

Pona-

Agit contra
cognitum
vel culpoſe
ignoratam
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tem plane
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Ponamus me Caio mandaſſe, vt Sempronio non vltra
50 aureos mutuos det Si Caius plures v. e. 60 ipſi de-
dit; fines mandati violauit contra voluntatem meam
moraliter poſſibilem. Quore etiam Caæius me non obli-
gatum tenet ratione eius quod contra fines mandati fe-
cit, ſed ſi damnum incurrit; imputet ſibi, quod non ſi-
aes mandati ſeruauerit.

5 4.
Nec iure Ex obligatione ius concipitur (5. 7.)) Quore
gaudet in- quum in hypothsſi ſphi praecedentis in mandante ſub
demnita-/ddita limitatione nulla ſit obligatio reſpectu mandata-
tem pete- rii  44); mandatarius etiam nullum ius babet a man-
di. dante indemnitutem petendi, quatenus nimirum fines man-

dati violauit.
Hine etiam Imperator in L ſin. C. de negot. geſt. ei qui

prohihentis negotium expedit nullam eſſe aduer ſus eum vel
directum vel vtilem actionem expreſſe ſanciut. Nullum
igitur mandatario hue caſu remedium ſuppetit ad indem-
nitatem conſequendam, quoniam in genere iure cam pe-

tendi deſtituitur.-

ſatisfaciendum exdem mandanti acho mandan directa
competit 6. cit.); nullum dubium eſt, quin manduns, ſi
mandatarius fines mandati violando ei damnum intulerit
contra eum boc nomine mandati experiri queat.

Adcidit
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Adcidit igitur hoc caſu, vt mandans contra mandata-
rium agere queat, non vero reciproce mandatarius con-
1ra mandantem Quod etiam carvs docet I. 41. ff. man-
dati vbi: poteſt etiami ab una duntaxat parte mandati iu-
dicium dari. Nam ſſi it, qui mandatum ſuſcepit, e”reſus
fucrit mandatum; ipſi quidemmandati iudicium non com-
petit, at ei qui mandaucrit aducrſus eum competit.

5. 47.Haec de priori modo ſines mandati excendendi, Tranſitus
de iuribus obligationibus inde deſcendentibus. ad alterum

Reſtat, vt adhuc de poſteriori dicamus, qui obtinet ſi modnm ex-
negotium expeditum diuerſum a negotio commiſſo ad ceãœndi fi-

nts man:idem ſe non vt oppoſitum, ſed vt diſparatum habeat, ſev 44.
ſi mandatarius fines mandati migrauerit ſũ 38.)-

5. 48
Si mandarius fines mandati migrat; entenus ign- Qui migra

rantis mandantis negotiumexpedit. Fac enim, ſi fieri fines man-
poteſt, mandantem non ignomre mandatarium fines dati, igno-
mandati migratèe. Scit eego mandararium negotium a rantis ne-
commiſſe diuerſum expedire (5. 33.) Cum negotium fotium ex-
diſparatum ſit cum voluntate ſignats (5.38.); oppoſitum ?edit.
ei eſſe nequit 37), adeoque nec ipſe ſignate diſſentit
 4) Quare quum ſciat (per hypoth.), nec contra-
dicat (per demonſtr.); hoc facto declarat, ſe in factum
mandatarii conſentirè  æ 3.)) Adeſt ergo mandantis
conſenſus tacitus (53), atque mandatarius ſines manda-
ti non exceſit (6. 34-), per conſequens non migrãuit
G. 38) Quod quum hypotheſũ repugnet; palam eſt,
mandatarium fines mandari migrantem eatenus ignoran-
tis mandants negotium expedire.

E Pona-
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Ponamus e. gr. Caium iter aliquod ſuſcepturum mihi

mandare, vt abſentis eius agrorum curam geram. Po-
namus porro interea aedes eius adeo ruinoſas fieri, vt
refectione indigeant. Quod ſi eam ſuſcipio; vtique f-
cio aliquid diuerſum a negotio mandato, hine fines
eius excedo. Cum tamen contrarium non fit eius,
quod facere me oportet; praeter fines mandati hoe fe-
ciſſe, ſeu eos migraſſe dicendus ſum. Sed quis eſt, qui
non videat, me eatenus inſcii ignorantis Caii negotium
expediuiſſe?

S 49.
Ideoque Qui ignorantis negotium expedit, eatenus mn-
non habet datarius dici nequit 6. 21), nec actionem mandati con-
actionem trariam abet (523). Quare uuum ſine; manuati. mi-
mandati grans ignorantis negotium gerat 48.); eatenus etiam
iontrariam jpſi uctio mandati contraria non competit.

Sic e gr. in caſu ſcholii praecedentis ſi impenſis feci in
reſectionem aedium Caii mihi non mandatam; earum no
mine mandati cum eo agere haut quaquam licer. Atiò
enim mandati contraria eatenus rantum mihi ſupperit,
quatenus ex mandato aliquid peregi, nec extendenda ad
es, quac extra mandatum f.cta ſunt.

5 s0.
Vnde in ge-

Dupliciter fieri poteſt, vt mandatarius fines man
nere infer- dati excedat (6. 383)0 Sed ſiue vno, liue altero modo
tur, eaim fſaciat; nunquam eatenus actionem mandati contrari-
nulli finet am inſtituere poteſt 40. 49.) In genere ergo di-
excedenti cendum, mandatario, qui fines mandati exceſfit, eate-
competere. nus contra mandantem actionem mandati contrariam non

competere.
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Hinc etiam ca1vs ſupra I 41. ff. mandati generali-
lter loquitur, ſſ ir, inquiens, qui mandatum ſuſcepit,

i

ogreſſus fuerit mandatum; ipſi mandati iudicium non
ncomptit. Licet vero ex demonſtratis adpsreat, manda-
n

ll

denegandas concludere licett. Ratione eius qui fines l
ti actionem mandatario dicta ſub hypotrheſi non conce-

ldendam; non tamen inde etiam ad alias actiones ipſi

mandati violauit, id ſupra demonſtratum dedimus (s.
44 45.) Quid vero circa eum obtineat, qui fines
mandati migrauit, vlteriore disquiſitione adhuc eruen-
dum.

5 5I1.
Si mandatarius fines mandati migrat; non probi- Qui migrat

bentis negotium ſuſcipit. Fac enim prohibentis nego- fſine: non-
tium eſſe ſuſceptum. Frgo mandans ſignate diſſentit probibentis
 4), ideoque diſſenſum ſuum factis declarauit cit.). negotium
Erit igitur negotium contrarium eius voluntati ſigna. ſusit.
tae 37.), hinc non diſparatum cum ea (ꝗ citat.).
Ergo etiam mandaturius fines mandati non migrat
38.). Quod quum ſit contra hypotheſin; ſi mandata-
rius ſines mandati migrat; eatenus hon prohibentis ne-

gotium ſuſcipit.
Veritas huius propoſitionis in caſu ſingulari maniſe-

iſſima adparet, quod perſpicuum erit, demonſtratione

eĩus ad caſum ſcholii ad 48. adplicar. Simul ac enim lil
ponamus, me prohibentis Cai negorium geſſiſſe ſuſcepa

iaedium eius refectione; quilibet ſtatim perſpicet, notio-
tnem voU migrare finès mardati conruere, coſpeciem ũ

p

tius, ſcilicet violationem finium eœ ipſo poni.

E æ 5 52-
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5. 52.
An inde

Quapropter cum mandans hoc caſu nec ſignate
concludi conſentiat 48 3.), nec etiam ſignate diſſentiat
queat d351); adhuc de non- ſignato eius tam: conſenſu quam
sonſenſum diſſenſu diſpiciendum. Vterque non ex lignis eĩus ar-
alterius bitrariis, ſed ex aliis concipitur rationibus (5- 3. 4).

non ſigna- Quare in dato quolibet caſu adtendindum, an rationes
um. adſint, ex quibus conſenſus eius non- ſignatus conligi que-

at, nec ne.
Quum infra demonſtraturi ſimus, mandantem ſines

manuati migrantem in negotiorum geſiorem degenera-
re poſſe; non probaſſe ſuſficit, eum ignorantis non
prohibentis negotium geſſiſſe. Sed- quum dominus ne-
gotiorum non- ſignate conſentire- debea;;. nuceſſe oſt, vt
in huno etiam conſenſum ingniramus, quod. ſequenti-

bus fiet.

5. 53:
Quando

Voluntas noſtra. determinatur per motiua: Haec
quisaliquid ſunt repraeſentationes boni. alicuius vel. mali. Bonum
non- ſignate eſt, qnod ſtatum. noſtrum. perficit, malum, quod il-
velle dici Jum imperfectiorem. reddit: llud etiam vtilitatem, hoc
qucait damnum adferre dicitur. Quodſi igitur, adpareat, ne-

gotium aliquod ita comparatum eſſe, vt alteriinde vtili-
tus quatdim obueniat, vel ille ſoltim id exiſtimet; meri-
io iure id non-ſignate velle dici poteſt &:3)

saæ

Idem' aà SV quis eiusmodi negotium alienum xpediat; non-
conſenſum fignatus in eius expeditionem alterius conſenſus adeſ
nonſigna Si alter enim quis tale negotium expediav; dici poreſt

non-



erga mandatarium fines mandati excedentemm. 37

non. ſignate velle, vt id expediatur 53). Quare tum adpli-
cum qui id actu expedit, idem velit ũ. 2); cogitamus catur.
identitatem voluntatum duorum in negotio aliquo effe-
ctum dando, per conſequens conſenſum ſ. cit.). Et
qnoniam ille ex perte eius, cuius eſt negotium, non ſi-
gnatus eſt 53.3); patet, ſi quis eiusmodi negotium
ex pediat, conſenſum alterius in expeditionem eius non
ſignatum adeſſe.

5 s S

Si mandatovius fiues mandati migrons negotium Quanda
perfecerit, quod itacomparatum eſt, vt domino inde vti- migrans fi-
litas quaedom vel actu obueniat, vel ipſe ſaltim eom ſib; nes manda-
inde obuenive credat; eatenus negotiorum geſtior man- ti negotio-

rum geſtosdartis eſt Si enim negotium,. quod praeter fines mandantii
mandati ſuſcepit, ita comparatum fuerit.; mandans ſi.

non. ſignate in eius expeditionem conſentire dici pot-
eRt (5:54:)  Mandaturius ergo hoc caſu: negotium al-
terius non. fignate conſentientis expediuitt. Qui quum
negotiorum geſtor vocetur ſ5: 5): mandatorius eatenu-
ręcte. mandantis negotiorum gęſtor eſt.

Sic. in eaſu ſcholii ad 48. quod ad refectionem ae-
dium negotiorum geſtor Caii ſum, licet quod. ad cultu-

ram agri eius ſim mandatariuss Euidentia propoũtionis
nititur. canone logicorum tritiſſſmò; cui competit dæfni-
tio cidem etiam competere dennitum Choracteres de-

lſinitionis mandaturio dicta aub hypotheſi- competere,ſil

quantum ſutis eſt, evicimus. Quapropter nullum am-
i

plius ſupereſt dubium, quin idem negotiorum geſtoriæ
nomine poſit inſigniri,

 ær
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5. 56.
Negotiorum geſtori ad indemnitatem conſequen-

dam actione negotiorum geſtorum contraria contra do-
negotiorum minum experiri licet (5. 3)) lam vero mandatarius,
geſtorum
contruria
competit.

ſi fines mandati migrauit, ſub hypotheſi ſphi praece-
dentis vt mandantis negotiorum geſtor conſiderari pot-
eſt  55) Ergo etiam largiendum eſt, ipſi ſub bis de-
terminationibus uctivnem negotioru geſtorum contrariam
contra mandantem ad indemnitatem conſequendam iure
competere meritiſſino

Celebris non quidem inter conditores, ſed interpre-
tes iuris conrroue ſia agitata fuit, virum mandatrius fi-
nes mandati excedens contra mandantem negotiorum ge-
ſtorum controria experiri queat. Genuinam eius deci-

ſionem ex ipſa rei notura deductam ſuppæditat 4. praeſens
conlatus cum §42 ſcilicet diſtinguendo eſſe reſponden-
dum, inter eum qui fines mandati violauit, qui eos
migrauit, ita vt ill quidem actio denegetur, non v go
huic, quatenus negotium vutiliter geſſi. Nec obſtat L37.
S.1. ſ5. de pecul. vbi ICtus dominum, qui ſeruo vicarium
octo auieis emere permiſerat, cum ille decem eum eme
rit, non teneri adſerit ſoluere pretium vltra ſummam de-
terminatam, aut ſolutum venditori relinqueree Cum
enim ſeruus contra voluntatem domini vicarium pluris
emiſſet; haut obſcurum eſt, hunc textum huc plane non
pertinere, ſed potius ad violationem finium mandati, de
qua idem docuimus ſupra (6. 44 45). Idem reſponden-
dum ad I t. 5. 4. ſ de neg. geft. vhi rariNſAE VS liber-
t0s defuncti, qui ad ſumtum monument: certam pecu-
niae ſummam adcipere debebant, quod amyſius ab ipſis
erogatum iudicio negotiorum geſtorum repetere negat.
Ratio enim, quam ſubiungit, voluntatem nimrum finem
erogationis feciſſe, euidenuſſime docet, quod libern am-

plius
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erga mandatorium fines mandati excedentem. 39

plius impenderint, contra fines mandati eſſe factum, quo
nomine nullam ipſis competere ationem ſupra euicimus.
Eodem fere modo rem explicat PERE-. ad Cod. tit. man-
dati n. 1I2 Verba eius haec ſunt: Conciliari poſſunt iſti
textus (ſcilicet l. 2. 1 45. f. de neg. geſt. cum  21. 4 f-.
eod.) hac diſtinctione, aut dominus ſpecialiter probibuirt,
ne eius negotia gereret, vel ne fundum pluris, quam prae-
ſcripſit, emeret, hoc caſu negotiorum geſtorum actio
non competit geſtori, quamuis vtiliter geſſerit, l.vlt. C. de
negot. geſt. aut dominus ſpecialiter non probibuit, ne prae-
aictum fuudum pluris quam mandauit emeret, neue ne-
gotia cius gereret, quia tamm geſſit vtiliter, acquum æſt,
uctionem negotiurum geſtorum ipſi competere. Adlegat
õuoòovs cas TRENS. ad l. vilt. C. mand. MYNS ING.
ARON. ad s. à. Inſit. codem. Diſſentiunt quidem multi,
nunquam mandatario fines excedenti actionem compete-
re adſerentes, inter quos viEE. 4d Inſtit. tit. mand. n. b.
VINNUIVS 4d s. 8. Inftit. eodem. Sed minus ſufficieniem
ſententise ſuae rationem adferunt. Cum enim notio rV
excedere fines mandati ipſis nec analytice nec ſynthetice
diſtincta ſit; adeidit, vt de genere adfirmandum putent,
quod àè vna duntaxat ſpecie valet Obſeruata igitur di-
ſtinctione ſupr (ĩ: 31) tradita, haut diſficilis eſt ad ar-
gumenta eorum reſponſio, cuius exemplum in explica-
tione loẽ. cit. dedimiss Quod ſi ergo verum eſt, vt eſt
veriſimum, mandatario fines mandati migranti actionem
negotiorum geſtorum, poſitis terminis habilibus, com-
petere; -u5 poteſt diiudiceri quaeſtio, qualis ſit haee
actio diretta, an wilis?7 Quum emm omnia ea adſint,
quae ex verbis legum ad hane aũtiònem requiruntur;
nihil ſane igipedit, quo minus drectam hinc vocare
ationem queamus.
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5 57.
Et quoniam actio, quam dominus, contra negotio-

rum geſtorem qua talem inſtituit, negotiorum geſto-
rum directa vocatur 17.); ex iisdem principiis patet,
mandantem etiam hoc caſu, ſi quid ſibi a mandatorio
praeſtundum velit, ad id conſequendum actionem negotio-
rum geſtorum directam iuſtituere debere 55.)-

Suſficiant haec pro inſtituti ſcopo remporis ratione
de obligatione mandantis erga mandatarium, quatenus
hic fines mandati exceſſit, ex voluntate mandantis nego-
tium antecedente concipienda. Prox mum eſſet, vt de
ca etiam ageremus, quam ex voluntate eiusdem ſubſe-
quente concipere lice. Ampluſimus quidem hic nobis
ſe aperiret c- mus difſerendi de ratihubitione eiusque ef-fectibus, grabiſſimua maximeque arduss inde veritates

eruendi. Sed quum ſpecimen hoc iam in maiorem,
quam apud animum conſtitui, molem excreuiſſe videam,
praeterea temporis, qua premon anguſtia hic pedem ſi-

gere ſuadeat; colophonem ei hic imponere, re-
liqua volente Deo aliis reſeruare tem-

poribus licebit.

TA NT V M.
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