




DISSERTATIO PHILOSOPHICA
DEDE

E ii

PROPAGATIONE
RELIGIONIS ARMATA,

N QVAMS

D. APR. MDCCLIIVà

H L Q C*V P RAES IDE
GOTTHILF TRAVGOTT

ZACHARIAEPHILOS. ET LIBERAL ART. MAGISTRO,
PVELICE DEFENDET

RES P ONDE NS
BOIANVS IOANNES STEPHANOVICZ

BALEOVICZ,
BRATONOSZICIA- ALBANVS

PHILOS. AC IVRIVM CVLTOR.

HALAE MAGDEB.
A EX OFFICINA HILLIGERIANA.

b

J4



EE

 0 5  tultn.æ abur A /rn



 PRAECLARISSIMO ATQVE DOCTISSIMO.

MAGISTRO PRZSIDI,
ET NOBILISSIMO ATQVE PEREXIMIORESPONDENTI

5 o.. iIOANNES IOACHIMVS LANGE,
MATH. PROF. PVEL. ORD. ACAD., IMP. NAT. CVR. ET REG.-

BORVSS.;SCIENT.: GOLLEGA.
ltĩ EEEEESS

EE i in +a 4c

r

A Etũ t Ii Iy EEEEEl El ElSSGEEEEE ElEEEES Fit E]-L uV

m: Non poſſum ſine iuſigii deletatione recolere memoriom il-
ollonuiiexaninſtòrie qu;à gtqu/"; PRAECIARISSIME
u-dadMæẽ t RAESES, i ſrequegtes qui adeiant ordinis philoſo-

phici ultegũè. nbcii tinc Dectiio ſſtiniiiĩ, quantopee umni-
ElE e vh. rot 7. tan

v ra væ  VJ oEo magis nunc laetoy;; quod haec quae in votis erant, iam euenire
Nvideam. Nec minu¥* gratiſfuœm miti axiqit, ſfiod Tu, RESPON-

DENS NOBILISSIME; tòdtlionẽs, tin cathedra philoſophica
diſputationem aliquam academicam defenderes, obſequutus fueris. Pri-
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niui certe eſ ex illis, qui Graeco ritu- religionem Chriſtidnam tolunt, qui
publtcum aliquod diligentiae profettuum ſpecimenedit, qui pròſe-
ttus Tui eo magis ſunt laudandi, quo dificilior Tibi, in tenera iuuen-

tute a Turcis capto, omnibus opibus deſtituto in peregrino ſolo vi-
uenti, via ad bonas artes fuit, quo maãioi alabrtate illis, quae
Tibi hinc inde ũ ſummo numine per diuinitus ſane excitatos patronos

oblata ſunt auxiliis, ad litterarum ſtudia inchoanda prouehenda
vſus es. Ego ſane in Te cum ſcholus meas frequentares eundem ob-

ſeruaui ardorem, elndem aſſiduitatem, quam in aliis haud ita paucis
veſtris iuuenibus, ex prouinciis patriae tuaepropinquioribus longo
itinere ſtudiorum cauſſa huc delatis, qui inſtitutione mea publica, pri-
uata, priuatiſſima vi ſunt, cum deleũtatione videre licuit. Hinc
etiam factum fuit, vt inter alios noſtrae academiae dottores publicus
nec ego ullum occaſionem omiſerim, qua veſtris inſeryire potuerim com-
modis atque ſtuliis, neque viquam illis, qui impoſterum huc acceſ-
Tari ſunt, me defuturim pollicest. Gvatilar, hiig ine guodam eo
Vtriiue Veſtium, in publichm catrbedtam prodeunti, munere opponen-
tit mihi delato ita funtturus, vt pateat, quantopere veritati Vobis
eam defendentibus ſtudeam, ex animo vouens, vt Vobis ita aqeſſe
velii giratia diuina, quæ pè ſtudiit Veſtris nulti atoue laudabiles- iy
publicim redundent fruttis. Me, qui nunquam Vor ex aqnim

fauore meò dimiſsurdi ſum, Veliro coumendo faiori amori
Dabam in Regia Fridericiana Die XXI. Aprilis Auni
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HONORATISSIMO ET AESTVMATISSIMO

RESP ONDENTI
S. P. D.

PRAES ES.

Ip xi r?r Perrara in academiis noſtris ſunt exempla, quod patria religione
Graeci cathedram. conſcendant, non quud iis non aeque

ac aliis liceret, ſed quod iſta licentia perpauci vtuntur. Eo magis
igitur mihi gratum eſt, quod occaſionem hanc adeo laetus arripueris,

ne ipſe in patriam ſine ſpecimine redires. Argumentum, quod defen-
des, haud actue lubenter in umnibus religionibur conceditur, ſaltem
leges, quae exinde reſultant, non legitime obſeruautur. Nos vero,
licet in aliis diſſentientes, in hoc tamen plene conſentimus. Graeca
ecclesia iam pridem inſignes perpeſſa eſt calamitates perſecutiones,

quibus rei Criſtiunqe hoſtes infenji cogere ei addiũtos voluerunt ad
ſacra deſerenda auita, quod feliciter ipsis in permultis ceſſit, non ta-

men defuerunt, qui maluerunt vita quam fide priuari, Ipſa patria

TVA

on poſſum non, quin TIBY gratuler publicum dexteritatis
cimen uod exnititum rokime ibis



Val

TVA continuis adhuc premitur bellis ob diſſeuſœiũu rùq́ionẽ, iquan
ob rem experientia damna ex ita inſtituta propagatione oriunda diſce-

re potes. Non igitur dubito, quin ſtrenuum argumenti uoſtri atturu;
lis deſenſorem, eoque dexteritatis exenloy TVEM pemotiomit;
acadeinĩa noſtra conſeruaturus, quae nihil magis optat, quam vt

ſcieutiae atque eruditio vera ex ipſius ſini in remotiſiimas quoque re-
giones emanent ac diuulgentur. Vitra nouennium praeceptis do-
ctrinis maxime vtilibus hic es imbutus. Vtinam ex eo inſignes pa-

tria TVA caperet fru&tus, phiresque TVO 2xmplo allicerentur,
ſalutaribus iis dottrinis operam nauare, quo non atmis ſolum, verum

argumentis certis atque indubitatis religionem veſtram defendere

poſſitis Agedum, vtere perceptis dottrinis, vt decet. Non enim
addiſcuntur, vt ſolum ſciamus eas, ſed vt vitae formandae moribui-
que compouendis inſeruiant, Doce in patria alios praeceptis, quae

reta non ſolum ratio, verum diuina reuelatio praeſcribit, obtem-
perare. Sic inſignem ex commorætione TVA in noulemiu noſira,

quud hic fioret, orphanotropheo, habebis vtilitatem. De per-
petua TVA proſperitate me vota arqentiſſima fundere, precibusquæ.
enixis ſummum Numen implorare, certo ceitids TIBI peruadcar.
Si quid de TE mereor, mei memor viuns rogo. Vale peipetuo,

Dabam in academ. Fideric. xiĩ. call Mai.
MDCCL I.
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 ſtantiorem vtilitatem hommibus praeſtare pot-
eſt. quam 7tru; Devm colendi modus, quem

manantia emolumenta, vt nemò, ęm fructus erusdem vere perci-
pere datum, eandem umnes alias voluptates longiſſimo interuallo
poſt ſe relinquere inſicias iuerit, nequę hanc cum vllo alio com-
modo, guantumvis ſit, commutare voluerit. Amor, quem lu-
men naturae nobis in alios homines iniungit, non ſolum poſtular,
vt eandem, qua nos fruimur, æx religione voluptatem, aliis ap-
precemur, ſed etiam vt, quantum in noſtris viribus poſitum, ip-
ſis ſubſidia ac media, ad eandem perueniendi, indicemus ſup-
peditemus. Sed maxima in negorio tam graui arduoquę cautione
ac cireumſpectione opus eſſe, nemo, qui eiusdem grauitatem rite
conſiderauerit, in dubium votabl Media igitur Iegitima ab ille-
gitimis probe diſtinguenda, hocque diſerimen recte obſeruan-
Adum. Quod ſi non attendatur, quibus commodum parare ſtude-
mus; maxumum damnum inferre videbimur, in locum vo-

2li; A luptatis

a

Ni quid vnquam tota cogitatione optari meretur, vtilits argu-
religio vera eſt eiusque propagatio legitima. menti.
Nihil enim maiorem voluptatem, nihil prae-

voe;mus ræligionem. Tanta ſunt exnde pro-



æ Diſſertatio Philoſophita
luptatis ex religione percipiendae maximum ſuccedet tacdium
in eos, qui nobis benefacere quærunt, odium. Paucis hacc prae-
notanda cenſuimus, vt eo melius de grauitate vtilitate argu-
menti, quod diſputamus, conſtare poſſt. Ex principiis Philoſo;
phicis, propagationem religionis armatam improbàndam eſſe, de-
monſtrabimus. Alii diſputationi reſeruamus enarrationem praeci-
puorum bellorum ob religionem propagandam geſtorum, qua
cum hac collata conſtabit, quaenim fudrint- legĩtima, quae ille-

ugitima.

5. II.
Quid ſit reli- Religionem vocamus modum colendi Deum, cum Deum
210, quo ni- fęlere dicantur, qui illuſtrandae gloriae diuinae legibus ab ipſo
ratur. praeſeriptis, ſiue ſint naturales, ſiue reuelatae, obſeruandis operant

nauant. Cum modus Deum colendi ro. diuerfis de. Deò con-
ceptis notionibus vuriare poſſit; duerſaàii-quoquæ., eſſe poterunt
religiones, atque experientia cognoſcimus, reuera easdem admò-
dum differree Cum autem vna tantum notio de Deo eiusque per-
fectionibus genuina eſſe queat, ad quam omnia, quae cum infii-

ta perfectione conſiſtere poſſunt, referenda, omnesque huie
contrariae neceſſario fallae ſint, vnicus quoque tantum da-
tur modus colendi Deum verus; adeoque vnica tantum
religio vera. Omnia enim, quae in diuerſis religionibus ve-
ra ſunt; in vnica hac religione eoniuncta ſint oportet, cum ſama
ratio talem Dei cultum a nobis poſcat, qualis infer homines ob-
tineri poteſtt Haec vero; quatenus vel principiis nititur ex n-
tura cognitis, vel reuelatione quadam inſtituitur, vel naturalis
vel reuelata appellatur.

Religionis norionem generalem ſuppeditayimus, quac ſimul omnò

ſalſas ieligiones comprehendit, cum vſui loguendi ſit conſentaneum,
quo etiam alienarum ſòcietatum, quas a vera religiong aberrare iudica-
mus, modum Deum colendi religionem vocare ſolemus, ſiue ſinis reli-
gionis, qui eſt illuſtratio gloriae diuinae, eadem obtineatur, ſiue minns,

noſtro propoſito hacc notio apta ſufficiens fuerit. Nebis enim non
ſolum



De propãgaiipuè religionis armata. 3
folum de propagatione religionis verae armata, ſed falſae cuiusuis, quae
a ſectatoribus ſuis pro vera habetur, in noſtra diſputatione ſermo eſt.

5. mCultus Dei vel abſolujtur actionibus internis, vel etiam vtimur Religio exte-

actionibus externis, tanquam ſignis internarum, vnde diſerimen oritur na, interna.
inter religionem internam exteruam. Signum naturale cerrum
cum ſignato neceſſario conueniat oportet, ſi verum ſignum vſus
cuiusdam eſſe debet. Actiongs igitur externae, quibus Deum co-
lere annitimur,. internis ex aſſe reſpondeant neceſſe eſt, ſaltim ex-
terne non alio modo eſt agendum, quam quo interno cultui Dei
non contrariatur. Ex quo colligimus, religionem externam in-
ternae conformem inſtitui debere, niſi omni vſu priuari debeat cul-
tus Dei externns. Actiones enim externas ſuſcipimus, vt alii

exinde iudicare queant, quid ſit noſtrum de religione iudicium.
Mutata igitur religione externã ſine. mutatione internae non vere

mutatur religio.
Noſtrum iam non eſt, eadem hic repetere, quae a multis efuditorum

in ampliſimis ſcriptis eleganter ꝗe reſtgione diſputata ſunt. Dicta propo-
a fito. noſto ſiyſficiunt, ac in reliquis lectores ablegamus ad ſcripta, in quibus

induſtrſſæ verue religionis indoles deſcripta invenitur, quorum optima
adeo ciſſibet riora ſunt, vt vius ſalteriusue commendationem ſuperuaca-
neam ducamus.

S5. vV Cum religione Deus colendus ſit., nihil vero, quod eius Cognitioni de
Attriburis icontrarium eſt, adeoque quod abominatur, ipſi colendo Deo conformis
aptum eſſe queat, religio artributis. diuinis conuenienter, adeoque ſit,
ſecundum cognitionem, quam de iisdem habemus, inſtitui deber.
Cum vero cognitio atque conceptus, quos homines ſibi de ſummo
Numine atque diuinis formant, admodum differant, non eſt mi-
rum, inter tor ſententiarum diuorria tanta eſſe religionum diſcri-
mina. Nemo vero cognitionem ſuæm de Deo pro falſa habebir,
cum elias, ſi falſitatem eiusdem perſpexerit, non amplius eidem

Ait aſſenſuruss Nihil enim falſi ſequimur, ac pro norma actionum

A2 ad-



a Diſtrtatio Philoſophica  nt
adhibemus, niſi ſub ſpecie veritatis Quilibet igitur, eui addictus
eſt, religionem pro vera tam diu haber, quam diu in eadem de
diuinis ſententia manet. Cum vero cognitio noſtra variari poſſit,
re penitius pęrſpecta, falſitatem noſtrae, ac veritatem alius reli-
gionis ĩntroſpicere poſſumus, vbi neceſſaric nòſtra dẽſerenda,
hieeque amplettenda. Homines igitur eiusdem religionis vocan-
tur, qui ob eosdem de Deo conceptus eundem modum Deum co-
lendi, diuerſarum religionum, qui ob diuerſos conceptus diver-
ſum modum colendi Deum ſequuntur. Non itaque mirum, quod
falſae religionis aſſeclae ſuam fidem eodeni rigore defendãnt, quo
il, qui veram certiſſime ſequuntur.

Nos iam in nos non ſuſcipimus, pro veritate alicuius religionis pugna-
re, cum fini noſtro ſuſficiat, ſi ea, quae omnibns religionibus, ſiue ſint
verae, ſiue ſalſae, ſunt communia, indicauerimus; ex ſubſequentibus enim
cuilibet patebit, quae de propagatione religionis ſumus diſpmaturi; ad

 omnes religiones applicari poſſe ꝗẽ deberæ.. Qui Chri~tinmæ: religionis- vę-
ritatem demonſtratam cupit, multa elegantiſſima ſcripta hac in re euolue-
re poterit.

5. V.
Nemini eſl im- Ex dictis 5o. anteced. recte concluditur, cuiuslibet conſci-
perium in alio-gntige eſſe relinquendum, quam religionem ſequi velit quamue
rim religio- deſereree Eam enim eliget, quam pro vera habebir, eam pro
nemu. vera habet, quae cum notione de Deo, quae ipſi genuina viderur,

conuenit- Ex quo ſimul conſtabit, quid de imperio principum
aliorumue in religionem ſit ſtaruendum.. In re publica ciues vo-
Iuntatem ſuam circa religionem ſummorum imperantium volunta-
ti ſubmittere nequeunt, ſiquidem id ex iure naturae conſtet, ne-
mini dominium in conſcientias eſſe concedendum Ciuitas non
eſt religionis cauſſa inſtitura, neque religio ciuitatis gratia, eum
altius illa originem ſuam repetat imperio ciuili ac obedientia, quàm
quisque pro cognitione ſua Deo praeſtare tenetur, ,omnibus oſii-
ciis ſit anteponenda. Hoe ſolummodo eſt cauendum, ne ad reli-
gionem referantur, quae eo non pertinent, cum nobis cum eores
ſit, quod ad eamdem conſtituendam requiritur, ac omnęs pai-

tes
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tes acceſſorias penitus exeludamus, quippe quae proprie conſcientiae
obiecta non ſunt.

Ex dictis ſimul patet, non. eſſe aſentiendum Machiauelli principiis, qui I

reĩ publica2, ac pracſertim principis vtilitati eſſe accommodandam religio-
nem eſusque doctrinã, in ſcriptis ſuis haud obſeire innuit. De conſcien- l
tia vberius  auere ſinis, quem nobis praefiximus, non permittit. Suſſicit,
reliqua ex Philoſophia practica nota eſſe, inprimis quid de conſcientia er-

1

rante dubia ſit ſatuendum. In, negando imperio principum in religio-
nem nolumus, vt religio cum eccleſia confundatur. Huius regimen
iurisdictionem ipſis non derogaimus ſed noſtrum non eſt, determinare,

E quid ipſis competat; quid non, ſedid Theologis relinquimus, cum Phi-
loſophus de ſolo. cultu bei quatenus cum Dei cognitione cohaeret, diſputet.

Atque hoe ſenſu dictum illud commune negamus: Culus eſt regio, illius
ſt eligico Pluribus hoc illuſtratur in SAM PVFFENDORFII li-

aquoque e rbro de habitu relig. cbriſt. ud vitam ciuilem.§ 6. p- 17. ſeqũ.

hli lill ſ i l s. VI.
s

Quamuis in praecedentibus recte, vt nobis videtur, dixe- Religio in r ſi
rimus, religionem non eſſe ciuitatis. gratia inſtitutam; id tamen ne- publica neceſ-

lllgare noluimus, eſſe eam In ciuitate maxime neceſſariam Ręligio ſaria. pl

La
ante ciuitates exſtitit; ſed ciuitates ſine religione vix conſiſtere po- ſſ

Itueruni™. Nũila enim ratione populũs Dei non timens enẽreeri, ad
obedientiãm erga ſuperiores adſtringi, iure iurando, quod runẽ
hon eſſet ſanẽtiſſimum vinculum nos obligans, teneri, nee ©n dubia

Pa

L

cauſſa veritas explorari poruiſſet Multo minus aliquã iuſtitia di-
uerſarum rerum publidirum erga ſe inuicem exſpectiri potuiſſer.
Niſi enimtimor Deſ ac obſeruatio Iegum eiusdem populos ſibi in-
ſeem non ſubiectos àd- iuſtitiam aequitarem incitaret, nullum EE:
2dfuiſſet frènum, quo retineretur licentia atque iniuria aliis popu-
lis illata, niſi ſemper armis ius defendererur. Recte igitur cum
Platone religionem vocamus propugnaculum poteſtatis ac legum
honeſtae diſciplinaęvincùlum, Imperatoribus, qui in legibus

ſſuis religionem contiminatam ad omniũm pertinere iſĩuriam arbi-
ltrati ſunt, aſſentſendum

Nullum vnquam exemplim populi ex hiſtoria proſerre poterimug. vhi
non ſaltèm aliqua religionis ſpecies luerit, quod plerique veterii Philoſo-

A phorum



Quid ſit muta-
re religionem,
quando muta-
tio legitima.

5 Diſſertatio Philoſuphica
rhorum teſtntur, legem omnibus gentibus eſſe, Deos colere, aſſerentes.
Ex §o. hoc inſignis praeſtantia religionis eluceſcit.

s., VIL
Mutare dicimur religionem, ſi ea, quam hucusque ſecuti

ſumus, deſerta, aliam a noſtra diuerſom amplectimur. Motiua
ſunt ea, quae ens intelligens ad agendum determinant. Cum er-
go nihil agat ens liberum, niſi rationes habeat, cur ita agat; ſeu
in rebus moralibus niſi aliquid pro bono agnoſcat, ſine motiuis
nemo religionem mutabit. Cum igjtur in negotio per ſe cete-
ris paribus legitimo, quale eſt mutatio religionis (5. IV.) omnia
ad motiva redeant, his legitimis vel illegitimis, mutatio religionis
vel legitima vel illegitima euadit. Duplex praeſertim genus moti-
uorum dari poteſt ad religionem mutandum nos determinantium.
Vel enim id fit ob conuictiopnem pẽrfectam de falſitate noſtrae
veritate alius religionis, vel ob alia externã commoda exinde ex-
ſpectanda. Si prius, haec mutatio eſt legitima arque approbands,
cum cognitio noſtra de Deo rationem modi, Deum colendi, contineat.

(5. IV.) Si poſterius ſolum, in omni reſpectu eſt illegitima, cum
religio non ſtatui externo, ſed hic illi ſit accommodandus. Commo-
da haec exſpectanda externa ſunt vel ſolà ſtatus extèrni emendatio,
vel liberatio a ſuppliciis cruciatibus,, quibus ob religionem
ſubiicimur. Vtrumque eſt illegitimum, niſi ſimul prior ratio ac-
cedat, quae ſola ſuſficit mutationi ſuſcipiendae, poſterius tamen
maiorem adhtc excuſationem habere videtur, ꝗuam priuss. Ex
quo ſimul colligi poteſt; vtrum totus populus eo conſentire iure
poſſic, vt religio, quae in regione quadam dominatur, mutetur,
ob evitandum ipſi inſtans religionis cauſſa bellum, quod merito
negatur.

Suppoſuimus ſn priori motiuo, quod approlitiiimus, conuiẽtionem
perſectam de ſalſitate noſtrae de veritate alius. religionis Cum enim
inter duas contrarias religiones vna tantum vera eſſe queat, altera neceſſarib
fall et I.).. Quod ſt vero aliquis ſibi perſuaderet, vtram-
que religionem veram, adeoque indifferens eſſe, vtram ſe-
quatur, in re tam ſublimi atque ardua conſultum tamen erit, ne

in mu-
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in mutanda religione ficiles ſimus, noſtramque, non niſt maximã vrgen-
te meceſſitate, deſeramus

Elitã

5. VIE-
Propagare religionem dicitur ĩs, qui aliis perſuadet vt re- Quid ſit pro-

ligionem ſuam mutent ſ vt eam, quam hucusque ſecuti ſunt, de- Pagatio reli-
ſerant, eamque, quam perſuadens pro vera habet, àmplectantur. Eionis, quo-
Tar igitur dantur diuerſi modi, propagendi religionem, quot tuplex.
genera motiuorum. ad mutandum eamdem ſuadentia indicauimus ſs,
VII.). Perſuidemus enim alii. aliquid, dum ipſi motiua ad id. fo-
ciendum proponimus. Perſuaſio igitur vel fit argumentis falſita-

tem religionis, cui perſuadendus iam addictus eſt, veritatem
illius, quam ipſi commendamus, demonſtrantibus, vel promiſſio-

ne commodorum externorum vel ſuppliciis ac eruciatibus ipſi
inflictis, quo etiam pertinet bellum genti cuidam ob religionem
jnductum. Vlimam viam, perſuadendi alicui, vt religionem
mutet, vi adhibita externa, vocamus propagationem religionis

uarmatam. Ex antea dictis iam conſtabit, quid de quoliber modo-
rum, propagandi religionem;, indicatorum, iudicandum. Prio-
rem legitimum lazdęquæ dignum, ꝑoſteriores vero rejicĩendos ac
deteſtandos arbitramur, quod iam Vlterius probandum illuſtran-

dumque eſſe putamus. E]

In tractatione ſubſequenti diſtinguendam eſſe, ſtatim initio praemone-

mus, propagationem armatam a defenſivne religionis armata. Nos iam
de priori loquimur, paucis deinde. indicabimus, quo caſu poſterior liceat,

quo minur.

5. .*x.
Ii, qui bellum perſecutionem ob religionem movere

poſſunt, ſunt principes oraeprimis., Perſecutionem inducunt, ſi cipm b
propriis ſubiectis vim. inferunt, armis contra èos vtuntur, iis enim ditos

qui imperio ipſorum non ſunt ſubiecti, proprie perſecutionem E

inferre dici nequeunt, cum hi ius habeant, eorum violentiae ſe
opponendi, indeque bellum oriatur. Si vero ſubditi acque àæ alie-

ni ar-
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ni arma ſumunt, ac vim ipſis a rege vel principe illatam vi repel-
lere tentant, bellum ciuile exinde oritur. Alii praeter ſupremum
regionis euiusdam imperantem; ſi perſecutionem diſſentientibus
inducunt, id plerumque principis iuſſu faciunt, ac tunc cauſſa
praeci pua illius princeps ipſe manet, vel ſaltem princſpis con-
ſenſum praeſumere poſſunt, quo caſu eadem eſt ratio, quae per-
ſecutionis principis iuſſu factae. Dum autem contra principis vo-
luntatem arma ſumunt ad opprimendum alicnæe religioni addi-
ctos, nemo dubitabit, quin maximã ſiv iniuſtitia iniquitas, cum
iam id maximae culpae eorum cedat, quod vel principis iuſſa
transgreſſi fuerint, vel ſaltem iura, quae ipſi ſolicompetunt, ſibi
arrogauerint, nimirum iis, qui ex ſententia ipſorum male fa-
ciunt, poenas decernendi.

E

35.
a],

Bellum ad re- Primum igitur probandum ſuſcipblmus, tale bellumꝑrin-
ligionem mu- cipum vel in ſubditos vel in aliòò poptlòs; quibũs cogi debent ad
tandam cogens mutandum religionem, eſſe maxime iniuſtum. In religionem nul-
eſt iniuſtumi principum competit imperium (ꝗ. V.) quippe de qũã ſoli Deo

judicandum relinquitur. Neminem igitur princeps æd religivnẽm
deſerendam, aliamque amplectendam cogere poteſtt Religio con-
uenienter noſtrae de Deo cognitioni eſt inſtituenda IV.) qQuae
igitur, ſi religio mutari debet, ipſa eſt mutanda. Quicunque igi-
tur contra cognitionom ſuam de Deo in rebus ad religionem ne-
ceſſario pertinentibus æit, male agit, conſequenter contræ conſcien-
tiam agere cogitur, ac officia, quae Deo deber, lacdit, ſaltim ex
ſententia ſus. Bellum igitur, quod alios ad murandam religionem
cogere debet, ipſos ad officia, quae Deo debere putat, negligen-
da ipſisque contrarie adeoque contra conſcientiam agendum coge-
re debet. Mala igitur ac deteſtanda eſt cauſſa, ob quam beſlum
ſuſcipitu. Quid exinde maiori iure colligimus, quam iſum
bellum eſſe iniuſtum? Omne enim bellum, quo quis ſibi aliquid
tribuit, quod ipſi nullo modo competere poteſt, quale hòt caſu eſt
imperium in religionem, ac quo ab aliis aliquid obtinere vult, quod

non
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non ſolum contra omnem aequitatem, verum etiam omni iuſtitiae
eontrarium eſt, bellum eſt iniuſtum

H. GROTIVS in iure belli pacis L. ll.  I. 2. tres recenſet cauſ-
ſas belli iuſtificàs, defenſionem, recuperationem rerum punitionem, qui-
bus perſecutionem eins, quod- debetur, adiungit Ad nullam harum cauſ-
ſarum reduci poteſt cauſſa horum bellorum. Si enim aliquis ad punitio-
nem forte referret, talem punitionem eſſe iniuſtam, infra oſtendemus, Ex
iisdem rationibs adductis patet, nec principem quidem cuidam mutationem
religionis mandare ſine iniuria poſſe,

5. XL.
Si iam praeſertim in perſecurionibus bellisque ſubditis ſuis Inprimis in

ol, religionem inductis principem ſpectamus, eo maior eſſe vide- ſubditos.
tur iniuſtitia. Si ſubditi in omnibus boni rei publicae ciues fue-
runt, ſi legibus eius Dei praecepris non contrariis ſe ſine repu-
gnantia ſubiecerunt, (ſi hoc non fuerit, ob alia crimina poenam
merentur, iuſte puniuntur, neque omnibus cum nalibus ſcele-
ratis- eandem profitentibus religionem imputari poteſt) quid ma-
iori iure a principe exſpectabunt. quam ipſius protectionem? Hoc
enim eſt principis; vr ſubditos ſuos bbnos contra omnes inſultus
tuearur* Quidt Ighimr magis' lis iniuſtum videri poreſt, quam ſi
ipſos ſeuerimmis erudeliſſimiẽque erudiatibus exponit, ſola ratione
ductus, quod in religione ab ipſo diſſentiant? Dum malitioſe a-
gunt ſubditi, dum ſcelera patrant, magiſtratus in iis puniendis iu-
fſte agit. Sed

DRuis nomen vnquani ſceleris ervori dedit?
Seneca in Tragoeã.

5 XIL
Multo vero magis iniouum videtur, ſi magiſtratus iis, qui In alios po-

ipſius imperio non ſunt ſubiecti, bellum inducit coacturus eos, vrpulos
cum ipſo idem de Deo ſtaruant; eòdemque modo eum colant
In hos enim nihil imperii habet, multo minus conſcientiae eo-
rum leges praeſcriberę poteſt. Si etiam concederetur, falſææ re-

ES B ligioni
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n ligioni aſſentire eſſe ſcelus, num ab alio magiſtraru exſpectabitur,

vt ſcæleratos puniat? Neque putemus, ipſi hoc competere, quia
ĩ ipſe huius populi magiſtratus in hoc erimine ſit, nemo adeo ſit,
j

qui puniat illud. Neque enim hoe principis alieni eſt, vt crimina
magiſtratus alius, quae non in aliarum rerum publicarum damnum

l cedunt, puniat. Licet enim (5. VL.) iis aſſenſerimus, qui ſtatuunt,
l religionem contaminatam ad omnium iniuriam pertinere, religio
l

l

l

tamen ab aliis populis contaminata dici nequit, niſi ſcelera eius con-
l

feſſores patrauerint, quac non ipſorum ſolum, ſed omni reli-
gioni contrariantur, qualia ſunt ſacrilegia public. Huc pertinet
bellum Phocenſe Philippi regis Macedoniae, quod ob ſpoliatum
templum inter omnes gentes ſanctum inviolabile ſuſcipiebatur.
Diuerſitate vero religionis religio generatim contamimta eſſe dici
nequit. Neque hoe excuſat, quod rex non ſolum ſibi ſubiecto-
rum ſed etiam totius generis humani- curam gengre teneatu?r, vt

 H. Grotius monet ex Themiſtii. uxtt- an vaiænræm ræanirentis, ręy-

ges non vnius ſibi eræditue gentis rativnE;; B3ãL7 ſe? torus gene-
ris humani, non Qaoæxèdæs vel Qihoguudiovs ſolum eſſe de-
bere, ſed Qnavòę ouę (a). Nam hae ratione non ipſorum. eu-
ram haber, ſi ad aliquid contra conſcientiam faciendum eos cogit,
ſed maximam potius ipſis iniuriam infert (ꝗ. X.).

(a) I. B. P. Proleg: 24-

5. XIlI..
Finis mntentus

Si iam talium perſecutionum hellorumque finem conſide-
obtineri ne- ramus, ille non folum hac ratione nullo modo obtineri poteſt, ve-
quit. rum etiam quam maxime impeditur, ne alia ratione obtineatur.

Finis eſt propægatio religionis. Homines de veritate religionis
ſuae eonuicti vel ſaltem ſe de ea conuictos eſſe ſibi perſuadentes
negotiique huius grauitatem perpendentes malunt omnes cala-
mitates perpeti, ipſaque vita excludi, quam religionem
veram cum falſa commutare, id quod non obſtinationi, ſed
conſtantiac in religione tribui poteſt,. Vel igitur vincunt vel

vi-
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Vincuntur. Si vincunt, religionem non mutabunt. Si vineun-
tur, vitaque priuantur, nulla religio hac ratione propagatur. Sed
dantur etiam alii, qni ad deſciſeendum a ſacris auitis ſe cogi pa-
tiuntur. Ad hos quòũ artinet, non mutatæa conuittione, reuera ſ
non mutatur religio (5. IV.). Externa quidem hac ratione muto-
tur, ſed niſi externa cum interna conueniat, nihili eſt facienda
6. IIL). Quod ſi interna mutari debet, conuictio de verirate
religionĩs eſt mutanda. Quis vero vnquam ſtatuit, armis quem-
dam poſſe de verĩtate reſigionis cuiusdàm conuinci. Armis cogi-
tur ad declarandum id pro vero, quod non niſi reluctante conſcien-
iia pro vero habere poreſtt Si quis vere conuinci deber, eſt
erudiendus, intellectus eius commouendus voluntasque diſponenda,

quae omnia, quomodo armis obtinenda, nemo rationem adhibens p
iconcipere poterit. Si autem dantur, qui religionem mutant, at-

que dogmata nouae religionis eredunt ſine conuictione, ii nullum
iliſiſane vſum habent ex religione, quam amplectuntur, niſi de dog-

matibus eius rite inſtruantur, quod fieri potuiſſet, ſi etiam armis
coacti non eſſent,, ãc poſt mutationem religionis elusdem verititem
explorarę nobis admodum iiugtunt videtmr.

iæ s. v xtvVv:
Peortaſſe vero hac ratione via panditur ad veram propagæ Legitima pro- n

rionem, animique praeparantur, vt deinde eo facilius perſua- pagatio eo im-
deantur. Nullo modo hoc efficitur, probabimus contra, eo mao- Peditur.
gis impediri legitimam religionis propagationemm Conſuetum ho-
minibus æſt, t ea abominentur, quae ipſis damnum intulerunt,
quam oh rem eo magis religionem abhorrebunt, ob quam ample-
ctendam fuerint oppreſſi. Nonne igitur hac via magis ohdurabun-
tur, eorumque conuerſio difficilior reddetur? Accedit, cos iuri
naturae obſequentes vel ælia ratione cognoſcentes, propagationem

I

religionis' violentam eſſe illegitimam, ex hoc multo facilius im
opinione ſua de ſalſitate: talis æeligionis, quae dogmara tradit l
juri naturac aliis veritatibus adeo contraria, confirmatum ini,
pracſertim cum ca ſit hominum conditio,. vt facilius aſſentiont iis,

B 2 quat
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quae cum inclinationibus mentis ipſorum conueniunt, quam quae
iis adeo ſunt odioſa. Quam ob rem haud raro omnem lapidem
mouent, vt in errore ipſis placente ſe confirment, nec veritati
ea, in quibus oblectantur, tollenti aſſentire cogantur.

5. XV.
Ex dictis ſimul conſtat, ipſi religioni nullum commodum

ex ita inſtituta propagatione eſſe exſpectandum, cum animos ho-
minum ſua puritate non alliciat, ſed porius ii infenſi ipſi reddan-
tur. Eadem fata habebit, quae alia religio, quaæ ſcelera flagi-
tia tetra atque peſtifera cuilibet permittuntur. Hanc enim nemo
praeter ſceleratos vitiisque deditos amplectetur, omnis vero virtu-
tis amans eam abhorrebit deteſtabitur.

5. xVI.
Quod vni religioni licet, omnibus unòoue religionibus lici:

tum erit. Verae enim religioũſ, quatenus vera ſt, nũuum ius com-
petit, quod reliquis competere nequeat, cum quilibet ſuam re-
ligionem pro vera hubeat, adeoque ex eodem iure, quod ſit veræ
religio, ſibi easdem licentias arrogabit. Si igitur membris vnius
religionis liceret, eamdem armis propagare, idem etiam reliquis
concedendum eſſet. Semper igitur illa religio, cuius aſſeclae ean-
dem maxima Vi propagare poſſent, reliquas opprimeret, atque
illa religio pro vera eſſet habenda, quae potentiſſimos haberet cultores,
cum illa facile tolleret reliquas, eidem addictos cogeret, huic aſſen-
tire, hancque pro vera habere. Quam male vero hoc conueniat cum
notione religionis verae, quilibet facile ex antea dictis colliget.

5. XVII.
Continua bella Si igitur omnes religiones ſibi addictis illam normam prae-
hinc orirentur ſcriberent, vt religionem ſuam vi atque igne, vbicunque. fieri

poſſet, propagarent, num vlla religio vnquam, auam diu plu-
res ſunt, vllam tranquillitatem ac ſecuritatem exſpectare poſſer?
Nonne ſemper verendum, ne alia gens aliam fidem ſequens illi
bellum indiceret, cum ſuſficiens bellandi cauſſa diuerſitas religio-

nis
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nis eſſet? Sed quid tum de religione dicendum, quae conti-
nuam necem funeſtiſſimas clades ſemper neceſſarios indis-
iunctos. comites haberet? Si ergo pax perpetua obtineri deberet,
omnes gentes conuęnire oporreret, atque decidere quaenam vera
religio, eandemque. omnes amplecti.. Quomodo vero tot diuer-
ſae gentes toto coelo contreriis ſententiis aſſentientes vniri in
vnum redigi poſſint, non videndum.

s XVIIL.
Ipſius religionis veritas atque præſtantia magis elueeſcir, Religionis bel-

fi, nulla Vi externa adhibita, propagatur. Plures enim allicit lis propagatae
ad exploranda dogmata eius, ſi vident, multos eandem amplecti Praeſtantia non
licet nullo modo cogantur, quin immo ſponte eosdem commoda Ita eluceſcit.

externa hàud ſpernenda deſerere, cum nihil prãeter veritatem in
religione, ad quam tranſeunt, ipſis ſit exſpectandum. Sane
nullum argumentum pro veritate religionis Chriſtianae ex inſigni
eius propagatione deſumi poſſer, ſi armis ad eandem coacti eſſent.
Cum vero primi eiusdem doctores non niſi argumentis vierentur;
quibus hominibus perſuaderent de veritate illius, ac multi maxi-
ma commoda deſererent. ad, Chriſtianorum. caſtra conuolantes,
cum inſis verendum eſſet, ne erudeliſſimis ſuppliciis ac crucia-
tibus ſubiicerentur, veritati eius inſignem fidem id facit Con-
tra propagatio inſignis ac ſubitanea religionis Muhammedis miran-
da non eſt, cum igne bellis eos oppreſſerit exſtirpaue-
rit, qui ſe ipſi ſubiicere, eiusque religionem pro vera agnoſcere
noluerunt.

5. xIX.
In his, quae diſputauimus, multos ex ipſu antiquitate Conſenſus ve-

conſentientes habeimus. Si conſuerudinem veterum ſpectamus, terum,
perrara ſunt exempla hellorum ob- religionem propagandam ge-
ſtorum. Et ipſis iis temporibus, quibus. ethnici in Chriſtianos

acerbiſſime ſaeuiebant, inter ĩpſos ethnicos, quin immo inter- ip-
ſos Imperatoręs non defuerunt, qui id improbarunt. M. Anto-

B 3 ninus
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ninus IX. Eutv dous, inquit, ueradiduone,  8 ui, ubu-
5, àt1 Bgẽ vouT i eutveæ oo dtdorus nœ” oF Seol ebueũ ũ
TOo5 05 iniv, h. e. Si potes, doce meliora, ſin minus, memento,
in hoc tibi lenitutem datam, ipſosque Deos talibus lenes eſſe. Sene-
ca de ira l. 14. Non eſt prudentis, ait, errantes odiſſe, alioquin:
ipſe ſibi odio erit. Scripta Chriſtianorum plena ſunt improbario-
nibus perſecutionum ob religionem illatarum, non ſolum eo-
rum, qui ipſi ſeueriſſimis ſuppliciis in anguſtias redacti erant, ve-
rum etiam aliorum, qui eo tempore vixerunt, quo meliora fata
religioni Chriſtianae affulſerant, poſtquam Conſtantinus M. in eo-
rum caſtra tranſierat. Athanaſius epiſt. ad ſolitarios vehementiſſi-
me inuehitur in 4rrianos, qui principum poteſtate in eontradi-
centes vſi fuerant, vt Hilarius orat. ad Conſtant. Auguſtinus lib.
de vtilitate credendi valde improhat perſecutiones Manichaeorum.
Et in Gallia, referente Sulpitio Seucro,damnati ſunt epiſcopi,
qui in Priſcillianiſtas gladio animadverterunt: Aægæſtinis quidem
ſubſequenti tempore, vt ſummo rgorè: in Donatiſtas principes
vterentur, conſuluit, multisque argumentis ſtabilire quaeſiuit,

quod omnino improbandum. E
Reſutatio apologiae Autuſtini pro perſecutoribus Donatiſtarum inue

nitur in Baeli commentaire Philoſ- ſur les parolls: contrain les dentrer
P. Ill. exſtante in operum eius diuerſorum collectione T. IL ꝑ 355. ſeqq:-

5. XX.
Sed ab auctorum allegatorum ſententiã aliquantum recede-

re videtur IVSTVS LIPSIVS, cum in doctrina ciuili de pruden-
tia principum agit L 4. c. 2. opp. eius Veſaliae 1675. editorum T.
IV. P. 63. ſeq;. Refert enim monitum a Maeceriate Augu-
sio darum ex DIONE CASSIO I. 3. ſequentia continens: Tj
ptv Sõ5 ndvT? HœvrV rę re c]æov n1? vè nàv”§, n rr

lt  ll5§nr] n æce, un udv æõ Sæẽr bena, ov naraQęvious oòẽrru
èrivos nęviBcæs, d”AN ĩri uupãè vœ Suudriæ s æ”€ro dv-
Teitvrss n”N vę dvunei Sovσ8 dNręIuẽi? uã æ Tr 1;

ocuv”œ;rR
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v

xlæ cuuẽęœ. h. è Diuinum illud numen. omni tempore ipſe cole
iuxta leges patrias, ualii vt colant effice, eos vero, qui in diui-
nis aliquid innouant, odio habe cobree; non deorim ſolum cauſſa
(quos tamen qui contemnit, nec aliud ſane quicquam magni ſecerit) i
ſed quia quaedum numina hi talè? introducentes multos impel-
lunt ad mutationem revum; vude coniurationes, ſeditiones, con-
ciliubula exiſtunut, res proſecto minime conducibiles principatui.
Quibus LIPSIVS adiungit: O verba ab impio ad impium nimis
pia Haec vera prudentia, principi, qui ſapit, religio ve-

neratio nullu alia, niſi vnius Dei tenenda eſt, tenenda ex ritu
veteri. Puni igitur, ſi quis turbat. Iure ille a diis proximus ha-

betur, per quem deorum maieſtas vindicatur. Serio, ſerip, hoc imm-
libihe, nibil eſſe in rebus humanis religione praeſtantius, eamque ſum-
lma vi oportere defendi. Cap. III. quidem quae aſſeruit, magis, re-

ſtringere videtur, diſtinguendo inter peccantes in religionem pu-
blice priuatim. Priores ſunt ĩi, qui ipſi male de Deo receptis-
que ſacris ſentiunt, alios ad ſentiendum per turbas impellunt,
quos turbones vocare ipſi placet, Poſteriores: ſunt ii, qui narit”;
male ſentiunt, ſed ſbli, quos errones appellat, Priores Temper
puniendos atque coẽrcendos eſſe, aſfirmat ExCeptis duobus caſi-

A
bus, ſi nimirum meiòres ex punitione eſſent pertime ſcendae tur-
bae, ſi melius tolli poſſunt retardatjone noenarum. Sed ipſi

nondum aſſentiendum nobis. videtur, cum ſatis ambigue mentem
ſuam explicaugrit. Quid enim per turbas intelligi voluerit, non
indicat, cum; ſi de tumultibus atque ſeditioſis conaminibus ipſi

d ndum nullam hic poſcendam eſſe toleran-
:Vſermo, vtique conce etiam, ipſos ſeditioſos poenis quoque ciuilibus merito eſſe ſubii-

ciendos. Sed ex oppoſitione conſtare videtur, ipſi omnem doctri-
narum proſeſſionem turbarum nomig, venire, cum iis errones

opponat, qui ſibiipſs ſolum malè, fẽntioni, eſfata veterum ad
illuſtrandam, ſententiòi pròlata idem prount. Prouocat enim
ad dictum Auguſtini: Melius eſt,, vt pereat vnus, quani vt pereat

vnitas atque Giceronis: Vre, ſecu, ut membrorum potius aliquod
quam
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quam totum corpus intereatt. Hoc ſenſu eius ſententiam quam
maxime improbamus ob rationes antea allegatas, de effatis vete-
rum citatis non diſputabimus, cum ipſe Lipſius ea non ad proban-
da ſed ad illuſtranda aſſerta adhibeat, nemini in nexu ea conſi-
deranti dubium aliquod ſint factura.

5. XXI
Hanc ſuam ſententiam defendit Lipſius in libro de vna re-

ligione adverſius dialogiſtam, atque Carolus Seribanius, Sue. Ielu
Theologus, idem in Lipſii defeiiſione poſthuma tuetur. Ipſe illu-
ſtraturus confirmaturus errantium diſtinctionem ſatis prodit,
ſe per turbatores eos intelligere, qui alios quoque de doctri-
nis ſuis inſtituunt, atque ad hos puniendos principi gladium
datum eſſe arbitrari, ne per vnum plures pereantt. Quod quidem
tum fieri poſſe putamus, quando praecepta principis iuſt trans-
grediuntur in ſpargendis ꝑrinciDiis rei.nubliea]: noxiingæin religio-
nem receptam maxime iniuriis Reliquos tranquille viuentes non
eſſe puniendos exiſtimat, quia iſtos ab atra bile dies plerumque
ſanat quies, in quo nobiscum ſentit,” ſi ita omnia reſtringan-
ur, Lipſius. Interea dum cum aliis eius dictis conferuntur,
diſſidere a nobis videtur, cum e. p- 294. coactionem exem-
plis vererum effatis patrum, praeſertim Auguſtiui, defen-
dere conetur, quae omnia contra nos nihil efficiunt, cum exem-
pla nihil probent, Auguſtinum hac in re erraſſe, antea iam di-
xerimus. Multo minus hue aliquid faciunt rerum publicàrum
gentilium exempla, cum argumenta potius fuiſſent- afferenda:
Defenſor eius prouocat ad exemplum Dei ipſius; ſeribens: Non
Deus ipſe Judaeos covgit ſacra cerimonias ſuas agnoſcere? uon
igne, ſerpente, ferro reluctantes cobrcuit? quisquam hic mihi
Deum damnabit mulcentem volet, non minitanvtem, non cogen
tem Sed vbi Peus coẽgit honines ad veram religibnem àmple-
ctendam? Nonne ipſt erav Judaeorum rèæ, vrnide ipſis loges de.

derat, transgredientes punire poterat? Nemo id in principe
reprehendet, ſi transgreſſores. legum ſuarum ſeueriſſime punit

Deus
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Deus nullum ſuperiorem agnoſcit, vnde nullius leges ipſius legi-
bus ſunt anteponendae Principes vero Deum ſuperiorem agno-
ſcunt, vnde, ſi corum leges contrariantur legibus diuinis, his ſunt
poſtponendae. Deinde defenſor ille aeque ac Lipſius exemplis r

pugnar, quorum vel alia fuit ratio, vel tamen non imitatione di- l
lgna ſunt, id denique monens, reliquos gradus monitorum, pro-

miſſionis praemiorum minarum antecedere debere, eos poenas
ſequi. Omnia ea vero nihil ad excuſationem coactionis facere,
deinde euincemus, promiſſionem quoque praemiorum minas
eſſe illegitima demonſtraturi.

5. XXII.
Spectantes denique ipſam rei publicae viilitatem, haud ~eipublicae

icontemnenda incommoda ex tali perſecutione in ipſam redundare damno cedit.
ſ

obſeruabimus. Si enim ciues ſua oſficia negligunt, ſeque prin-
cipi opponunt ipſos opprimenti, bella ciuilia, quaæ nunquam ſine

Vimaximo damno rei publicae ſiniuntur, oriuntur. Subditis auiem
ſ

officia ſua obſeruantibus, in religione ſua perſiſtentibus, maxi-
mae clades inter ſubditos fient, ac ſubditorum numerus admodum I

minuętur, quod nulli ręipublicae commodo eſſe poterit. Nego- ſll Il

addicti, cauebunt, regiones principis profici- latiſs quoque cum aliis gentibus officiet; nam, qui ſunt alii religio-

bſcentes in idem periculum, in quod ſubditi, incurrant, Poſſent
adhuc. dayjnna quaedam æx bellis cum aliis populis ob religionem
geſtis allegari; quae, cum a quolibet facile cognoſci poſſint, omit-

timus, ne nimis prolixi ſimus.

5. 3xIProhata iam iniuſtitia armorum ob religionem propagan-
dam ſumtorum, indicatis damnũs exinde orundis, breuibus ad-
hue oſtendemus, quid euilibet magiſtratui erga ipſi ſubditos in ſo-
cris diſſentientes faciendum. Si fieri poteſt, nec principi rei pu-
blicae conueniens videtur, eosdem republica excludere, ſunt tole-
randi, ipſisque permittendum, vt modo, qui ipſis optimus Deo-

C que
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que conuenientiſſimus videtur, Deum colant. Ad hanc toleran-
tiam vero non pertinent ſacrorum publicorum. conceſſio, vt tem-
plorum vſus, ſed tantum vt ipſis, ſi ab iis abſtinent, quae in alia
religione falſa ipſis videntur, id non prohibearur. Conceſſio enim
ſacrorum publicorum a principis arbitrio dependet. Si errores
fouent ciuibus noxios, ipſis diuulgationem errorum ſuorum pro-
hibere poteſt, ne malis ac peſtiferis doctrinis ciuium mores cor-
rumpant.

5. XXIV.
Si autem errores ab his hominibus defenſi rei publicae no-

cent, eidemque vel ſeditiones vel alias corruptiones comminantur,
nonne tunc ad abiurandum iis cogi poterunt? Nondum fieri id poſ-
ſe arbitramur, ſed antea ſunt erudiendi, atque de falſitate Feligio-
nis principiorum ex ea deductorum conuincendi. Errantis enim
pOCnas eſſe, doceri, Plato ſapienter dixit. Dæ. iis tantuntoqquũ-
mur, quorum religio haee fert principia, non de hominibus ſe-
ditioſis turbulentis, qui ob tegenda crimina ſua rantum haee
falſa ac pernicioſa dogmata excogitarunt. Hi enim ob mala cona-
mina poenas merentur. Alii vero, qui id nullo modo intendunt,
ſi verendum, ne in periculum quondam res publica incurrat, at-
que ſi conuinci de errore vel nolunt vel non poſſe putant, iis li-
bertas, rei publicae terminis excedendi, concedatur, vel vt exce-
danr, ipſis mandetur. Publica enim ſecuritas ob paucorum reli-
glonem periculo exponi nequit.

5. XXxXV.
Ne qua amplius obſtare his ſententiis videantur, quaedam

obiectiones tollendae reſtant. Primum dici poſſetr, ac ſunt reue-
ra, qui dieunt, non cogi hos homines ad religionem mutandam,
ſed ſolum vt ſe inſtitui ac doceri patiantur. Ad haec quadruplici
ratione reſpondemus. I0 Vel cogi debent ſolum ad alterius
religionis doctrinam, eius argumenta oppoſitorum dubiorum
ſolutionem audiendum,; vęl ętiam ad iis aſſonſum prachendum.

Si pri-
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Si prius, ĩd ſine coactione in plerisque caſibus obtineri poteſt,
quod propagatio religionum oſtendit. Si poſterius, idem eſt, quod im-
probauimus, ac iniuſtum eſſe demonſtrauimus. 2) Mens tot cruciatibus
ac turbationibus commota in continuo timore, ne maiorihus atque
non tolerandis ſuppliciis ſubiiciatur, verſans, vix explorare por-
eſt veritatem religionis cuiusdam Eadem eſt ratio, ſi gens quae-
dam continuis bellis occupetnr, donec conſentiat ad religionem
mutandam. Quomodo illa veritatem religionis atque doctrina-
rum eius ſub examen vocare poteſt? Praeterea vel de verirate
religionis ſuae cogendi ſunt conuicti, vel minus. Si prius, ſi-
mulque timore Dei ducuntur, non mouebuntur ad eam deſeren-
dam. Si poſterius, vel amplius odio erga perſecurores concepto
ducti ſe obdurabunt, vel fine examine abdicabunt religioni ſuae,
vt ſuppliciis liberentur. 3) Exempla contrarium monſtrant, cum
ii, qui his exeuſationibus vtuntur, quales ſunt praeſertim Pontificio-
rum clerici, poſt inſtitutionem, ſi aſſenſum doctrinis ſuis prachere
recuſarunt inſtituti, arma ſumſerint, iisque eos compellere tenta-
uerint, vel ſaltem, ſi nondum inſtituti fuerint, ſola inſtitutione
non contenti fuerint, ſæd aſſenſum poſtulauerint. 4.0 Motiua,
quihus veunrur, iim ſunt illegitima, cum ex altera parte ipſis
acerbiſſimas poenas comminantur,, ex altera autem bona atque
commoda maxima vel opum vel honorum, cum perſuaſio ad reli-
gionem amplectendam non fieri debeat niſi argumentis, qui-
bus veritas ac praeſtantia eius probatur.

5. XXVI.
Defenſores propagationis armatae ſecundo loco excipiunt, òbiectio

ſe non niſi omnibus aliis mediis abhibitis ad coactionem proce- cuda.
dere, ac tunc eſſe bella arque ſupplicia non niſi poenas ob obſti-
nationem pertinaciam. Obſtinatus hoc caſu quidam dicitur;
qui doctrinae cuidam aſſenſum denegat, licet de eius veritate
conuictus. Sed reſpondemus: I.) Vnde ſciunt, cos eſſe conui-
ctos, ſi id negant? Reſpondent, ex duplici fundamento ipſos
hoc cognoſcere, ſi non amplius ad obiectiones reſpondere vel con-
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ra reſponſiones adl dubia excipere poſſint, ſi argumen-
 ipſo die ſunt clarior. Ad prius quod artinet, ex eo,
quod aliquis intrieata quaedam dubia ex fundamento proſli-
gare nequeat, nondum ſequitur, eum eſſe de veritate do-
ctrina cuiusdam eonuictum, praecipue ſt doctus contra
indoctum diſpurat. Ad poſterius eadem quaeſtio repeti po-
teſt: Vnde ſcimus, argumenta his hominibus ſole clariora eſſe?
Quod enim nos pro indubitato manifeſto habemus, non ſtatim
aliis ita videtur, quia vel plus vel minus vident quam nos. Idem
quoque retorquere poſſent, de ſuis doctrinis ſtatuentes, easdem
ſole eſſe clariores, ex hac ratione aduerſarios ſuos pro obſtina-
tis habere. 2) Quis nobis ius conceſſit, puniendi homines ob
obſtinationem in religione? Nemini nifi ſibi ipſi hac perrinacia
nocent, neminique niſi Deo imperium in religionem competit.
Si obſtineti ſunt erga manderum magiſtratus legitimum, iure pu-
niuntur, ſœd fi dotrinae cuidam aſſenſum. praebæææe ubenmr, hoe
mandatum eſt illegitimum.

5. XXVII.
Si tertio obiicerent, non niſi verae religioni; ius cogendi

competere, eo ipſo cuilibet religioni conceditur, cum oui-
libet ſuam religionem pro vera habeat. Haec vero iam ſupra ſunt
refutata (5. XVI.) vnde hie repetitione ſuperſedere poſumus.

5. XXVIII.
Poſſet nobis porro obiici, cedere hane eoactionem in com-

modum coactorum, eum eadem ad veram rè]ligionem perducan-
tur. Sed ad haec reſpondemus I.) beneficia nemini obtrudi, vn-
de nec Deus ipſe homines ad benecia ab ipſo accipienda eoget.
2.) Homines eogendi id pro beneficio non agnoſcunt, cum ſe
a veritate ad falſitatem, a Iuce ad tencbras duci putent. 3.) Maxi-
mum beneficium erit, ſi inſtituantur de veritate oppoſfitae, ac
falſitate illius, cui addicti ſunt, religionis, quod ſine vlla eoactio-
ne fieri poterit.

5. XXIX.

V
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5.. XXIX.
Chriſtiani inprimis ad expreſſum mandatum legislatoris Obiectio

ſui, Chriſti, prouocarẽ poſſent,- ac, reuera prouocant, qui ipſis quinta,
iuſſit Lue. XIV. 23. vt eos cogerent ad intrandum De hoc nota-
mus. I.) Si diuini huius. legislatoris effatum cum aliis conciliari,
nece contradicere ipſis debet, hic non de coactione phyſica vi atque
armis facta, ſed de morali, quac fit motiuis, ſermo ſit oportet.
2.) Vox dyæyuddav ſaepiſſime hoc ſignificatu adhibetur, vt Marth.
XIV. 22. Mare. VI. 45. Act. XXVIII. 19. acque ac nuęuæti ſe&æ
Luc. XXIV. 29. A. XVI. I5. 3.0 Si contextus conferatur, con-
trarium conſtabit. Si qui enim fuiſſent cogendi, ſine dubio fuiſ-
ſent recuſantes venire. Sed ex antecedentibus pater, eos non eſſe
coactos, ſed ſolum inuitatos.

-Haec ſuſficiant*de ſenſu huius dicti ex rationibus philologicis contex-
tu probato. Qui philoſophica de eo legere cupit, adeat ſupra laudatum
commentarium P. Baelii in haec verba, qui argumenta philologica negli-
gens ſolum ex rationibus philoſophicis ea explicat.

5. XXXIidem Chriſtiani vęl Iudaei nphis. forte. opponent manda- Obiectio
rum Dei Deut. XIIL. 15319. quo, ſi qua vrhs Iſratlitica a vera fi- ſexta,
de deficeret, idololatriae ream ſe faceret, eam vaſtari, fundi-
tus euerti ac omnes, qui vitam haberent, gladio interfici iuſit;
quo accedit factum Eliae, qui omnes Baalis ſacerdotes interficl
juſit IReg. XVIII. 19 40. Ad haee obſeruandum I.) regnum
Iſraèlis fuiſſe Theocratiam, vbi Deus ſolus adorari ac coli debe-
bat, praeſertim Theocratiae nomen merebatur eo tempore, quo
]ex allegata ferebatur. Cum igitur alios deos fictos colerent, pro
rebellibus in ſummum imperantem erant habendi. 20 Multis
argumentis conuicti eſſe poterãnt de falſitare religionis ethnico-
rum, atque nullam excuſationem habebant, vnde Deus eosdem
de ohſtinatione punire porerat, quod vero eam ob cauſſam homi-
nibus non licet. 3.) Factum Eliae eiusdem erat indolis, atque Elias
non ex ſuo arbitrio, ſed Dei mandato hoc fecit, cum principes
ſeditioſorum ſubditorum Dei punirer.

C3 xxxI
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5. XXXISed hac ratione, excipiet forte quispiam, tolerantia gene-

ralis introduceretur, quae maximãs confuſiones ac diſſenſiones in
re publica pareret. Sed I.) id negatur; ex intermiſſa propaga-
tione armata vel perſeeutione diſſentientium oriri tolerantiam ge-
neralem Nam quod ſi princeps tolerare non vult plures religio-
nes, ipſi adhue reſtat, vt emigrare iubeat diſſentientes. 2.) Si
vero concederetur, quidnam mali exinde oriri poſſet? Reſpon-
dent: Confuſiones maximae ac diſſenſiones, dum diuerſa- docent.
Hoc nihil in ſocietate ciuili mutare poteſt. Si' enim diſſenſiones
oriuntur, id fit, quia ciues religioni dominanti addicti reliquos
tolerare nolunt, adeoque ex non tolerantia, nec ex tolerantiæ. 3.)
Si exinde ſeditiones atque tumultus pertimeſcuntur, ſectis ſeditio-
ſis nulla tolerantia conceditur, ſed ob tumultus, qui ſunt crimina
ciuilia, maximo rigore ſunt puniendi.

J. x%xn.Tandem forte nobis obiicier aliquis, exſtare multa exem-
pla, eſſe homines hac ratione ad veram religionem perductos,
de errore conuictos, ſi coacti fuerint, melius ita eſſc, quàm ſi fa-
ftum id non eſſect. Reſpondemus I) Donec euincatur, negotium
hoce per ſe eſſe legitimum, demonſtratio iniquitatis euertatur,
hãec exempla nihil probantt. Nam quis nobis libertarem conces-
ſit, mala faciendi, vt bona eueniant? In Theologia naturali de-
monſtratur, Deum malum, quod permittit, ad bonum finem con-
uerteree Sed num ex hoc coneludemus, nos mala perpetrare
poſſe, vt Deus ea in bonum vertere queat? Nemo ſanc hane ra-
tionem argumentandi approbabitt. 2) Dantur aliae viae, quihus
apud eos, qui conuinci poſſunt, idem obtineri poreſt, vbi coactio-
ne non opus eſt.

5. XxXIIIL
Promiſimus, de deſenſione quoque religionis armata quaę-

dam diſlerere ob nexum, qui huic cum argumento noſtro inter-
cedit, vt pateat, quid iis, qui ob religionem bello opprimuntur,

ſit



De propagativne religioni armata. 23

ſit faciendum. Hoc in argumento iterum præcipua quaeſtio eo
redit, liceatne talis defenſio nec ne, ad quam cum diſcrimine re-
ſpondendum, ratione habita, diuerſi ſtatus defenſorum. HI enim

vel ſunt magiſtratus vel ſubditi principis bellum inducentis. Ma-
giſtratus vel nulla ratione principi hellanti ſunt ſubiecti, quo per-
rinemt aliae res publicae earumque principes, vel ſunt magiſtratus
ipſi ſubiecti inferiores. Poſteriores vel in ſummo imperio nullam
partem habent, vel ſibi aliquid reſeruarunt, vt iura atque priuile-
gia ſua ipſis etiam contra ſummum imperantem defendere liceat,
quales ſunt electores ac principes imperii Germanici, qui ſe Im-
peratori non adeo ſubiecerunt, vt ipſis non contra cundem iura
ſua defendere liceretr, ſed ipſi etiam eum Imperatore in ſumno

imperio partem habent.

5. XXXIV.
Tam ſi de diuerſis horum hominum generibus inquiramus, Ticet ſummis

imperantibus.quibusnam liceat, religionem per arma defendere, nemo negabit,
ſummis imperantibus contra alios religionem armis tueri licere.
Cum enim neminem in terra ſe ſuperiorem agnoſcant, ipſisque

ſolum liceat, verum etiam incumbat, rẽs ſuas patriae leges
contra invaſòres ac hoſtes publicos tueri, pro iis pugnare, eur

ipſis non liceret, pro eris focis dimicare ſ. religionem ſuam de-
fenderee Maior enim eſt iniuria ipſis illata, ſi ob religionem bel-
1o obducuntur, quam ſi ipſis alia iura in controuerſiam deducun-
tur. In imperio Germanico religionis defenſio praecipue in Impe-

ratores delata eſt, quibus eam ob cauſam in conſtirutionibus im-
perialibus, aurea bulla, capitulationibus, receſſibus imperii, aliis-
que ſeriptis, tam publicis quam priuatis nomen tutorum ac defen-
ſorum religionis, imponitur. Vnde Conſtantinuo M. aliisque laudi

NItj tribuendum, quod contra gentes infideles barbaras religionem
Cliriſtianam defenderint, atque conſcientiarum libertatem ſubditis
ſuis vindicauerint. Neque omnia promiſcuæe bella ob religionem

contra Turcas geſta ſunt improbanda, ſi ſacra Chriſtiana contra

ipſos fueru
nens ipſis a Turcis bellum sęligionem ipſorum ęuerteret.

5. XxXXV.

nt defendenda, vel ſaltem cauendum fuit, ne immi-

F
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5. XXXV.Defenſio alia- Hinc quoque nullo modo improbandum, eum princeps

1um ierim pu-aliis rębus publicis religionis couſſa oppreſſis auxilium ferre decer
blicaium.

Licet iis, qui

nit. Cum enim foedera ob communem ſecuritatem cum aliis inita
ſint legitima, cur non ob religionis- defenſionem eodem iure foe-
dera ſanciri poſſent, inprimis ſi eiusdem fidei ſocii fuerint op-
preſſi? Iq praeſertim requiritur, ſi prineipi verendum, ne, op-
preſſa alia republica, ipſum inuaderet communis religionis hoſtis,
cui cum oppreſſis coniunctione pracuẽniri poſſet.

5. XXXVI.
De magiſtratibus iis, qui in ſummo imperio pirtem h

a-in ſummo im-hent, ſuaque iura contra ſummum Imperantem defendere poſſunt
perio partem
habent.

iam agendum. His contra hoſtes externos pro ſacris pugnare lici- h]

tum eſſe, nemo inficias ibit. Sed iis etiam contra ſummum Im-
perantem, cui aliquo modo ſe ſubięcerunt, in caſu maximae ne-
ceſſitatis religionem defenderæe lioærę apleriæque iure aſſeritur.
Cum enim iura moieſtatis analoga participent atque exerceant,
ſummus Imperans capitulatione limitetur, contra quam aliquid
ſuſcipere nefas, per ſc autem omnem vim iniuſtam, quae contra
pacta eonuenriones infertur, amoliri liceat, ipſi libertas manet,
praeter alia iura religionis libertatem contra ipſum defendendi.
Multum hac de re tempore reformationis in Germania haud ita
multo poſt illam diſputatum eſtt Cum enim in eonuentu Spiren-
ſi anni 7529. comitiis Auguſtanis anni I530. religio Proteſtun-
tium eſlet improbuta, omnium mutatorum reſtitutio poſtulare-
tur, Proteſtantes de foedere incundo religionis defendendae gratia
cogitarunt, quem in finem principes Smalcaldiae ſub finem anni
I530. conuenerunt, formulam foederis conſceripſerunt, candem
anno ſequenti confirmarunt, in ſccundo conuentu anno IjJ6. in
decem annos renouãrunt, formulam ſubſidii contributionis
anno I537. confecerunt. Imperator cum fratre ſuo Ferdinando
aliisque religioni Pontificiae addictis foedus iſti contrarium Norim-
bergae anno 13538. ſanciuitt Bello igitur anno I546. in flammas
erumpente, foederati principes arma pararunt, àd vim vi repel-

len-
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Iendam. Licet autem Imperator bellum non ob religionem indi-
xerit, ſed ob rebelliones, quarum eos accuſabat Proteſtantes tumen
has accuſationes nẽgantes anquam: bellum religionis gratia ſuſce-
ptum illud ingreſſi ſunt?, Qua oeeaſione inter Theologos, Jure-
conſultos Philoſophos admodum de quaeſtione illa; ſitne defen-
ſio religionis armata licita, diſcepratum eſt. Iudicia argumenta
aſfirmantium negantium collegit HORTLEDERVS de lello Smal-
caldico tom. II. MELCH. GOLDASTVS in polit. imperial. part.
XxXXI- de defenfione libertatis religionis fol. 13”I. ſeqq:. Diſ-
fuadentes bellum idææ ea rotione fęcerunt, quia principes imperii
Germanici cum magiſtratibus inferioribus Romanorum veterum
falſo compararunt, qui non niſi magiſtratus erant a ſummis Impe-
rantibus delegati, in omnibus ſummo imperio ſubfuerunt,
quia nec Chriſtus nec apoſtoli hanc defenſionem iuſſerunt. De vl- l

timo, tanquam Philoſophi diſputantibus, nohis videtur, ſi propa- l

gatio armata a defenſione armatq diſtihgũitur, a ſilentio ad impro-
bationem non concluditur, imperii Romni ſtatus eorum tempo-

tanquani toto coelo diuerſus conſideràatur, Ii
Ilfacile diſicultatem tolli.

l5 xxRvVEI: l

ud tĩm dè ſubdĩtis magiſtratibus inferioribus in omni- Subditis non i Hll

E

bus ſumino Impcranti ſubjectis ſtatuendum? De iis, defenſionem lic, l L
eorum armatam in oppreſſionè religionis a principe facta illegiti- l
mam eſſe, ſine vlla reſtrictione aſſerimus. Subditorum eſt obedi-
re principi in omnibus non conſcientiae contrariis, in quibus obe-
diri ob maiora officia nequit. Quamobrem dum deprecationibus
 prmeipe obtinere non potuerunt, vt diſpenſentur ab obſeruatio-

vne legum ſummi oninium rerum Monarchae legibus contradicenti-
bus, patientĩa ea ſunt tolgranda, quae ipſis. ob recuſatam obedien-
riem infligit. Eadem ęſt ratio, ſi ipſia magiſtratibus inferioribus
ſuppliciis. ob. religionem afiiciumui, hic enim regreſſus ad ſum-

mum imperantem pater. Id obſeruatum legimus a Chriſtianis,
perſequentibus æ”5 Imperatoribus ethnicorum ſicris addictis, vnde
Tertullianus apologet. c. 535. citantè explie-nte H. Grotio I. B.
P. L I.C, 4.5.5. 6. Unde Gaſſi inquit, Nigri àlbini? vn-
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L  Diſfertatio. Plòſophiza õ
de qui inter duas lauros obſident Cucſarem? vnde qui fàucibus eiur
exprimendis palaeſtricam exercent vnde qui armati palatium ir-
rumpunt, vmnuibus Si  geriis ac Partheniis audaciores? De Romanis

niſi fallor) id eſt, de non Chriſtianis, Ambroſius orat. aducr-
ſus duxent. 5. Couctus repugnare non noui? dolerè pitero, pote-
ro flere, potero gemere: adnerſus arma, milites, Gothos quoqut
lacrimae meac arma ſunt. Talia enim munimenta ſunt ſacerdo-
ti. Exigehatur a me, vt compeſcerem populum refere-
ham in meo iure eſſe, vt non excitarem, inDei manu, vt mitiga-
ret. Magiſtratus inferiores a principe: delogati cum non ſint niſi
priuari arqque ſubditi reſpectu Principĩs, nun dubitandum, quin
ipſis armis defendere religionem non liceat contra ſummum im-

perantem.

5. XXxVII.
Subditis vel Nonne igitur vllum medium licet ſubditis, adhibere, quo
fugiendum vel ipſis illatam perſecutionem amoliantus- Si. fuga ipſis patet, non
tolerandum: eſt dubitandum, quin fugere licea. Religionem enim ſuam hoe

modo ſalvam incolumem ſeruant, vitacqne ſuac proſpiciunt.
Quod ſi vero hoe ipſis non licet, nihil ipſis reſiduum erit, niſi pa-
tientiae tolerantiae gloria. In ęo enim acquieſcere poſſunt, ſe
in omnibus reliquis legi diuinæ non aduèrſantibus officiis ſuis ex-
acte ſatisfeciſſe, in hoc vero ſarius eſſe, irae atque perſecutioni
principis ſe exponere, ſeruata ſolum conſcientiue libertate, haud
transgreſſis, quae muioris æſtimanda, praeceptis ſummi regum

ſubditorum Monarchae.
il

Rationes, quas aſſert auctor vindiciarum contra tyrannos in inſcriptio-
ne æditionum plurimarum Stephanus Iunius Brutus nomine ficto dictus,
qui in ed.tione Amſlelodamenſ ami 1661. Theodurus B?a eſſe dicitur,
a Gisherto Voẽtio antem, qui Bexam ab hac ſuſpicione liberatum init,
alisque plunbus Hubertus Languetus eſſe creditur, nihil contra nos pro-
bare, facile apparer. Praẽipua eò redeunt 1.) Populum duplex pactum

ſancuiiſſe, alterum cum Dęœ,; alterum cum rege; Ntru;que fſſe ſeruan-
dum, in caſi igitur colliſivnis ſatius eſſe, deficere a rege, quam a Deo.
Reſp Nullus caſus datur, ubi talis defectus a rege ob colliſionem oſſicio-
rum neceſſar: ſit Pum enim rex ad iniuſta cogere ſubditos vellet, ſuſfi-

cit, ſi omnes deprecationes vanac lunt,. vt non obediant, quod rex
x
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a Chriſtianis fieri ſolet omnium facillime poteſt, cum ipſis prin-

De propagatione religionis aimata. ay
de ipſis decernit, patieiter ſufferant. Sic oſficiis eraa Deum ſutisſier, ne-
que arma contra reges ſumentur. 2.) Populus conſtituit regem, popu-
Ins ſine rege conſiſtere poteſt, rex vero ſine popnlo ne cogitari quidem,

lladeoque populus vniuerſus rege eſt ſuperior, ipſumque ad oſficia ſua obſer-
luanda vi adigere poteſt. Reſp., Falſa eſt conſequentia, eam ob cauſſlm

populum eſſe ſuperiorem In conſtituendo enim rege ipſi ſe ſubiecit, atque
omnibus iuribus maieſtaticis abdicauit, in regem detulit, praeſertim
eo caſu quo nullam ſibi reſeruauit in imperio partem. Eodem iure exinde
coneludi poſſet, regem non poſſe popiilo vniverſo leges ſerre, quid eſſet rex, ſi

populo de luſtitia legum eius iudicare, quod ipſi placuerit, obſeruare, quod
non, reiicere poſſet? Confecit àuctor hunc librum tempore, quo Reforma-
ti in Gallia ob religionem onprimebantur, in eorum gratiam deſenſio-
nem armatam legitimam eſſe iudicauit, ſed num totus populus ibi con-
ſenſit ad repellendam iniuriam ꝗnibusdam a rege ob religionem illatam? Si

liigitur totum quoque concederetur argumentum, quid exinde in gratiam
lll

horum Reformatorum concludi poſſet, adeoque partem populi rege eſe ſu- A

periorem, potius fuiſet probandum.

f5. XxxIx.Ipſi quoque ſubditi ob religionem oppreſſi calamitatibus ip- Perſecutiones
ſis inflictis rite vtantur oportet. Praecipue verò ipſis vitandum, non probant
ne ſtatim ex perſecutionibus ipſis ĩllatis ad ſuae. religionis vqita- ventatem reli-

tem argumententur Id quidęm fãalſum, ſi in contrarium hae ca- ionis afflictae.
Iamitates adhibentur, àe vt iuſta Dei Punitio cõnſiderentur, quod
quidem gos aſfligenres putant, non attendentes ad maxima ſuppli-
cia, quae primi Chriſtianorum ob veram religionem perpeſſi ſunt.
Sed non minus ex altera parte peccatur, dum iſta ſupplicia pro argu-
mento veritatis alicuius religionis adhibentur, quod praeſertim

ceps eorum, Chriſtus, maximas calamitates cum verae religionis
cultu fore connexas, praedixeritt. Religio enim vera calamitates
quidem coniunctas habet, ſed non omnis, quac calamitates con-
nexas hahet, eſt vera. Exſtant permulta exempla, quod Iudaeei poſt

4ſeruatorem natum vel. gentilium ſacris addicti multas ſuſtulerint
Vi L]perſecuriones, ſed quis èxinde, veram eosdem colere religionem,

I

ſibi perſuaderet? Non quidem ignoramus, argumentum proba-
bilitatis exinde a quibusdam pro religionis Chriſtianae veritate peti,
quod inter inſignes perſecutiones adeo amplificatus ſit ineremen-
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ta ceperit coetus Chriſtianorum, cui ita inſtrufto eum aliis argu-
mentis ſirmioribus collato vtique vim pondus eſſec tribuendum
concedimus.

De hoc argumento conftiri merentur ſcriptores de veritate religionis
Chiillianae, inter quos eminet B. Mart. Kuutæen, cuius ſcriptum quar-
to prodiit anmo 1747-

æ Ed -ry- AL.Quaæenam inter Admonenr igitur nos tales perſecutiones, vt eo magis explo-
calamitates vi- remus, quaenam ſit vera, quae falla religio. Nihil inter homines
tanda. magis obſeruatur, quam vt eam religionem, quam parentes ſeceuti

ſunt, pro vera habeant ſine vllo vlteriori examine. Dum igitur
de veritate illius contenditur, eo maiori induſtria opus eſt, ne ca-
lamirates per ſe quidem iniuſtas ſubeamus ſine neceſſitate, quod fie-
ret, dum in religione perſeueramus, de qua poſt legitimam explora-
tionem cognoſceremus, eandem non eſſe veram. Dum igitur ea, quae
vera eſt, religio armis propagatur, quoũ non niſi errore fieri poſſet
ac nos eius veritatem perſpicimus, aſſenſu, quem eidem praebemus, i]

perſecutiones ſunt euitandae. Neque dubitandum, quin Deus perſe-
curfones eas permittens id intendat, vt homines aſſlicti de maiori de
religionis veritate eertitudine fiant ſolliciti. Obſeruamus qòque,
inter has calamitates plures exſurgere ad euincendum probandum-
que id, de quo diſputatur, vnde tum praeſtantiſſimam*nanciſci-
mur occaſionem, in id inquirendi. Sedulo praererea cauendum,
ne iis ad indifferentiſmum religionis perducamur. Facile enim
fieri poteſt, vi nchis indifferens videatur, quamnam ſequamur reli-
gionem, ſemperque eam amplectamur, quae maxima commoda
ſecum coniuncta habett. Omnem vero religionem ſine diſcrimine
amplectens nullam ſane habet religionem. Quam noxjus vero hic
error non ſolum ipſis errantibus, verum rebus publicis ſit, iam

non euincendum, cum ab aliis ea de re luculentiſſima atque
elegantia ſeripta ſint confecta.
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