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Gm ante hos non ita multos anmos de neglecto philoſophiae

el literarum humaniorum studio conquererentur viri intelligen-
tissimi, existimantes vniuersam eruditionem et maxime religio-
nis doctrinam eadem ruina interituras esse; non facile praeui-
dere poterant, interiecto breui temporis spatio ita plane muta-
tam esse rerum faciem, vt, propter contemtum reliquarum
disciplinarum fere omnium, non excilanda, sed reprimenda et
minuenda videri possint communia doctorum hominum studia
philòsophica.. Etenim quamuis non probamus queselas eorum,
qixi omnem ghilosophiam,. propter nonnullorum male philoso-
phantium temeritatem capitali odio persequuntur, putamus
tamen, ne philosophiae et rationis humanae fines praeter mo-

dum extendantur, etiam atque eſiam cauendum et iustam reli-

quarum disciplinarum possessionem, cuius maximam partem
philosophi munc occupare cupiunt, omni studio defendendam

esse. Alienum esset quidem ab hoc loco, Iongius enarrare,
yu/m immoderate philosophia, semel admissa, se actare soleat,

eiusqne temeritatem in singulis Iocis demonstraree Vnum
tantum videbimus, t per. se grauissimum et nostri seculi
ingenio in primis accommodatum Vt enim sua ipsius natu-

ra magniſica est et superba ratio humana, ua ſacillime lahitur
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tune, si ad diulnum numen cognoscendum euolare, et giganteo
quasi conatu coelum adscendere audet; de quo olim iam con-

questus est aliquo loco I. A. Ernesti, Theologus summus huius-
que literarum vniuersitatis decus immortale, et nonnullos
ita se d7nodeixrœ85 arbitrari dixit, vt nihil esset, cuius se cer-
tissimam rationem afferre posse desperarent, et hac demonstran-

di scientia subnixi et àæodeæin" Qvonuæ Quoòvres incederenl:

Nam quicunque disciplinam Christianam integro animo
professi sunt inde ab antiquissimis temporibus, existimarunt ad
unum omnes, religionem christianam sic esse comparatam, vE
non huic aut illi seculo, sed omnibus omnino seculis, non huius

aut illius aeui hominibus, sed vninerso generi humano destinata

essct atque accommodata, hocque fuisse auctoris sapientissimi in ea
promnlganda consilium. Sed nostris temporibus fuerunt suntque
cum maximæ, qui de ea longe aliter statuant, aut spe audaciores,

aut nimis extollentes res humanas. Neque vero ĩid tantum sibi

volunt, quod ipsis facile concesserit intelligentissimus quisque,
in religione christiana et cognoscenda et explicanda et conuer-
tenda ad vsum vitae humanaè. indies elaborandum esse felicims,
ſierique posse et fulurum esse, vt a maiori parte hominum ace-

ratius aliquando cognoscatur colaturque sanctius; sed longe
aliter sentiunt. Putant enim, religionem nullam, vllo tempore
traditam dininitus, ne christianam adeo, omnibus numeris abso-
Iutam, omnibusque omninum temporum et hominum ingeniis

accommodatam, et vsque ad finem rerum humanarum vim ancto-
ritatemque diuinam habituram esse, ac talem religionem ne co.
gitari quidem posse, imo vero rationi humanae maxime repu-



gnare; sed religionem reuelatam quamcunque imperfectam
csse et temporariam, mutatisque rebus humanis, et ipsam mu-

tandam et magis magisque perſiciendam esse, eamque esse vim

rationis humanae, eam rerum humanarum indolem, qua indies
excolenda, peruenturi sint homines eo, vt religione tali, qualis
nunc est, ne opus quidem habeant.

v

Atque de hac opinione disseremus nunc nonnulla, demon-
strabimusque, tradi potuisse uliquo temmpore atque in vniuersum

trudi posse diuinitus religionem, vniuerso generi Iitunano uptum,
idoneam et necessariam, id est, per fectissimmam et oinnibus nu-

meris ubsolutam, atque eiusmodi reli gionem omnino cogitari pos-

se, nec rationi umanae vllo modo repugnare. Haec autem quae-
stio cum sit philosophica, philosophica quoque denſonstratione
opus hahet, in primis quoniam ĩĩ, qui contrarias partes tenent,
philosophicè se tantum versari gloriantur, quamquam in non-
nullis etiam historice, õd fieri tamen non dæbebat, disputaue-
riit. Vtemur autem argumentis tribus, quorum primum pete-
mus ex ipsu religionis natura, quam ĩita comparatam esse de-
monstrahimus, vt omnino perfectissima cogitari possit, alterum e

sonsilio reuelationis, tertium denique ex naturae hurmanae indole.

Antc omnia vero monenda quaedam videntur esse de no-
tiou? religionis renęlatae, omnibus numeris absolutae seu per-
fectac. Potest antem aliquid perfecrum dici, ratione habita vel
obiecti, vel subieoti; vt in scholis loquimur; et subiecti quoque

varius modus esse potest; ynod. discrimen, etsi grãuissimum,
tamen neglecium esse vidimus in hac disputatione. Etenim
vnius eiusdemque reſ alia ratio est, si spectaueris id, quod ei
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obiectum est, alia vero, si consideraueris id, in quo versatur
(subiectum), alia denique, si ad modum, quo vsurpari solet,

respexeris. Atque vna eademque res vel per se, vel huic aut illi
perfecta, alli vero imperſecta esse potest, vel quia, mutalis
rehus suis, minus vtilem sibi esse videt, vel quoniam ea legi-

1imo modo non vtitur. Sic oeconomia Mosaica perſecta fuit
lemporibus et hominibus illis, quibus destinata erat, licet no-
stris temporibus iImperfecta dicenda sitt. Religio christiana et
ipsa, quamuis perſectissima, tamen tractata ab humanis ingeniis,

ommnia ſacile, atque adeo diuina deprauantibus, tantum amitte-

re potest, ct vere amisit olim, dignitatis viilitatisque, vt videa-
tur minus perfecta esse, nec vsibus hominum satis accommoda-

a. Veruitjn hac nostra causa sermo non est, nec esse potest.
de modo, quo vsi ſuerint. homines olimvel nunc qugque vtan-
tur religione reuelat?, sed potius de consilio, cui inseruire de-
heat, et quo tradita sit, aut tradi ossit diuinitus, quaerendum-

que, num fſieri potuerit, vt æ. consilio diuino pateſieret religio
eiismodi, quae futuris seculis omnibus,  omninoque. vniuenso
gener: humano apta essæet. et donea  quamque aded humana
ratio et necessariam semper agnoscere, et ommnibus. numeris ab-

solutãam existimarẽ ogeretur;, de quo. quidem ationem huma-
nam iudicare posse ac debere facile concedimus: Est enim Iæec

vis eaquæ indoles nãturae humanae,/ vt suis ipsa legibiis ad reli-

gionem duęatur, cum intelligat, summum rumen, quod prae-
siL rebns humanis gasque regat. sapientissime, necessariotogi-
tũdiem essæ et ſide smetissima cœlendnm.. Vt igitu? omnis re
lIigio com natura. Imman? et legibus: aeternis rutionis nẽcessario



ooninncta est, ita quoque religio renelata, ex hac ipsa necessitu-
dine judicari debet, quatenus humanae rationi in hac re iudi-
cium concedi potest. Nam limites certi sunt rationis, quos,
quamdiu in hoc terrarum orbe et in hoc corpore mortali versa-
hitur, transgredi poterit nunqnam, quamuis in eo vehementer
placere sibi videantur nonmulli, ꝗni rationem illis veluti carceri-
bus nullo modo econtineri posse pulant, alque quod sperant, ĩd
propterea quoque fieri posse existimant, non intelligentes, hoc

esse philosophi non docentis, sed optantis, hoc est, vt ait Cice-
ro aliquo loco, valde pusilli et minuti. Sed religionis perfe-
ctionem Iudicandam esse ex ipsius consilio, hoc vero ex huma-
nae naturae rationibus, nemo facile negauerit. Iam sĩ qua reli-

gio reuelata ita comparata est, vt vniuscuiusque hominis atque
adeo tous generis humani desideriis ac necessitatibus omni ex
parto penitus satisfaciat, et nisi mutatis rebus omnibus et ratio-
nẽ ĩpsa penitns mutata, abrogari vnquam nullo modo possit aut
superſiuà videri, eam onmibus temporibus, ꝗuam diu homines
supererurit, accommodatam omnibusque numeris absolutam

dicere iure nostro possumus.
Primum ĩIgitur, vti putamus, ipsa religionis vniuersue na-

ture euldenter docet, religionem renelatam eiusmodi, ꝗuae sit

omnibus numeris absoluta, hoc est, omnibus omnim tempo-
rum hominibus accommodata 6t necessaria, cogitari omnino
pOsse atque atdeo etiam cogitandam necessario esse. Est enim
in hac disputatione religiònis renelatae et naturalis vna endem-
que ratio, atque vt haec, ĩta quoque et illa omnibus omnium
Rominum ingeniis accommodata est et esse debet, si], vt, si- illa
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perfecta et communis esse non possit, haec multo minus sic di-
cenda sit, et, si in rebus humanis causae reperiantur, propter

quas illa communis et necessaria dici non possit, eas in hac quo-

que Jocum haheant necesse sit; contra vero,si haec perfecta et
omnibus hominibus necessaria cogitari possit, eocdem modo et

illa sic cogitari possit ac debeat. Scilicet causas religionis omnis
non arbitrarias esse ratione hominum ant temporarias, sed neces-
sarias atque aeternas, facile quisque concesserit. Est enim ratio
humana ita comparata, vt notionem numinis summi eiusque
cultum non possit non admittere, nisi iners et sine consilio aę
spe misserrime errare voluerit. Quamdiu ratio humana erit, vi
nunc est, manebit autem semper humana et ad felicitatem im-
mortalitatemque adspirans; tamdiu notionem auctoris rerum
omnium, sapientissimi sanctissimiquæ legislatoris et arbj;yi sum-

mi nullo modo superſluam existimare poterit aut arbitrariam.
Oi ĩuntur autem ex illa, Dei rerumque humanarum, arctissima
coniunctione, rationes, (quas Graeci oxtęeis dicunt, nostri Ver-
hiltnisse) quae nullo modo possunt arbitrariae haberi aut tem-
porariae. Nam sicut leges rationis ipsae, vt concedunt omnes,

aeternae sunt et necessariae, ita quoque raliones illas, quae inter
Deum et homines intercedunt et a legibus rationis necessario
pendent, aeternas esse et necessarias oporltet. Quis enim, quae-

s0, sibi persuadere voluerit, rationes illas non nisi ab homi-
num arhitrio pendere, atque mutari subinde. posse, cum

negare nemo possit, rebus humanis vel maxime mutatis, ta-
men mentis humanae vim et naturam eandem perpetuo futu-
ram esse, eandemque humanitatis indolem ?2 Aut num puliuerit
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aliquis, si hanc virilem, de qua somniant nonnulli, aetatem ali-
quando, excesserimus, si Diis placuerit, rationis aliam vim
aliamque indolem fore? vel seculis nonnullis transactis, nisi
forsam decrepita et ridicula senectus sequatur, non loges solum
rationis, sed ipsam ràtionem adeo mutatum iti, vt, quippe per-

fectissima, ne opus quidem habere legibus illis videatur? Cum
vero omnis religio contineatur rationibus, quaæ deum et genus
humanum intercedunt, aeternis et necessariis, intelligitur, tur-
pissime errare, qui, negantes grauissimum illud obiectiuae et

subiectae, vt vocamus, religionis discrimen, non solum mi-
scent omnia, verum etiam nomen tantum religionis superesse

volunt, ipsam religionem tollere omnino videntur. Etenim
legibus illis sublatis, a quibus religio omnis pendet, ipsa quo-

que religio tollitur et humani ingenii arbitrio relinquitur. Ne-
que profecto vident his ipsis rationibus, quas mutabiles essæ
putant, et pro varietate rerum humanarum varias, niti omnem
vim mentis humanas, atque. eodem iure leges rationis dici posse
arbitrarias, non vero necessarias, sanctas et immutahiles, quas
tamen aeternas ęsse volunt, iactantes rationis aeternam vim et
durãęrœsav. Concedant igitur, aut ipsas leges rationis esse arbi-

tarias, quod, nisi ipsam rationem tollere velint, nullo mo-
do possunt, aut relationes, quae cum illis legibus necessario con-
junctae sunt, eſ sine quibus hae ipsae ne consistere quidem pos-

sunt, eodem modo aeternas esse atque higmutabiless Sed vi.e-
rint ipsi, quid concedendum sit; nos eorum errores malumus,
quam inconstantiam, qua nihil minus decet philosophum. Sed

nisi illud concesserint, falsissimum est, quod eĩ opponitir, reli-

B



Bioncm tantum subicctiuam esse, et mutahilem ac temporariam.

Nanm sicut vel maxime absurdum esset, singulis, ratione prae-
ditis, leges scribere necessarius et omni tempore obseruandas,

etl tamen rationis in se speclatae communem quandam foræiam,
scu jdeam negare; ita quoque aut nulla òmnino religio esset,
aut ĩpsius quaedam forma et immutabile quasi exemplum cogi-
tandum est, omnium mentibus inhaerens, imperans et, quam-

din genus humanum in his terris versabitur, omnibus ratione
praeditis leves imponens qete t

D  rnas e necessarias. Vt igitur estvna eademque lex rationis saricta et inuiolabilis; ita quoque est
eadem religio, per se spectata, eademque erit quoque eius vis

et natura aeterna; nam eadem semper erit mens humana, eadem
ipæius et ieterna cum summo

numme comunctio, eadem legum
necessilas, idem denique immortalitatis desiderium. Pulcherri-

mus in hanc rem est locus Ciceronis, (ap. Lactant. L. VI. 8.),
quem adscrihere non dubitauimus. Est enim hic: Huic legi
obrogari fas est, neque derogari ex hac aliquid licet, nec tota ab-

rogari potest; nec erit alia lex Romae, alia Athenis, alia nunc,
alia posthac; sed et omnes gentes et omni tempore vna lex et
sempiterna et immortalis continębit; vnusque est conununis
magister et imperator Deus ille, legis huius, inuentor, discepta-

tor, lator; cui qui non parehit, ipse se fugiet et naturam homi-
nis aspernabitur. Neque minus praeclara sunt verba Sophoclis

alLuo Ioco, vbi dicit, praecepta diuina a nullo mortalium mutari
posse, neque hodie tantum aut cras, sed semper eandem auctori-

tatem apud omnes retinere:

nec

El
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Sed illud quidem negare nõn audent, leges rationis aeter-

nas esse, perpetnas et necessarias, religioni vero id concedere
nolunt, profecto sine causa idonea. Neque enim mens hiumana

alias vnquam rationes extogitabit, quibus obstrictam se deo
sentiet, neque immortalitatis spe super: edere poterit, nisl vel se

ipsa turpiter decipere, vel credere voluerit, numen sanctissimum

spem humanam irritam redditurum esse; quod vel suspicari
nefas esset. Sed per illas rationes, quibus summa religionis
continetur, cum deo, tamguam auctore, legislatore, imperatore

supremo et dispensatore iustissimo homines omnes arclissime
coniuncti sunt, et manebunt in aeternum, ꝗuotquot erunt, ab
ipso originem repetentes, Ieges ab ipso latas necessarias recipien-
tes, rerum suarum exitum ipsi tradentes, ab ipso denique vitam

aeternam et immortalitatem exspectantes. Iam etsi de his ra-
tionibus admodum diuerse iudicauerint omnium temporum ho-

mines, atque in posterum quoque iudicaturi sint, sic, vt religio
subiectiue, (vti dicunt vulgo) spectata, non in trihus aut quatnor
hominibus eadem esse videatur; nam et cuiusque ingenio exor-

nari vel deformari sensibus et moribus populi variis modis ac-
commodyã”ri solet; tamen vna eademque est, vt est vnus Deus,
auctor omnium creaturarum intelligentium, vnus et aeternus

rerum nostrarum vindex et arbiter; neque eam licet vllo modo
permittere arbitrio hominum, quasi possint, pro suo quisque



ingenio et Iubitu, mutare illam necessitudinem et suo se niore
coninnctos clun deo existimare, sed vt vna est et aeterna lex

nalurae, recta ratio, ita aeterna est et immutabilis religionis ab
omnibus sanctissime colendae necessitass. Neque externa reli-

gionis forma et modus, interpretandi illam legem, huc referri

potest, quem quidem constat semper fuisse mutatum et diuer-
sissimum inter homines; vus enim est explanator et aeternus
legis vindex, deus, quem si vel maxime non agnoscunt quodam
tempore homines, dicendnm quidem est, inter eos nullam esse
aut ſalsissimam religionem, nihilo minus tamen religio ipsa su-

perest immutabilis et perpetua, modo neglecta et repudiata ab
hominibus miserrimis. Sed cum ea sit natura eaque vis religi-
onis, vt omnibus temporibus eadem habenda. sit, intelligitur
facile, ſalsissimam esse eorum opinionem et temeritatem, qui

quamlibet religionem dicunt mutabilem esse, quippe mancam
el imperfectam, et ne cogitari quidem posse religionem perfe-

ctam et omnibus numeris absolutam. Quaerimus enim nihil
nisi hoc, num cogitari possit religio, omnibus temporibus apta
et necessaria. Vidimus autem hactenus, in notione et natura
religionis nihil e3se, quod repugnet religionis notioni perfectae

eo sensu, quo diximus; imo verò ex ipsa religionis natura pa-
tere euidenter, eius perfectissimam ideam esse amplectendam:

Iam quod de religione in vninersum monuimus, ĩd quoque
in reuelata locum habere necessario debet. Primum egim si ve-

rum est, quod modo vidimus, lege aeterna rationis contineri
causas religionis perfectissimae, rationemque sua sponte tenere
poBS? notionem religionis omnibus temporibus accommodatae
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et necessariae, quamuis, vt Ilubentissime concedimus, omnia,
ad ipsius necessitates spectantia, ratio neque sua vi assequi; nec

exspectare, nisi fide sanctissima, potest, (Ioquimur enim tan-
tum de idea et forma quasi religionis, cul quae insunt, et inesse
debent, nondum deſinitum est); sequitur, fontem diuersum
cognoscendae religionis plane non mutare posse ĩpsius naturam.

Sed si eiusmodi religio, per se spectata, Iocum hahere potest,

nec sibi repugnat, eandem quoque, in promtu est, tradi posse

peculiari modo dininae sapientiae Nisi forsan opinari volueri-
mus, humanis viribus eſſici posse, quod. tradere aut noluisset
aut ne potuisset quidem deus summus et perſectissimus. Dein-
de vero etiam, quoniam eadem vtriusque causa est, eademque

cum ratione et rebus humanis coniunctio, intelligitur, reuela-
tae quoque religionis necessitatem et aeternam xuòrnTœ cogi-

tari posse.

Sed veniamus ad alterum argumentum Existimamus
enim æx reuelationis diuinae consilio sententiam nostram defendi
posse atque ostendi, religionem reuelatam eiusmodi, quae
omnihus omnium temporum hominibus apta sit, idonea et ne-

eessaria, cum ratione nullo modo pugnare. Etenim qui aliter
sentiunt in hac re, non nisi de reuelata religione disputant einus-

que necessitatem negant, naturalem autem, de qua paulo glo-
riosius statuere solent, silentio praetereunt,. quasi existimẽnt, per
hanc vnice religionem perfectam teneri posse. Atque illud qui-
dem concedunt omnes, cogitari posse institutionem diuinam singu-

larem in rebus ad religionem pertinentibus, negant autem, con-
silium dininum in tradenda quodem tempore religione, ad



-n 14
onmia tempora omnesque omnino homines Dertinere posse, at-

que putant, reuelaticnem quamlibet non nisi certi cuiusdam
aeui hominibus inslituendis destinatam esse et necessariam, fu-

turis autem seculis nullo modo obtrudendam esse. Igitur de-

monstrandum est, consilium diuinum in tradenda religione,
omnino cogitari posse vniuersale, pertinens ad omnes omnium

sequentium temporum homines. Neque lamen hoc Ioco ad
vsum et experientiam recurremus, aut historice disputabimus,
quamuis et hic reperiantur argumenta satis grauia ad causam
nostram de ſendendam; sed manebimus tantum in notione rene-

lationis in vniuersnm atque ostendemus, siue ipsam religionem

dininitus traditam spectaneris, siue consilium diuinum in ea
tradenda consideraueris, nihil esse, quare dubites, eius necessi-
tatem el vsum omnibus communem esse posse.

Ac primum quidem religionem ipsam siue naturalem sie
reuelatam vtique cogitari posse idoneam onmibus et necessa-

riam, ex superioribus patet. Et idoneam quidem dicere licet
propterea, quoniam vna eademque est natura humana, eadem
lex rationis et nunc el post hac, quamdiu homines æexnt. At-
que sicut legem rationis dicimus idoneam esse ad omnes, ratio-

ne praeditos, semper constringendos aeternis vinculis, eodem
iure ac multo magis religionem renelatam, quae illam ipsam le-
gem stabilit, vnice sancit et tuetur, semper aptam et idoneam
existimare dehemus. Eodem vero modo et necessitas religionis

reuelatae deſendi potest. Etenim si qua religio reuelata ita
comparata sit, vt rationis necessitatibus aeternis vnice satisſaciat,

eamque in munere ipsius ohermdo vnice sustineat et tueatur,
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necessariac semper ommibus existimanda erit, et, ꝗnamdiu
eadeni ratio humana erit, sanctissime colenda. Eadem est enim
omnibus hominibus eritque semper necessilas, colendi summum

numen, quod res humanas regit, leges fert et tuetur, vitaeque
immortalitatem largitur. Haec enim ad omnem religionem,

in primis vero reuelatam, necessario pertinent, et stut eĩus capi-

ta praecipua, quae, deum esse, docent, legislatorem, felicitatis-

qune et immortalitatis datorem ac vindicem. Si qua igitur reue-
lata religio hace tria capita tradit, alque, quatenis deus et
leges ferat tueaturque et felicitatem concedere velit spemque
immortalitatis faciat, ostendit, ea profecto ita comparata est,
vt ab hominibus omnibus, quotquot futuri sunt, eandem sem-
per naturam habentes, amplectenda sit et sanctissime colenda.

Deinde vero quod ad consiliun renelationis attinet, pro-
fecto sibi repugnare et de rebus humanis magniſicentius sentire
videntur, qui iſid tantum temporarium esse posse existimant.
Nam Ei concedunt, leges rationes aeternas esse et omnihns com-

munes, (qnod quidem libenter concednt ita quidem, vt de ra-
tione non humana solum, sed de alia, nescio qua, disputare
videantir, quasi non omnis ratio sit humana); concedendum
quoque est, diuinam sapientiam posse tradere religionem eo
consilio, vt, quamdiu durabit haec rerum natura, vnice omni-
hus et necessario imperet. Tum porro si consilium reuelationis
comparabimus cum rebus humanis, intelligimus, nunquam fore

tempus, no superſflua illa et inutilis esse possit. Concedent
autem omnes, vt opinamur, eliusmodi comparationem non ni

sic institui posse, vt summum finem et consilium, cui hoc ge



nus mortalium destiuatum est, cum reuelationis consilio, quo
a deo tradi possit, conferamus. Atque sic quidem Iuculenter
apparet, consilium reuelationis ad ommes homines posse perti-
ncre. Nam etsi sperandnm est et omnibus votis expetendum,

vt genus humanum singulari cura diuina ad maiorem in-
dies perſectionis sive dicam potius,, humanitatis) et felicitatis
gradum euehatur, summumque aliquando fastigium assequatur;
facile tamen quisque intelligit, qumm imbecillis sit et imperfe-
cta humana natura, quam prona ad vitiositatem, ad virtutem
vero tarda et iners, quam multa sint et quam grauia virtutis
impedimenta, et quantopere haec omnia excitent desiderium,
vt singularĩs cura diuina semper tueatur religionem, vnicam
vitae magistram, virtutis adintricem et expultricem vitiorum.
Atque quamuis noua renelatione opus non sit; sequitur tamen
nullo modo, religionem reuelatam superfluam aliquando fore et in-

utilem. Temere igitur sine dubio iudicant, ꝗqui vnice in eo laboran-

dum esse censent, vtmoueatur aliquando quisque vi rationis magis,

quam legilius diuinis; quod non sperandum est, nisi ab iis, qui
aut humanam naturam non norunt, aut vana spe decipere alios
tentant. Nam quicunquæe naturam humanam non legendo, aut
somniando, eed æx vitae consuetudine et experientia cognitam

habent, facile intelligent, ad hominum ingenia coercenda, corri-
genda et emendanda semper opus fore auctoritate diuina. Et
qui de perfæctione hiumani generis, nescio quã, somniantes, tem-
pus aliquando exspectant, quo ratio humana nequce forsan adeo
suis ipsius legibus opus habeat, ĩl naturae suae obliuiscuntur,
neque perpendent, perſectionem vel summam, et singulorum
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hominum quornmcnnque, et generis humani in vniuersum
in perpetum non nisi imperſectam esse et esse posse. Aut
num eam tandem aliquando- putamus fore in hoc orbe rationis
indolem, vi, liberata ab ormibus vinculis humanitatis, 7? Quòi-
xor nòy Gorę”ir non amplhis sentiat, sed merum sit vo” rI et
ndæę? Nonne potius, vel maxime exculta, semper tamen,
quamdiu cum corpore conjuncta et vinculis humanitatis constri-

cta erit, manca futura est et imbecillis? Neque enim in his ter-
ris finem rerum onmium ponimus, nec in hoc angurto circulo
contineri putamus totum cursum rationis, sed sempiternum hune
et infinitum fore speramus, in hoc vero quasi gynmasio rationis,
nullam nisi humanam perfectionem exspectare possumus.

Sq́diount, in maquaque institutibne doctorem quemque
discentium cũrae et sollertiae necessario relinquere debere mult,

accurãtiils 2xcunienda, emendanda, ſ augenda, atque Ita quoque
institutionem diuinam in rebus ad religioneni pertinentibus non
Tiòi àn Emæattmn i esse pos; cognitionum vberioręem sihi com-
parandi, ac noœa. et grauiora.inueniendi; et propterea imperfe-

ctam esse et non nisi huius vel illius aetatis hominibus suſſicien-

tem et vtilem. Quod. profecto idem esset, tanquam si quis
diceret́° tempore Euclidis linearum parallelarum cognitionem
imperfæctam fuisse atque adeo emendandam, quippe quod Eu-

clides eãrunt naturam non demonetrasset, sed. posuisset, etrecen-

tioribus temporitius addita esset demonstrãtio;atque. propterea ſul-

sum esse nec nostris temporibus accommodatum theorema illud:

linea recta duas parallelas transeunte angulos externos, inter-
nos et alternos inter se arquales esse Sed spinas quaernnt, qui-

C
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hug, vl aculeis, more Stoicorum incantos pungant, yuemadmo-
dum Sencea dixit ali]quo loco. Sunt enim capita quaedam reli-
gionis el disciplinae morum, menti humanae post sexcenta se-

cula aęque ac hodierno die necessaria atque Immutabilia, >uam-

vis melius cognosci et accuratius demonstrari possint. Ila quo-

que religionis reuelalae capila,. etsi hominum de iis cognitio
niutari, emendari augerique potest atque adeo debet, tamen
ipsa, in se spectata, imnutabilia sunt, nec émendatione aut
angmentis hominum opus habent. Ac profecto religio est instar
fonlis vberrimi et sine intermissione largissime proſientis ex
quo Lot ac tam salubria sapientiae praecepta hairivi possunt,
quibus recte cognoseendis et in vsum conuertendis vel longissi-

ma vita vix suſſiciat. Attamen negari mullo. modo potę́;, diui--
nam sapientiam ac benignitatem in tradenda religione rotius
generis humani ratiinem hahuisse, atque. adeo hanc religionem
in se spectatam perfeclam ẽsse posse.

AM®™estat denique, vt videamus tertio, religionem renelatam

nullo modo repugnare uaturae humanae, hancmæ ita. e;sse com-
paratam, vt omrinò. cogitari possit Tæligio mliqua renelata,
omnibus numeris ghsoluta, hoę est,- omnibus. omnium. tem-
porum hominibus apta, suficiens et necessaria (ſiQętri di-
cunt: die dussere Moglichheit,, Denhbarkeit der Wirklichheit
einer objectiv vollhomnenen Offenburung). Sunt enim, qui

putent, esmodi religionem reuelatam ne cogitari quidem pos-
s8, partim propter imbecillitatem facultatis humanae in rebus
ail religionem pertinentibus (Unuollkoimmenheit der morali-
schen Empfanglichheit des. Menschen), partim vero propter



naturæe humanae fimẽm summum et vitimum eundemque Ionge
illustrſẽsimum (egen des hõehsten Zwechs der Menschlieit);
nani illam quidem: naturam humanam nullo tempore cogi-

tari posse idoneam. ad capiendam intelligendamue religio-
nem reuelatam sunimam et perfectissimam, hune vero spem fa-

cere certissimam, fore, vt eo vsque progrediatur humanum ge-
nus, vt religio reuelatã ipsi inutilis, saltem et àpsa magis magisquo

perficienda et cuiuscungne temporis hominibus accommodanda
sit. In quo non vno modo errasse videntur, qui ĩita statuerent. Pri

mum enim vsi sunt agumentis historicis et ah experienti. peti-
tis,. cum tamen tota haec causa sit mere philosophica, et
quacratur non nisi hoc, num fſieri possit aliquid, nec ne;
in quo auctoritas historica locun habere nullo modo potest.
Deinde temieræ profeeto- iudicarunt de natura hominis, sta-

tuentæs, rationinulins fines ess ponendos, eam potius, legiim
suaram mmeti”";&$m, nou;&empeæ: esse: inũent/;am; .ꝗuo- qui-
dem rutio ihgenii: humani Iudibrio exponeretur, atque eſſioere-

r, si leges, quae naturam ipsius (Quvoutvm) constituunt, mu-
tari aliquando possint, ipsam vacillare atque in vniuersum nul-

IAm penitus esse veritatis cognitionem. Denique in primis de-
cepti sunt hoc, quod permutarunt religionem obiectivam et
sibiectivamn,  vt vocare solemus, siue, quod idem est, ad reli-

gionem ĩpsam retulerunt,, quod nor nisi. imbecillitati humani
ingenii in ea cognoscenda et explicanda tribuendum erãt. Ete:
iĩm argumenta omuia, quibus væi sunt, farile quisque videt

petita esse nòn a religione ipsa, sed ab iis; ꝗui eam explicarunt,

non a capitibus religionis, sæd a virorum doctorum interprete-
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rienibus ct ophiionibus; vnde eſſicitur quidem, religionem nou

semper accurate traditam fuisse atque explicalam, sed mullo
modo, eam ipsam imperſectam essee In hac vero ræ imitati
sunt exemplum virĩ alias longe acutissint, qui, quae ante hos
quinqmaginta amos et amplius in schola non hend constituia
inuenis forsan tvadi audiuerat, ea vsque ad hodiermim diem
eodem modo radi sibi persuasit etreligioni vitio vertil. Sed est
hoc humano ingenio proprium, vt magnorum virorum vitia
libenlus et celerius,. quam virtutes, imitari studeat. llis

IL.m vero quando existimant, religionem rèuelatam eĩius-

modi repugnare naturae honiinis primunm propterea, quoni:un
genus humanum nunquam ila compararum sit eL esse possit, vt

vi summa et facultate morali instructum videatu, (nie die hochste

moralische Empfdnglichheit besitzę) atque propter hanc causam
religionem reuelatam vnamquamque imperfectam esse, hoc est,
non nisi huius vel iſlius necessitatibus et facultatibus accommo-

datam et destinatarmnur fiir den jedesmaligen Grad- der: mora-
lischen Empftnglichheit bestimt und passend) cogatari posse ac

debere, intęlligi profecto non ſpotest, quodo; haeẽ ratiocinãtio
cum ratione ipsa consentiatt. Nam etsi vnaquaeque institutio

hominis ita comparata esse debet, vt sit elus facultatibus accom-

modata, sequitur tamen nullo modo, quoniam facultas rationis

in rebus ad mores et religionem pertinentibus (die Empfãng-
lichheit fiir Sittlichkeit und Religion) augeri potest ac debet, re-
ligionem rullam adesse posse, quae accommodata sit ac desti-

nata. cõgnoscendi faculiati sammae, (fir den hochsten denhba-
ren Grad der moralischen Einpfãanglichheit), quam quidem as-
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sequi ĩn hac vita potest genus umanum. Eſſicitur potius vtique
adesse posse renelationem, quae contineat principĩia et causas sen-

tiendi or agendi vitimas, (die hochsten Gesetze der Morblitiit) a
qtibus omnis ac summa adeo et maxime exculta vis moralis pen-
dere debet, hasque cansas non magis perſectione opus habere,

quam lcgem nmoralem ipsam, in aeternum valituram, elsi facul-

tas eam intelligendi et seruandi vel minima esse possil. Atque
angetur quidem facultas hominum, recte sentiendi de ofliciis
omnibus et agendi legibus. diuinis accommodale, sed ipsae leges

non mutantur aut emendantur corrigunturque, imo eaedem
semper sunt aeternae et necessariae, quibusaiec addi quidquam

nec detrahi vHo tempore potest (die Moralitũt an sich, in ab-
stracto betrachtct, ist ciner Vervollhomnerung eder bedurftig,
noch viel weniger fũhig). Igitur cogitari profecto potest reue-

latio elusmodi, quae continet causas ĩllas summas ac praecepla
vitae immutabilia et necessaria, omnibusque hominibus, eaden
ratione praeiitis, apta æt idonea, vimque et auctoritalem vsque
ad finem rerum humanarum habitura, etsi facultas, ea intelli-

gendi inprimisque seruandi, atque adeo etiam virtus et perſe-

ctio humana vel maxime augeatur. Sed idem dici potest do
parte religionis theoretica. Nam vnaquaeque reuelatio, atque
in vniuersum religio quaecunꝗue, continere debet capita non-
nulla fidei, quae cum doctrina morum arctissime cohaerent, et

aeque necessario ad. natuiram hominis moralem pertinent, nec
mims immutahilia suot, ꝗ́iiam desideria, quibus tenetur humana

ratio ac inouetur, quorum que aliquando explendorum spem repe-
tit non abs re in facto posita, cuiusmodi constat non adesse, sed a



summa Dei henignitate et sapientia per ſidem sanctissimam.
Haec igitur doctrinae capita obiecta erunt fidei, quamdiu homi-

nes in his terris viuent; atque eodem modo semper ad omnes
homines pertinebunt et apud omnes necessario vim hahebunt.

Ultra haec adscendere humanae rationi licebit nunquam; quippe

quae iisdem semper cognitionis Iimitibus continebitur, eadem
desideria sentiet et, quamuis vel maxime perfecta,. non nisi ac-
curatiorem horum desideriorum cognitionem, eorimque ex-
plendorum certiorem. spem habebit. Ac nescimus. profecto;
quodnam et guale cognitionis incrementum hac inre sperare nos

iubeant, qui ratiouem eo vsque progressuram esse putant, vt
longe alia, quam nunc, et omnia certo et euidenter intelligat.
Nam in vniuersum ratio humana compos est incrementi cogni-

tionis perpetui et inſiniti, ratione formae quidem, vtĩa di-
cam, non autem ratione ĩſtateriue, hoc est; consequentur ꝗui-
dem homines, quam diu ĩin his terris erunt, rerim. scitu neces-

sariarum et ad religionem pertinentium cognilionem accuratio-
rem, meque vero maiorem et ampliorem; sed hae ipsae res,
vipote ĩin sensus. non cadentes, in perpetun vbiecta erunt fideĩ
non cognitioni. Est igitur omuino probabile, Deum tradidisso
hominibus capita fidei æiusmodi, quae ãad necessitates humanaę

naturae perpeuas eL necessarias spectant, et quae continent

omnia, quaecunque homini cuique. ĩn his terris ad recte heate-
que viuendum scitu necessaria sunt, et quibus opus habebit post

sexCcentos annos aeque ac hodierno die. Atque ita reuelatio ali-
qua contrinere omnino potest æo non plus vitra coginitionis huma-

nae n rebus ad mligionem pertinentibus, (quaæ sollennis: est

Iã
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illis loguendi formula), et eapita doctrinae perpetua et immu-

tabilia, quae neque opus habent perfectione maiori, neque
eam admittunt, quaeque ratione hominum omninm vsque ad
ſinem rerum humaænarum eandem habent vtilllatem moralem,

eandem suſticientiam, denique eandem necessitatem. EL ꝗuam-

vis religio quaecunque, atque inprimis renelata, habeat hanc
vim et hoc consilium (quod supra iam concessimus), vt, qui-
ennque eam admiserint, indies magis magisque perſiciantur, at-

que ad ſidem virtutemque impellantur; ipsa tamen sic comparata
esse potest, vt perfectione matori plane non indigeat, ꝗuoniam

augmenta in religione quoad eius partem theorelicam et practi-

cam non nisi-in hominibus locum habent, (blos subiectiv) ni-
tunturque iisdein immutabilibus causis et principiis reuelatio-

nis, et in illa quidem parte, capitibus ſidei, quae cum necegs-
taribus Jiumanae naturae perpetuis cõhuerent, in hac vero prae-
eeptis: morum, ĩisque asternis. Igitur ãut sihià ipsi repugnant,
aut renr non accurate intelligunt, qui existimant, institutionem
aliquam religionis perfectam et plenam cogitari non posse pro-

pterea, quonian nullo nquam tempore gęnus hnimanum eam
eapere. potnisset, sue, perpetui. aliquid et perfecti in reue-
latione essæ æduvœroo, qu'©nam in humana natura sit vis et

potentia, rationem et voluntatem indies magis magisque perfici-

endi:: Nam æcut haec vis moralis, quae dicitur, (die Moralitũt)
in sæ spectatn ma eadeinquę senper est; et augeri nee potest

nec debet, ĩta quogue religio renelata capita continere potost,
uae maiori perfectione non indigent, quoniam continent, quaæ
vnusquisque in rebus, ad religionem pertinentibus, scire, facere

5



el sperare polest ac debet, ac elusmodi reuclatio ratione naturae

hominum moralis vtique esse ac dici potest plena, perfecta, im-

mutahilis et necessaria. Et sit, religionem eiusmodi ab initio

non accurate intelligi ab iis, quibus traditur, nec, vt ſus erat,
coli, efſicitur quidem, intelligendi agendique vim acuendam
fuisse, non vero, reuelationem ipsam imperfectam esse, atque

adeo maiori perfectione indigeree Modo sit ita comparata, vt
apud omnes homines vim auctoritatenique habeat, et veri vi-
dendi, mentis collustrandae salurari cognitione, animique enen-

dandi, tranquillandi et ad fidem virtutemyue conſormandi,
vias aperiat

Deinde vero, quando eiusmodi reuelationem negant, ꝗno-
niam ho modo consilium generis humani, progrediendi per-

h

peuo vlterius atque aliquando ad summum perfectionis fasti-
gium adscendendi, impediretur, profecto et se ipsos et vero

eliam alios vana spe decipere videntur. Quamnam enim de-
mum perfectionem naturae humanae intelligunt? quodnam eius

fastigium summum esso statuunt? Nam quicunque res huma-
nas cognitas habent, etsi optime de iis cogitent ac spereænt, con-

cedent sine omni dubitatione, perfectionem sunmãam, Yuae co-
gitari possit, ab hominibus nullo vuam tempòre teneri posse.
Etenim ratio luunana iisdem ſinibus, vt nunc, circumscripta
erit semper, iisdemque legibus tenebitur manehitque, quae nunc

est, perpetuo, humana scilicet, imbecillis et imperſecta, Sum:
ma autem perfectio, quae in humònd genere et in his terris ex-
spectari potest, cernitur in eo, vt omnes. ac singuli; ad tenendum

finem summum rationis, qnantum demun fieri potest, apti



reddantur atque idonei. Unde, nisi adsit finls summus, ad quem
dirigatur omnis cursns, isque aeternus et immutabilis, progres-

sus Ipse Iocum habere non potest, nisi existimare volueris, pro-
gressum cogitari posse sine consilio et fine. Enimuero cum
finis summus naturae humanae nullo modo teneri ac ne cogitart

quidem et exspectari possit, nisi adsit summum numen, cum
rebus humanis aretissime coniunctum, cum porro rationes, ex
hac Del rerumque humanarum coniunctione ortae, et cum fine

ipso copulatae, aeternae sint ac necessariaè, cum denique his ra-
tionibus contineatur religio omnis, siue naturalis, siue reuelata;

sequitur, religionem, quae has rationes exponit ac proptere
perſecta est et immutahilis, ad progressum generis humani ne-
cessario pertinere, atque hunẽ non modo non impedire, sed ad-

juuare et promouere omni ratione, sic, vt sine illa nec hic locum
habere vllo modo possit. Sed, si ratione hominum religionerm

tòrisideramus, existimamus, sempiternum progressum in emen-
danda ipsius cognitione cultuque, optimo cuique exoptatissimum
esse debere et commendatissimum. Ac profecto quicunque

a

perfectionem humani generis sperant et optant, omninoque re-
Bus humanis bene eupiunt, de iis mereri possunt non melius,

quam si coniunctis viribus animisque omnem operam et studium

Qmne collocent in eo, vt religionis doctrina saluberrima ab ho-
minibus accuratius intelligatur, atque vim suam, in animis ho-
minum edocendis, corrigendiæ, emendandis beandisque, indies
melius exserere ac demonstrare possit; ipsa vero, in omni ho-
stium multitudine, contra omnes omnium infestos impetus, di-
uinis opihus suſſulta, suisque ipsius viribus sustentata, incon-

D
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cussa semper et illaesa væaque ad ſinem rerum lhiunianarum per-
sisict, tandenique omnium hostium vielrix iriumphabit. Sie
optamus, ita conſidimus

Iam, quae de religione reuelata in vniuereum disputaui-
mus, facile transſerri possent ad religionem christianam. Sed
multo Iongior futura esset haec disputatio, quam sinerent himius
Iibelli angustiae; eam igitur ad aliam occasionem difſerre cogi-
mur. Paucis enim haec praefari visum est hac prolusione, cui scri-

bendae locum fecit SERENISSIMI PRINCIPIS ELECTO-
RIS indulgentia, demandata nobis nuper prouincia, Philosophiae

in hac literarum Vniuersilate extra ordinem docendae. Quam
cum capessere staluerimus proxime futurq die XXII Iun. h. IX.
recitanda oratione :de finibus philosophiae in religione regun-

dis; RECTOREM ACADEMIAE MAGNIFICVM, SERE-
NISSIMVM PRINCIPEVI, ILLVSTRISSIMOS COMI-
TES, VTRIVSQVE REIPVBLICAE PROCERES GRA
VISSIMOS, Generosissimos denique et Humanissimos Commili-
tones nostros, vt actum ĩllmin nosque ipsos sua praesentia atque

sauore suo ornare velint, summa, qua gar est, obseruantia et
humanitate rogamus P. P. in Acad. Tipsiensi Dom. IV. P. Trin.

A. C. CIOIDCCLXXXXVI. v
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